Hitabiyat

bu tartismalar sirasinda hadislerin delil olarak kullarulmasi, Kur'an disi vah-
yi kabul eden bir gelenegin Griintdiir” (s.17) gériisiinden hareketle bu ¢alis-
mada hadislerin delil oluguna tiimden itiraz edilmistir,

Ruh-beden iligkisi agisindan insanin biitinliigii etrafindaki tartigmalarn
gelip dayandigr nokta, yazarn “Sonug” béliimiinde ifade ettigi {izere, insan
ile diger canl varliklar arasinda mahiyet farki degil, derece farki olusudur. Bu
insan goriigii, baslangicta ¢izdigimiz cergevede modern zamarn metafizikten
arinmug insan anlayis: icinde yer almakta ve “kendi olma” vurgusuna bir gi-
ris olusturmaktadir. Hatirlanacag: {izere, yazann itirazlan sadece kelamcilara
degil, metafizik konulanyla filozoflaradir. Kékeninde dini referanslardan uzak
bir tavir olmakla birlikte, Erkan Yar'in stz konusu calismas: insann biitiin-
ligli konusunu dind literatiir acisindan inceleyerek farkli bir noktadan tartig-

-maya katilmaktadir.

Galigma, klasik kelam sistemimizin dnemli sorunlarindan biri olan ruh-be-
den iligkisini yeni bir kelam sisteminin dogmasina katkisi olacag diigiince-
siyle incelemigtir. Kelam ilminin konu ve metotlaninda bir arayis: ifade etme-
si, sahasina yonelik en 6nemli katkis: olarak not edilebilir. Elegtiri konusu
yaptigumz lizere, ciddi bir sistem ortaya koymamakla birlikte, ciddi bir eleg-
tiri oldugu sdylenebilir. Zira, tezin danigmanligini yapan Ahmet Akbulut'un
kitaba yazdig1 takdimde belirttigi gibi, bu calisma ¢éziimii neticeler arasinda
degil, sebepler arasinda arayan bir yaklagimm triintidiir.

Z. Seyma Arslan

Toplumsal Hafiza: Hadis Rivayet Ag1 610-1505
Recep Sentiirk
¢ev. Mehmet Fatih Serenli, istanbul: Gelenek Yayincilik, 2004. 301 sayfa.

1990'h yillarda Ankara'da yetistirdigi birkag talebesinin icazet merasiminde
bir hoca efendi, kendi hocasindan baglayarak geriye dogru Hz. Peygamber'e
vanncaya kadar ilimdeki isnad silsilesini zevk ve gururla saydiktan sonra, gii-
niimiiz akademiyasindaki isnad eksikligine dikkatleri ¢cekmigti. Bu uyan, hoca
efendiyi yakindan taniyan Recep Sentiirk'in ne kadar ilgisini cekmistir bilin-
nmiez ama, kendisi o yillarda Columbia Universitesi'nde yapacagi sosyoloji te-
zini yaklagik on asir siiren hadis hafizlan arasindaki rivayet aglanna tahsis
eden bu doktora ¢alismasini gerceklestirdi (1998).

ingilizce olarak hazirlanan bu degerli eser, hem sosyoloji hem de hadis ilmi
bakimindan ilging yéntemler ve tespitler sunmaktadir. Disiplinleraras: iligkilerin
adeta kopma noktasina geldigi glinlimiiz ilahiyat ¢alismalan igerisinde, hadis
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ile sosyoloji disiplinleri arasinda yapilimug érmek bir calisma olmast bakimin-
dan da 6nem arz etmekte ve bu y6niiyle caligma iki taraftan da ilgi gdrmek-
tedir. Nitekim ¢alisma, daha 6nce bir hadis¢i tarafindan genigce tanutilmus, din
sosyolojisi agisindan da kismen degerlendirilmistir.! Bu yazida ise yayunla-
nan aragtirma hadis ilmi agisindan degerlendirilecek, kitaptaki bazi tespitler
kritik edilecek ve matbu niishada gorillen bazi problemlere isaret edilerek
ikinci baskida tashih edilir {imidiyle birtakim eksikliklere ve maddi hatalara
deginilecektir.

Sentiirk’iin bu galismas: “Girig”, yedi béliim ve “Sonug¢”tan olugmaktadir.
Eser aslinda dogrudan hadis ilmi gergevesine giren bir tartismay: konu edin-
memig, sosyolojinin teorik bir tartigmasim ele alirken iddiasini temellendir-
mek amaciyla isnad sistemini se¢migtir. Yazar, klasik sosyolojinin eylemle
sOylemi ayirnp eyleme éncelik vermesini elegtirerek modern yaklagimlara pa-
ralel bir gekilde eylem ve sdylemin birbirinden ayrnlamayacagini hadis riva-
yet agindan Srneklerle ispatlamaya calismigtir.2 Sosyal bir érgiitiin, ayni za-
manda eg-zamanli ve art zamanl iliskileri kapsayan bir sdylem ag1 oldugu te-
zini ileri siiren Sentiirk’e gbre, sdzel ve sosyal yapilar arasindaki kesintisiz si-
nerji olmaksizin giinliik sosyal hayati tasavvur etmek miimkiin degildir. O,
bu tezini hadis rivayet aginin analizinden elde edilen ampirik kanit ile ispat-
lamaya calisir. Zira bu ag, miladi VII. yiizyildan giintimiize degin tarihte bu
denli ince bir aynntiyla kaydedilmis en uzun sosyal agdir. Ag Hz. Peygam-
ber'den baglayip Celadeddin es-SiiyQiti'nin vefatina kadar (1505) devam et-
mektedir. Cografi olarak ise Ispanya, Afrika, Balkanlar, Orta Asya, Dogu Tiir-
kistan ve Cin’e kadar yayilmis ve Islam akidesinin ve pratiginin biitiinlesme-
sine katkida bulunmugtur (s. 13-17). Gergekten de hafizlar agy, ravileri geg-
migten gelecege dikey, cografi bakimdan dogudan batiya yatay; fikih, tefsir
ve siyer gibi farkli branglarla da ilgilendikleri icin capraz olarak islam toplu-
munun tamanumn kugatan bir agdir. Ayrnica hemen her yiizyilda, islam cog-
rafyasinin her tarafinda biiylik camilerde tertip edilen hadis ders halkalarinin
binlerce, hatta on binlerce talebenin katilimiyla gerceklesen birer halk hare-
ketine d6niismesi dikkate alinirsa, bu agin yiizyillarca sosyo-kiiltiirel olarak
islam toplumunu da ciddi bir sekilde etkiledigi s6ylenmelidir.

! Bekir Kuzudigli, “Toplumsal Hafiza Hadis Rivayet Agt (610-1505) [Narrative Social
Stracture]”, Hadis Tedkilkleri Dergisi, 11, 1 (2004}, s. 209-214; Vejdi Bilgin, “ilahiyat Arag-
trmalan ve Sosyal Bilimler”, Hadis Tedkikleri Dergisi, 11, 1 (2005), s. 138-140.

2 Bilgin, s. 139.
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Yazar, yaptigi rivayet zinciri tahlilinde, bir tabakanin Giyelerinin (akranin)
kendi icinde ¢ok zayif bir gsekilde bagh olmasina ragmen, gecmis ve gelecek
tabakalara sikica bagh olduklarini tespit etmigtir (s. 19). Ona gore akran ara-
sinda veya tabaka icinde yapilan nakiller, dolayl anlatim diizeylerini liizum-
suz yere artiracagl ve ilk sdyleyiciden daha fazla uzaklastiracagy; anlati zin-
ciri kisaldikca anlatimin daha giivenilir olacag: igin béyle olmustur. Bir diger
sebep ise o giinkii egitim-6gretim sisteminde bir 6grenci, itibarh bir bilgine
dgrenci olmaksizin itibarl bir bilgin olamiyordu (s. 20-24). Hadisgilerin ta-
birleriyle ifade edecek olursak, isnad zincirinin uzamamasi ve her bir raviden
dogabilecek zapt kusurlannin azaltilabilmesi agisindan ali isnad daima, nazil
isnada tercih edilmigtir. Bu hususta birbirinden ¢okga rivayette bulunan sa-
habe ve tabiun neslini istisna etmemiz gerektigi kanaatindeyim. Hatta bilhas-
sa ibn Abbas gibi geng sahabilerin, kendisini ilmi bakundan iyi yetistirmig ta-
biundan pek ¢ok rivayette bulunmalari; klasik eserlerimizdeki ifadesiyle “ki-
barin sigirdan rivayetleri” vb. bagliklar altinda incelenmistir. Diger taraftan
hadis ravilerinin biyografileri verilirken bir¢ok ismin hem hocalar hem de ta-
lebeleri arasinda zikredilmeleri akranin veya ayni dénemde yagayan ravile-
rin karsilikli olarak birbirlerinden azimsanmayacak kadar hadis naklettikleri-
ni ortaya koymaktadir. Ozellikle tedvin ve tasnif donemlerinde (h. Ii.-IIL yiiz-
yillarda) buna dair pek ¢ok érnek goriilecektir.

Calismada yapilan bir bagka tespit ise XVI. ytizyildan sonra huffaz sinifi-
nin varhigini yitirmis olmasidir. Yazar bunu, sézlii rivayet geleneginin, yerini
yazili gelenege birakmasi, Kiitib-i Sitte'nin ortaya ¢ikip giiven kazanmasi,
rakip diisiince okullarinin sindirilmesi ve muhalif entelektiiel giicler arasinda
uzlasimin saglanmasiyla birlikte, 6nceki gerilimlerin azalmasi gibi bazi sebep-
lerle agiklamaya caligmaktadir (s. 25-27). Ancak bu cevaplann pek tat-
minkar oldugu séylenemez. Zira eger gergek sebepler bunlar olsaydi, séz ko-
nusu yok olugun diigiige gegisi h. IIl. ylizyilda tasnif edilen Kdtiib-i Sitte’'nin
otoritelerini kazandiklan, takip eden birkag yiizyil sonrasinda baglamaliydi.
Zaten bu ylizyillarda muhalif ekoller de ¢oktan sindirilmisti. Dolayisiyla huffaz
aginin neden ii¢-beg yiizyil énce degil de XVI. ylizyilda sona erdigi sorusu,
hala makul bir cevap beklemektedir.

Yazarin “islam akidesi, sadece her agidan sahih olan hadisleri (miitevatir)
kullanur; Islam hukiky, ilk iki kategoriyi (sahih ve hasen) kullanur...” (s. 65)
seklindeki ifadeleri de, miitevatir hadisin tarumu ile ilgili tarigmalar ve biitiin
fikih mezheplerinin bir¢cok konuda zay1f hadislerle istidlali sebebiyle tartigma-
ya acik bir yargidir.
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Yazar, Zehebi ile Stiy{iti'nin ¢alismalan arasinda gdze carpan bir tutarsizlik
gormedigini, dolayistyla verilerin giivenilir oldugunu belirtmektedir (s. 135).
Aslinda bu gayet tabiidir. Zira Siiyuti’nin ¢alismasi, bastan sona yeni bir te-
lif7tasnif olmayip, Zehebi'nin ¢alismasi tizerine bir zeyildir. Dolayisiyla kargi-
lastirma bu iki kitap arasinda degil, mesela Zehebi'nin belli bir hafiz hakkin-
daki degerlendirmeleri ile ayni sahis hakkinda yapilan diger cerh-tadil otori-
telerinin miilahazalan arasinda yapilabilirdi (bk. s. 269, 6. dipnot).

Yazar, tek katman halinde ele alinan sahabi ve tabiun tabakalannin “yash”,
“orta yagh" ve “geng” seklinde bélumlenmesini dnermektedir (s. 144). Oysa
Zehebi'nin Siyeru a‘lami’n-niibela’sinda oldugu gibi, baz klasik ¢ahsmalarda
bu boliumleme “kibar” ve “sigar” geklinde tasnif edilmistir.

Hadis rivayet aginda, talebeleri cezbetmede en can alici rolii yag ve bilgi
degil, sosyal sermaye oynamugtir. En kisa ve ¢ok sayida paralel rivayet zin-
cirine sahip olan bilginler, Islam diinyasinin en tcra kogelerinden grenci
cekmiglerdir. En kisa isnadlan elde etmek isteyen bilginler, bunun igin torun-
lann yetigtirerek yiizyillar boyu devam eden aile isnadlanm ortaya ¢ikarmig-
lardir (s. 31). Hadis 6grencilerinin, daima daha kisa rivayet zincirine sahip
hocalann peginden gittiklerini belirten yazar, “Yol ne kadar uzun olursa, ori-
jinal metnin zarar gérme ihtimali de o kadar artar ve netice olarak rivayetin
degeri diiser” demektedir (s. 162). $liphesiz bu dogru bir tespittir. Ancak bu-
rada, ali isnad elde edebilmek icin heniiz 3-5 yasindaki kiigiik talebelere ve-
rilen egitimin keyfiyeti ve icazetlerin mahiyeti ile ¢cok yaglandig icin gézleri-
ni kaybeden yahut ihtilata maruz kalan seyhlerin de aym sekilde anlama ve
anlatmada “orijinal metne zarar verme ihtimali" tagidiginm gdzardi etmemek
gerekir.

Hadis hafizlarn ile ilgili olarak “Hepsi seckin birer fakih idi” seklindeki ifa-
desiyle (s. 202) yazar kanaatimizce genelleme yaptig: gibi, “Bir hadis hafizi,
aynt zamanda bir fakih olmalidir. Bu, hafiz olarak kabul edilebilmenin 6n
sartlanindan biridir” (s. 211, 222) derken de konuyu fazlaca idealize etmekte-
dir. Zira eger durum gercekte béyle olsaydi, ehl-i hadis ile ehl-i rey arasinda
bunca ihtilaf ortaya g¢ikmaz, meghur bir hadis hafizi olan A‘mes tarafindan
imam Eb{i Hanife'ye “Siz doktorsunuz, biz ise eczaci!” denilmezdi. “Stinni
okullanin, ayni zamanda hadis hafizi olan kuruculanindan higbirinin devletle
yakin bag yoktu” geklindeki yarg: da tipik bir genellemedir ve gergegi tam
yansitmamaktadir. Zira en azindan imam Malik ve bagkadilik yapan Eb{i Yu-
suf gibi imamlann halifelerle olan iligkileri burada hatirlanabilir.
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Gorebildigimiz kadanyla calismada, bir kismu orijinalinden bir kism cevi-
riden ve bazisi da baskidan kaynaklanan eksiklikler bulunmaktadir. Hadis
hafizlan Gizerine bina edilen ¢alismada, “hafiz” teriminin, bir yerde “Meslek-
taglanmn biiyiik ¢ogunlugu ve genel olarak halk tarafindan otoritesi teslim
edilen ¢ok {inli1 bir muhaddis” seklinde (s. 16, 4. dipnot), daha sonra ise ki-
saca “{inlii hadis bilgini” (s. 17, 22) seklinde nitelendirildigi gbriilmektedir.
Oysa boyle bir caligmadan, bu terimin nasil ortaya ¢iktigl, kavrama hangi za-
man ve mekanlarda ne gibi anlamlar yiiklendigi ve nihayet klasik hadis usu-
liinde konu ile ilgili ne tiir tamimlar ve tartismalar yapildigina dair yeterli 6n-
bilgiler verilmesi beklenirdi.

Eserde bazi hadis terimlerinin bir kelime ile gevrilmesi, o terimlerin anla-
silmasini zorlagtirmaktadir. “Tekil” (saz), “suadist” (garib), “tekil ve §1‘jphéli"
(miinker), “zor” (kapali, migkil), “yanlis imla edilmis veya yanlis okunmus
veya egsesler iceren” (mifterik), “esanlam iceren” (muhtelif) (s. 43) denil-
mesi bu duruma Ornektir. Bu ve benzer terimlerin, bir dipnotla agiklanmasi
yerine, tek kelimeyle tanumlanmasi ve nitelenmesi, bazi yanls anlamalara
yol agmaktadir. Nitekim sekil 2.5: Kural 3'teki su nitelemelere katiimak
miimkiin degildir: Muttasil: Devamli, oldukca giivenilir; munkati’: Kopuk,
¢ok gilivenilir, (ingilizce'sinde “less reliable”); mu’dal: ki kat kopuk, az giive-
nilir (s. 60). Zira seklen muttasil oldugu halde bircok illetten dolayr zayif sa-
yian rivayetler vardir. Klasik hadis usuliine gére hem munkatt’, hem mu'dal
hadis zayiftir. Sekil 2.6: Kural 4'teki su nitelemeler de bdyledir; ma’'ruf: Meg-
hur, olduke¢a giivenilir; gaz: Nadir, ¢ok giivenilir (Ingilizce'sinde “less reliab-
le™); mudelles: Kapali sahis, az giivenilir (s. 61). Oysa burada gaz hadisin,
makbul rivayetlere aykirt oldugu; miidelles hadisin de kimligi bilincli bir se-
kilde gizlenmis ravilerce nakledildigi icin “az giivenilir” degil, “zayif" olduk-
lan ifade edilmeliydi.

Sekil 2.9'daki “bid’at: Slinnete bagh olmama” nitelemesi (s. 64), sekil
2.1'deki “séz (s4z olmalidir): I¢inde belirsiz bir ismin bulundugu isnad” (s. 65)
nitelemesi de isabetli degildir. Eger bunlar baski hatasi degilse, bir ziihul eseri
olmalidir ve diizeltilmelidir. Imam Malik'ten s6z ederken “Tabiin neslindeki
en itibarl bilginler arasinda etkisi en uzun olamdir” (s. 248) ifadesi bir ztihul
eseri olsa gerektir. Tebeli't-tabiin nesli kastedilmis olmalidir. “Yoksulluk be-
nim gururumdur” seklindeki cok zayif, hatta uydurma oldugu belirtilen rivayet,
kaynagina ve sthhatine igsaret edilmeden sahihmis gibi nakledilmigtir (s. 219,
dipnot 10).
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Caligmadaki bazi ciimleler kapali olduklar icin o ciimlelerde ne denilmek is-
tendigi anlagimamaktadir. Mesela “Su, sudandir” geklinde cevrilen hadisten (s.
47, dipnot 6) kastedilen anlam agik degildir. “Hakim’in elli degisik hadis tasnifi
iceren Ma‘rifetu “Ulami’l-Hadis adli galigmast” (s. 56) ifadesi, meram anlatma-
ya yetmiyor. Oysa, “elli degisik hadis ilmi/konusu iceren” denilmesi daha uy-
gundur. “Kur'an ve hadisin ezberlenmesi, islam’da bir ibadet tiirii olarak kabul
edilic.” (s. 50) ifadesindeki bir ibadet tiirii ile ne kastedilmektedir?

Caligmada goriilen bir diger husus ise bazisi yazardan, bazisi miitercimden
kaynaklanan ceviri hatalandir: “Kitapta mitkemmel, degerli ve ciiriitiilebilir
rivayetler yeralmaktadir” (s. 124) ifadesi, “Onda, nefis, aziz ve miinker her
tirlt hadis vardur” seklinde kargilanabilirdi. “I left him and never turned back
again” geklindeki ifade, “Onu terk ettim ve bir daha da ona karg1 tutumum-
dan vazge¢medim” (s. 126) diye hatali cevrilmistir ki, dogrusu: “Onu terk et-
tim ve bir daha da ona dénmedim” olmalidir. “Kusursuz rivayet zincirine rag-
men bu, sahih olmayan bir hadistir” (s. 128) ifadesi de, “Temiz bir isnadi ol-
masina ragmen bu, cidden miinker (¢ok zayif) bir hadistir.” diye cevrilebilir-
di. Ingilizce'sinde “Dhahabi’s History of Islam (Tarikh al-Islam), with only 38
volumes that could yet be published” denilen kistm “Zehebi'nin hala basil-
may1 bekleyen 38 ciltlik /slam Tarihi (Tarthu’l-islam) adh eseri” (s. 71 ve
115) geklinde hatali cevrilmigtir. Kaldi ki birkag yil 6nce eserin tamami basil-
mugtir (Beyrut: Daru’l-Kitabi'l-Arabi, 2000). “Sayet ilim gbgiin en tepesinde
asili olsaydi, Iranhlar (ona ulagir ve) onu alilard:” (s. 226) yerine, “Sayet
ilim Siireyya yildizinda olsaydi...” denilmelidir,

Yine ¢aligmada kullanilan dil, en azindan biz hadiscilerin pek asina olma-
dig1 bir dildir. Galiba galisma 6ncelikle bir sosyoloji calismasi oldugundan, da-
ha ¢ok yeni kelimeler tercih edilmistir. Elbette bu bir tercih meselesidir ve bi-
zim i¢in okumay: ve anlamayi hayli zorlastirsa da sz konusu tercihi saygly-
la kargilayabiliriz. Ancak kitapta yer alan ciimle ve anlatim bozukluklarim
~bir kismu baski hatasi da olsa- miisamaha ile kargilamak miimkiin gozik-
memektedir: “Rivayet siireci, iist-rivayeti ve birbirleriyle etkilegim icerisinde
onu Kur'an pargalan muhafaza etmektedir” (s. 28), “Rivayetler, bagka kim-
likler ile iligki aracilik ederler.” (s. 55), “Bu serhler, genelde, kendilerini agik-
lamadan 6nce daha 6nceki yorumlan karsilagtirmaktadirlar.” (s. 254; aynca
bk. s. 18, 66, 100, 103...).

Bu arada bir¢ogunun baski ve dizgi hatasi oldugunu sandigimiz yazim ha-
talan da hayli fazladir: Kadi lyaz el-Yahsibi > Kadi iyaz el-Yahsubi (s. 56),
Hakim el-Beyyi > Hakim en-Neysabiiri (s. 114), Ca'f kabilesinden > Cu‘f ka-
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bilesinden (s. 121) olmalidir. 122-128. sayfalarda Buhari ve Taberani'nin ter-
ceme-i halleri verilirken gerek sahis isimlerinde® gerekse eser isimlerinde® bir-
cok okuma ve yazun hatalan ve bazi climlelerin cevirisinde ciddi problemler
gozitkmektedir. Kanaatimizce bir¢ok hatanin bulundugu o kismin bagtan sona
yeniden tek tek gézden gegirilmesi gerekmektedir. Ornegin s. 122, 3. satir-
dan itibaren baglayan paragraftaki isimlerin, ait olduklart sehirler kaydinldig
icin birbirine kangmug, s. 128, 5. satirda yer alan senetteki isimler ise tersinden
dizilmistir.

Belki de bu galigmanin biz hadisgiler i¢in en Snemli katkisi sudur: Hadis-
giler, senetlerdeki ravi sayisu artirmamak icin ali isnad elde etme arzusu ile
cok kiicitk yastaki talebeleri yetigtirmisler, bdylece dedelerinden devrald;lklan
rivayet gelenegini kendi torunlarnna veya kiiciik yastaki talebelerine belli bir
egitim'disiplini icerisinde nakletmiglerdir. Bu “eda ve tahammiil” tarzi, bir ta-
raftan boyle bir nakil geleneginin ytizyillarca nasil hi¢ kopmadan siiregeldi-
gini acikca ortaya koyarken diger taraftan da birgok hadis kitabmun niishala-
nnin neden hep kiigiik gocuklar tarafindan rivayet edildigi sorusuna cevap
vermektedir. Ayrica bu, gelenegin nasil olugtugunu ve gelenegin gliciinii de
cok carpici bir gekilde bizlere hatirlatmakta, diger din ve kiiltiirlerde emsali
goriilmeyen siirekli ve saglam bir gelenegin altini gizmektedir. islam gelene-
ginde benzer aglar, geleneksel medreselerde, kiraat alimlerinde ve tarikat sil-
silelerinde de gérmek mimkiindiir. Ancak yazann tezini cahisirken segtigi ha-
fizlar aginn, hem daha siirekli ve kapsaml hem de sistematik bir silsile olugu
itibariyle cok isabetli oldugunu belirtmeliyiz.

(2]

Hatal: isimler: Cezire, Cumru'ah, ibn Said, el-Ferebri, Muhammed b. Ali Hatem, Humeyriye,
es-Serkavi, ed-Davredi, Ebu Huleyfe, Ebubekir b. Riza, Rul, Cu'ani... Bu isimlerden bazila-
rinin -hem ingilizce orijinalinde (s. 182-190), hem de ceviride- aym veya birkag sayfa son-
ra farkl sekillerde yaziimalarint yadirgamamak elde degil: Mutayyar > Matir (s. 129), Hafs
b. Omer Sinca (s. 124) > Hafs b. Omer Sanca (s. 130), Mikdam b. Davud er-Ra'ini (s. 124)
> Mikdam b. Davud er-Rw'ayni (s. 131), Ebu Huleyfe el-Cemhi (s. 125) > Ebu Halife el-Cu-
mahi (s. 131), el-Merziyan (s. 125) > el-Merzuban (s. 131), ez-Zekvani (s. 125) > ed-Dek-
vani (s. 131), Ebw'l-Hiiseyn b. Fadigah (s. 125) > Ebu'l-Hiiseyn b. Fediga (s. 131), Ceyza-
tu's-Sikat (ing. s. 134) > Jayzat al-Muktabis (Ing. s. 198).

4 Hatal kitap isimleri veya nitelemeleri: Biyiik sozlilk (el-Mu’cemii’l-Kebir), Orta sozlik (el-
Mu'cemii’l-Vasit), Kiigiik Sozliik (el-Mu’'cemit’l-Sagir) [bk.s. 125, 125: Biiyiik Lugat, Or-
ta Lugat ve Kiigiik Lugat], Peygamber stinneti Kitab: (Kitab-u's-Stinne), Uzun Hadisler Ki-
tab1 (Kitabu't-Tilavat), Yaglilar Kitabi (Kitabu ‘r-Rarny), On'un Rivayeti (Masned-i Agere),
Me'mun (Me'mun), Harumlarla [Kadinlarla] Dostluk (Kitabu ‘lsreti'n-Nisa), Zorunlu iba-
detler (el-Feraiz), Ebu ishak'n es-Sabi'i'den Rivayetleri (Miisned-i Ebi Ishak an Sabi'l
[dogrusu Misnedil Ebi Ishak es-Sebii]), Mus'ir Rivayetleri (Hadis-u Mus’ir [Mis‘ar]), Ha-
dis-u Ebi Matar (Ctiz'tt Hureys b. Ebi Matar), es-Silah (es-Sila)...
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Istom Arostirmalart Dergisi

Aslinda sosyolojik bir aragtirma olan bu calisma esnasinda yazarn ne
denli yorucu bir mesai sarf ettigi ortadadur. Geligtirdigi datalar, ¢izdigi grafik-
ler ve tablolar, kullandigi formiiller ve kisaltmalar ilk bakista eserin anlagil-
masu zorlagtirsa da, yazann tezini ispatlamasinda ve belli tespitlerin yapil-
masinda son derece faydal olmustur. Bir degerlendirmede deginildigi gibi,
“Eser sosyal bilimlerin yapisi ve ilahiyat alaninda neler yapilabilecegi konu-
sunda bize gercekci bir tablo sunmaktadir™.5

Hem iki farkli ilim dalina sundugu bu degerli katkidan dolay: hem de aras-
tirmasin iki farkl dilde kamunun istifadesine sunugundan dolay: Recep Sen-
tirk't kutluyor, kendisinden daha nice bagarili calismalar bekledigimizi ifade
etmek istiyoruz. Ayrica béyle kiymetli ve fakat gevirisi zor olan bir eseri dili-
mize kazandiran Fatih Serenli’yi ve “gelenek” denilen seyin, ne muazzam bir
gergek oldugunun boyle bir eserle gézler éniine serilmesine vesile olan Gele-
nek Yaywncilik't da géniilden tebrik ediyorum.

Blinyamin Erul

Kur'dn’a Gore inancsizhik
Yunus Ekin
Istanbul: Igik Yayinlar, 2001. 280 sayfa.

Doktora tezi olarak hazirlanan bu ¢aligma, “Girig” ve ii¢ bélimden olus-
maktadur. “Girig"te, konunun &nemi, kapsami ve takip ettigi metoda deginen
yazar, daha sonra ¢alismanmn “kavram tefsiri” olduguna igaret ederek kavram
tefsirinin gecirdigi tarihi siirecten kisaca bahsetmis ve bu tefsir tiiriiniin 6zel-
likleri hakkinda genel bilgiler sunmustur.

“Birinci Boltim"de “kiifiir kavramu tizerinde durularak bununla ilgili ve
yakin anlaml kavramlar agiklanmaktadir. Bu gercevede kiifriin vaz'i manasi
olan “&rtmek”ten baglayarak “nankérliik”, “inkar” gibi kavramlan kapsaml
bir gekilde isleyen yazar, inkar kavraminin Kur'an'daki anlam gercevesinin
“nankorlik”, “sirk”, “tekzib” ve “nifak"1 icine alacak geniglikte olduguna isa-
ret etmekte; ardindan yakin anlamb kelimeler olan “zuliim”, “fisk”, “dalalet”,
“clirim” ve “fiicur” kelimelerine yer vermektedir. Ayrica muellif “giikiir” ve
“iman™ ise kiifriin kargin kavramlar olarak tespit eder. Lugavi anlamin, dilde-
ki anlam olduguna dikkat ceken yazar, lugavi anlamin sézlitk anlam: seklinde
gevrilmesinin yanhsligini dile getirir (s. 21). Bu iki anlamun Tirk kiiltiirinde

5 Bilgin, a.g.m., s. 140.
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