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Oz

Bu makale, 19.yy ortasindaki Buldan’daki toplumsal yapidan hareketle, sembolik sermaye
ve Uretim iliskilerinin iktisadi dontsiimini tahlil etmeyi amaglamaktadir. 19. yy ortasinda
Buldan, dokumacihgin kisisel atélyeler araciligi ile hatiri sayilir oranda ilerledigi sehirlerden
birisidir. Zirai ve sinai tUretim sireclerinin birlikte ilerledigi az sayidaki yari-kent ve yari-
kirsal alanlardan biri olan Buldan’da ¢ulha ve pamuklu dokuma sektoriiniin tim meslekler
icerisinde yaridan fazla hane reisinin temel ge¢im kaynagi oldugu temettiat defterleri
aracihgiyla gozlemlenebilir. Ayrica gerek ziraat erbabi gerekse de ticaret erbabinin pamuk
liretimi ve nihayetinde ise dokuma ile alakali mesleklerle ilgilendigi distnildiginde
Buldan, c¢ok blyiik oranda dokumaciligin yon verdigi bir bolgedir. Bélgedeki kompleks
Gretim sdrecinin aktorleri arasindaki sembolik sermayeye dayali iliskinin tezahir ettigi
yegane alanlardan biri ise kisisel stattlerin toplumsal yapidaki konumlanmasiyla ilgilidir.
Bu konumlanma da kisiler arasi paylasim iligkilerinin en nihai gdstergelerinden biri olabilir.
Temettlat defterleri de hane reisi hakkinda gelir, zirai liretim ve mesleki yapi {izerine
ayrintil bilgilerin yaninda, sosyal stati tGizerine de unvanlar araciligiyla bilgi verir. Sembolik
sermayenin gostergelerinden biri olarak sosyal statil Gzerinden kullanilan unvanlar,
temettUat defterlerindeki unvan verisinin bu perspektifte kullanilmasiyla diger verilerle
karsilastirmali bir perspektif sunmaktadir. Kisilerin unvanlarina gére degisen mesleki yapi,
gelir ve verdikleri vergi lizerine olan degisimler, sembolik sermayenin iktisadi paylasim
iliskilerine yansimasinin en iyi 6rneklerinden biridir. Zira bu iliskinin temelinde kisisel
aktorlerin glindelik hayatlarindaki sembolik giig iliskilerinin dil Gizerinden unvanlar yoluyla
da sekillendigi diistinilebilir. Bir baska deyisle karmasik tretim iliskilerini, sosyal stattyi
dislayarak anlamak mimkin degildir. Dolayisiyla bu makalenin nihai amaci aktorler arasi
paylasim iliskilerinin sembolik sermayeye gére ne oOlglide degistigi Uzerine bir tartisma
ylratmektir.
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Abstract

This article scrutinizes the economic transformation of the symbolic capital and relations
of production regarding the social structure in Buldan during the mid-19th century.
Buldan, as one of the few semi-urban and semi-rural areas of agricultural and industrial
production, was one of the regions where weaving continued through personal ateliers
in the midst of the 19th century. Although the profession of ¢ulha (weaver) had been the
main source of income for those of the household heads among all professions in the
city center, agricultural and commercial people were also engaged in cotton production
and trade. This article aims to analyze the social structure of Buldan, considering its
social dynamics of production relations. One of the areas of the symbolic capital-based
relationship between the actors of this complex production process was basically related
to the positioning of personal statuses in the social structure. This positioning may be
one of the final indicators of interpersonal power relations. Temettiiat registers, in this
perspective, provide information regarding the head of the household, including a very
detailed information on agricultural production and professional structures, as well as
information on social status through titles. The titles can be used for indicators of social
status as one of the cursors of the symbolic capital that could be found in the temettiat
registers. The extent to which the occupational structure, income and taxes changed
according to the titles of the people was one of the best examples of the reflection of
symbolic capital on economic relations. Because of this relationship, it could be considered
that the symbolic power relations in the daily lives of personal actors are also shaped by
titles through language. Therefore, the ultimate aim of this article is to discuss to what
extent the economic relations between actors changed according to symbolic capital.

Keywords: Temettiiat registers, Income, Titles, Symbolic capital, Occupational structure
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Giris

Tanzimat’in tasrada uygulanmasi hakkinda gesitli perspektiften sunulan g¢alismalar,
doénemin devlet-toplum iliskisini siyasi ve iktisadi diizlemde agiklamaya ¢alisan énemli
yorumlar sunmaktadir.? Yine bu perspektiften, devlet-toplum iliskisinin iktisadi alandaki
en 6nemli tezahirlerinden birini ise temettliat sayimlari olusturur. Sayimlarin ihtiva ettigi
verilerden yola ¢ikarak hane reislerinin toprak, tretim, meslek, gelir ve sene-i sabikada
verdikleri vergiler Uzerinden, hane reislerinin ddeme glicline gbre vergi tahsilatinin
belirlenmesi amaglanmistir. 2

Tanzimat’'in hemen ertesinde muhasillara gonderilen sekiz maddelik bir talimatname
aracihgiyla sayimlarin nasil yapilacagina dair gerekli bilgiler icerisinde, Adiyeke’nin de
belirttigi izere hane reislerinin sohretleriyle birlikte yazilmasi gerektigi bildirilmisti.® 1830-
31 yillarindaki nifus sayimlarinda da sohretlerin resmi olarak kaydedilmek istenmesi®,
temettUat sayimlari ile nifus tahrirlerinin benzedigi noktalardan biri olarak gorilebilir.
Modern devlet olgusuyla birlikte distnildiginde devletin vatandaslari hakkindaki
her tirli somut bilgiyi 6grenebilmek istemesinin yaninda, sdhret ve unvanin bilinmek
istenmesinin bir diger mahiyeti de unvanlarin devlet tarafindan resmen kayit altina
alinmis olmasi, bir diger deyisle resmi olarak taninmis bir statli olarak verilmis olmasi
olarak dusiindlebilir. Bu statl gostergeleri ise, glindelik toplumsal iliskiler igerisindeki gli¢
dagiliminin somut birer tezahtirii olarak ortaya ¢ikmistir.®

Tanzimat’in vergi esitligi konusunda taahhutlerini saglamak konusunda temettiat
sayimlarinin basarisi sorgulansa da, tarihgiler igin 6zellikle Anadolu ve Rumeli cografyasini
kapsayan genis bir dlgekte kent, kasaba ve kdyleriigeren bu sayimlar, toplumsal hayata ve
glndelik aktorlere iliskin cesitli veriler sunacak kapasitede ayrintili bilgiler icermektedir.
Zira temettlat defterlerinden saglanan veriler, pek cok arastirma tarafindan son
yillarda yogun bir sekilde Latin alfabesine aktarilarak, ampirik verilerin yogun bir sekilde
sunuldugu cesitli kitap, makale ve tezlere konu olmustur.® Ancak, ihtiva ettigi icerigin

1 Bazi énemli caligmalari igin bkz. Halil inalcik, Tanzimat ve Bulgar Meselesi (Doktora Tezi’nin 50.Yili, 1942-1992),
Eren Yayincilik, istanbul, 1992; Halil inalcik ve Mehmet Seyitdanoglu (ed.), Tanzimat: Degdisim Siirecinde Osman-
Ii imparatorlugu, Phoenix Yayinevi, Ankara, 2006, ss.109-89; Maurus Reinkowski, Diizenin Seyleri, Tanzimat’in
Kelimeleri: 19. Yiizyil Osmanli Reform Politikasinin Karsilastirmali Bir Arastirmasi, ¢ev. Gigdem Canan Dikmen,
Yapi Kredi Yayinlari, istanbul, 2017; Musa Cadirci, Tanzimat Déneminde Anadolu Kentleri’nin Sosyal ve Ekonomik
Yapilari, Tark Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1991; Yasemin Avci, “The Application of Tanzimat in the Desert:
The Bedouins and the Creation of a New Town in Southern Palestine (1860-1914)” Middle Eastern Studies, 45:6,
2009, 5.969-83

2 Temettiiat sayimlari (izerine bazi klasik calismalari icin bkz. Miibahat Kiitiikoglu, «Osmanli Sosyal Ve iktisadi
Tarihi Kaynaklarindan Temettl Defterleri.» Belleten, 59, no. 225, 1995, ss. 395-418; Tevfik Giiran, “Ondokuzuncu
Yiizyil Temettiiat Tahrirleri”, Osmanli Devleti’nde Bilgi ve istatistik, icinde Sevket Pamuk ve Halil Inalcik (ed.), T.C.
Bagbakanlik Devlet istatistik Enstitiisii, Ankara, 2000, s. 73-94; Said Oztiirk, “Tiirkiye’de Temettiiat Calismalari”
Tiirkiye Arastirmalari Literatiir Dergisi 1, no. 1, 2003, s5.287-304.

3 Nuri Adiyeke, “Temettuat Sayimlari ve Bu Sayimlari Diizenleyen Nizamname Ornekleri”, OTAM Ankara Univer-
sitesi Osmanli Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, no: 11, 2000, s. 770.

4 Mabhir Aydin, “Sultan Il. Mahmut Dénemi’nde Yapilan Niifus Tahrirleri”, 28-30 Haziran 1989 Sultan ikinci Mah-
mut ve Reformlari Semineri, (Bildirilerden ayri basim), Edebiyat Fakiiltesi Basimevi, istanbul, 1990, 5.87.

5 Unvanlarin resmi statli gostergesi olarak devlet tarafindan taninmasi, ve bu durumun aktorler arasi giig ilis-
kilerindeki rolu Gizerine bkz. Pierre Bourdieu, Language and Symbolic Power, edited and introduced by John B.
Thompson, Polity Press, Cambridge, 1991, ss.239-242.

6 Ozellikle Bati Anadolu’daki kentler (izerine yapilan bazi ¢alismalari icin bkz. Ferhat Berber ve M. Mesut
Ozekmekgi, Akhisar Kazasi Temettiiat Defteri 1844-1845 (BOA. KK.d. 6087/H. 1261), Akhisar Belediyesi, Mani-
sa, 2018; Nejdet Bilgi, “Temettiiat Defterlerine Gére XIX. Yiizyilin Ortalarinda Salihli”, Tarih incelemeleri Dergisi,
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niteligi hususunda fazlasiyla degerli olan bu galismalardaki 6geler, sosyal bilimlerin
disiplinler arasi yaklasimlari tarafindan kullanilmasi mevzuunda iktisat tarihi alanindan
Oteye gecememistir. Ancak yine de bu konuda en nitelikli calismalarin iktisat tarihi ve
sosyo-ekonomik tarih disiplinlerinin tekelinde kalmis olmasi, farkl alanlarin temettiat
verilerinden faydalanmayacagi anlamina gelmez. Bu makalenin amaglarindan bir tanesi,
temettlat defterlerinin sundugu verilerin sosyal bilimlerin degisik alanlarinda yapilan
tartismalar nezdinde de kullanilabilecegi konusunda alternatif bir bakis acisi saglamaya
cahismaktir.

ikinci Diinya Savasi sonrasi kalkinma tartismalari Gzerinden gelisen “cift kutuplu
entelektiel gatismanin”’ ortaya g¢ikardigi biiytk anlatilar ve paradigmalar sosyal bilimlere
blyk 6lglide yon vermisti. Bu baglamda ¢ogunlukla ampirik veriler Gzerinden kurgulanan
tarihsel hikayeler; modernlesme, imparatorluk ve hatta kiiresellesme anlatilarina arka
plan olusturabilecek gerekli drneklemleri saglamak lzere sosyolojiyle bir ortaklik kurmus
gibi gériinmektedir.® iktisat tarihi ve sosyo-ekonomik tarih calismalari ise kapitalist
gelismenin hikayesini yazmak hususunda kendisine bu baglam icerisinde yapisal bir mevki
bulabilmisti. Zira aslinda paradigmanin kendisi kapitalist lineer gelismenin hikayesinin
farkh yorumlarini sunmaya calisan degisik enstrimanlar kurmaktan oteye gecemedi.

Peki buyuk kurgularin goziinden kiresel anlatilar, glindelik hayatin igerisindeki
etkilesimlere, catismalara ve giic miicadelelerine alternatif bir yaklasim sunabilir miydi?
Bir diger deyisle, toplumsal dinamiklerin yukaridan asagiya sekillendigini hikayelestiren
determinist ve teleolojik yaklasim, toplumun en alt katmanindaki kisisel deneyimlere
ve bunun (zerinden kurulan giindelik dinamiklere ne ol¢lide cevap verebilirdi?
Pierre Bourdieu, sosyal bilimlerin 1960’lar sonrasi buyilk yapilari ve blylk anlatilari
merkezilestiren ve hatta bunlari glindelik aktorlerin eyleyiciliklerine feda eden metodolojik
paradigmalardan kurtulmak igin énemli bir ¢ikis imkani sunmustur. Bourdieu’niin alan,
sermaye ve habitus lizerinden ele aldigi kavramlar, kendi i¢lerindeki battnliklerinin yani
sira bagimsiz birer metodolojik yon gosterici olarak da kabul edilebilir.

Kapitalist ilerlemeci agiklamaya imkan sunmak adina son dénem Osmanli galismalari,
kurumlara ve bu kurumlarin getirip-getiremediklerine dogrudan bahisle, geri kalmislik
surecine ithaf etmeye dair bir agiklama gelistirmekten geri kalmamislardir.® Buna gore
Osmanl’nin iktisadi geri kalmishgi eksik kurumlara, gecikmis modernlesmeye, sinifsal
catismayi doguracak yeteri kadar burjuvazinin gelismedigine, dolayisiyla Bati Avrupa’nin
kurumsal hafizasini kendisine dogrudan ya da dolayh sireglerle uyarlayabilecek

no:23, 2008, ss.37-89; Alpay Bizbirlik ve Zafer Atar, “XIX. Yizyill Osmanl Tarihinde Temettuat Defterleri’nin Yeri:
Saruhan Sancagi Miitevelli Ciftligi Temettuat Defteri Ornegi”, SAU Fen Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, 2009, ss.37-
57; Ertan Gokmen, “XIX. Yuzyil Ortalarinda Alagehir’de Tarim ve Hayvancilik”, Gazi Akademik Bakis, No:3, 2010,
$5.213-236; Siileyman Yiikgli, Nur Fidanci ve Umut Soysal, “Osmanli Devleti’nde Temettuat Defterleri’nin Onemi
ve Vergisel Acidan Degerlendirilmesi: Tire Kazasi Ornegi”, Muhasebe ve Finans Tarihi Arastirmalari Dergisi, no:7,
2014, s5.170-199; Hiilya Ozli, XIX. Yiizyilda Denizli Merkez Kazasina Bagli Kéylerin Sosyo-Ekonomik Durumu (Te-
mettuat Defterlerine Gére), Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Pamukkale Universitesi, Denizli, 2006.

7 Harry Harootunian, The Empire’s New Clothes: Paradigm Lost, and Regained, Prickly Paradigm Press, Chicago,
2004, ss.1-2.

8 Tarihsel sosyolojinin teorik kokenleri ve gelisimi igin bkz. Dennis Smith, The Rise of Historical Sociology, Temple
University Press, Philedalphia, 1991.

9 Sevket Pamuk’un calismalari bu konudaki en basat érneklerdendir. Ornegin bkz. Sevket Pamuk, Uneven Centu-
ries: Economic Development of Turkey Since 1820, Princeton University Press, Princeton ve Oxford, 2018.
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modernlesme sirecindeki eksikliklerine baglanmaktadir.’® Geri kalmisligin en nihai
orneklemlerinden birini ise aslinda hi¢ de farkinda olmadan siirecin icerisine dahil olmus
olan Osmanli sosyo-ekonomik tarihcilerinin temettiiat defterleri betimlemeleri tizerinden
gelismektedir. Zira temettiiat defterlerine tamamen istatistiksel bir betimleyici arag ya da
“blylk veri” gdzliyle bakmanin en nihayetinde saglayacagl durum Osmanli toplumunun
sanayilesmekten ¢ok uzak bir tarim toplumu oldugu, ya da uzun dénemli karsilastirmalarla
lineer bir gelisimin nasil yakalandigi gibi bir yaklasima mesruiyet kazandirmak olacaktir.
Bu tarz bir anlati da sosyo-ekonomik tarih alanini en nihayetinde gecikmis-ge¢ kalmis
modernlesme ya da ¢coklu modernlesme teorilerinin girdabina maruz birakmaktan oteye
gecemeyeceklerdir.'!

Ancak, temettiiat defterleri tim bu paradigmalara arag olabilecek analizlerin ¢cok daha
otesinde, toplumsal yapilara ve bu yapilarin icerisindeki iliskisellige, dolayisiyla toplum
dinamiklerine, aktorlere ve “gtindeliklik”*? icerisindeki eyleyiciliklere dair fazlasiyla
imkan veren, ancak yine de gdrmezden gelinen bir mahiyete de sahiptir. Bu makalenin
amaglarindan biri, mevzubahis dinamik yapiyr aktorlerin giindelik statileri Gzerinden
okumaya calismaktir. Keza temettliat defterleri kisisel statllere dair onemli bilgiler
verir. Bu statiler ise aktorlerin toplumsal hayat icerisindeki konumunu, Bourdieu’niin
terminolojisiyle sembolik, kiltirel ya da ekonomik sermayeleri®® arasindaki etkilesimi
dogrudan gozleyebilme imkanini ortaya koyar. Dolayisiyla bu makale en nihayetinde
sosyal statu ve iktisadi durum arasindaki iligkiselligi hem tarimsal hem de sanayi Gretiminin
benzer bliytklikteki pek gok kente nazaran aynianda bulundugu 1844 yili Buldan bolgesine
odaklanarak agiklamaya galismaktadir. Aslinda bdylesi bir yaklasim, metodolojik olarak
temettUat defterlerinin alternatif kullanimina dair bir 6rnek teskil eder.

A. Mekana Dair: Bati Anadolu’da Bir Tarim ve Sanayi Kenti

Sosyal bilimlerin sehir lzerine teorik yaklasimlarini, modern sanayi lretim alani ya
da geleneksel modern oncesi kirsal (tarimsal) ayrimlarini yaparak kavramsallastirmasi,
kapitalizmin kokenlerini 6zellikle 1930’lardan beri tartisan literatlir agisindan gayet
megsru goérinmektedir. Zira sanayi lretiminin sermaye birikimini saglamasi agisindan
sehir merkezleri, kapitalizmin ortaya cikisini ve yikselmesini destekleyen alanlar olarak
ortaya cikar. Kirsal bolgeler ise bu gercevede modern-6ncesi dénemin temsilcileridir;
ozellikle tarim ve hayvanciligin yogunlastigl, sermaye birikiminin ¢cok daha yavas ve az
oldugu bolgelerin dolayli temsilidirler. Ancak bu ikircikligin arasinda kalmis, hem sanayi
Uretimi hem de tarimsal Gretimin birlikte sirdigl; tarimsal Gretimin sanayi Uretimine
hammadde sunarak destekledigi, dolayisiyla Gretim sirecindeki is bolimi iligkisinin
Gretim dinamiklerine dogrudan yansidigi bolgeler de vardir.

10 Bu konuda teorik bir elestiri icin bkz. Nadir Ozbek, “Tax Farming in the Nineteenth-Century Ottoman Empire
Institutional Backwardness or the Emergence of Modern Public Finance” The Journal of Interdisciplinary History,
49/2, 2018, 55.219-245.

11 Bu konudaki en radikal elestirilerden biri igin bkz. Arif Dirlik, “Modernity as history: Post-revolutionary China,
globalization and the question of modernity,” Social History, 27:1, 2002, ss.16-39.

12 Harry Harootunian, History’s Disquiet: Modernity, Cultural Practice, and the Question of Everyday Life. Co-
lumbia University Press, New York, 2000.

13 Pierre Bourdieu, The Social Structures of the Economy, gev. Chris Turner, Polity Press, Cambridge, 2005, s.12.
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19. yuzyil ortalarinda Anadolu cografyasinda bu duruma Bursa iyi bir 6rnek olarak
gosterilebilir.** Nufus ve yerlesim olarak ¢ok daha kiigcik olan Buldan ise, tarimsal
alanin sanayi alanini destekledigi ender bolgelerden biridir. Bati Anadolu’da yaklasik
blyiklikteki, Alasehir, Salihli, Kasaba, Odemis gibi Weber’in kavramsallastirdigi “yari-
kentsel bolgelerin”*® biyik olglide tarimsal tGretim merkezleri oldugu disunildiginde,
Buldan tekstil Gretimi mahiyetinde kendisini hem tarimsal hammadde ve bunu mamul
sanayi Uretimine donustirebilen bir Gretim alani olarak farklilastiran bir mahiyete de
sahiptir. 19.yy ortalarina dair Buldan (zerine yapilan calismalar sinirli sayida kalmis
olsa da,'® Buldan ve cevresindeki pamuklu dokuma sektériiniin gelisimine dair bazi
spekiilasyonlar yapilabilir. Menderes ovasinda, 0Ozellikle Denizli’"den Ezine-i Lazkiye
(Saraykdyii) ve Nazilli arasindaki pamuk tiretiminin’ izmir limanina uzak kalmis olmasi,
ve ayrica 19. yuzyilin ilk ceyregindeki pamuk ihracatinin dismesi gibi sebepler®®, pamuk
dokuma sektoriiniin gelismesine ve buna baglh olarak gulhalik mesleginin yayginlasmasina
Onayak olmus olabilecegi tahmin edilebilir.

izmir'e ihracat igin tarimsal Griin saglayan yakin cografyasinin en dogusunda yer alan
Buldan, Menderes ve Gediz ovalarinin baslangic noktalarina yakinligi itibariyle izmir
hinterlandi icerisinde izmir limanina en uzak konunda yer almaktadir. Uretim asamalari
dolayisiyla muhtemel olarak artik hammaddenin yogunlastigi bir cografyanin ortak kesisim
noktasinin merkezinde de Buldan vardir. Zira gerek Biiyik Menderes Ovasi’nin basladigl
Denizli ve Saraykdydi civari, gerekse Gediz Ovasi’nin en dogusunda yer alan inegél-i Aydin’in
tam arasinda Buldan yer almaktadir. Buldan’in kuzeyi ve kuzey dogusu, yani inegél’e dogru
gidilen bolgeleri daglik ve pamuk liretimine uygun oldugu disiiniiimese de, 6zellikle dogu
tarafindaki Yenice ve bélgenin Gizerinde bulundugu ovanin, Buldan’a hammadde tretme
konusunda oldukga yeterli biiytklikte alana ve kosullara sahip oldugu séylenebilir. Ayrica
Buldan’in buglinki ismiyle Kiigik Menderes Ovasi’nin en dogu sinirina da yakin olmasi,
yukaridaki iddialarimizi giiclendirir niteliktedir. Dolayisiyla, izmir hinterlandina uzak
konumlanmasi ve 19. yiizyil baslarinda diisen ihracat hacmi gibi sebepler, Alasehir, inegél,
Saraykoyii, Denizli, Nazilli ve Buldan civari pamuk ihracat fazlaligini dokuma sektoriine
yonlendirmis oldugu disiinilebilir. Asagida sunulan Grafik 1.’de de gorilebilecegi Gzere
Buldan, her iki Menderes Ovalarinin ve Gediz Ovasi’nin baslangi¢ noktalarina ¢ok yakin bir
konumda yer alir.

14 Mustafa ilter, “Soci-Economic Structure of 1844’s Bursa According to Temettiiat Register”, Yayinlanmamig
Yiiksek Lisans Tezi, Sabanci Universitesi, istanbul, 2014.

15 Bu konuda Weber, sehri tarimla olan iliskisi baglaminda ele almistir. Weber’in bakis agisi igin bkz. Max Weber,
Sehir: Modern Kentin Olusumu, Yarin Yayincilik, istanbul, Ekim 2010, s5.95-6.

16 Buldan temettiiat defterleri izerine yapilan calismalar icin bkz. Selahattin Ozgelik ve Ayhan Bayoglu, “XIX.
Yiizyilda Temettuat Defterlerine Goére Buldan’da Sosyo-Ekonomik Hayat”, 23-24 Kasim 2006 Buldan Sempozyumu
Bildirileri, c 1, ed. irfan Ertugrul ve Turgut Tok, Aydogdu Matbaacilik, Ankara, 2006, ss. 493-546; Ayhan Bayoglu,
XIX. Yiizyilda Buldan Kazasi (Temettuat Defterlerine Gére), Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Pamukkale Univer-
sitesi, Denizli, 2002. Ayrica Denizli ve cevresinin tarihsel olarak gelisimine dair, Yasemin Beyazit (ed.), Denizli
Calismalari: Birikim ve Yol Haritasi, Nobel Bilimsel Eserler, Ankara, 2021.

17 Bati Anadolu’daki pamuk tretiminin tarihsel cografyasi icin bkz. Elena Frangakis-Syrett, “izmir’de Pamuk ve
Kumas Ticareti (18. Yizyilin ikinci Yarisindan 19. Yiizyilin Baglarina)”, Osmanli’da Toprak Miilkiyeti ve Ticari Tarim,
icerisinde, (ed.) Caglar Keyder ve Faruk Tabak, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, istanbul, 1998, 5.101.

18 Elena Frangakis, “The Ottoman Port of izmir in the Eighteenth and Early Nineteenth Centuries, 1695-1820”,
Revue de I'Occident Masulman et de la Méditerran’e, 39, 1985, 5.162.
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Grafik 1. izmir hinterlandi®®

Buldan temettluat defterlerindeki®® 851 hane reisinin 485’inin kendisini ¢ulha
olarak tanimladigi dastnildagiinde, kent merkezindeki Uretim faaliyetinde yaygin
bir profesyonel Uretici ag1 oldugu gozlemlenebilir. Culha, pamuklu dokumanin Gretim
faaliyeti sirasinda, genellikle kisisel atolyelerindeki tezgahlarda dokuma yapan dretici icin
kullanilan mesleki bir isimdir.?* Ancak kitlesel Gretim faaliyeti, culhalik meslegi Gizerinden
tekil olarak diistinilmemeli, tarim-disi Gretimin hem tarimsal hem de ticari olarak karsilikh
bir iliskiselliginin oldugu da g6z ardi edilmemelidir. Boylece lonca usulii ¢cesitlenmenin
sosyal iliskilere yansidigi sekliyle gorece ice kapanik iktisadi cemiyetlerden?? daha o6te;
belirli bir bélgede siirekli birbirleriyle iliskili aktorlerin sosyal ve iktisadi olarak sekillenen
hayatlarinda sosyal statiiniin belirleyiciligi de 6nemli bir etmen olarak ortaya cikabilecegi
disinulebilir. Dolayisiyla dokuma (izerinden sekillenen, 851 hane reisini barindiran
Buldan’da, kitlesel bir sekilde profesyonellesmis dokuma meslegi ve bunun lzerinden
gelisen Uretim iliskilerini sosyal statliyl diglayarak anlamak mimkin degildir.

19 Bu harita Stanford University Center for Spatial and Textual Analysis (CESTA) tarafindan Uretilen Palladio uygu-
lamasi tizerinde tasarlanmistir. Uygulama igin bkz. http://hdlab.stanford.edu/palladio/

20 Cumbhurbaskanligi Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli Arsivi (BOA) temettiiat defterleri 1676 numarali
defterden itibaren 1695 numaral deftere kadar toplamda 851 hane reisinin kaydi vardir. BOA. ML.VRD.
TMT.d.,1676, BOA. ML.VRD.TMT.d., 1677, BOA. ML.VRD.TMT.d., 1678, BOA. ML.VRD.TMT.d.,1679, BOA.
ML.VRD.TMT.d.,1680, BOA. ML.VRD.TMT.d.,1681, BOA. ML.VRD.TMT.d.,1682, BOA. ML.VRD.TMT.d.,1683,
BOA. ML.VRD.TMT.d.,1684, BOA. ML.VRD.TMT.d.,1685, BOA. ML.VRD.TMT.d.,1686, BOA. ML.VRD.
TMT.d.,1687, BOA. ML.VRD.TMT.d.,1688, BOA. ML.VRD.TMT.d., 1689, BOA. ML.VRD.TMT.d.,1690, BOA.
ML.VRD.TMT.d.,1691, BOA. ML.VRD.TMT.d.,1692, BOA. ML.VRD.TMT.d.,1693, BOA. ML.VRD.TMT.d.,1694,
BOA. ML.VRD.TMT.d.,1695.

21 Bu konuda ayrintili bilgi icin bkz. Feridun Emecen, “Cullah”, TDV islam Ansiklopedisi, v.8, TDV Yayinlari, istan-
bul, 1993, ss5.83-4.

22 Amnon Cohen, Economic Life in Ottoman Jerusalem. Cambridge University Press, Cambridge & New York,

2002.
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B.  Statii ve Sembolik Sermaye

Bourdieu’nin birbirleriyle muazzam bir 6riintlyle dizayn edilmis olan habitus, sermaye
ve alan kavramlarinin en nihayetinde agiklamaya calistigi olgu, toplumsal suireglerdeki gikar
ve catisma iliskilerini ve dolayisiyla giindelik iktidar iliskilerini ortaya koymaktir. Ozellikle
alan, en somut anlamiyla kisisel aktorlerin ve toplumsal sebekelerin ve bunlarin toplumsal
sirecler karsinda edindikleri pozisyonlarinin etkilesimlerini ve nesnel iliskilerinin niteligini
aciklar.® Bu pozisyonlar ise sahip olduklari sermaye ve iktidar tirlerinin dagiliminin
yapisinda “halihazirdaki mevcut veya potansiyel durumlari”?* habitus tarafindan nesnel
olarak tanimlar.® Toplumsal iliskilerde ise alan, aktorler arasi rekabetin ve ¢atismanin
birbiri Gzerine egemenlik tanimlama sekliyle tezahir ettigi ve bu durumun temsil edildigi
iliskiler aginin en temel parcasidir.

Peki bu iliskiselligin somut olarak tarif edildigi, ya da aktoérlerin birbirleri Gzerine
dayattiklari glig iliskilerinin dilbilimsel olarak tezahirleri de var miydi? Bir diger deyisle,
toplumsal gindelik dinamiklerin somut sekliyle kisisel statuler araciligiyla ortaya ¢ikan, dis
gorlnds gibi belirleyici etmenlerin disinda, kisisel iliskilerde hiyerarsik dizlemin niteligini
vurgulayan dilbilimsel etmenler nelerdi? Kisilerin statiilerine dogrudan vurgu yapan, unvan
gibi belirtegler, bu sorulara verilebilecek cevaplardan biridir. Yine de sunu belirtmekte
fayda var ki, lakaplar ve takma isimler stati belirtmekten ziyade betimleyici araglardir.
Ancak unvanlar, kisinin hem Bourdiue’niin kullandigi sekliyle sembolik sermayesine? hem
de iktisadi durumuna dogrudan atif yapmaktadir.

Unvanlarin kisiye sagladiklari nitelik en temelde temsiliyet ile iligskilendirilebilir.
Aslinda buna paralel olarak temsil durumu ve buna karsilik gelisen itimat, karsilikh bir giig
iliskisinin ortaya c¢iktigl yegane paydaslardandir. Bourdieu’ye gére unvanlar hem kullanan
kisiyi, hem de karsisindakileri doniistiriicl bir mahiyete sahiptir, zira bu dénustariculiik
durumu sosyal kredi, temsil ve itimat konusunda kendini gosterir.

.1k olarak, baskalarinin onun hakkinda sahip oldugu temsilleri ve
her seyden dnce kendisine saygi unvanlari verilmis olmasi ve sayginin
bu ifadelerle fiilen iliskilendirilmis olmasi ona karsi benimsedikleri
davranisi en gorinir sekilde dénustirir. ikincisi ise bu kisinin
kendisine iliskin temsilini ve bu temsile uymak i¢cin benimsemek
zorunda hissettigi davranisi ayni anda donUstirmesidir. Ayni
mantikla, aristokratik unvanlar ve akademik nitelikler gibi, toplumsal
kredinin kapsamini ve yogunlugunu artirarak tastyicilarinin degerini
kalci bir sekilde artiran tiim sosyal kredi ve itimat unvanlarinin etkisi
bu degerlere olan inanci anlatabilir.?’

23 Pierre Bourdieu & Loic J. D. Wacquant, An Invitation to Reflexive Sociology, Polity Press, Cambridge, 1992,
s.97.

24 Ag.e., s.97.

25 Habitus igin bkz. A.g.e., s5.115-69.

26 Sembolik sermaye igin bkz. Pierre Bourdieu, “The forms of capital” icerisinde Handbook of Theory and Rese-
arch for the Sociology of Education ed. Richardson, J., Greenwood Press, New York, 1986, ss.241-58; ayrica bkz.
Pierre Bourdieu, Distinction: A Social Critique of the Judgement of Taste, Harvard University Press, Cambridge,
1984.

27 Bu makalenin yazari tarafindan terciime edilmistir, orijinali igin bkz. Bourdieu, Language and Symbolic Power,

s.119.
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Bu degisken durum, yani kisiye saglanan itimat ve sosyal kredi, aslinda Bourdieu’niin
sembolik sermayesinin tezahir ettigi durumlarindan biri olarak ortaya cikar. Bourdieu’ye
gore unvanlar kisiye, ait olduklari stattiye paralel olarak mesruiyet kazandirma iddiasinin
da otesinde, kurumsallastirici bir yasal hikiim de kazandirmis gériinmektedir. Her ne
kadar Bourdieu’niin galismalari Fransa 6zelinde yapilmis ve belli oranda sosyolojik
tespitlerin kiiresel 6lgcekte 6rneklendirmeleri gésterilmis olsa da, temettiiat defterlerinden
elde edilen veriler Osmanli unvanlarina alternatif bir bakis agisi saglamasi yoniinden bazi
paralellikler de gbstermektedir. Keza burada asil vurgulanan olgu, unvanlarin sembolik bir
sermaye olarak toplumsal iliskilerde ne 6lctide fark yarattigidir. Zira Osmanh toplumsal
yapisinda unvanlar uzun yillar boyu kurumsal niteligini korumus, Cumhuriyet’in ilanindan
sonra ise 26 Kasim 1934 tarihinde kabul edilen 2590 numarali kanun geregince kullanimi
resmen yasaklanmistir.?®

Profesyonel, egitimle ilgili ya da asalet unvanlari fark etmeksizin,
resmi olarak isimlendirmenin mantigi unvan almakla net bir
bicimde ortaya konulabilir. Bu aslinda sosyal ve hukuki olarak
garanti altina alinmis sembolik sermayeden baska bir sey degildir...
Kurumsallasmis, sadece mesru olmakla kalmayip yasal bir hilkiim de
kazanmis bir sembolik sermayedir.?®

Dolayli olarak unvan sahipleri ve unvan tasimayan iki ayri sosyal grup olarak yasanan
ayrisma, kazanilan mesru ve yasal hiikmin faydalari konusunda uyusmazhga diisme,
hatta bazi durumlarda unvanlarin kitleler tarafindan kullaniminin artmasi gibi sonuglar
dogurabilecektir. Canbakal’in bahsettigi seyyid unvanli kisilerin 18. ylzyil dolaylarinda
gosterdigi artisin bu baglamla da alakali oldugu dusiinilebilir.?® Zira Bourdieu’ye gore
mesru olarak kazanilmis ve hukuken teyit edilmis unvanh olma durumu, unvanl kisileri
kendi “alanlar” igerisinde diger aktorlere karsi olan sembolik gatismadan korur, dolayisiyla
da avantajli duruma donustirdr.

...Yetkili olanlarin mesru olarak gorilen sinirlarinin 6tesinde, devletin
temsilcilerinin, resmi olarak isimlendirme ya da unvan vermeleri
veyahut egitim araciligiyla vasiflandirmalari, tim durumlarda
gecerlidir. Clinkt kisinin resmi olarak niteligi, unvan sahiplerine
yetkilendirilmis (resmilestirilmis) bir bakis acisi kazandirarak diger
kuvvetler karsisindaki sembolik ¢atismalardan korur.3!

Bu ¢atisma halinin bir diger dinamigini ise iktisadi sermaye 6zelindeki ayrismalarda
da gozlemlemek mimkin olabilir. Ve dyle ki, unvanl olmanin statl gostergesi oldugu
toplumsal yapilarda gelir, servet ve 6denen verginin gosterdigi degisimler lzerine de
spekulasyonlar yapilabilir. Dolayisiyla bu makalenin temel hedeflerinden biri, yukarida
zikredilen kavramsal noktalara isaret ederek unvanh olan ya da olmayan; ya da unvan

28 T.C. Resmi Gazete, say\: 2867, 29 Tesrinisani 1934.

29 Bu makalenin yazari tarafindan terctime edilmistir, orijinali i¢in bkz. Bourdieu, Language and Symbolic Power,
s.241.

30 Hilya Canbakal, “The Ottoman State and Descendants of the Prophet in Anatolia and the Balkans (c. 1500-
1700)” Journal of the Economic and Social History of the Orient, 52, 2009, ss.542-578.

31 Bu makalenin yazari tarafindan terctime edilmistir, orijinali igin bkz. Bourdieu, Language and Symbolic Power,
$5.239-40.
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niteliklerine ve niceliklerine gbre yasanan ayrimin toplumsal ve iktisadi dinamiklere
etkisini anlayabilmenin mimkin olup olmadigini sorgulamaktir. Temettiiat defterleri,
bu baglamda kisisel bilgilere, ve dolayisiyla unvanlara fazlasiyla yer vermekle birlikte,
ekonomik olarak meslek, tretim, gelir ve vergi lizerine de detayli bilgiler sunmaktadir. Bu
¢alisma, metodolojik olarak temettiiat defterlerinin kullanimindaki betimleyici 6gelerin
fazlaliginin, sosyal bilimlerin kavramsal tartismalarina da 1sik tutabilecegini 6ngoriirken,
toplumsal iliski ve statiiniin derecesine gore sekillenen iktisadi iliskilerin mahiyetine de
vurgu yapmayi amaclamaktadir.

C.  Osmanli Toplumsal Yapisinda Unvanlar

Cosgel ve Ergene, Osmanli toplumsal yapisinda unvanlarin, soy isimler gibi belirteclerin
olmadigl durumlarda kisileri birbirinden ayirt etmeye yarayan bir isleve sahip oldugunu
belirtse de, bu kisilerin unvanlarinin otoriteye, idari yapiya ve topluluk igerisindeki
konumlarina gore belirlendiginin de altini gizerler.?? Aslinda bu durum, dolayli olarak
toplumsal farklilasmaya ve hatta esitsizlige yol acan dilbilimsel bir sosyal ayrismaya
da isaret eder. Unvanli olup olmamanin da 6tesinde, bazi unvanhlarin iktisadi acidan
karsilastirildiginda diger unvanlilara gore daha fazla ya da az gelir elde ettikleri; belli meslek
gruplarinin belirli unvanlarda yogunlastigini; ve hatta bazi unvan sahiplerinin gelirlerine
bakilmaksizin daha az vergi 6dediklerini gérmekteyiz.* Dolayisiyla statii ve sembolik
sermaye kavramlarinin sosyo-iktisadi durum ile iliskisinin mahiyetine odaklanmak igin
oncelikle bu calismanin odaklandigi unvanlara deginmek gerekmektedir.

Buldan temettiat defterlerindeki hane reislerinin unvanlarina bakildiginda, yedi farkli
unvanin Buldan’daki toplumsal yapida kullanildigini gérmekteyiz. Bu unvanlar; ada, efendi,
haci, hafiz, molla, seyh, ve zdde olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ancak sundan da bahsetmek
lazim ki, bu unvanlar disinda da 19. yuzyil Osmanh toplumunda kullanilan dervis ve
seyyid gibi din cagrisimlarla kullanilan baska unvanlar da olmasina ragmen, Buldan’da
bu unvanlara rastlanmamaktadir. Ayrica bey unvani da o6zellikle bazi merkezlerinde
fazlaca gozlemlense de, Buldan’da yoktur. Bunun sebepleri Gizerine spekilatif yorumlar
yapilabilecegi gibi, temettlat defterleri bunlari destekleyici yeterli veriler saglamaktan
uzaktir. Ayrica temettiiat defterlerinde yaygin olarak kullanilan lakaplarin bu ¢alismanin
unsurlarindan olarak degerlendirilmemis oldugunu da belirtmek gerekir.3*

Turk Dil Kurumu (TDK) sozliglinde tanimi yapilan ada soézctgiinin farkli anlamlarinin
oldugu gorilebilir. Ginimuzdeki yaygin kullanimi ise “genis topraklari olan, s6zi gegen,
varlkl kimse”3> olarak ifade edilmektedir. Ancak bir unvan olarak kullanimi, 19. ylzyil
ve éncesinde ¢ok daha farkli anlamlar ihtiva etmekteydi. Ornegin, yine TDK'da belirtigi
lizere Yenigeri Agasi gibi belirli gorevleri nitelemeye yaradigi, veyahut saygi duyulan kisi

32 Metin Cosgel & Bogag Ergene, “Intergenerational Wealth Accumulation and Dispersion in the Ottoman Em-
pire: Observations from Eighteenth-Century Kastamonu.” European Review of Economic History 15, no. 2, 2011,
s.264

33 Bu konuda Bursa lizerine meslek, unvan ve gelir arasindaki iliskiye odaklanan bir calisma igin bkz. ilter, “So-
ci-Economic Structure of 1844’s Bursa”.

34 Buldan temettiiat defterlerinde unvanlarin yansira pek cok lakap da gézlemlemek miimkiindiir. Ornegin, Sari
Alive Kara Stileyman, Cellad vb. igin bkz. BOA. MLVRD.TMT.d., 1676, 5.2-10. Ancak lakaplarin sosyo-iktisadi ayris-
maya vurgudan ziyade gtindelik kisi sifatlari olarak kullanilmasi dolayisiyla bu ¢alismanin alanina girmemektedir.
35 “Aga”, Turk Dil Kurumu, giincel Turkge sozliik igerisinde: https://sozluk.gov.tr.
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anlamiyla da kullanildigi gériilebilir.3¢ Yeniceri Ocagr’nin kaldiriimasi ve akabinde Asakir-i
Mansure’nin kurulusu sonrasi aga unvani ordu icindeki kaymakamlik riitbesine denk
gelen, daha ziyade alayl ve okuma yazma bilmeyen ritbelilere verilen bir unvan mahiyeti
de kazanmistir.®” Bunlarin disinda harem agasi gibi devlet i¢ci pek ¢ok gorevde de aga
unvani yaygin olarak kullaniimistir.3® Ancak kelimenin kullanimi itibariyle saygi niteliginde
kullanilan, kendinden bliylik kimselere de sdylenen bir niteleme kelimesi olarak da
kullanilmigtir.*

Devlet igerisinde ve orduda kullanilan aga unvaninin toplumsal hayatta, siradan bir
koy ve kasaba hayati icerisinde giindelik kullaniminin tarihsel asamalarina dair ikincil
literatlir bir konsensiis olusturma noktasindan hayli uzak goériinmektedir. Bir diger
deyisle, yukaridaki tanimlarin hemen hemen tamami, Buldan gibi merkezden uzak, ordu
karargahlarina gorece yakin olmayan bir noktadaki herhangi bir kasaba icerisinde, aga gibi
genellikle devlet ve ordu ici gorevlilerle atfedilen bir unvanin kullaniimasinin agiklamasini
yapmaktan uzaktir. Ancak yine de buradaki tanimlar igerisinde 19. ylzyil toplumsal
hayatinda aga unvaninin kullanimiyla iligkili olan en muhtemel segenek, saygi gosterisi
olarak yasca buyukler igin kullanilan bir unvan oldugu gibi gériinmektedir.

Buldan’in kaza midirinln Sileyman Aga isminde bir kisi oldugunun da gosterdigi
Uzere aga unvaninin 6nemli bir kullanim alaninin daha ziyade devletle ilgili kisilere karsi
saygl gostergesi olarak kullanildigi duslinalebilir.®® Ancak bu saygi gostergesi, kisisel
iliskilerdeki saygidan ¢ok, yukarida halihazirda bahsedilmis olan, Bourdieu’niin yorumladigi
sekliyle otorite ve giig iliskileriyle alakalandirilabilir. Zira Stileyman Aga 6zelinde bu unvan,
kisisel olarak kendisine duyulan saygidan ziyade, pozisyonuna ithafen kullanilan bir unvan
olarak ortaya gikar. Zira Buldan’daki pek ¢ok kisinin Siileyman Aga’yl defalarca gerek
Aydin’a ve gerek istanbul’a sikayet ettikleri arsiv kayitlarinda gériinmektedir.** Kendisinin
azledilmesiyle yerine atanan kisinin, isim benzerligiyle Morali Sileyman Aga oldugu
gorulebilir.*? Ancak ikisinin de unvanlari ada oldugu distnuldiginde, tasrada gorevli
devlet temsilcilerinin aga unvanini siklikla kullandiklari gordlebilir.

19. yuzyil boyunca kaza mudirlerinin unvanlarinin ekseriyetle efendi, bey ve aga
oldugu arsiv kayitlarinda gézlemlenebilir. Bunlarinda arasinda is en yogun kullanilan unvan
agadir. Harold Bowen'’in yukarida zikredilen; okuma yazma bilmeyen ordu riitbelilerine aga
unvani verildigi Gzerine olan iddiasi, tasra teskilatlanmasinda da ulema kokenli olmayan,
ve muhtemelen okuma yazma bilmeyen gorevlilere verilen bir unvan olarak stirdtgi
distnulebilir. Ancak yine de belirtmek gerekir ki, tasra tegkilatlarinda gorevlilerin heniiz

36 A.g.m.

37 Harold Bowen, “Agha”, icerisinde: Encyclopaedia of Islam, Second Edition, Edited by: P. Bearman, Th. Bi-
anquis, C.E. Bosworth, E. van Donzel, W.P. Heinrichs. Consulted online on 17 February 2022. <http://dx.doi.
org/10.1163/1573-3912_islam_SIM_0361>

38 Faruk Siimer, “Aga”, TDV Islam Ansiklopedisi, v.1, TDV Yayinlari, istanbul, 1988, 5.451-52.

39 Gustav Bayerle, Pashas, Begs, and Effendis: A Historical Dictionary of Titles and Terms in the Ottoman Empire,
The ISIS Press, istanbul, 1997, s.2.

40 BOA. MLVRD.TMT.d., 1679, s.12, hane #78.

41 Bu donemde ahali ve Stileyman Aga arasinda, Stileyman Aga’nin halka cebren baski yaptigi ve mallarini haksiz
yere alikoydugu gerekgesiyle yaklasik iki yil stiren bir micadele yasanmistir. Bkz. BOA.MVL. 7/5, 15 Receb 1262;
BOA. A.}MKT. 113/10, 26 Rebiulevvel 1264.

42 BOA. A.JMKT.MVL. 7/52, 5 Rebiulahir 1264.
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profesyonellesmedigi, belirli mezuniyet kosulu aranmadigi bir dénemde, modernitenin
dayattigi bu kosullari aramak ve sorgulamak da anlamsiz olacaktir.

Efendi unvani ise, genellikle dini gorevliler ve muderris gibi egiticiler tarafindan
kullanilan bir unvan gibi goriinmektedir. Rumca’daki aféndis kelimesinden Tirkge'ye
gectigi distintlmekle birlikte, Orhan Koprili'ye gore Mevlana tarafindan da kullaniimis
olmasi, kelime kokeninin Tlrkge’ye cok eskiden gectiginin bir gostergesidir.**> Norman
Itzkowitz’e gore 18. ylizyil ile birlikte “Reis efendi” sinifi oraya ¢ikmis ve burokratik alanda
yikselmeye baslayip pek ¢cogu sonrasinda Pasa unvani almislardi.** Bourdieu’niin isaret
ettigi gibi resmi olarak tanimlanan bu unvan “yasal bir hiikkiim kazanmis bir sembolik
sermayedir.”* Dolayislyla sosyal statliniin sembolik sermayeye donismesinin en belirgin
somut 6rneklerinden birini olusturur.

Bernard Lewis’e gore efendi unvaninin ingilizce “mister” ve Fransizca “monsieur”
anlamina evrilmesi 19. ylzyil ile birlikte, bu unvanin belirli bir seviyede “okumusluk”
gostergesi olarak kullaniimasiyla alakahdir.*® Yine bu anlamda kullanilan bey unvaniyla
efendi unvaninin ayrismasi noktasi ise, efendi unvaninin dini bir ¢agrisim icermeye
baslamasidir.’’ Zira Orhan Koprili’ye gore “efendi kelimesi, Arapga “seyyid” ve “mevla”
kelimelerinin karsihgi olarak XV. ylzyilin ikinci yarisindan sonra tahsil gormis saygideger
ve itibar sahibi kimselere mahsus bir tabir olarak kullanilmaya baslanmis ve sosyal, siyasi,
ilmi, dinf ve tasavvufi ¢evrelerde giderek genis bir kullanim alani bulmustur.”*® Ancak
Bayerle’ye gore medrese egitimiyle dogrudan alakali olsa da sehzadeler tarafindan
kullanilabilecek kadar da genis bir tabakaya da hitap etmistir.*°

Ancak bunlarin disinda, toplumda saygi duyulan ve genellikle hizmet sektoriindeki
insanlarin da bu unvani kullandigi gériilebilmektedir. Ornegin Buldan’da, efendi unvanli
kisilerin biyldk cogunlugu miderris ve maftilik gibi dinle ilgili hizmet sektériinde
bulunsalar da ticaret erbabindan efendi unvanini kullananlar da vardir. Hacizade Mehmed
Efendi, siradan bir ticaret erbabi gibi gériinse de kaza muduri Stleyman Aga’nin azli icin
ahali tarafindan resmi mercilerle goriismeye temsilci olarak gonderilmistir.>°

Efendi unvaninin dini bir ¢agrisim yapmasinin yaninda haci ve hafiz gibi unvanlarin
daha dogrudan dini bir nitelik gosterdigi asikardir. Ancak her seyden énce belirtilmelidir
ki bu makalenin konusu, en nihayetinde, unvanlarin niteliklerinden ziyade kisilerin
kullandiklari unvanlarin, dolayisiyla sembolik sermayelerinin, ne olglide iktisadi bir
nitelik ihtiva ettigidir. Dolayisiyla buradaki temel tartismamizin niteligi unvanlarin dini
ya da sekiler anlamlar ifade etmesinin 6tesinde, unvana gore degisen iktisadi durumu
gosterebilmektir. Keza asagida da tartisilacagl tGzere unvan gruplarini kendi iclerinde
iktisadi olarak degerlendirebilmek mimkinddr. Zira unvanlar Gzerine yapilan degisik
¢alismalar unvanlarin ekonomik durum gostergesiyle alakali olabilecegini gostermektedir.
Ornegin Ergene ve Berker tarafindan Kastamonu’daki unvanli kisiler Gzerine yapilan

43 Orhan F. Képriill, “Efendi”, TDV Islam Ansiklopedisi, 10. Cilt. TDV Yayinlari, istanbul, 1994, 5.455-56.

44 Norman ltzkowitz. “Eighteenth Century Ottoman Realities.” Studia Islamica, no. 16, 1962, s.85-7.

45 Bourdieu, Language and Symbolic Power, s.241.

46 Bernard Lewis, “Efendi”, icerisinde: Encyclopaedia of Islam, Second Edition, Edited by: P. Bearman, Th. Bi-
anquis, C.E. Bosworth, E. van Donzel, W.P. Heinrichs. Consulted online on 17 February 2022

47 A.g.m.

48 Koprall, “Efendi”, ss.455-56.

49 Bayerle, Pashas, Begs, and Effendis, s.44.

50 BOA.MVL. 7/5, 15 Receb 1262.
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calismalar bu durumu net bir sekilde ortaya konulmustur.®® Bursa temettliat defterleri
Gzerine yapilan calismalar da o6zellikle haci unvanina bakildiginda Ergene ve Berker’in
iddialarini dogrular sonuglar gostermektedir.>? Buldan temettlat defterlerine bakildiginda
ise, haci unvaninin dini niteliginin yaninda iktisadi ve mesleki statliyle ne derece alakall
oldugu da sorgulanabilir. Nicelik olarak bakildiginda toplam unvanlilar igerisinde en fazla
kullanilan unvan haci unvanidir. Unvanli hane reislerinin %62,2’lik bir bolimuniin haci
unvanini kullandig gorulebilir. Dolayisiyla bu durum, bu insanlarin tamaminin gergekten
hacca gittikleri icin mi bu unvani kullandiklari, yoksa giindelik dilde halihazirda kullanilan
bir sosyal unvan oldugu icin mi bu unvani tercih ettikleri gibi bir sorgulamayi mesrulastirir.
Diger taraftan hafiz unvani, anlami itibariyle dogrudan dini bir unvan niteligi tasir. Bu
unvani tasiyan kisiler “Kur’an’i blttinliyle ezbere bilen kimse”*® olarak bilinirler. Ancak
yukaridaki tartismayla paralel olarak, bu unvana sahip kisilerin kag tanesinin gergekten
hafiz oldugunu bilmek mimkin gériinmese de, dini bir niteligin sembolik sermaye olarak
kisiye bir statli kazandirdigi gercegi yadsinamaz. Buldan temettiiat defterlerinin gosterdigi
lizere, haci unvani kadar yayginlasmamis olsa da, culhaliktan, muallim-i sibyanhga ve
bohgaciya kadar farkli meslek erbabi ve gelir gruplar tarafindan kullanilan bir unvan
olmustur. Molla, seyh ve dervis ise diger dini unvanlara 6rnektir. Her lgi de dini ¢agrisim
yapan unvanlar olsa da, meslek itibariyle hepsinin de miiderris, imam ya da miezzin gibi
mesleklerden cok, ticaret isleriyle ugrastiklari gorilebilir. Osmanli’da molla unvaninin
kullanim alani 6zellikle bir meslege isaret eder. Hamid Algar’a gére molla unvani, “300
akceden yukari mevleviyete tayin edilen birinci sinif kadilara verilirdi. istanbul kadisina
daha ok ‘istanbul efendisi’ denilmekle birlikte diger vilayetlerin kadilariicin mesela ‘Edirne
mollasi’ veya ‘Misir mollasi’ ifadeleri kullanilirdi.”>* Ancak merkezden uzaklasildiginda da
molla unvaninin kullaniminin oldugu gorilebilirse de, bunlarin kadilik meslegiyle ilgili
olmadigi da gézlemlenebilir. Ornegin Buldan’da molla unvanlilarin biiyiik cogunlugu culha
ya da erbab-i ziraatten olarak kayit altina alinmustir. Kadilik disinda dini ¢agrisimi olan
mesleklerin, merkeziyetci bir mesleki yapilanmadan ziyade, giindelik hayatin icerisinde
sosyal bir sorumlulukla Ustlenilmis oldugu distnildigiinde, dini unvani olan kisilerin
degisik meslek gruplarindan olmasi yadsinabilecek bir gercek degildir. Ornegin seyh
unvani Casim Avci'ya gore kelime anlami itibariyle yasca biyik insan anlamina gelse de
sayginlk belirten, zaviye gibi sosyal-dini kurumlarin basindaki kisiye verilen bir unvandi.>
Dolayisiyla bu kisilerin iktisadi hayat icerisinde degisik mesleklerde c¢alisiyor olmasi
beklenmedik bir durum degildir. Ornegin Buldan’da Hiziroluk mahallesinde mukim Seyh
Ali, bohgacilik meslegini icra ederken, 2360 gurus gibi Buldan’in ortalama gelirinden ¢ok
daha fazla bir gelir elde etmekteydi.*®

Buldan temettlat defterlerinin sunmus oldugu ampirik verilerden bir tanesi, ileriki
kisimlarda da tartisilacagi tizere, unvanli olanlarin unvanh olmayanlara gére %65,13 daha
fazla gelir elde etmis olmalaridir. Bu oran iktisadi yapi igerisinde klicimsenemeyecek
bir esitsizlik durumuna da isaret etmektedir. Zira Bourdieu’ye gore kisinin niteligi, resmi
mercilerce onaylanmis unvani, unvan sahibini digerleri karsisinda ayricalikli bir yere

51 Bogac Ergene ve Ali Berker, “Wealth and Inequality in 18th-century Kastamonu: Estimations for the Muslim
Majority.” International Journal of Middle East Studies 40, no. 1, 2008, s.34.

52 ilter, “Socio-economic Structure of Bursa”, s.59.

53 “Hafiz”, Turk Dil Kurumu, glincel Tirkge sozlUk icerisinde: https://sozluk.gov.tr.

54 Hamid Algar, “Molla”, TDV islam Ansiklopedisi, c.30, TDV Yayinlari, istanbul, 2005, ss.238-39.

55 Casim Avcl, “Seyh”, TDV Islam Ansiklopedisi, .39, TDV Yayinlari, istanbul, 2010, s.49.

56 BOA. MLVRD.TMT.d., 1677, 5.2, hane #2
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konumlandirmaktadir.’” Bu da, aktorlerin toplumsal giindelik hayat icerisinde rakipleri
karsisindaki paylasim iliskilerinde unvanli olanlara avantajli bir konum saglayabilirdi.
Peki tiim bu sembolik sermayeye dair iliskilerin iktisadi yapiya yansimasi tzerinde neler
soylenebilir? Bir baska deyisle, sosyal stati, giindelik Gretim iliskilerine ve dolayisiyla
aktorlerin iktisadi durumuna ne 6lglide etki edebilmisti?

D. Sembolik Sermayenin iktisadi Déniistimii

Temettliat defterlerinde unvanl olan ya da daha dogru bir tabirle unvanlarini
belirtmeyi tercih eden kisi sayisi toplam nifusun %10,58'i kadardir. Dolayisiyla
toplamda 851 hanenin temettiat sayimi icerisinde 90 hane reisi unvanlariyla birlikte
kaydedilmislerdir. Temettliat defterlerinden elde edilen toplam nifus verilerine gére
Buldan’da ortalama hane reisi basina diisen gelir, 841,99 gurus olarak ortaya ¢ikmistir.
Yukarida unvanli kisilerin ortalama olarak unvansizlara gére %65,13 daha fazla gelir elde
ettigi belirtilmisti. Asagidaki Tablo 1., gelir ve vergi konusunda unvanh ve unvansizlarin
dagihmini gostermektedir.

Tablo 1. Gelir ve Vergiye Gore Unvan ve Unvansiz Hane Reisleri

Ortalama Gelir Ortalama Vergi Nifus
Unvansiz 788,35 105,26 761
Unvanh 1301,81 169,97 90
Toplam 841,99 112,10 851

Kaynak: BOA. ML.VRD.TMT.d., (defterler: 1676, 1677, 1678, 1679, 1680, 1681, 1682,
1683, 1684, 1685, 1686, 1687, 1688, 1689, 1690, 1691, 1692, 1693, 1694, 1695)

Unvansiz hane reislerinin ortalama gelirleri 788.35 gurus iken, unvanlilarin ortalama
gelirleri ise 1301,81 gurus olarak hesaplanmistir. Unvansiz olan nifus toplam geliri
Uzerinden %13,35 vergi verirken, unvanhlarda bu oran 13,05 olarak ortaya gikmistir.
Dolayisiyla arada kayda deger bir farkin olmadigini éncelikle belirtmek gerekir. Ayrica,
sene-i sdbikada verilen virgii, gelir ile orantisal olarak ¢ok fazla degisken olup, bir
standardinin olmadigini belirtmek gerekir. Ancak yine de unvanli ve unvansiz olarak
yapilan ayrim sonucunda da, oranin yukarida verilen olglilerde yakin ¢ikmasi, devlet
gorevlilerine bildirilecek gelir ve vergi arasindaki oran hususunda toplumsal bir
konsensisiin olduguna da isaret edebilir. Ayrica sunu da belirtmek gerekir ki Tanzimat
Fermani’nin en énemli maddelerinden biri vergi adaleti konusu olmustu. Nadir Ozbek’e
gore Tanzimat Fermani’nda bahsedilen, verginin servet ve gelire gére alinmasi konusunda
ortaya cikan vergi-i mahsusa, temettlat sayimlarinin yapilmasina bagli olarak baslanmasi
planlanmissa da, sonug itibariyle verginin kisisellesmesinden ziyade bitge ihtiyacini kayit
altina alarak bolgeler nezdinde taksim edilmesini saglamistir.*® Tanzimat’in nihai amacina
uygun hizmet edememisse de, gecmis yillarda alinan vergi kayitlarinin sorgulanmasi, yeni
sistemin taahhiit ettigi dinamiklere uygun gériinmektedir.

ikinci olarak ise, mesleki dagilm sonucu ortaya cikan gelirin unvanli ve unvansizlar
arasindaki dagilimi da tartismaya deger niteliktedir. Ozellikle unvanli olanlar ile unvansiz

57 Bourdieu, Language and Symbolic Power, ss.239-40.
58 Nadir Ozbek, imparatorlugun Bedeli: Osmanli’da Vergi, Siyaset ve Toplumsal Adalet (1839-1908), Bogazici
Universitesi Yayinevi, istanbul, 2015, ss.40-1; 122-25.
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olanlar arasinda mesleki yapida bir ayrisma olup olmadigl sorgulandiginda ortaya
cikabilecek potansiyel farklilasma mesleki yapinin sosyal statl Gzerine etkisini gosterebilir.
Ancak oncelikle belirtilmelidir ki mesleki dagilim él¢itleriigin sik¢a kullanilan gruplandirma
ve siniflandirma sistemleri olan HISCO*® ve PST®® bu calisma tarafindan temel olarak tercih
edilmemistir. Zira her iki siniflandirma gabasi da, orijinal olarak Bati ve Kuzey Bati Avrupa
toplumsal ve mesleki yapisini 6l¢it alarak kurgulanmis olmakla birlikte, en nihayetinde
kapitalist gelismenin mesleki yapi Gzerinden donisimi ve bu donisiimiin derecesini
siniflandirma amacindadir. Bu makale ise, siniflandirma o&lgitlerinin Osmanl toplum
ve glindelik hayatina daha uygun oldugu dusinilen mesleki bir gruplandirma yoluna
gitmistir. Ancak yine de belirtilmelidir ki, hem HISCO hem de PST siniflandirma olgitlerinin
cizdigi perspektif zaman zaman yon gosterici olmustur. Boylesi bir siniflandirma, unvanli
ve unvansiz karsilastirmasini sunmayi kolaylastiracak bir bakis agisi sunar.

Oncelikle, tarim, hayvan ve ormancilik faaliyetleri, kent merkezinin ticari ve
Uretim alaninin disinda, kirsal alanda yapilan faaliyetler oldugu dustnuldigiinde, kent
merkezindeki Uretim faaliyetlerinden farkli bir kategoride degerlendirmek gerektigi
disindlebilir. Ancak yine de Buldan 0Ozelinde tarimsal faaliyetler dokuma sektoriine
pamuk Gretimi konusunda destek oldugu icin, tarim ve tarim disi ayriminin ¢ok daha
soyut bir diizeyde kaldigi sdylenebilir. Kentsel tiretim ise, Buldan 6zelinde blyik 6l¢ide
culhacilik Gzerinden yogunlassa da demirci, cikrikgi, dilger, nalband vb. gibi kent
merkezinde retim faaliyetinde bulunan meslekler icin kullaniimistir. Ote taraftan, yine
kent merkezinde bulunan ancak ahalinin glindelik ihtiyaglarina dogrudan hitap ettigi firin,
kasap ve terzi gibi meslekler de kentsel Gretim grubundan ayri olarak degerlendirilmistir.
Asagida Tablo 2.’de, sektor gruplari bazinda kag hane reisinin oldugu ve bunlarin ortalama
gelirleri gorulebilir.

Tablo 2. Toplam Mesleki Dagilim

Sektor Nfus Ortalama Gelir Oran (%)
Tarim, Hayvan ve Ormancilik 155 784,06 18,21
Kentsel Uretim 642 829,38 75,44
Firin, Kasap, Kahvehane, vb. 22 817,27 2,59
Kiracilik 3 883,33 0,36
Kamu Hizmeti 17 667,65 2,00
Ticaret 7 3664,29 0,82
Giris Yapiimamis 5 983 0,59
Toplam 851 841,99 100,00

Kaynak: BOA. ML.VRD.TMT.d., (defterler: 1676, 1677, 1678, 1679, 1680, 1681, 1682,
1683, 1684, 1685, 1686, 1687, 1688, 1689, 1690, 1691, 1692, 1693, 1694, 1695)

59 Marco van Leeuwen, Ineke Maas, ve Andrew Miles, Hisco: Historical International Standard Clas-
sification of Occupations, Leuven University Press, Leuven, 2002.

60 Anthony Wrigley, “The Pst System of Classifying Occupations.”, Cambridge Group for the History
of Population and Social Structure, Yayimlanmamis Galisma, University of Cambridge, Cambridge,

2011.
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Tablo 2.’nin sundugu veriler, unvanli ve unvansiz olarak toplam nifus Gzerinden ele
alinmistir. Ticaret erbabinin, en (st gelir grubunda yer aldigi1 gérilebilir. Kamu hizmeti ise,
gelir Gzerinden degerlendirildiginde en alt grupta yer alir. Ayrica yine tabloda belirtildigi
lizere kentsel liretimin %75,44 civarinda olmasi, Buldan’da liretim faaliyetinin derecesini
ve yogunlugunu gosterir. Ayrica tiim bu veriler, bu ¢alisma agisinda 6nemli olan bir soruyu
daiginde barindirir; unvansiz niifus ile unvanli olan ntifus karsilastirilsaydi gelir tablosunda
bir degisiklik gozlemlenir miydi? Asagida gosterilen Tablo 3., sadece unvanli nifus
Gzerinden sektorel dagilimi gostermektedir. Her iki tablodaki veriler karsilastirildiginda,
Tablo 3., sadece toplam unvanli nifusun hem sektorlere gore dagilimini hem de ortalama
geliri gz 6niine almistir. Ornegin Tablo 2.’de gdsterilen tiim niifus igerisinde kamu hizmeti
sektoriinde istihdam edilenler %2.00 iken, bu oran Tablo 3.”deki unvanl niifus icerisinde
kamu hizmetlileri baz alindiginda %16,67’ye ¢ikar.

Tablo 3. Unvanli Kisilerin Mesleki Dagilimi

Sektor Nifus Ortalama Gelir Oran (%)
Tarim, Hayvan ve Ormancihk 10 981,00 11,11
Kentsel Uretim 53 1248,84 58,89
Firin, Kasap, Kahvehane, vb. 4 875,00 4,44
Kamu Hizmeti 15 733,33 16,67
Ticaret 7 3664,29 7,78
Giris Yapiimamis 1 1015 1,11
Toplam 90 1301,81 100,00

Kaynak: BOA. ML.VRD.TMT.d., (defterler: 1676, 1677, 1678, 1679, 1680, 1681, 1682,
1683, 1684, 1685, 1686, 1687, 1688, 1689, 1690, 1691, 1692, 1693, 1694, 1695)

Unvanh kisilerin ortalama gelirlerinin unvansizlara gore her bir sektor tek tek baz
alindiginda da fazla ¢ikmis olmasi, sembolik sermayenin iktisadi alana yansimasinin en
basat drneklerinden biridir. Ornegin kentsel Uretim baz alindiginda ayni sektérdeki
kisiler arasinda unvanlilarin ortalama olarak %50,57 oraninda unvansizlara gore daha
fazla gelir elde ettikleri gorulebilir. Yukaridaki her iki tabloda da belirtiimeyen ancak
onemli oldugunu disliindtigimiz bir veri de kamu hizmeti sektériindeki hane reislerinin
toplaminin %88,24’tinlin unvanh oldugudur. Keza ticaret erbabinin %100.00’Unln en az
bir unvani oldugu da dikkat ¢ekici noktalardandir. Unvan kullanmak noktasinda ise kentsel
Uretim sektori en dislk seviyedeki orana isaret etmektedir. Bu sektor icerisindeki hane
reislerinin sadece %8,26’si unvanli olarak gériinmektedir.

Ayrica, sosyal statinin sosyo-iktisadi dagilimini gozlemleyebilecegimiz bir diger
gosterge ise toplumsal yapinin gelir bakimindan iki ug kutbuna daha detayli olarak
bakmak olacaktir. Gelire gore siniflandiriimis en fazla geliri olan ilk %10 ile, en az geliri
olan son %10’luk gruplar karsilastirildiginda nasil bir tablo ortaya gikacagi unvanlilik ve
sosyal statl agisindan énemlidir. Asagida gosterilen Tablo 4., gelire gore iki ayri kutup
arasindaki unvanli olma durumunu karsilastirmayr amaglamaktadir. Buna gore toplam
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Buldan nifusunun %10,57’sinin unvanl oldugu distnildiGglinde, gelire gore ilk %10’ luk
grupta yer alanlarda unvanlilik orani %36,47’ye yikselirken, son %10’luk kesimde ise
genel toplamdan ¢ok az bir fark gézlemlenmistir.

Tablo 4. Gelire gore ilk %10 ve son %10 ‘luk Dilimler Arasinda Unvanlilik Ayrimi

Unvansiz Unvanli Toplam
Gelire Gore ilk %10 %63,53 %36,47 %100,00
Gelire Gore Son %10 %89,41 %10,59 %100,00

Kaynak: BOA. ML.VRD.TMT.d., (defterler: 1676, 1677, 1678, 1679, 1680, 1681, 1682,
1683, 1684, 1685, 1686, 1687, 1688, 1689, 1690, 1691, 1692, 1693, 1694, 1695)

Diger taraftan, toplam nufus icerisindeki sadece unvanli olan nifusun unvanlarini
tek tek ele aldigimizda da degisen bir ortalama gelir ve vergi tablosu gézlemlemekteyiz.
Asagida Tablo 5.'te Buldan’da tespit edilebilen yedi ayri unvan ve ortalama gelir ve
vergileri gosterilmistir. Ancak su da belirtilmelidir ki, zade ve seyh unvanlilarin temsil
ettigi grup sayica ¢ok kigik oldugu icin diger unvanlara gore asagidaki tabloda ¢cok anlamli
bir veri Gretmek mimkin olmasa da yine de eklenmislerdir. Ancak toplam unvanllar
icerisindeki kiyaslamalari zade ve seyh unvanlarini dislayarak yapmak ¢cok daha anlamli
sonuglar gosterebilir. Dolayisiyla bu iki unvani disladigimizda ortaya ¢ikan resimde molla
unvani harig diger unvanlilarin arasinda haci unvanli kisiler hi¢ unvan kullanmayanlara
gore %100,76 daha fazla ortalama gelir elde ettigi goriilebilir. Unvansizlara gére en az
%39,73 fazla gelir elde eden efendi unvanlilar, ve genel ortalamada ise unvanlhlar %65,13
daha fazla gelir elde etmektedir.

Tablo 5. Unvanlara Gore Ortalama Gelir

Unvan Ortalama Gelir Ortalama Vergi
Aga 1185 186,75
Efendi 1101,5 72,2

Haci 1582,72 218,67
Hafiz 1346,9 174,64
Molla 638,46 83.92
Seyh 2360 299

Zade 2170 254
Toplam 1301,81 169,87

Kaynak: BOA. ML.VRD.TMT.d., (defterler: 1676, 1677, 1678, 1679, 1680, 1681, 1682,
1683, 1684, 1685, 1686, 1687, 1688, 1689, 1690, 1691, 1692, 1693, 1694, 1695)

Yukaridaki tablo bir diger sorgulamayi da beraberinde getirir. Unvanlar baz
aldigimizda, mesleki dagilim nasil sekillenmisti? Diger bir deyisle, bazi unvanlarin 6zellikle
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bazi meslek gruplarin yogunlastigl tahmin edilse de, bunu gozlemleyebilmek mimkiin
miydi? Asagidaki Grafik 2., unvanlari baz aldigimizda ayni unvanl kisilerin oransal
olarak sektorlere gére ayrimini géstermektedir. Ornegin efendi unvanli kisilerin %81,82’si
kamu hizmetinde istihdam ederken, haci unvanli kisiler %62,96’s1, molla unvanlilarin ise
%61,54’0 kentsel Uretim mesleklerinde, istihdam edilmekteydi.

Grafik 2. Unvanlarin mesleki dagilimi
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Kaynak: BOA. ML.VRD.TMT.d., (defterler: 1676, 1677, 1678, 1679, 1680, 1681, 1682,
1683, 1684, 1685, 1686, 1687, 1688, 1689, 1690, 1691, 1692, 1693, 1694, 1695)

Unvanl ve unvansiz ayriminin yukaridaki érneklemlerden farkli olarak pek ¢ok farkh
gosterge baz alindiginda da ortaya ¢iktigini gérmus olsak da, en garpici 6rnekler unvan-
gelir ve unvan-meslek arasindaki korelasyonlar olarak ortaya ¢ikar. Ornegin esitsizlik
tablosuna baktigimizda unvansizlarin, unvanhlara gore ¢ok daha esit paylasim igerisinde
gelir elde ettiklerini gozlemleyebiliriz. Gelir esitsizligi icin Gini katsayisi hesaplamasi
yaptigimizda Buldan geneli icin bu sayi 0.316 ¢ikarken, unvanh niifus arasinda esitsizligin
artarak 0.430’a ciktigini gérmekteyiz. Unvansiz nifus icerisinde ise gelirin daha adil
paylasildigini gérmekle birlikte buldugumuz Gini katsayisi unvansizlar icin 0.284'tir.
Unvanli nifus igerisinde en zengin ilk %1, bu grup igerisindeki toplam gelirim %5,40'ina
sahipken, unvansizlarda bu oran %3,40 olarak ortaya ¢ikmistir. Unvanli gruptaki en az gelir
elde eden en alt %40 toplam gelirin sadece %14,90’ina sahipken, unvansizlar igerisinde bu
oran %22.05’e yukselmistir.




Sembolik Sermayenin iktisadi Déniistimii: Bati Anadolu’da Gelir, Unvan ve Statii

Tablo 6. Unvansiz ve Unvanli Kisilerin Gelir Esitsizligi

Gini ik %1 ilk %5 | ilk%10 |ilk%20 | Sonraki %40 | Son %40
Unvansiz 0.284 3,40 12,51 21,94 37,02 40,93 22,05
Unvanh 0.430 5,40 19,64 | 31,34 48,03 37,07 14,90
Genel 0.316 5,05 15,26 | 24,54 39,85 39,29 20,86

Kaynak: BOA. ML.VRD.TMT.d., (defterler: 1676, 1677, 1678, 1679, 1680, 1681, 1682,
1683, 1684, 1685, 1686, 1687, 1688, 1689, 1690, 1691, 1692, 1693, 1694, 1695)

E. Sonug

Temettlat defterleri, gectigimiz yillar icerisinde pek ¢ok ¢alismaya konu olmus, belirli
boélgeleriniktisadi durumunu betimleyici bir Gslupla oldukga yogun bir sekilde kullaniimistir.
Bu makalenin amaglarindan bir tanesi, toplumsal yapiyl sosyal dinamikligi icerisinde
anlayabilmenin temettlat defterlerince sunulan veriler (zerinden okunabilecegini
gostermeye calismakti. Yukaridaki tartismalarin tamami ise bu durumun nihai olarak
sundugu analizlerle gosterilmistir.

19. ylzyilin ortasinda Buldan, hem kentsel, hem de kirsal 6zellikleri gésteren Osmanh
tarihsel cografyasi icerisinde ¢ok az boélgeden biridir. Ayrica, tarimin dokuma Uretimini
destekledigi, ticaretin de buyik 6lciide dokuma faaliyetleri tizerinden gelistigi, dolayisiyla
mesleki profesyonellesmenin biiylk 6lglide tek bir meslek lzerinden ilerledigi ve hane
reislerinin %56,99’unun kendisini ¢ulha olarak tanimladigi bir bolgedir. Ayrica tarimin
ve ticaretin de dogrudan dokuma atolyelerinin is sahasini destekledigi dislinildiginde
Buldan, bir meslek tzerine profesyonellesmis ¢cok az sayidaki yari-kirsal bélgeden biridir.

Bu Ozellige kavugmasinin kuskusuz bazi sebeplerivardi. Yukarida da tartisildigi Gizere 19.
ylzyil basindaki izmir limaninin pamuk ihracat hacminin kiigiilmesi, ihracat artig pamugun
dokuma sektoriine yonlenmesine sebep oldugu soylenebilir. Ayrica Buldan’in Gizerinde
konumlandigi cografya, izmir hinterlandinin en dogu - dolayisiyla en uzak - kisminda yer
almis olmasi, fazlalik pamuk Gretiminin Buldan Gzerinden dokuma sanayine yonlenmesini
saglamis oldugu dusinilebilir. Dolayisiyla hentiz 19. yuzyil ortasina gelmeden, Buldan’da
dokuma sektori hayli gelismis bir durumdaydi.

Bu iktisadi yapi icerisinde Buldan’da sosyal iliskilerin sekillendirdigi stati ile iktisadi
yap! arasindaki iliskinin ne olgide birbirini destekledigi ise bu makale tarafindan
sorgulanmistir. Bir baska deyisle, bu makalenin temelde tartistigl konu, sembolik sermaye
ve iktisadi yapi arasindaki iliskinin mahiyetini anlamaya galismakti. Sembolik sermayeyi
de unvanlar Gzerinden tanimladigimizda, temettiat defterlerinin sagladigi gelir ve meslek
verisiyle birlikte anlamli bir karsilastirma araci ortaya ¢ikmistir. Bu verilerin karsilagtirmasi
sonucu da, hem gelir, hem de mesleki yapi itibariyle unvanhlik arasinda gticla bir iliskinin
oldugu goérilmustir. Ortalama itibariyle unvanli olan hane reisleri, unvansizlara gore
%65,13 daha fazla gelir elde ettikleri gorilebilir. Unvanlarin her birini ayrica ele aldigimizda
ise haci unvani tasiyanlar %100,76 ve efendi unvani tasiyanlar da %39,73 oraninda
unvansiz niifusa gore daha fazla kazaniyorlardi. Dolayisiyla sembolik sermayenin iktisadi
donlsimini bu perspektiften okumak bu calismanin en 6nemli sonuglarindan biridir.
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