bilimname 47, 2022/1, 145-182
Arastirma Makalesi
Gelis Tarihi: 28.02.2022, Kabul Tarihi: 24.03.2022, Yayin Tarihi: 30.04.2022
doi: 10.28949/bilimname.1080596

SECAVENDI'NIN ‘ILELU’L-VUKUF ADLI
ESERINDEKI “KAD KILE (- -¢)"NIN
KULLANIMI UZERINE BiR TAHLIL

Mustafa KARAGOZa

0z
Bilindigi tizere, Secavendi vakfy; lazim ( ¢ ), mutlak ( + ), caiz ( ¢ ), mucevvez li-

vechin ( ; ), murahhas zarureten ( - ) ve gayr-1 cdiz ( ¥ ) olmak tizere alti

kategoriye ayirmis ve bu kategorileri parantez arasinda belirttigimiz harflerden
belirledigi sembollerle gostermistir. Tiirkiye’deki mushaflarda Secavendinin
sistemi tercih edilmis olmasina ragmen, onun sisteminde bulunmayan kimi

rumuzlar da kullanilmistir. Bu rumuzlardan birisi de “&” harfidir.

« 2n

Tiirkiye’deki matbu Mushaflarda bulunan “&” harfinin, genellikle, Secavendi’nin
eserinde “J3 %" formunun gectigi yerlere tekabiil ettigi bilinmektedir. Oysa

Secavendi “}é %" formunu kullandigl yerlerde genelde herhangi bir rumuz

belirtmemis ve buralarda ¢ogunlukla durak yeri bulunmamasindan yana goriis

« 2n

bildirmistir. Buna ragmen, bu yerlerin tilkemizdeki Mushaflarda genelde “&

rumuzuyla/duragiyla gosterilmis olmasi meseleyi 6nemli kilmaktadir. Ayrica
konuyla ilgili tanimlarda “&” alametinin, vasletmenin daha uygun oldugu yerleri

gosterdigi belirtilmisse de uygulamada buna riayet edilmedigi ve Kur’an'in

« 2n

ezberlenmesi ve kiraati esnasinda “3” harfiyle gosterilen yerlerin bir kisminda

genelde duruldugu (vakf yapildig1) goriilmektedir. Bu ise kimi durumlarda ilgili
ayetlerin manasina etki etmektedir.

[laveten, “ s " formunu kullandig1 halde Secivendi'nin vakf yapmay1 tercih
ettigi, buna mukabil, Mushaflarda yine “&” ile gosterilen yerler de bulunmaktadir.

Bu durumda “é rumuzunun vasletmenin daha uygun oldugu yerleri gosterdigi”

yoniindeki kanaat ve tarifler realiteyi tam olarak yansitmamaktadir. Bu tespitten

a Prof. Dr., Erciyes Universitesi, mkaragoz@erciyes.edu.tr



http://www.orcid.org/0000-0002-2215-0443

bilimname
47,2022/1
© BY-NC-ND 4.0

=
'S
ol

Mustafa KARAGOZ

hareketle kaleme alinan bu calismada “}3 +” formunun tahlilinin yapilmasi

amaclanmaktadir. Calismadaki tahlil ve degerlendirmeler, makalenin hacmi
dogrultusunda sectigimiz li¢ ayet baglaminda gerceklestirilecektir.

Anahtar kelimeler: Tefsir, Secavendi, ‘Ilelii’l-Vukif, vakf ve ibtid3, kad kile.

AN ANALYZE ON THE USE OF “QAD QILA (+ J3)” FORM IN AL-SAJAWANDI'S
“ILAL AL-WUQUF”

Although the value placed on pausing at appropriate points while reciting the
Qur’an dates back to the time of the Prophet and his Companions, only in the
later period did authorship in this field of knowledge, and the development of
terminologies and symbols for al-waqf and al-ibtida emerge. The works in
question have employed a variety of systems. Some of them indicate the point of
wagqf (pause) by writing the type of waqf to be observed. On the other hand,
others have adopted a variety of letter-based symbols. These symbols began to
appear on the Mushaf over time.

Muhammad ibn Tayfir al-Sajawandi is one of the scholars who have adopted the
symbol system to show the points of waqf. Al-Sajawandi’s system consists of six

categories, each of which is denoted by a letter in brackets as follow: lazim (¢ ),
mutlak ( L), jaiz (¢ ), mujawwaz li-wajhin ( ; ), murakhkhas dararatan ( » ) ve
gayr al-jaiz (V). al-Sajawandi, who illustrated his al-waqf and al-ibtida system in
his Ilal- AI-Wugqiif, has gained prominence in this area of knowledge because of

the convenience provided by his symbol system when reciting the Qur’an.
Perhaps it was because of this convenience that his system became popular.

[The Extended Abstract is at the end of the article.]

* sk 3k

Giris

Kur’an okurken uygun yerlerde durmaya verilen 6nem, Hz. Peygamber
ve sahabe donemine kadar gitmekle birlikte, konuyla ilgili eserlerin telif
edilmesi, vakf ve ibtidaya iliskin terim ve rumuzlarin tespiti sonraki
doénemde gerceklesmistir. S6z konusu eserlerde farkl sistemler izlenmistir.
Eserlerin bir kisminda vakf yerleri; vakfin tiirintin adinin yazilmasi
suretiyle, bir kisminda ise harflerden miitesekkil cesitli rumuzlar
kullanilarak gésterilmistir.! ilerleyen dénemde, bu rumuzlar Mushaf

1 Vakf ve ibtida ilminin tarihsel gelisimi hakkinda detayl bilgi icin bkz. Ebii'l-Hayr
Semsiiddin Muhammed b. Muhammed ibnii'l-Cezeri, en-Nesr fi Kirddti’l-Asr, nsr. Ali
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tizerinde gosterilmeye baslamistir.2

Vakf yerlerini gelistirdigi rumuz sistemine gore belirten alimlerden
birisi de Muhammed b. Tayfur es-Secavendi’'dir (6. 560/1165). Secavendi

vakfl; 1azim (¢ ), mutlak ( L), caiz (¢ ), miicevvez li-vechin ( ; ), murahhas
zarureten ( ) ve gayr-1 cdiz (V¥ ) olmak iizere alt1 kategoriye ayirmis ve bu

kategorileri parantez arasinda belirttigimiz harflerden belirledigi
sembollerle gdstermistir.3 Gelistirdigi rumuz sistemi dahilinde vakf yerlerini
‘Tlelii’l-Vukiif adli eserinde gdsteren Secivendinin vakf ve ibtidd konusu
acisindan onemi, gelistirdigi sistemin Kur’an okurken sagladig1 kolayliktir.
Secavendi’nin gelistirdigi rumuz sisteminin yayginlik kazanmasi da
muhtemelen sagladigi kolaylik nedeniyledir.* Ayetlerdeki durak yerlerinin
“secavend” olarak adlandirilmasi da onun gelistirdigi sistemin yayginlik
kazanmasinin bir sonucudur.

Tiirkiye’deki matbu Mushaflarda da Secavendi'nin gelistirdigi sistem
uygulanmaktadir.> Buna mukabil, onun sisteminde bulunmayan kimi
rumuzlarin da Mushaflarda kullanildig1 bilinmektedir. Bunlardan biri,

Muhammed ed-Dabba‘ (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, ts.), 1: 225; Abdurrahman Cetin,
“Vakf ve ibtida”, Diyanet Islam Ansiklopedisi (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2012), 42:
463; Veli Kayhan, “Dogru Okuma Baglaminda Mushafa Isaret Konulmasi: i‘cAm ve
Sonras1”, Bilimname 12, sy 1 (2007): 125-26; Miisaid b. Siileyman b. Nasir et-Tayyar,
Vukiifu'l-Kur'dn ve Eseruhd fi't-Tefsir. (Medine: Miicemma‘u’l-Melik Fahd, 2011), 51-94;
Mustafa Karagdz, “Uzak Bir Mananin Ayetlerdeki Vakf Yerine Etkisi -A‘raf Stiresi'nin 188.
Ayeti Ornegi-”, Bilimname 34, sy 2 (2017): 32-33.

2 Vakfin tiirtini goésteren rumuzlarin ne zamandan itibaren Mushaflarda kullanilmaya
basladigiyla ilgili bir tarih vermek, detayll arastirmalara baghdir. Benzer
degerlendirmeler ve bu konuda verilen bazi tarihler icin bkz. Miisdid b. Siileyman,
Vukifu’l-Kur’dan, 249-53; Yakup Uzun, “Mushaflarin Gelisim Streci”, Tefsir Arastirmalari
Dergisi 5,sy 1 (2021): 398-400.

3 Secavend?’nin tasnifi ve kullandig1 rumuzlar hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Eb{i Abdullah
Muhammed b. Tayfur Secavendi, 'flelii’l-Vukilf, nsr. Muhammed b. Abdullah el-1di (Riyad:
Mektebetii'r-Riigd, 2006), 1: 108-169; Tayyar Altikulag, “Secavendi’, Diyanet Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2009), 36: 268; Miisaid b. Siileyman,
Vukifu’l-Kur'an, 209-14; Mehmet Emin Masali, Tarihi ve Temel Meseleleriyle Kiraat IImi
(Ankara: Otto Yayinlari, 2016), 147-60; Karagoz, “Uzak Bir Mananin Ayetlerdeki Vakf
Yerine Etkisi -A‘raf Stresi'nin 188. Ayeti Ornegi-", 42-43; Karagoz, “Vakf-1 Caizi Dogru
Anlamak -Secavendi'nin Eseri ve Ilgili Ayetlerin Manas Gercevesinde-", Bilimname 35, sy
1(2018): 323.

4 Altikulag, “Secavend?”, 36: 268; Masal, Tarihi ve Temel Meseleleriyle Kiraat IImi, 147.

5 Magali, Tarihi ve Temel Meseleleriyle Kiraat [Imi, 147; Muhammed Coskun, “‘Mushaf
Basimina Yansiyan Uygulama Farkliliklar1 Cercevesinde Secavendinin Vakf Sisteminin
Degerlendirilmesi (Vakf-1 L4 Ornegi)” (Tarihten Giiniimiize Kiraat {lmi: Uluslararasi II.
Kiraat Sempozyumu (03-05 Kasim 2017), istanbul: Diyanet Isleri Baskanlig1 Yayinlari,
2021), 772; Karagoz, “Vakf-1 Caizi Dogru Anlamak”, 321-22.
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« .n

Secavendi’'nin “ 3 1" formunu kullandig yerlere tekabiil ettigi diistintilen “&

)

rumuzudur.6 Vakf ve ibtida ile ilgili yapilan modern literatiirde? “&” rumuzu,

genelde “zayif vakfin alameti” seklinde tanimlanmis ve bu rumuzun
kullanildig1 yerler “vakf bulundugu séylenmisse de vasletmenin evla oldugu
yer” olarak tanimlanmistir.8 Maksadimizi daha iyi ortaya koyabilmek adina
bu tanimlardan bir kismina yer vermek istiyoruz:

Pl

“3” rumuzu, zayif vakfin, alametidir. Yani burada vakf oldugu
sdylenmistir, fakat vasletmek evladir. Ornegin Bakara suresinin 29.
ayetindeki “&.& gbj‘\fv gL (:j<] ala égj* 38”9 ifadesinin sonundal® dlimlerin
cogu vasletmistir. Bazilarina gore ise vakf bulundugu séylenmistir. Evla
olan ise ¢ogunluga uymaktir, yani vasletmektir.11

U

&”: Alamet-i vasl olarak degerlendirilen bu isaret “ s 4" ibaresinden

alinma olup “Burada vakf yapilabilecegi soéylenmistir.” anlamina

gelmektedir. Bu da alimlerin ‘@ isaretinin bulundugu yerlerde vakf yapip

“ .n «.»

6 “ 13 w” formu Mushafta genelde “3” rumuzuyla gosterilmekle birlikte, “;” gibi baska

sembollerle gosterildigi yerler de olmustur. Ayrica bazi yerlerde ise “J3 %" formundan

«.»

sonra 'flelii’l-Vukiif un yazma ya da matbu niishalarinda “;” durag: yer almasina ragmen,

« .n

Mushafta “3” duragi bulunmaktadir. Nitekim makalede tahlil edecegimiz Stra 42/10.

«.»

ayetteki “&5%” lafzindan sonra ‘flelii’l-Vukifun bazi nishalarinda “;” rumuzu

bulunmaktadir. Krs. Secavendsi, ‘flelii’l-Vukiif, 3: 906 (5 nolu dipnot). Buna mukabil, ayni

“ n

kelime tizerinde Mushafta “&” rumuzu vardir. Yazma niishalar arasinda mukayese

yapmak suretiyle bu farkliligin nedenleri hakkinda detayl arastirmalar yapilmasi faydal
olur.

7 Modern literatiirden maksadimiz, s6z konusu tanima, bugiinkii bilgimize gore ilk olarak
yer veren Muhammed Sadik Hind?'nin (6. 1290/1873) Kiintizii Eltdfi’l-Burhdn fi Rumiizi
Evkdfi’'l-Kur’dn adli eseri ve daha sonra bu tanima yer veren diger eserlerdir.

8 Muhammed Sadik Hindi, Kiiniizii Eltdfi’l-Burhdn fi Rumiizi Evkdfi'l-Kur’dn (Kahire: el-
Matbaatii’l-Kasteliyye, 1290), 20; Miisaid b. Stileyman, Vukifu’l-Kur’an, 200; Nihat Temel,
Kur’an Kiradtinda Vakf ve Ibtida (istanbul: IFAV, 2016), 102; ismail Karacam, Kur’an-1
Kerim’in Faziletleri ve Okunma Kaideleri (istanbul: IFAV, 2016), 335; Cetin, Kur’an [limleri
ve Kur’an-1 Kerim Tarihi (Istanbul: Dergah Yayinlari, 2012), 342.

9 Bakara, 2/29.

10 Hind{, konuyu Bakara 2/29. ayetle érneklendirmistir. Ancak bu ayet, Secavendi’'nin “ x

J&” formunu kullandig1 yerlerden olmadig1 gibi, hem Secavendi’nin eserinde hem de
iilkemizdeki Mushaflarda burada hi¢bir rumuzun bulunmadigi gériilmektedir. Dolayisiyla

« .n

Hind1 bu 6rnegi ya “¢” rumuzunun bulundugu herhangi bir Mushafa istinaden veya “..2”

lafzinin bu kategoriye girebilecegi diisiincesiyle zikretmis olabilir.
11 Hindi, Kiintizii Eltafi’l-Burhdn, 20.
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yapmama hususunda ihtilaf ettiklerini gosterir.12

« an, « n

&”: Alamet-i vasldir. Buna “J3 «” alameti de derler. “3” secavendinin

bulundugu yerde, alimlerin vakf yapip yapmama hususunda ihtilaf
ettikleri anlasilir. Kurradan ¢ogunluga gore, vasl alameti olarak kabul
edildigi icin vasl evl3, vakf ise caizdir.13

Aktardigimiz tariflerden de anlasilacag iizere, “ 3 " formu genelde

“« .n

vaslin alameti olarak bilinmekte olup Mushaflardaki “¢” semboliintin4 “ .

Js” ibaresinden alindigy, yani bu ibareye isaret ettigi belirtilmektedir.15 Oysa

Secavendl’'nin eserinin bas tarafinda yaptig1 tasnif ve buna bagh olarak

w0

belirledigi rumuzlar arasinda “3” diye bir rumuz bulunmamaktadir.16 Diger

“w .

yandan, “&” duragina iliskin yapilan tanim ve degerlendirmeler

Secavendi'nin eserindeki Kkullanimla birebir ortiismemektedir. Zira
Secavendi'nin eserindeki “Js «” formu her zaman vashin evla oldugu

anlamina gelmemektedir. Bilakis Secavendi'nin kullandig1 “ |3 «” formunun

farkli iki a¢ilimi, yani, iki farkli amaca yonelik kullanimi s6z konusudur.
Nitekim bu calisma kapsaminda Secavend®nin eserine iliskin yaptigimiz

detayli okuma esnasinda, “ 3 " formunun “lsf Loty « L3 1” (Vakf bulundugu

soylenmistir, fakat vasletmek evladir.) anlaminin yani sira, “ cidsls ccady ¥ |3 43

12 Temel, Kur’an Kiradtinda Vakf ve Ibtidd, 102.
13 Karacam, Kur’an-1 Kerim'in Faziletleri ve Okunma Kaideleri, 335. “3” semboliiyle ilgili

ornek ve degerlendirmeler icin ayrica bk. Enes Yariz, “Tilirkiye’de Tilavet Edilen
Mushaftaki Baz1 Vakf Isaretlerinin Diger Mushaflarla Mukayeseli Tahlili”. Doktora Tezi,
[noni Universitesi, 2018, 27-28.

14 Yaptigimiz tarama sonucunda, ¢alismamizda esas aldigimiz ve Muhammet Abay
tarafindan nesre hazirlanan (Istanbul: iIFAV, 2016) Mushaf'ta 100 yerde “&” semboliiniin

bulundugunu tespit ettik. Bununla birlikte goziimiizden kagmis yerler de olabilir.
15 Daha o6nce 6 nolu dipnotta belirttigimiz ve c¢alismamizin ilerleyen sayfalarinda
verdigimiz bilgilerden de anlasilacagl lizere, “ 3 43” formunun gectigi her yerin Mushaf’a

« .n

3” duragi olarak yansimadigina dikkat cekmek gerekir.

“ n

16 Bu durumda “3” rumuzunun nasil ortaya ¢iktigl, detayli ve titiz bir arastirmaya ihtiyac

duymaktadir. Bununla birlikte, Secavendi'nin 'Ilelii’l-Vukif adli eserinin bazi yazma
niishalarinda “3” rumuzunun bulundugu, bazilarinda ise bdyle bir rumuzun bulunmadig:

yoniindeki tespitimizi bu vesileyle belirtmek istiyoruz. Secavendi’'nin eserini Kitabii'l-
Vakf ve’l-ibtida adiyla nesreden Muhsin Hasim Dervis de benzer bir tespitte bulunmustur.
S6z konusu tespit ve konuya dair degerlendirmeler icin bkz. Ebi Abdullah Muhammed b.
Tayfur Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtidd, nsr. Muhsin Hagim Dervis (Amman: Daru’l-Menahic
li'n-Nesr ve't-Tevzi, 2001), 123 (6 nolu dipnot).
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J4s"” (Vakf bulunmadigi séylenmistir, fakat vakf yapmak evladir.)” anlaminda
da kullanildig tespit edilmistir.

Bu arada belirtmek gerekir ki “/s” tabiri, Arapcada genelde bir
goriisiin zayif oldugunu belirten temriz siygasi olarak bilinmektedir.
Secavend?’'nin eserindeki “ J3 «” ifadesinin her iki acilimina dair kullanimda
da bunun izlerini gérmek mimkindir. Zira “1yf losly (13 " formilinin

anlami “Zayif bir goriis olarak burada vakf bulundugu séylenmistir. Ancak
vasletmek daha dogrudur.” seklindedir. Benzer sekilde “ sl casslly «casy ¥ |3 6"

formiiliiniin anlami da “Zayif bir goriis olarak burada vakf bulunmadig:
soylenmistir. Buna mukabil vakf yapilmasi daha dogrudur.” seklindedir.

Belirtilmesi gereken bir diger husus da “Js «” formiilii disinda, ‘Tlelii’l-
Vukiifta “ }3” kalibinin tek basina ya da bagka sekillerde kullaniminin da s6z

konusu oldugudur. Ancak bu ¢alismada mevzubahis olan, her iki acilimiyla

“J& w” formu ve esdeger kullanimlardir.

Secivendi'nin eserindeki “ls " ifadesinin ag¢ilimlar1 olarak

nitelendirdigimiz iki formiile tekrar donecek olursak bu iki formiil arasinda
sOyle bir fark vardir: “Js Log)s 13 5" formiilli, durak oldugu sdylenmisse de

miiellifin cogunlukla durak yeri bulunmamasindan yana gorus bildirdigi ve
ayetin manasi agisindan da durulmamasi uygun olan yerlerde kullanilmistir.

“Uol adglly casy ¥ s 6” formili ise “ sl Josls 8 5” formiliiniin tam tersi bir
duruma tekabiil etmektedir. Zira muellif “1sf sy «cass ¥ |3 237 formiliing,
bazilar1 tarafindan durak olmadiginin sdylenmesine ragmen, vakf yapmanin
evla oldugunu diisiindiigii yerlerde kullanmistir. Bu durumda “ «ass ¥ |3 43
Jsf sly” formiilti SecAvendi’nin vakfi tercih ettigi ve ayetin manasi agisindan

da vakfin daha uygun oldugu yerleri gostermektedir.

Yukarida belirttigimiz gibi iki formiil arasinda farklilik bulunmasina,
hatta bu formiiller birbirinin tamamen zidd: iki kategoriyi gostermesine

ragmen, Secavendi’nin “lsf Losly « L3 «5” formunu kullandigi yerlerin biyiik
cogunlugu ve “Usf Cisglly «asy ¥ L3 ” formunu kullandig yerlerin ise bir kismy,

Tiirkiye’deki Mushaflarda genelde herhangi bir ayirim gézetilmeksizin “é

harfiyle gosterilmistir.
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Secavendi’nin vasletmeyi tercih etmesine, ayetin manasi agisindan

“« .n

vaslin evla olmasina, Ustelik ilgili literatiirde “3” rumuzu vaslin semboli

olarak tanimlanmasina ragmen, ‘flelii’l-Vukiifta “ 15 Loy L 25” formiiliiniin

“« .n

kullanildig1 ve Mushaflarda “3” harfiyle gosterilen yerlerde genelde vakf
yapildig1 goriilmektedir.
Secavendi’nin “Usf sy «asy ¥ 43 " formilini kullandigi, vakf

yapmay1 tercih ettigi ve ayetin manasi ac¢isindan da vakfin evla oldugu
yerlerin bir kismi ise Mushaflarda aynen “ sl Lol « 1 5" formiilii gibi vaslin

“ .n

evla oldugu yerlerin simgesi olarak kabul edilen “3” rumuzuyla

gosterilmistir. Bu durumda vakf yapilmasi evla olmasina ragmen, vasl

“« .n

alameti olarak bilinen “3” isareti bulundugu i¢in bu lafizlarda vasletmenin
daha isabetli olacagi gibi bir algi ortaya cikacaktir.
Secavendi'nin 7lelii’l-Vukiif adl eserindeki “kad kile (3 5)” formunun

tahlil edilecegi bu makalede, konu ii¢ ayet 6érnekliginde ele alinacaktir.1? Bu
cercevede ilk olarak Secdvendimin “Usi lwosls L3 " (Vakf bulundugu
soylenmistir, fakat vasletmek evladir.) formunu kullandig1 ayetlerden
ikisinde (Yasin 36/47; Stra 42/10) “3” alametiyle gosterilen durak yerleri

tizerinde durulacaktir. Daha sonra da Secavendi’nin “lsf cisglly ciss ¥ 15 5”

(Vakf bulunmadig1 soéylenmistir, fakat vakf yapmak evladir.) iisliibunu

« .n

kullanmasina ragmen, vaslin sembolii olan “3” rumuzunun bulundugu Kehf

sliresinin ~ dordiincii  ayetinin  sonundaki vakf yeri incelenip
degerlendirilecektir.

Bahsi gecen ayetlerdeki durak yeri ve isaretlerine dair yapacagimiz
degerlendirmelerde iki 6l¢iit esas alinacaktir. Bunlardan birinci ve dncelikli
olany, ilgili ayetlerin tercihe sayan olan manasidir. Zira vakf ve ibtida ilminin
amaci, manayl dikkate alacak sekilde durmayi1 ve baslangic yapmayi
saglamak olup bu ilmin ortaya ¢ikmasi ve gelismesinin arkasinda yatan temel
sebep de budur. Ayetlerin tercihe sayan olan manasini belirlemede vakf ve
ibtida alaninda telif edilen eserlerin yani sira, tefsir kiilliyatindan istifade

17 Yaptigimiz okuma ve inceleme sonucunda her iki agilimiyla birlikte “ s «” formunun

'lelii’l-Vukiifta yiiziin iizerinde kullanildigimi tespit ettik. Bu yerlerin tahliline ve ilgili
ayetlerde hangi rumuzla gosterildiginin tespitine yonelik kitap ¢alismamiz devam
etmektedir.
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edilmis, miifessirlerin goriis ve degerlendirmelerine basvurulmustur.
Degerlendirmelerde basvuracagimiz bir diger olgiit ise bizzat Secavendi’nin
tercih ve gorisleridir. Mutlak anlamda her zaman isabet ettigini soylemek
dogru olmasa da Tiirkiye’deki Mushaflarda sisteminin dikkate alinmis olmasi
hasebiyle Secavendinin goriisleri 6nemlidir. Dolayisiyla onun goriisiiniin net
olarak ortaya konulmasi amaciyla, kullandig1 ifadelerin hem Arapc¢asini hem
de Tiirkgesini metin icerisinde vermek gerekecektir. Secavendi, vakf
yerlerini ve gerekgelerini anlatirken genelde kisa, fakat anlamsal uzanimlari
olan bir tslip kullanmistir. Bu yiizden onun ifadelerini terciime ederken,
koseli parantez kullanmak suretiyle ek izahlar kullanmak icap etmistir.

Makalede tahlil edecegimiz ayetlerdeki vakf yerleri ve rumuzlariyla
ilgili olarak Muhammet Abay tarafindan nesre hazirlanan Mushaf temel
alinmistir.18 Vakf yerleri ve rumuzlarinin gortilebilmesi ve maksadimizin
daha iyi anlasilabilmesi i¢in ilk olarak ayetlerin metnini verecegiz. Ayet
metinlerini Word programindan aktarmak yerine, Diyanet Isleri Bagkanhg1
tarafindan hazirlanan ve Baskanligin web sitesinde de paylasima acilan?®
“Kur’an-1 Kerim 3.0” uygulamasindan resim olarak kopyalayip makalede
gostermeyi uygun goriiyoruz.2® Zira Word programindan yapilan
aktarimlarda font degisikligi vb. nedenlerle ayetlerdeki vakf rumuzlarinin
goriilmemesi ya da farklilasmasi s6z konusu olabilmektedir. Bu riskten
kaginmak amaciyla ayet metinleri bahsi gecen uygulamadan resim olarak
kopyalanacaktir. Calismamizda yapacagimiz tahlil ve degerlendirmeler,
ayetlerin manasiyla dogrudan irtibatli oldugu icin, metinlerden sonra ilgili
ayetin terciimesine de yer verecegiz. Akabinde, ele aldigimiz vakf yerlerinin
uygulamaya ne sekilde yansidig1 hakkinda fikir vermesi bakimindan, meshur
karflerin ilgili ayetleri ne sekilde okuduguna temas edecegiz. Bu konuda da
“Kur’an-1 Kerim 3.0” uygulamasinda bulunan karileri esas alacagimizi
belirtmemiz gerekir. Bahsi gecen uygulamanin bulundugu internet adresini
her defasinda zikretmek yerine, ilgili slirenin ad1 ve Mushaftaki sirasiyla
ayetlerin numarasini vermekle yetinecegiz (Yasin 36/47. “Kur’an-1 Kerim
3.0” gibi). Tahlil edecegimiz ayetlere iliskin tilavet uygulamalarina “Kur’an-1
Kerim 3.0” programindan ilgili stire ve ayetleri dinlemek suretiyle

18 Kur'dn-1 Kerfm (istanbul: IFAV, 2016).

19 “https://kuran.diyanet.gov.tr/”. [22.01.2022].

20 Diyanet Isleri Bagkanhigl tarafindan paylasimi yapilan “Kur’an-1 Kerim 3.0”
programinda Muhammet Abay tarafindan gelistirilen Mushaf fontu da mevcuttur.
Dolayisiyla temel alacagimiz matbu Mushaf metniyle, “Kur’an-1 Kerim 3.0” programindaki
Mushaf metni, kullanilan fontun yani sira, vakif yerleri ve rumuzlar1 bakimindan ayni
ozelliklere sahiptir.
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ulasilabilir.

Buraya kadar verilen bilgilerden anlasilacagi ve konuyla ilgilenenler
tarafindan bilindigi lizere, vakf yerlerini géstermek amaciyla Mushaflarda
bulunan isaretler, Kur'an okurken manaya uygun yerlerde durulmasini
saglamak amaciyla gelistirilmistir. Konuya iliskin terim ve rumuzlarin tespiti
ve bunlarin Mushaf’ta gosterilmesi de sonraki donemde gerceklesmistir. Bu
cercevede, Kur'an'in dogru okunmasina ve anlagilmasina yoénelik olarak
alimler 6teden beri bircok faaliyette bulunmustur, halen de yeni calismalar
yapilmaktadir.2! Bugiin diinyanin farkli cografyalarindaki Mushaflarda
bulunan vakfisaretlerine dair dile getirilen goriisleri ve yapilan ¢alismalari, 22
okuma kolaylig1 saglamak amaciyla Mushafa sonradan konulan rumuzlarin
gelistirilmesine yonelik cabalar olarak degerlendirmek gerekir.

A. Secavendi'nin Kullandig1 “!sf sy (3 -3” Formunun Tahlili

Makalenin giris kisminda, Secavendi'nin ‘/lelii’l-Vukif adl1 eserinde
kullandigi “ 1 «” formunun agilimlarindan birinin “dsl Loy « 13 45” oldugunu
soylemistik. Ancak “ 3 «” formunun bu a¢iliminin her zaman birebir “ « 3 4
Jdsl Lodly” seklinde tezahiir etmedigini s6ylemek gerekir.23 Buna mukabil,
bulundugu baglamdan ve eserin Gislibundan hareketle, “ |3 «” formunun bu

aciliminy, “Vakf bulundugu séylenmistir, fakat vasletmek evladir.” anlaminda

“dol Loy <43 13” olarak formiile etmek ve kavramlastirmak mimkindiir.

Miiellif eserinde bu iisliibu, bu anlamda yaklasik yiiz yerde24 kullanmistir.2>

21 Benzer bir degerlendirme i¢in bk. Uzun, “Mushaflarin Gelisim Siireci”, 417.

22 Son donemde iilkemizde yapilan bazi ¢alismalar icin bkz. Mehmet Kara, “Miitesdbih
Ayetlerin Te'vilinin Bilinip Bilinmemesi ile ilgili Yorumlarin Olusmasinda Al-i imran
Stiresi 7. Ayetteki Vakf Yerinin Rolii”, Miitefekkir Aksaray Universitesi Islami [limler
Fakiiltesi Dergisi 8, sy 15 (2021): 145.

23 Nitekim bu makale kapsaminda 6rnek olarak tahlil edecegimiz “o.i < &85 <2 (Stra
42/10) ayetindeki vakf yeriyle ilgili olarak Secavendi'nin kullandig ifade soyledir:

AU g Y el Lales g Sy s LI e {esl} 405 59 48 38 :{&I%5)" (... nedeniyle vakf
bulundugu sdéylenmistir; fakat ... dolay1 buna itibar edilmez). Ay lafizlarla dile
getirilmemis olsa da bu ifadelerin bizim bir formiil ve kavramlastirma olarak
belirledigimiz “Jsf Jwosly <3 " tGslibuna, yani, “Vakf bulundugu soylenmistir, fakat
vasletmek evladir.” formiiliine denk diistiigii goriilmektedir (Arapga ve Tiirkgce koyu
isaretli kelimeler, formiiliin ashini olusturan unsurlara denk gelen kisimlara tekabiil
etmektedir).

24 Bu konuda net bir say1 vermek daha detayl ve titiz bir arastirmay: gerektirmektedir.
25 By yerlerden birini olusturan “ssall 5 15y & s V‘K.Lc o g‘aﬁv @ #8213 (Nisd 4/101)

ayetinde gecen “s,l)” lafzindaki vakf yeriyle ilgili bir degerlendirme icin bkz. Recep
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Ancak makalenin hacminin sinirli olusu nedeniyle “1sf Loyl « 13 15" Gislibunun
gectigi yerlerden Yasin 36/47 ve Strd 42/10. ayetleri tahlil etmekle
yetinecegiz.

1. Yasin 36/47. Ayetteki Vakf isareti

:tl!\ii’&.;;j ;‘-@‘E@J—’hb
{01205 9 55 2abT1 )5 il J6
WJMJY\}’Z\&%&L\

Yine onlara, “Allah’in size verdigi nimetlerden hayirli islerde harcayin;
aglari doyurun.” denildigi zaman, inkdr edenler iman edenlere, “Dileseydi
Allah onlart doyururdu, onlart biz mi doyuracagiz? Siz agikca
sacmaliyorsunuz!” derler.?®

Yasin slresinin 47. ayetinde,?’ infakta bulunmalar1 ve ihtiyac
sahiplerini doyurmalari istenen inkarcilarin bu talebe karsilik “ ¢ 3 25 2k

%" (Diledigi takdirde Allah’'in doyuracagi bu kimseleri biz mi doyuralim?)

seklinde cevap verdikleri belirtilmektedir. Cevabin devaminda da
inkarcilarin, bu talebi dile getirenlere yonelik “cx4 J3% 3 N E1 Y (Siz agtkea

sagmaliyorsunuz.) dedikleri anlatilmaktadir. Yapmis oldugumuz bu izahtan
ve yukarida aktardigimiz mealden de anlasilacagi tlzere, “Siz acik¢a
sacmaliyorsunuz.” ifadesi de inkarcilarin, kendilerini iyilik ve hayir hasenat
yapmaya davet eden Kkisilere verdikleri cevaba dahildir. Bu izah tarzina gore,

u;/,

” kelimesiyle cevap climlesinin son bulmadigi, bilakis devam ettigi

anlasilmaktadir. Buna mukabil, Tiirkiye’deki Mushaflarda, inkar edenlerin

« ..n

cevabinin ilk kisminin son kelimesi konumundaki “4sb” lafz1 tizerinde
rumuzunun bulundugu goriilmektedir. Oysa “4ib” lafzinda durulmasi

halinde cevap ciimlesinin tamamlandi1 ve “i:4 S @ Y1 250 &) ciimlesinin

Koyuncu, “Vakf-ibtidanin Ayetlerin Anlasilmasindaki Rolii”, Marife: Dini Arastirmalar
Dergisi 15,sy 1 (2015): 180-81.

26 Meal i¢in bkz. Abdulkadir Sener, Cemal Sofuoglu ve Mustafa Yildirim, ¢ev., Yiice Kur'an
ve Aciklamali-Yorumlu Medli (Izmir: Tibyan Yayincilik, 2014), 442; Halil Altuntas ve
Muzaffer Sahin, cev., Kur’dn-1 Kerim Medli (Ankara: Diyanet Isleri Bagkanlig1 Yayinlary,
2001), 442.

27 Bu ayetteki “¥” rumuzuyla ilgili degerlendirmeler i¢in bkz. Coskun, ““Mushaf Basimina

Yansiyan Uygulama Farkliliklar1 Cercevesinde Secavendi’nin Vakf Sisteminin
Degerlendirilmesi (Vakf-1 La Ornegi)’”, 758.
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yeni ve bagimsiz bir ciimle oldugu izlenimi ortaya ¢ikmakta ve climlenin kim
tarafindan ve kimlere s6ylendigi hususu muallakta kalmaktadir.
/‘"

Yasin sliresinin bu ayetini 6rnek olarak secmemizin nedeni de “iasb

“« .n

lizerindeki “3” rumuzu nedeniyle bu lafizda durularak devaminda gelen “ &
gt Pl 3 N " ifadesiyle baslangi¢ yapildiginda, ayetin tercihe sayan

manasindan farkli bir anlamin ortaya ¢ikma ihtimalinin bulunmasidir.
llerleyen satirlarda goriilecegi iizere, konuya deginen Secavendi ve diger
vakf ve ibtida miellifleri de meseleyi bu yoniiyle ele almislardir.
Secavend?’'nin goriisii su sekildedir:

e B Y 6 e o a4 250, s 3 - i)
Ayetteki “23" lafzinda vakf bulundugu sdéylenmistir. Buna mukabil,

Miisliiman olan hi¢ kimsenin sdylemeyecegi bir sozle cilimleye
baslamamak?8 adina burada durmayip vasletmek gerekir.2°
Ibnii’'l-Enbari (6. 328/940) ve Dani (6. 444/1053), Yasin sliresinin 47.
ayetiyle ilgili herhangi bir vakf yeri tayin etmemistir.30 Nehhas (6. 338/950)
ve Ibnii'l-Evs el-Mukri (6. 341/952) ise bu ayet baglaminda sadece son

«

kelime olan Jw’e lafzinda vakf yeri belirlemistir.3! ibnii’l-Enbari, Dani,
Nehhas ve Ibni'l-Evs bu slrenin 47. ayetindeki “&<bi” lafaiyla ilgili bir

aciklama yapmadigina ya da bir rumuz kullanmadigina gore bu alimlere gore
“.25” lafz1 vakfa konu degildir, diger bir deyisle, bu kelime tizerinde vakf

yoktur. Bu alimlere gore bu lafizda durulmayip vasledilmesi gerekir.

28 Secavendi muhtemelen, “4s<b” lafzinda duruldugu takdirde “oh 3 ¢ Y1221 Y ifadesinin

baslangi¢ climlesi olacagl, dolayisiyla bunun miiminler tarafindan sdylenmis olma
ihtimalinin ortaya ¢ikmasini kastetmektedir. Ancak Secavend?'nin ifadeleri, miiminlerin
bu s6zili kime sdylemis oldugu konusunda bir tespitte bulunmaya yetmemektedir. Bu
ylizden buna dair net bir sey séylememek daha isabetli olacaktir.

29 Secavendi, Ilelii’l-Vukif, 3: 848; Secavendi, el-Vakf ve’l-ibtidd, 358.

30 Eb(i Bekir Muhammed b. Kasim b. Muhammed b. Bessar ibnii’l-Enbari, [zahii’l-Vakf ve’l-
Ibtida, nsr. Abdiirrahim et-Tarh(ini (Kahire: Daru’l-Hadis, 2007), 449-50; EbG Amr Osman
b. Said Dani, el-Miiktefa fi’l-Vakf ve’l-Ibtidd, nsr. Cemaliiddin Muhammed Seref (Tanta:
Daru’s-Sahabe li't-Tiiras, 2006), 195.

31 Ayetin son kelimesi olan “.x+" lafzinda Nehhds tam vakf oldugunu séylemis; ibni'l-Evs

G

el-Mukri “c.+” lafzindan sonra kullandig1 “4” rumuzuyla ayetin sonunda kafi vakf olduguna
isaret etmistir. Bkz. Eb{i Cafer Ahmed b. Muhammed b. ismail el-Muradi Nehhas, el-Kat’
ve'l-I'tindf, nsr. Ahmed Ferid el-Mezidi (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-iimiyye, 2013), 432; Ebi
Abdullah Ahmed b. Muhammed Ibni'l-Evs el-Mukri, el-Vakf ve’l-ibtidd (istanbul:
Siileymaniye Kiitiiphanesi, Sehid Ali Pasa, 31), 43a.
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Ebirl-‘Ala el-Hemedani (6. 569/1173) “«sl” lafzindan sonra "

rumuzunu kullanmis, yani burada vakf-1 hasen bulunduguna isaret etmis,
fakat buna dair herhangi bir gerekce zikretmemistir.32

V/XI. asir alimlerinden Umani de33 bu Kkelimede vakf bulunup
bulunmadigiyla ilgili olarak “Ayetteki ‘b lafzindan sonra vakf yapilacagini

soyleyenler hata etmistir. Clinkii bu kelimenin devaminda gelen ifadeler
kafirlerin soziine dahildir.” diyerek “«sbi” lafzinda vakf yapilmamasi

gerektigini belirtmigtir.34

Kastallani (6.923/1517) “4sb lafzindan sonra vakf-1 nakis isareti olan

»

32 Hemedani ayet sonunda kullandig1 “4” rumuzu ile “c»4” lafzinda kafi vakf bulunduguna

isaret etmistir. Bkz. Hasen b. Ahmed b. Hasen el-Attar Ebii'l-Ald’ el-Hemedani, “Kitabii’l-
Hadi fi [imi’l-Mekati‘ ve’l-Mebddi” (Istanbul: Topkapi saray: Kiitiiphanesi, A150), 151a.
33 Miiellifin nisbesini gosteren “ L) lafz1, yazilis itibariyle hem Ammani hem de Umani

(Ummani) seklinde okunmaya miisaittir. Bu ylizden miiellifin nisbesi konusunda farklh
goriisler ortaya ¢ikmistir. Nisbesinin Ammani oldugu kabul edildigi takdirde miiellif
bugiinkii Urdiin’iin bagkenti olan Amman sehrine, Umani oldugu kabul edildigi takdirde
ise lilkemizde daha ziyade Umman olarak bilinen Uman Sultanligi’'nin bulundugu bélgeye
nisbet edilmis olmaktadir. Eseri tahkik edenler de miiellifin nisbesinin Ammani mi yoksa
Umani mi oldugu konusunda farkli kanaatler belirtmislerdir. Eserin bastan Nisa suresinin
sonuna kadar tahkikini yapan Hind bint Mansur, miiellifin nisbesinin “Ammani” seklinde
oldugunu belirtmistir. Bkz. Ebli Muhammed el-Hasen b. Ali b. Said Umant, “el-Miirsid fi'l-
Vukiif ald Mezdahibi’l-Kurrdi’s-Seb‘a ve Gayrihim min Baki’l-Eimmeti ve’l-Miifessirin... -min
evveli’l- kitabi ild dhiri siireti’n-Nisd-" (Yuksek Lisans Tezi, haz. Hind bint Mansir b. Avn
el-Abdeli, Mekke, Ummii’'l-Kura Universitesi, 1423), 28 (muhakkikin girisi). Eserin Maide
suresinden Nas suresine kadarki kismini tahkik eden Muhammed b. Hammid ise
miiellifin nisbesinin Umani oldugunu 6ne siirmiis ve bunu cesitli delillerle ispat etmeye
calismistir. Bkz. Ebli Muhammed el-Hasen b. Ali b. Said Umani, “el-Miirsid fi’l-Vakf ve’l-
Ibtidd -min Biddyeti Siireti’l-Mdide ila Ahiri Siireti'n-Nds-" (Yiiksek Lisans Tezi, haz.
Muhammed b. Hammiid, Mekke, Ummii'l-Kura Universitesi, 1423), 1: 1, 1: 42-45
(muhakkikin girisi). Ilaveten, “Uman” Tiirkiye’de “Umman” olarak telaffuz edilmekle
birlikte, Diyanet Islam Ansiklopedisindeki maddede “Uman” seklinde yazilmistir. Krs.
Mustafa L. Bilge, “Uman”, Diyanet Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi,
2012), 42: 140. Ayrica Ansiklopedide “Umani”nin kendisi hakkinda madde bulunmamakla

an

birlikte, “Zekeriyya el-Ensarl” maddesinde, kendisinden “Umani” olarak bahsedilmistir.
Krs. Ahmet Ozel ve Cengiz Kallek, “Zekeriyya el-Ensari”, Diyanet islam Ansiklopedisi
(istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2013), 44: 214. Hem Hamm{d’un éne siirdiigii deliller
makul geldigi icin hem de Diyanet Islam Ansiklopedisindeki kullammlar1 géz éniinde
bulundurarak ¢alismamizda miiellifin nisbesini “Umani” seklinde yazmayn tercih ettik.

34 Umani, “el-Miirsid”, 2: 595. (Calismamizda tahlil ettigimiz ayetler icerisinde Maide
sliresinden onceki siirelerden ayetler bulunmadig i¢in el-Miirsid'in Maide slresinden
sonraki kismini kapsayan ve Muhammed b. Hammid tarafindan yapilan tahkikini
kullandik. Dolayisiyla miiellifin nisbesi hakkinda bilgi verdigimiz bir 6nceki dipnot
disinda, Umani'nin eserine yapilan atiflarda sadece Muhammed b. Hamm{id tarafindan

gerceklestirilen tahkike atif yapildigini hatirlatmak gerekir).
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“w.n

¢” rumuzunu kullanmistir. Bu durumda Kastallant’ye gore “sbi” lafzinda

durulmamasi gerekir. Zira nikis vakf, durulmasi halinde kelamin eksik
kaldig1 anlamina gelir. Buradaki vakfin nakis olmasinin gerekgesini
zikrederken Kastallani de “Zira devaminda gelen ifadeler dnceki ciimlenin
tamamlayici unsurudur (yani inkarcilarin cevabina dahildir).” demektedir.3>

Ayetteki “wabl” lafziyla ilgili en detayli izah1 Zekeriyya el-Ensari (6.
926/1520) ve Usmiini (XI/XVIL asir alimlerinden) yapmustir. “<b” lafzinda

vakf bulunmadigini agik¢a belirten her iki alim bunun gerekeesini kisaca
soOyle izah etmigtir:

«

“42bl” lafzinin devaminda gelen “cit U 3 Y1 3ET O ifadesi, inkara

cimrilerin “Allah’in fakir kildig1 kimseleri biz mi doyuracagiz?” seklindeki

J

sozlerinin devam niteli§indedir. Buna gére 47. ayetin sonundaki “cx»"

lafzina kadar vakf bulunmadig1 konusunda goriis birligi vardir. Zira kiifr

ve iman konusundaki iki 6zellik ayette sarahaten aktarildigina gore, “ 3% K]

ot P @ 1" séziinii kullanan kisilerin kafirler, sozlerin soylendigi

50~

muhataplarin ise miminler olmasi gerekmektedir. “cs4 I Y o
ifadesinin kafirlerin séziine dahil olabilmesi icin ise “4:ab1” lafz1 iizerinde

vakf yapilmamasi icap etmektedir.36

Vakf yerleriyle ayetlerin manasi arasinda siki bir irtibat soz
konusudur. Ayetlerdeki vakf yerleriyle ilgili olarak hem tefsirlere hem de
vakf ve ibtida alaninda telif edilen eserlere miracaat edilmesi, bu irtibatin
dogal bir sonucudur. Aradaki siki irtibata ragmen, her iki telif tiiriiniin
meseleyi ele alis tarzlari ve 1stilahlari tam olarak ayni degildir.

Manay tespite calisan miifessirler, genelde meseleyi daha ziyade dil
ve tefsir terminolojisiyle izah etmekle yetinir; vakf ve ibtida 1stilahlarini bu
konuda yazilmis miistakil eserler kadar kullanmazlar. Diger bir deyisle
miifessirler ayetlerdeki durak yerlerini ve vakf ¢esitlerini her zaman agik ve

35 Kastallanl ayet sonunda ise “4” rumuzunu kullanarak “c+" lafzinda Kkafi vakf

bulundugunu belirtmistir. Krs. Ebii'l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed b. Ebi Bekr
Kastallani, Letdifii’l-Isardt li-Funini’l-Kirddt (Medine: Miicemma‘u’l-Melik Fahd,
Merkezii'd-Dirasati’l-Kur’aniyye, 1434), 8: 3485.

36 Eb( Yahya Zeyniiddin Zekeriyya b. Muhammed b. Ahmed es-Siineyki el-Ensari el-
Hazreci Ensari, el-Maksid Ii Telhisi ma fi'l-Miirsid fi'l-Vakf ve’l-ibtida, (Mendru’l-Hiida ile
birlikte), nsr. Serif Ebii’l-Ala el-Adevi (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2002), 641; Ahmed
b. Muhammed b. Abdilkerim Usmni, Mendru’l-Hiida fi Beydni’l-Vakf ve’l-Ibtida, nsr.
Muhammed b. ‘fyd es-Sabani (Beyrut: Daru’s-Sahabe, 2008), 491.
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net olarak vakf ve ibtida istilahlarim1 kullanmak suretiyle belirtmezler.
Bunun yerine meseleyi climlenin yapisi, yani nahiv ve s6zdizimi ac¢isindan
degerlendirerek ayetin manasini tespit etmeye c¢alisirlar. Eger ciimleyle ilgili
farkli ihtimaller ve manalar s6z konusu ise bunu belirtirler. Boylece bir
miifessir, yaptigl ciimle tahlilleriyle ayetin dilsel acidan manasini ortaya
koymaya calisir.

Ayetin en dogru veya dogruya en yakin manasina uygun olarak
Kur’an’in okunmasini saglamayi amaglayan vakf ve ibtida miiellifleri ise bu
manaya gore ayette vakfin/vakflarin nerede bulundugu ve kategorisi
hakkinda bilgi vermeyi amaglarlar. Genelde dil ve tefsir alaninda belli bir
birikime sahip olan vakf ve ibtida miiellifleri durak yerleriyle ilgili izah ve
tercihleri, kendi birikimleri sayesinde yaptiklar1 gibi, zaman zaman
yararlandiklar1 kaynaklari da zikretmek suretiyle miifessirlerin izah ve
goriislerinden istifade ederler. Kur’an’in manaya uygun bir sekilde
okunmasini hedefleyen vakf ve ibtida miiellifleri tefsir ve dil 1stilahlarinin da
Otesine gecerek, Kur'an okuyanlara kolaylik saglamak amaciyla vakfin
tlirlini isim ya da rumuz olarak belirtirler.

Gerek burada inceledigimiz, Yasin sliresinin 47. ayetinde gecen “izabi”

lafzindaki, gerekse makalemizin ilerleyen sayfalarinda tahlil edecegimiz
diger ayetlerdeki vakf yer ve rumuzlariyla ilgili izahlarda tefsirlerden
yararlanmamiz, yukarida dile getirdigimiz irtibatla alakalhidir. Benzer
sekilde, tefsirlerde ve vakf-ibtida literatiiriinde meselenin ele alis biciminde
ve kullanilan istilahlardaki benzerlik ve farkhliklarin, her iki telif tiiriniin
yukarida kisaca dikkat ¢ektigimiz 6zellikleriyle irtibatli oldugunu goz ardi
etmemek gerekir. Yaptigimiz bu tespit ve hatirlatmadan sonra Yasin stiresi
47, ayetteki “4<sb” lafzinin devaminda gelen ‘ot P g N 1 4" climlesiyle
ilgili olarak tefsirlerde yer alan izahlara gegebiliriz.

Yasin slresi 47. ayetteki “cot SN 3 N A1 4" ifadesinin ctimledeki
konumuna ve bu sdziin kime ait olduguna dair tefsirlerde ti¢ farkl ihtimal
dile getirilmistir. Bu ihtimallerden birine ve en gii¢lii olanina gore “ i ]

ot 2" ifadesi, inkdr edenlere ait olup bunun hemen o6ncesinde yine
LI > °/ o e ot . . . . e .
onlardan aktarilan “4abl & 35 3 32 4L sozlerinin devami niteligindedir.

Buna gore inkdr edenler, kendilerini infakta bulunmaya davet edenlere,
“Diledigi takdirde Allah’in doyuracagi bu kimseleri biz mi doyuralim? [Béyle
bir seyi bizden istemeniz nedeniyle] acikca sagmaliyorsunuz!” demektedir.
Mukatil b. Sileyman (6. 150/767), Vahidi (6. 468/1076), Begavi (6.
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516/1122) ve Tahir b. Asur (6. 1973) ayeti bu ihtimal gercevesinde tefsir
etmis, baska bir goriis zikretmemistir.3? Ayetle ilgili yaptig1 izahlar
Fahreddin Razi'nin de ayeti bu ihtimale gore tefsir ettigini géstermektedir.38

Ayetteki W J‘)’w ¢ xﬁ (wr O” climlesinin kime ait olduguyla ilgili ikinci

ihtimal ise bu soziin, Allah tarafindan miisriklere yonelik sdylenmis
olmasidir. Bu durumda ayetin ilgili kisminin manasi, “Diledigi takdirde
Allah’in doyuracagi bu kimseleri biz mi doyuralim?” diyen miisriklere Allah
Teala “Bu séziintiz nedeniyle siz agikga dalalet iizeresiniz!” demis olmaktadir.
Hemen belirtelim ki inceledigimiz tefsirler arasinda bu manay1 ayetin
tefsirinde tek bir izah olarak zikreden miifessir yoktur. Bilakis, bu manay1
birinci ihtimalle ya da biraz sonra aktaracagimiz ii¢iincii ihtimalle birlikte
zikreden miifessirler vardir. Taberi (6. 310/923), Matiiridi (6. 333/944),
Ebii'l-Leys es-Semerkandi (6. 373/983), Maverdi (6. 450/1058), ibn Atiyye
(6. 541/1147), ibnir'l-Cevzi (6. 597/1201) ve Tabersi (6. 548/1154) gibi
miifessirler eserlerinde her iki ihtimale yer vermistir. Bu miielliflerden
Taber! birinci goriisiin daha isabetli oldugunu sarahaten belirtmistir.3?
Ayrica ayeti birinci ihtimale gore tefsir eden ibn Kesir (6. 774/1373),
ardindan Taberi’'nin tefsirinde gecen diger (yani, ikinci) goriisii de zikretmis,
fakat bunu zayif olarak nitelendirmistir.4® Matiiridi, Semerkandi, Maverdji,
ibn Atiyye, ibnii'l-Cevzi ve Tabersi birinci ihtimali, yani, bu ifadenin inkar
edenlerin miiminlere soyledigi soziin bir devami niteliginde oldugu
goriisiinli  birinci sirada zikretmis, fakat herhangi bir tercihte
bulunmamislardir.4?

37 Mukatil b. Stileyman, Tefsiru Mukatil b. Siileyman, nsr. Abdullah Mahmud Sehhate
(Beyrut: Miiessesetli’'t-Tarthi’'l-Arabi, 2002), 3: 581; Ali b. Ahmed b. Muhammed el-Vahidi
en-Nisablri Vahidi, el-Vasit fi Tefsiri’l-Kur’dni’l-Mecid, nsr. Adil Ahmed Abdiilmevcid
v.dgr. (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’lI-ilmiyye1995, ty.), 3: 515; Ebi Muhammed Hiiseyin b.
Mesud Begavi, Medlimii’'t-Tenzil, nsr. Muhammed Abdullah en-Nemr vd., 1411 (h.) (Riyad:
Daru Tayyibe, ty.), 7: 20; Muhammed Tahir b. Agtir ibn Astr, et-Tahrir ve’t-Tenvir (Tunus:
ed-Daru’t-Tlnusiyye li'n-Nesr, 1984), 23: 33.

38 Ebii Abdillah Fahriiddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn Razi, Mefatihu’l-Gayb (Beyrut:
Daru’l-Fikr, 1981), 26: 85-86.

39 Muhammed b. Cerir Taberi, Cdmiu’l-Beydn an Tevili Ayi’l-Kur’dn, nsr. Abdullah b.
Abdiilmuhsin et-Tiirki (Kahire: Daru Hecr, ts.), 19: 450.

40 Ebi’'l-Fida Ismail ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur’dni’l-Azim, ngr. Mustafa Seyyid Muhammed,
Mustafa Seyyid Resad v.dgr. (Kahire: Miessesetii Kurtuba, 2000), 11: 366-367.

41 Eb(i Mansur Muhammed b. Muhammed b. Muhammed Matiiridi, Tevildtii’l-Kur’dn, nsr.
Mustafa Yavuz; Bekir Topaloglu, (istanbul: Mizan Yaymnevi, 2008), 12: 91; Ebii'l-Leys
imamii'l-Hiida Nasr b. Muhammed b. Ahmed b. ibrahim Semerkandi, Bahru’l-Ulim, nsr.
Ali Muhammed Miiavviz-Adil Ahmed Abdiilmevcid-Zekeriyya Abdiilmecid en-Niti
(Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1993), 3: 102; Ebii'l-Hasen Ali b. Muhammed b. Habib el-
Basri Maverdi, en-Niiket ve’l-Uyiin, nsr. es-Seyyid b. Abdiilmaksud b. Abdiirrahim (Beyrut:
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‘ot P 3 &1 & ifadesinin kime ait olduguyla ilgili olarak bazi
tefsirlerde tigiincii bir ihtimal daha zikredilmistir. Buna gore “ J5% ¢ J I
o+ ifadesi, inkar edenlerin “aaabl 41235 § 5 2L seklindeki sézlerine karsilik,

Hz. Peygamber’in ashabi tarafindan dile getirilmistir. Kurtubi (6. 671/1273)
ve Ebli Hayyan el-Endeliisi (6. 745/1344) buraya kadar zikrettigimiz
ihtimallerin {i¢linli de ayetin tefsirinde aktarmistir. Herhangi bir tercihte
bulunmayan Kurtubi, ayetin niizlil sebebi olarak fakir fukaraya siirekli
destek saglayan Hz. Eblibekir ile Ebi( Cehil arasindaki bir diyalogu
aktarmustir. Bu diyaloga gére Ebi Cehil, Hz. Ebubekir'e “cxt JS ¢ N RN

anlaminda sozler sdylemis ve bu ayet nazil olmustur.42 Muhyiddin Dervis de
Kurtubi'nin konuya dair agiklamalarini nakletmistir.43 Eb{i Hayyan da her ii¢

»

gorisu zikretmis, fakat ayetin zahirinden anlagilana gore “c. Pl ¢ N N

ifadesinin inkar edenlerin miiminlere yonelik sozlerinin devami oldugunu
belirtmistir.#* Bu arada, inceleme imkani buldugumuz tefsirlerde bu goriise
ilk olarak Sa‘lebinin (6. 427/1035) tefsirinde rastladigimizi belirtmek
gerekir.#> Ancak Sa‘lebl bu izahi, ikinci ihtimal olarak aktarmistir. Onun
eserinde, ikinci ihtimal olarak zikrettigimiz goriise ise yer verilmemistir.
Yani Sa‘lebi’'nin tefsirinde, bizim birinci ve li¢iincii sirada verdiklerimiz
olmak iizere toplamda iki ihtimal mevcuttur.

Vakf ve ibtida miielliflerinin ve miifessirlerin goriislerini kisaca

«w n

toparlamak ve degerlendirmek gerekirse sadece Hemedani kullandig1 “~
rumuzuyla bu ayetteki “4<lbi” lafzinda vakf-1 hasen bulunduguna isaret

etmistir. Diger vakf ve ibtida miielliflerinden hicbiri bu kelime iizerinde
herhangi bir vakf yeri tayin etmemistir. Nitekim Ibni’'l-Enbari, Nehhas,
ibnii’'l-Evs, Dani bu kelime iizerinde herhangi bir vakftan s6z etmemis ve

Daru’l-Kiitiibi’lI-Ilmiyye, ts.), 5: 21-22; Ebt Muhammed Abdiilhakk b. Atiyye ibn Atiyye el-
Endeliisi, el-Muharreri’l-Veciz, nsr. Komisyon (Katar: Vizareti'l-Evkaf ve’s-Suiini’l-
islamiyye, 2007), 7: 253; Ebii’l-Ferec Cemaliiddin ibnii’l-Cevzi, Zaddu'l-Mesir ff [Imi’t-Tefsir
(Beyrut: el-Mektebetii'l-islami - Daru ibn Hazm, 2002), 1174; Ebii Alf el-Fazl b. el-Hasen
Tabersi, Mecmau’l-Beyan fi Tefsiri’l-Kur’an (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1994), 8: 212.

42 Eb(i Abdullah Muhammed b. Ahmed Kurtubi, el-Cami li Ahkdmi’l-Kur’an, nsr. Abdullah
b. Abdilmuhsin et-Tirki, Muhammed Enes Mustafa Hinn, Muhammed Mutezz
Kerimuddin (Beyrut: Miiessesetii’'r-Risale, 2006), 17: 457-458.

43 Muhyiddin Dervis, [rdbii’l-Kur’dn (Dimask: Daru ibn Kesir - Yemame, 1999), 23: 336.
44 Muhammed b. Yisuf b. Ali b. Yisuf b. Hayyan Ebii Hayyan el-Endeliisi, el-Bahru’l-Muhit,
nsr. Mahir Habbs v.dgr. (Dimask: Darii‘r-Risaleti‘l Alemiyye, 2015), 18: 119.

45 Krs. Eb(i ishak Ahmed es-Sa'lebi, el-Kesf ve’l-Beydn, nsr. Eb Muhammed b. Asur
(Beyrut: Daru Ihyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 2002), 8: 130.
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herhangi bir rumuz kullanmamistir. Umani, Kastallani, Ensari ve Usmiini ise
“isb” lafzinda vakf bulunmadigini, gerekgesiyle birlikte agik¢a zikretmistir.

Secavendi de kullandig1 “ |3 3" formu vasitasiyla burada vakfin bulundugunu

soyleyenlerin oldugunu, buna mukabil, “<l” lafzinda durulmayip
vasledilmesinin gerekli oldugunu sarahaten belirtmistir.

Tefsirlerde, “4:b” lafzinda vakfin bulunup bulunmadiginin gerekgesi
ya da belirleyicisi konumundaki “cx? M N A1 soztindn kime ait
olduguyla ilgili ti¢ ihtimal zikredilmigtir. “cs* Pl ¢ N &1 o ifadesinin inkar
edenlerin s6zlinlin bir devami olarak takdir edilmesi, ayetin baglamina daha
uygun diistiigii gibi, konuyu ele alis bicimleri ve tercihleri bakimindan
miifessirlerin genel kanaatinin de bu ydnde tezahiir ettigini sdylemek
miimkiindiir. Bu durumda hem ayetin tercihe sayan manasi hem de basta
Secavendi olmak tlzere, vakf ve ibtida miielliflerinin ekseriyetinin goris ve

tercihleri bakimindan “4«:b” lafzinda durulmamasinin daha uygun oldugu

“« .n

anlasilmaktadir. Kaldi ki “¢” rumuzuna iligkin yapilan tarifler agisindan da

uygulamada bu kelimede vasledilmesi daha evladir. Dolayisiyla bu kelime
lizerinde vakf yapilmasi halinde, teorideki bilginin pratikte dikkate
alinmamasi gibi bir durum ortaya ¢ikmaktadir.

Yasin sresinin 47. ayetinin okunmasiyla ilgili uygulamalara
baktigimizda, ishak Danis, Suud ibrahim es-Sureym, Muhammed Siddik el-
Minsavi4¢ ve Abdullah el-Cuhen?’nin bu kelimede vaslettigi goriilmektedir.
Abdiissamet kelime iizerinde durmakta, fakat daha sonra geriden alarak
tilavetini stirdiirmektedir. Hafiz Osman Sahin, Tayyar Altikulag, Bliinyamin
Topcguoglu, Erhan Mete, Davut Kaya, Mehmet Cevik, Abdurrahman es-Siideys
ve Mahir el-Muaykili ise “42:b"” lafzinda durup, pesinden gelen “ I ¢ N N

"

o ifadesiyle baslangi¢ yaparak bu ayeti okumaktadir.*

3 L

2. Stira 42/10. Ayetteki “:3” Lafzindaki Vakf isareti

Secavendi’nin “Js «” formunu, “Usf feds (43 " (Vakf bulundugu

soylenmistir, fakat vasletmek evladir.) anlaminda kullandig1 bir diger yer ise

46 Minsavi'ye ait ses dosyalar1 “Kur’an-1 Kerim 3.0” programinda agilmamistir. Bu yiizden,
Yasin 36/47. ayete iliskin onun kiraatine su adres vasitasiyla ulastik:
https://www.mp3quran.net/ar/minsh/36 [27.01.2022].

47 Krs. Yasin 36/47. “Kur’an-1 Kerim 3.0".
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Stira 42/10. ayetteki “2i& <l2” lafzidir. ilk olarak ayetin metnini ve mealini

hatirlamak uygun olacaktir.

Q;\:Eﬁﬁ??ag_.];?\uj
Sl ey EKE ade 35 Al 2205 o JT8S
]

Ey Peygamber de ki: “Uzerinde tartistiginiz, ayriliga diistiigiiniiz konularda
dogru hiikmii verecek olan Allah'tir. I',s'te O Allah, benim rabbimdir, ben
yalniz O’na giivenirim ve sadece O’na yonelirim.”48

Stira stiresinin 10. ayetinin bas tarafinda “Uzerinde tartisilan, gériis
ayriligina diigtilen konularda dogru hiikmii Allah’in verecegi” beyan edilmistir.
Devaminda Peygamberimizden “Benim ilahim, sizin taptiginiz putlar degil,

Allah’tr” (35 % #3) demesi, ayetin son kisminda ise “Ben yalniz O’na
glivenirim ve sadece 0’na yénelirim.” (&' <) £15% «12) demesi istenmistir.

Ayetle ilgili tizerinde duracagimiz husus, ayetin son kismindaki “ <z

&t oy &I ifadesidir. Zira bu ifade, biri digerine atfedilen iki ciimleden

olusmaktadir. Bu ciimlelerden ilki “&J55 «”, digeri ise buna atfedilen “ «Jj

3 ,”n
ey

ifadesidir. Birinci ciimle olan “&I% «”’den sonra Tiirkiye'deki
Mushaflarda “&” rumuzu bulunmaktadir. Bu isaretin, Secavendi’nin ‘Ilelii’l-
Vukif adli eserindeki “;3 3” ifadesi ve bunun pesinden aktardig1 gerekceye

binaen konuldugu anlasilmaktadir. Zira Secivendi gercekten de “ls X"

formiiliinii kullanarak birileri tarafindan burada vakfin uygunlugunu dile
getirmistir. Ancak onun devaminda yaptigi izah, burada vakf yapilmamasinin
daha uygun oldugu kanaatinde oldugunu géstermektedir. Maksadimizi daha
iyi anlatabilmek adina Secavendi’nin ifadelerine g6z atmakta fayda vardir:

oL LIS e <<;~_g}">> AP Y s B {5 LI}
N
Ayetteki “2 55" tizerinde vakf yapilmasi gerektigi soylenmistir. Zira ikinci

« 5 ."n
o

cumledeki kelimesi, gelecek zaman anlamina muhtemel olan fiili

48 Meal icin bkz. Sener, Sofuoglu ve Yildirim, Yiice Kur’an ve Agiklamali-Yorumlu Medali,
482; Mustafa Oztiirk, cev., Kur'dn-1 Kerim Meali: Anlam ve Yorum Merkezli Ceviri (Ankara:
Ankara Okulu Yayinlari, 2014), 541.
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muzaridir; birinci cimledeki “2J55” ise gegmis zaman ifade eden fiil-i

« s ."n
[@SoN}

mazidir [Yani, lafzi, “2I5” kelimesine atfedildigi icin normal kural

geregi matuf ile matuf aleyh arasinda durulmamasi gerekse bile, 49 iki
climlenin zaman kipi farkli oldugundan ayetteki “é,i%i" lizerinde vakf
yapilmasi gerektigi sdylenmistir]. Bununla birlikte, ciimlelerin birbirine

"n

atfedilmesi durumunda zaman farkliligina itibar edilmez [Burada “Z.
kelimesi, “25” kelimesine degil; “2! «Ji5” ifadesi bir ciimle olarak “ <=
&I55” ciimlesine atfedilmistir. Climlelerin birbirine atfi s6z konusu oldugu
icin de ylklemlerin zaman bakimindan farkli olmasi nedeniyle, “ G
lafzinda vakf yapilmasi gerektigi goriisii dikkate alinmaz].>°
Goriildiigii tizere, Secavendi bu ayetteki “:J55” lafzinda vakf bulunup
bulunmamasi baglaminda kullandig1 “;s 3" formili vasitasiyla bazilarinin

burada vakf oldugu yoniindeki kanaatini gerekgesiyle kisaca belirtmis,
bununla birlikte, devaminda bu goriise itibar edilmeyecegini dile getirmistir.

Secavendi’nin bu ifadeleri, “£155” lafz1 iizerinde durulmasina gerek olmadig
anlamma gelmektedir. Buna ragmen, “tJ%” lafzinda Tiirkiye’deki

Mushaflarda “3” rumuzunun bulundugu goriilmektedir.

Diger vakf ve ibtidd mielliflerinin bu konudaki gorisleri
incelendiginde ibnii’l-Enbari, Nehhas, Ibnii'l-Evs, Dani ve Umani'nin Stra
42/10. ayetteki “2J5” lafziyla ilgili herhangi bir agiklama yapmadiklari

goriilmektedir.5! Bu durum, adi gegen miielliflerin “2J5%” kelimesinde vakf

bulunmadigi kanaatini tasidiklarini gdstermektedir. Zira miiellifler bir
kelime tizerinde vakf bulundugu gorisiinii benimsediklerinde bunun tiiriinii
sarahaten ya da kullandiklari rumuz vasitasiyla belirtmektedirler.

Vakfin tiri konusunda aralarinda farkhiliklar bulunmakla birlikte,
Hemedani, Kastallani, Ensari ve Usmini ise Stira 42/10. ayetteki “&J5”

49 Vakf ve ibtida konusunda dile getirilen kurallardan biri de matuf ile matuf aleyh
arasinda durulmamasi gerektigidir. Bkz. ibnir'l-Enbari, [zdhii'l-Vakf ve’l-Ibtidd, 90-91;
Secavendi, Tlelii’l-Vukif, 1: 135; ibniv'l-Cezeri, en-Negr fi Kirdati’l-Asr, 1: 231.

50 Secavendi, 'flelii’l-Vukiif, 3: 906; Secavends, el-Vakfve’'l-ibtidd, 385. Miiellifin maksadinin
anlasilmasi amaciyla kdseli parantezler arasinda ilave izahlarda bulunulmustur.

51 ibnii’'l-Enbard, fzdhii’l-Vakf ve’l-Ibtidd, 464; Nehhas, el-Kat’ ve’l-I'tindf, 462; ibni’l-Evs el-
Mukri, eI-Vakfve’I—ibtidd, 47a; Dani, el-Miiktefd, 209; Umani, "el-Miirsid", 3: 665.
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lafzindan sonra vakf yeri belirlemistir. Bu kelimeden sonra Hemedani kendi

“« »

sisteminde vakf-1 haseni gosteren rumuzunu,’? Kastallani vakf-1 kafi

anlamina gelen “4” semboliinii koymus;53 Ensari ile Usmini ise buradaki
vakfin caiz oldugunu belirtmistir.5 Usm(ni disinda bu dért alimden higbiri

vakfin gerekeesiyle ilgili olarak herhangi bir izah yapmamislardir. Usmiini
burada vakfin caiz olusuyla ilgili olarak su izah1 yapmistir: “ ‘255 lafzi fiili

mazi, ‘!’ lafzi ise fiili muzaridir; ciimle olmayan (miifred) lafizlarda bu iki

zamanin ayrilmasi, yani vakf yapilmasi uygundur. Ancak climlelerin
atfedilmesinde bu kural dikkate alinmaz; yani vakf yapma zorunlulugu
yoktur.”

Calisma kapsaminda inceledigimiz tefsirler kapsaminda belirtmek
gerekirse ayetin son kismini olusturan “2.f <Jis” ciimlesiyle “&J55 <2” ciimlesi
arasindaki atif iliskisine tefsirlerde deginilmedigi gibi, bu iki ciimle arasinda
vakf bulunup bulunmadigina da temas edilmemistir. Bu climleleri baska
acilardan ele alan miifessirlerin atif meselesine deginmemesi, bu iki ciimle
arasindaki atif iliskisinin son derece acik olusuyla izah edilebilir. Dolayisiyla
Stra 42/10. ayetteki “£5%” lafzinin, ayetin devamiyla irtibati ve dolayisiyla
kelimede vakf yapilip yapilmamasina dair miifessirlerin goriisiine basvurma
ihtiyact olmadigini1 diisiiniiyoruz. Buna mukabil, bu ayet baglaminda dile
getirilmesi gereken bir baska husus bulunduguna dikkat ¢ekmek icap
etmektedir.

Sira stiresi 10. ayetinin son kismini olusturan ve burada tahlil etmeye
cahistigimiz “o <y &I85 <& ciimlesi, birebir bu sekilde bir baska ayetin, Hiid
sresi 88. ayetinin son kisminda da ge¢cmektedir.55 Oyleyse Hid 11/88.

°E .y

ayetin sonundaki “£Js3” lafzinda durak olup olmadigi konusunda vakf ve

ibtida miielliflerinin ne s6éyledigine bakmak icap etmektedir. Zira Hid 11/88.
ayet baglaminda miielliflerin yaklagimi, $tira siiresinin 10. ayetindeki “&15”

lafzinda vakf yapilip yapilmamasina ya da bu kelimenin sonunda

52 Ebii’'l-Ala’ el-Hemedani, “Kitabii’l-Hadi”, 170b.

53 Kastallani, Letdifii'l-Isardt, 8: 3666.

54 Ensari, el-Maksid li Telhisi ma fi’l-Miirsid, 690; Usmﬁni, Mendru’l-Hiidd, 529.

55 Kur'an'in baska yerlerinde de “2i5 «&” ile baslayan benzer ciimleler vardir: Tevbe

9/129; Yusuf 12/67; Ra‘d 13/30. Ancak Hld sfiresinin 88. ayetinin son kismu, Stira 42/10.
ayetin son kismiyla birebir aynidir. Makalenin sinirlarin1 asmamak adina, sadece bu iki
ayetin son kismini mukayese etmekle yetindik.



Secdvendt’nin ‘lelii’l-Vukiif Adl Eserindeki “Kad Kile”nin Kullanimi Uzerine Bir Tahlil

« .n

Tiirkiye’deki Mushaflarda bulunan “¢” rumuzuna dair bir kanaat verecek
niteliktedir.

Had stiresi 88. ayetinin son kismi “of <5 &8 <6 @y ¥ 2y Uy
seklindedir. Yani, bu ayet de aynen $iirad 42/10. ayet gibi “e.f o £155 &7
climleleriyle tamamlanmaktadir. Bu ¢alisma kapsaminda inceledigimiz vakf
ve ibtida kitaplarindan hicbirinde Had 11/88. ayetin sonundaki “&J5&%”

lafzindan sonra vakf bulundugunu gésteren herhangi bir rumuz ya da ifade
yoktur.5¢ Bir baska deyisle, vakf ve ibtida miielliflerine gére, Hid 11/88.

ayetteki “£15” lafzinda durulmayip vasledilmelidir. Ustelik Stra 42/10.
ayetteki “155” lafzinda sirasiyla hasen, kafi ya da caiz vakf oldugunu belirten
Hemedani, Kastallani, Ensari ve Usmaini Had 11/88. ayetteki “2{5%” lafziyla

ilgili ise hicbir sey sdylememistir; diger bir deyisle, bu dort alimin her iki
ayette gecen ve birbirinin aynisi olan iki ifade kapsaminda standart bir goriis
One siirmedigi goriilmektedir.

Kisaca toparlamak gerekirse Siira 42/10. ayetteki “2J5%” lafziyla ilgili
herhangi bir aciklama yapmayan ibnii’l-Enbari, Nehhas, ibnii’l-Evs, Umani ve

Dani bu kelime baglaminda vakf yeri belirlememistir. “2J5” lafzindan sonra

«w n

¢” rumuzunu kullanan Hemedani, vakfin hasen; “4” rumuzunu kullanan

Kastallani de vakfin kafi olduguna isaret etmistir. Ensari ise buradaki vakfin
caiz oldugunu soylemistir. Bu li¢ lim belirttikleri vakflara dair herhangi bir
izah ya da gerekgelendirme yapmamislardir. Buradaki vakfin kategorisini
caiz olarak tespit eden Usmini ise bunun gerekcesini agiklamigtir.
Secavendi’nin konuya iliskin ifadeleri ise “2J5%” lafzinda durulmamasini

tercih ettigini gostermektedir.
Goriildigl tizere, ¢ogunluk vakf bulunduguna dair bir kanaat dile
getirmemis olsa da Stira 42/10. ayetteki “:J55” lafzinda hasen, kafi ya da caiz

vakf bulundugunu sdyleyen miiellifler olmustur. Yani vakf ve ibtida alimleri
arasinda bu kelimedeki vakf konusunda tam bir goriis birligi s6z konusu

degildir. Buna mukabil, Stra 42/10. ayetteki “2i%” lafzinda vakf yeri

56 Krs. ibnii’l-Enbari, [zdhii’l-Vakf ve’l-ibtidd, 373; Nehhas, el-Kat’ ve’l-I'tindf, 266; ibnii’l-
Evs el-Mukri, el-Vakf ve’l-Ibtidd, 26a; Dani, el-Miiktefd, 120; Umani, "el-Miirsid", 1: 246;
Ebii'l-Ald’ el-Hemedani, “Kitabi’l-Hadi”, 82a; Kastallani, Letdifii’l—i,sdrdt, 6: 2482; Ensardi,
el-Maksid li Telhisi mad fi’l-Miirsid, 384; Usmﬁni, Mendru’l-Hiidd, 282.
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belirleyenler de dahil olmak tizere, vakf ve ibtida miielliflerinin higbiri, “ <l
&t iy £I855” climlesinin gectigi Hid 11/88. ayetteki “£J55” lafzinda herhangi
bir vakftan bahsetmemistir. Onlarin, bu ayetteki “:J5” lafzinda herhangi bir

vakKf yeri tayin etmemelerinin isabetli oldugunu diisiiniiyoruz. Nitekim Had
sliresinin 88. ayetindeki “£155” kelimesinde Mushaf'ta da herhangi bir vakf

rumuzu bulunmamaktadir. Oyleyse her iki ayette ayni ciimle dizilisiyle gecen

«

&I%” lafzinda vakfin bulunup bulunmadigi konusunda ayni yaklasimin
sergilenmesinin uygun olacagini diisiiniiyoruz. Bu durumda nasil ki Had
11/88. ayetteki “2.f i 2155 <2 ifadesinde yer alan “£J5” lafzinda herhangi
bir durak yeri belirtiimemisse ayni sekilde Stird 42/10. ayetteki “ZJ5”

lafzinda da durak yeri ya da rumuzunun tayin edilmemesi daha isabetli
goriinmektedir. Kaldi ki “Kur’an-1 Kerim 3.0” programi biinyesindeki
karflerden sadece Hafiz Osman Sahin ile Erhan Mete, Stira 42/10. ayetindeki

«

&I%” lafzinda durup, kendisinden sonra gelen “<i” ifadesiyle baslangig
yapmaktadir. Diger on bir karf ise Stird 42/10. ayetindeki “2J55” lafzinda
vasletmektedir.5?

B. Seciavendi’'nin Kullandigr “isf gy by ¥ J& 4" Formunun
Tahlili

Secavendi'nin 7lelii’l-Vukif adli eserinde kullandig1 “ s " formunun
bir diger agilimi ise “Usl Casslly cisy ¥ 3 5” (Vakf bulundugu s6ylenmistir, fakat

vasletmek evladir.) seklindedir. Her zaman birebir ayni kelimelerle “ ¥ |3 .

Jdsf sl «isy” seklinde tezahiir etmese de58 bu acilima denk distugi

57 Krs. Stira 42/10. “Kur’an-1 Kerim 3.0”. Mingsavi'ye ait ses dosyalar1 “Kur’an-1 Kerim 3.0”
programinda agilmamustir. Bu ytlizden, Stira 42/10. ayete iliskin onun kiraatine su adres
vasitasiyla ulastik: https://www.mp3quran.net/ar/minsh/42 [27.01.2022].

58 Nitekim burada 6rnek olarak tahlil edecegimiz Kehf 18/4. ayetin sonundaki vakf yeriyle
ilgili olarak Secavend?’'nin kullandig ifade su sekildedir:

"o b et g ks BY gl Ubgly. 62wy 4 s pli si i BY (B w8 {5 - )"
(...dan dolay1 bu kelimede vakf bulunmadigi séylenmistir. Fakat ...dan dolay1 bu
kelimede vakf yapmak daha agiktir). Bu ifadelerin bizim bir formiil ve kavramlastirma
olarak belirledigimiz “Js ooy a3y ¥ L3 " Gslibuna, yani, “Vakf bulunmadifi
sdylenmistir, fakat vakf yapmak evladir.” formiiliine denk oldugu goriilmektedir. (Arapga
ve Tiirkce koyu isaretli kelimeler, formiiliin aslini olusturan unsurlara denk gelen
kisimlara tekabiil etmektedir).
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yerlerdeki baglam ve iisliptan hareketle “ s " formunun ikinci bir agilimim
“dol adglly sy ¥ L3 @3” seklinde formiile etmek ve kavramlastirmak

mimkiindir. Bu arada belirtmek gerekir ki “4sf Joslly 13 " Gslibunun

aksine, Secavendinin bu tuslibu kullandig1 yerler sayica azdir. Makalenin
sinirlarint ¢ok fazla zorlamamak adina “lsf casslly «casy ¥ 13 8" Gslibunun

kullanildig1 yerlerden sadece birini, Kehf 18/4. ayetin sonundaki vakf yerini
tahlil edecegiz.

1. Kehf 18/4. Ayetin Sonundaki Vakf Isareti
105 200 301,08 5030155355
EE RS S8 ey Y5 e e g G
-

63 V1 Ok O fealil e

..Bu kitabin diger bir indirilis amacit da “Allah ¢ocuk edindi.” diyenleri
uyarmaktir. Bdyle diyenlerin kendilerinin de atalarinin da bu konuda higbir
bilgileri yoktur. Agizlarindan ¢ikan bu séz ne kadar da ¢irkin! Onlarin bu
sézii katiksiz bir yalandir.5°

Kehf stiresinin “I.J3 & 3£11J6 2,401 5145”60 ayetinin sonundaki “133” lafzinda

vakf bulunup bulunmadigi, bulunuyorsa bu vakfin mertebesinin ne oldugu
konusundaki gorislerin arkasinda yatan en onemli etken, besinci ayetin
hemen basinda gecen (,1; 4+ » & 1 ifadesinin nahiv ve s6z dizimi agisindan

“« n

konumu ve bu ifadedeki “4” zamirinin merciinin ne oldugudur. Her iki konu

hakkinda derli toplu bilgi tefsirlerde bulunmaktadir. Bu yilizden, bu ayet
cercevesinde ilk olarak miifessirlerin goriislerinin aktarilip vakf ve ibtida
miielliflerinin goriislerine ise daha sonra yer verilmesi, konunun anlasilmasi
acisindan daha dogru olacaktir.61

“« n

Besinci ayetin basindaki vl‘ e » @ 1 ifadesinin irabi ve buradaki “

zamirinin mercii hakkinda en detayli ve sistematik bilgiyi ibn Atiyye ve
ondan nakilde bulundugu anlasilan Eb(i Hayyan ile Semin el-Halebi (6.

59 Meal igin bkz. Sener, Sofuoglu ve Yildirim, Yiice Kur’an ve Agiklamali-Yorumlu Medali,
292-93.

60 Kehf 18/4.

61 Ayetlerin sonunda vakf yapilip yapilmamasi konusundaki temel yaklasimlara dair bir
degerlendirme icin bkz. Yariz. “Ayetlerin Sonunda Vakf Meselesi”. inénii Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi Dergisi [Mesned ilahiyat Arastirmalar1 Dergisi] 9, sy 1 (2018): 161-172.
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756/1355) vermistir. Dolayisiyla her iki meseleyle ilgili ihtimalleri ibn
Atiyye’'nin  tefsirinden yararlanarak aktarmaya c¢alisacagiz. Diger
miifessirlerin goriislerini ise bu ihtimallere yakinlig1 agisindan yeri geldikce
metin igerisinde veya ilgili dipnotlarda belirtecegiz.

«

ibn Atiyye “:%¥ Y e 5» 4 2 W ifadesinin irabi ve buradaki

“« »
4

zamirinin mercii hakkinda c¢esitli ihtimallerden bahsetmistir.6? Birinci
ihtimale gére, zamirin mercii bir énceki ayetteki “ds 41 i \,J&” ifadesinde

miindemi¢ olan “s6z (Js4)”diir.63 Buna gore, bu sozii sdyleyenler

soylediklerinin nereye vardigini, akibetini bilmeden sdylemektedirler. Bu

durumda “tY }!3 (.J; i+« 4 & cumlesi hal konumunda olup dérdiincii ve

besinci ayetlerin bu kismu “Cahilane bir sekilde, ‘Allah ¢ocuk edinmigtir’
diyenleri uyarmasi igin... [Allah kuluna bu kitabi indirmistir].” gibi bir mana
ifade eder.

“« n

Ibn Atiyye’nin aktardigi ikinci ihtimale gére besinci ayetteki “s
zamirinin, dérdiincli ayetteki “43” lafzina raci olmasi muhtemel olur. Bu
durumda “tY N; vb 4+ 4 & W ctimlesi, hemen kendisinden 6nce gegen ve bir
onceki ayetin son kelimesi olan “133” lafzinin sifati olur. Buna gére dordiincii

ve besinci ayetlerin ilgili kismi “Hakkinda hicbir bilgi sahibi olmadiklart bir
cocugu Allah’a isnad edenleri uyarmasi icgin... [Allah kuluna bu kitabi
indirmistir].” gibi bir manaya gelir. ibn Atiyye bu goériisiin Ebii’'l-Abbas el-
Mehdevi'ye (6. 440/1048-49 [?]) ait oldugunu belirtmis ve itiraza agik
olduguna dikkat cekmistir. Zira ayet boyle anlasilacak olursa “Allah’a,
hakkinda bilgi sahibi olmadiklar1 bir ¢ocuk isnad edenlerin uyarilmasi” gibi
sonug ortaya cikmaktadir. Oysa bu kisilerin maksadj, bilgi sahibi olmadiklari
bir ¢ocugu Allah’a isnad etmek degildir, yani bu kisilerin o ¢ocuk hakkinda
kendilerinin de atalarinin da bilgi sahibi olmadigin1 séylemek gibi bir
maksatlar1 yoktur (Dolayisiyla ayette uyarilmasi istenen Kkisiler de Allah’a
bilgi sahibi olmadiklar bir ¢ocuk isnad edenler degil, mutlak anlamda ¢ocuk

62 [bn Atiyye’nin gériisleri i¢cin bkz. Ibn Atiyye el-Endeliisi, el-Muharrerii’l-Veciz, 5: 564.

63 Semerkandi, Vahidi, Begavi, ibnii’'l-Cevzi, Ibn Kesir ve Tahir b. Astir da zamirin merciini
“kav]” olarak takdir etmistir. Tabersi ise bu ihtimalin yani1 sira zamirin merciinin “lafza-i
celal” olabilecegi ihtimaline de yer vermistir. Krs. Semerkandi, Bahru’l-Uliim, 2: 289;
Vahidi, el-Vastt, 3: 136; Begavi, Medlimii't-Tenzil, 5: 144; Tabersi, Mecmau’l-Beydn, 6: 236;
ibnii’l-Cevzi, Zddu’'l-Mesir, 837; ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur'ani’l-Azim, 9: 102; ibn Asr, et-
Tahrir ve’t-Tenvir, 15: 251.
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isnad edenlerdir).64

“Bana gore dogrusu sudur.” demek suretiyle Ibn Atiyye’nin acik¢a
tercih ettigi ihtimal ise “:tV V3 (,Lc 4« 4 W climlesinin baslangi¢ ciimlesi

olmasidir.65 Zira dérdiincii ayetteki “130s % i 6" ifadesiyle Allah’a ¢ocuk

isnad eden kéfirlerin s6zl aktarilmis, besinci ayette ise Allah onlarin bu konu
hakkinda higbir bilgiye sahip olmadiklarini bildirmistir. Dolayisiyla irabtan
mabhalli olmayan bu climle baslangi¢ climlesidir. Buna gore ayetlerin bu kismi
“Allah cocuk edinmigstir’ diyenleri uyarmasi icin... [Allah kuluna bu kitabi
indirmigtir]. Boyle diyenlerin kendilerinin de atalarinin da bu konuda hi¢bir

«,

bilgisi yoktur.” Semin el-Halebi de “+¢tY Y3 vb 4+ & A & ifadesinin baslangig

climlesi kabul edilmesini ayetin zahirine en uygun ihtimal olarak
nitelendirmistir. Bu climlenin, s6z konusu yakisiksiz iddiay1 dile getirenlerin
cehaletini haber vermek amaciyla sevk edildigini belirtmistir.¢¢ Daha 6nce de
belirttigimiz iizere, ibn Atiyye’nin yer verdigi ihtimalleri Ebi Hayyan da
aktarmistir. Ancak Eb(i Hayyan'in meseleyi ele alis bicimi, hangi gorisi
tercih ettigine dair net bir fikir vermemektedir.¢7

“«w »

Ibn Atiyye ayrica “4” zamirinin dérdiincii ayetteki lafza-i celale raci

olma ihtimaline de yer vermistir. Ancak bu ihtimali bir 6ncekiyle aym
kapsamda degerlendirmek mimkiindiir. Bu goriisin Taberl'ye ait
oldugunu®8 belirten ibn Atiyye, bu ihtimale gére besinci ayetin séz konusu
isnad1 yapanlar hakkinda daha agir bir yergi ve cahillik su¢glamasini ihtiva
ettigine dikkat ¢ekmistir. Bu ihtimale gore ayetlerin ilgili kismi, “Allah ¢ocuk
edinmistir’ diyenleri uyarmasi igin... [Allah kuluna bu kitabi indirmistir]. Boyle
diyenlerin kendilerinin de atalarinin da Allah hakkinda higbir bilgisi yoktur.” 69

Konuyla ilgili detaylara ve farklh gorislere girmeyen Mukitil'in de
ayete getirdigi izah “3tV V3 (.J; e« A & ifadesini baslangi¢ ciimlesi olarak

anladigini gostermektedir. Zira bu ifadenin hemen 6ncesinde Mukatil “Allah

64 Meselenin anlagilmasi igin ibn Atiyye’nin gériislerini aktarirken ilave izahlar yapmak
durumunda kaldik.

65 Muhyiddin Dervis, ayete bu ihtimale gore anlam vermistir. Krs. Muhyiddin Dervis,
['rabi’l-Kur’dn, 15: 436.

66 Ebii’'l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Y@suf b. Ibrahim Semin el-Halebi, ed-Diirrii’l-Masiin
fi Uliimi’l-Kitabi’l-Mekniin, nsr. Ahmed Muhammed el-Harrat (Dimask: Daru’l-Kalem, ts.),
7:439-440.

67 Ebli Hayyan el-Endeliisi, el-Bahru’l-Muhit, 14: 215-216.

68 Taber?'nin gorisi icin bkz. Taberi, Cdmiu’l-Beydn, 15: 147.

69 [bn Atiyye el-Endeliisi, el-Muharrerii’'l-Veciz, 5: 564.
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sOyle buyurmustur:” diyerek besinci ayetin tefsirine ge¢is yapmistir.7° Onun
yaptig1 bu takdir, s6z konusu ifadenin Allah’a ait, climlenin de baslangi¢
climlesi oldugu anlamina gelmektedir.

Y Y (.J; i » & U ifadesinin konumuyla ilgili gorusleri kisaca
degerlendirecek olursak ibn Atiyye ve Semin el-Halebi'nin de acik¢a tercih

ettigi, “+tY s vb 5+ & 24 & ifadesinin baslangi¢ ciimlesi oldugu yonindeki

ihtimal, bizce de ayetin mana ve maksadi agisindan en uygun olanidir. Zira
buna gore, 6ncesinde “Allah ¢ocuk edinmigtir’ diyenleri uyarmast icin... [Allah
kuluna bu kitabi indirmigtir].” denildikten sonra, onlarin bu sézlerine, “Béyle
diyenlerin kendilerinin de atalarinin da Allah hakkinda [ya da bu konuda]
hicbir bilgisi yoktur.” diye cevap verilmis olmaktadir. Boylece s6z konusu
iddia acikca reddedilmektedir.

Y Y (,La i 4 @ U ifadesindeki “4” zamirinin merciinin bir énceki
ayette gegen “\35” lafz1 olmasi ve bu dogrultuda “+¢tY ¥; rl’ 4+ 2 W ifadesinin
de “1J3” kelimesini niteleyen sifat konumunda bulunmasi ihtimalinin ise, en

zayif goriis oldugu anlasilmaktadir. Zira slirenin dérdiincii ve besinci ayetleri
bu ihtimal ¢ercevesinde anlasildigi takdirde, “Allah’a, bilmedikleri bir gocugu
isnad edenlerin uyarilmasi” gibi bir sonu¢ ortaya ¢ikmaktadir. Oysa
uyarilmasi istenen Kisiler, bilmedikleri bir cocugu isnad edenler degil, mutlak
anlamda ¢ocuk isnad edenlerdir.

Mesele, vakf ve ibtida kitaplarinda, arka planini yukarida anlattigimiz
minval iizerinde ele alinmustir. Miellifler, “»tY %3 (.i; e s 2 W ifadesinin ‘35"
lafzinin sifati konumunda olmasi halinde ortaya ¢ikacak mana ve ¢agrisimi
dogru bulmadiklar1 igin “33” lafzinda durulmamasi gerektigini

savunmuslardir. Tam da bu noktada, ilk olarak Secavendi'nin daha sonra da
diger vakf ve ibtida miielliflerinin konuya dair goriislerine bakmak uygun
olacaktir.

G gl & B sl d A BY (s s -5 - 15}

70 Mukatil b. Siileyman, Tefstru Mukatil b. Stileyman, 2: 573.
71 Secavendi'nin eserinin 'flelii’l-Vukilf adiyla yapilan nesreden muhakkik Muhammed el-
idi'nin 3 nolu dipnotta belirttigine gére, ayetin sonundaki “J3” lafzinda Halis Efendi

«.» « .n

Kiitiiphanesi niishasinda “;”, Camiatii'l-Melik Suld niishasinda “3” bulunmaktadir. Bu
nesre esas teskil eden diger niishalarda herhangi bir rumuz bulunmadigini belirten

muhakkik, eserin metninde “;” rumuzunu tercih etmistir. Bkz. Secavendi, [lelii’l-Vukif, 2:
655 (3 nolu dipnot). Eserin el-Vakf ve’l-ibtidd adiyla nesrini gerceklestiren Muhsin Hasim
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[Dérdiincii ayetin sonundaki “13J3”] lafzindan sona gelen ve [besinci ayetin
basinda bulunan] “+tY Y3 (.1; i s AW climlesi, “33” lafzinin sifati olmaya
ya da mibteda ile haberden meydana gelmis bir baslangi¢ climlesi olmaya
elverislidir. Bu yiizden “33” lafzinda durmayip vasletmenin caiz oldugu

[yani bu kelimenin sonunda vakf bulunmadigi] séylenmistir. Fakat burada
vakf yapmak, daha agiktir. Zira Allah’a ¢ocuk isnadinda bulunanlarin sé6zii
ve iddiasi, mutlak anlamda O’na ¢ocuk isnadidir; herhangi bir sifatla

nitelendirilen [bilgi sahibi olmadiklari] bir ¢cocuk degildir.”2 [“3s” lafzinda

durulmayip gecildigi takdirde ise “>tY Y3 [.l» Lo w (,’A & ciimlesi “135"in

sifat1 olacagl icin, sanki “Allah onlarin bilgi sahibi olmadig1 bir ¢ocuk
edinmistir, diyenleri uyarman icin...” gibi bir mana ortaya c¢ikar. Bu
mananin yanlishgi ise ortadadir.]

Bu noktada, Kehf, 18/4. ayetteki “33" lafziyla ilgili olarak
Secavendi’nin kullandig1 “ 3 «” ifadesinin agiliminin “ sl Casgly ccasy ¥ 15 6”
seklinde oldugunu hatirlatmak gerekir. Dolayisiyla miiellifin burada
kullandig “ s «” ifadesini vasletmeyi daha uygun gordiagii “lsl Jesly « 3 5"
formiilii cercevesinde degil, vakf yapmay1 uygun gordiigii “ casslls ccass ¥ |3 43
Js"” formiilii kapsaminda degerlendirmek dogru olacaktir.

Secavendinin eserini, el-Vakf ve’l-Ibtidd adiyla nesreden Muhsin
Hasim Dervis'in, muellifin “ 3 " ifadesini ilgili dipnotta “ & dos) feod 54

Josl Gy’ s an 4 WV (sux”73 seklinde izah etmis olmasi yukaridaki

tespitimizi dogrular mahiyettedir.7# Kisaca ifade etmek gerekirse,

o

devaminda kullandig1 “Vakf yapmak daha aciktir.” ifadesinin de delalet ettigi

« .n

Dervis ise Dimagk Daru’l-Kiitlibi'z-Zahiriyye niishasinda “3” rumuzunun bulundugunu

belirtmis, fakat metinde herhangi bir rumuz kullanmamistir. Bkz. Secavendi, el-Vakf ve’l-
Ibtida, 265 (1 nolu dipnot). “i4;” lafzinin sonunda iilkemizdeki Mushaflarda “3” isareti

bulunmakta iken, Medine Mushafinda hi¢bir rumuz yoktur.

72 Secavendi, Tlelii’l-Vukiif, 2: 655; Secavendsi, el-Vakf ve’l-ibtidd, 265.

73 Muhakkikin bu ifadelerini “Vasletmek, yani devamindaki kelimeye gecis yapmak
caizdir’ denilmistir. ‘Vasletmek caizdir’ diyenlerin gerekgesini zikrettikten sonra miiellifin
kullandig ‘Vakf yapmak daha aciktir.’ s6zii de buna delalet etmektedir.” seklinde terciime
etmek miimkiindiir.

74 Bkz. Secavendi, el-Vakf ve’l-Ibtidd, 265 (2 nolu dipnot).
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lizere, Secavendi’nin bu ayetteki “135” lafziyla ilgili kullandig: “ 1 .” ifadesinin
acilimi “ciss ¥ |3 1” seklindedir. Bu bilgiler 15181nda Secavend?’'nin ifadelerinin
“ol gy ciss ¥ U3 87 formiilii gergevesinde degerlendirilmesinin ve “Vakf

bulunmadigl soylenmistir, fakat vakf yapmak evladir” seklinde
anlamlandirilmasinin isabetli olacagini diisiiniiyoruz.

Diger vakf ve ibtida miielliflerinin goriislerine bakildiginda, Kehf 18 /4.
ayetteki “3J3” lafzinda, ibnii’'l-Evs ve Umani disindaki miielliflerin tamaminin

tam vakf bulundugunu séyledigi goriiliir. Umani'nin eserinde bu ayetle ilgili
herhangi bir vakf mertebesi yer almamaktadir.”s ibnii'l-Evs ise bu ayetteki

“33” lafz1 iizerinde vakf-1 kafi bulundugunu sdylemis, konuyla ilgili herhangi

bir izah yapmamistir.’¢ Bu iki alim disindaki mielliflerin ¢ogu vakfin
mertebesini belirtmekle yetinmemis; bir kismi1 gerekcesini zikretmis, bir
kismi ise vakf bulunmadig1 yoniindeki goriisii agir bir dille elestirmistir.

Ebiibekir ibnii'l-Enbari, Kehf, 18/4 ayetin sonundaki “33” lafzinda

vakf-1 tdm bulundugunu ifade etmis ve konuya dair su degerlendirmeyi
yapmistir: “Bu lafiz lizerinde vakf yapmay1 hos karsilamayanlarin kerihligini
(goruslerindeki hatay1) hesaba katmamak gerekir. Zira onlarin konuya dair
hicbir bilgisi yoktur.””7 Gériildiigii lizere ibnii’l-Enbari bu kelime iizerinde
tam vakf bulundugunu sdyledikten sonra, burada vakfi kerih goérenleri
“kerih” olarak nitelemis ve bu Kkisilerin hi¢bir ilminin bulunmadigini

ekleyerek onlar1 agir bir dille elestirmistir. “13J3” lafzinda, Ebi Hatim ve diger

ilim sahiplerine gore vakf bulundugunu belirten Nehhas da hemen hemen
ibni’l-Enbarf’nin ifadelerine benzer bir iislipla burada vakf yapmay hos
karsilamayanlarin dikkate alinmamasi gerektigini vurgulamistir.”8

Dani ve Ensari ise “43” lafz1 iizerinde vakf-1 tdAm bulundugunu

“«wn

soylemekle yetinmistir.” Hemed4ani “33” lafzindan sonra kullandigi “»

J

harfiyle;80 Kastallani de “~” rumuzu ile kelimenin sonunda tam vakfin

bulundugunu belirtmistir.8!

75 Umant, "el-Mtirsid", 2: 353.

76 [bnii'l-Evs el-Mukri, el-Vakf ve’l-ibtidd, 30b.

77 {bni'l-Enbari, fzahii’l-Vakf ve’l-Ibtidd, 395.

78 Nehhas, el-Kat’ ve’l-I'tindf, 308.

79 Dani, el-Miiktefd, 142; Ensari, el-Maksid li Telhisi ma fi’l-Miirsid, 462.
80 Ebii'l-Ald” el-Hemedani, “Kitabii’l-Hadi”, 101b.

81 Kastallani, Letdifii'l-Isardt, 6: 2814.
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Usmiini “/35” iizerinde vakf bulundugu yéniinde gériis beyan etmistir.
Bunu, “surenin dordiincii ayetinin sonundaki 133 lafziyla kafirlerin sdziiniin
tamamlandig ve devamindaki ‘3¢tY ﬁb rl’ 4« & & ifadesiyle yeni bir ciimleye
baslangi¢ yapildig1” seklinde bir gerekgeyle delillendirmistir. Ayrica “ & % G
w0y }Jj vl; 5" ifadesinin kafirlerin “Allah bir ¢ocuk edinmistir.” seklindeki

sOylemlerini nefyettigine, bu yoniiyle de makabliyle mana bakimindan
alakali olduguna dikkat cekmistir.82

Calismamiz muvacehesinde okuyuslarini dinleme imkani buldugumuz
karflerin tamami, Kehf sliresinin dérdiincii ve besinci ayetlerini, dérdiincii

ayetin sonundaki “33” lafzinda vakf yapmak ve besinci ayetten baslangig

yapmak suretiyle okumaktadirlar.83 Dolayisiyla Karilerin tamaminin
okuyusunun vakf ve ibtida miielliflerinin tercihiyle ortiistigli gériilmektedir.

« .n

“ 303" 1afz1 lizerine bulunan ve zayif bir goriise dayandig1 anlagilan “

rumuzunun, “vasl alameti” seklindeki tanim ve islevine gore bir okuma
yapilmasi halinde ise durum farklilasmaktadir. Zira bu okuma, ayetin tercihe
sayan olan manasiyla da vakf ve ibtida eserlerinin miielliflerinin tercihiyle de
ortiismeyen bir anlamin ortaya ¢ikmasina yol agmaktadir. Dolayisiyla bu

ayetteki “13;” lafzi lizerinde vakfetmek daha uygundur, hatta vasledilmemesi

gerekmektedir. Oyleyse Kehf 18/4. ayetin sonunda bir rumuz bulunacaksa
bunun vakf yapmanin daha dogru oldugunu goésteren bir rumuz olmasi daha
isabetli olur. Hatta vakf-1 lazimin gerekcgelerinden birinin “vasl yapildigi
takdirde vasledilen kelimenin, devami ile sifat-mevsuf seklinde lafiz
irtibatinin olusmasi ihtimalinin ve buna bagh olarak anlamin degismesi
riskinin ortaya c¢ikmasi” oldugu goz oOnilinde bulunduruldugunda Kehf
sliresinin 4. ayetinin sonu vakf-1 lazima da konu edilebilir.8* Bu sayede
ayetin, manasiyla ortiismeyecek sekilde okunmasi ihtimalinin Oniine
gecilebilir.

Sonug

82 Usmiini, Mendru’l-Hiidd, 345-46.

83 Krs. Kehf 18/4-5. “Kur’an-1 Kerim 3.0”. Minsavi'ye ait ses dosyalar1 “Kur’an-1 Kerim 3.0”
programinda agilmamustir. Bu ytizden, Kehf 18/4-5. ayete iliskin onun kiraatine su adres
vasitasiyla ulastik: https://www.mp3quran.net/ar/minsh/18 [27.01.2022].

84 Kara, “Vakf-1 Lazim ile {lgili Tespit ve Tahliller”, Kilitbahir [Canakkale Onsekiz Mart
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi], sy 18 (2021): 14-17. Konuyla ilgili detayli bilgi icin
ayrica bkz. Kara, “Kiraat ve Tefsir Boyutuyla Vakf-1 Lazim” (Doktora Tezi, Istanbul,
Marmara Universitesi, 2020), 45 vd.
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Secavendi’'nin kullandig “ 13 «” formunun tahlil edildigi bu makalede,
s0z konusu ifade kapsaminda yapilan izahlarin Mushaf kitabetine, Kur’an
tilavetine ve ilgili ayetlerin manasina yansimalar1 ele alinmistir.
Arastirmamiz sonucunda, hem Secavendinin “}3 4" formunu kullandig:

« .n

yerlere tekabil ettigi diisinililen “G” rumuzuna iliskin tanimlarda bilgi

“« .n

eksikliginin oldugu hem de “3” rumuzunun bulundugu yerlerin bir kisminda

uygulama hatalarina diisiildigi tespit edilmistir.
Tlelii’l-Vukif adli esere iliskin yaptigimiz titiz ve detayl okuma
sonucunda Secadvendi’nin “J3 «” formunu kullandig1 yerlerde genelde

herhangi bir rumuz belirtmedigi ve buralarda ¢ogunlukla durak yeri
bulunmamasindan yana goriis bildirdigi tespit edilmistir. Buna ragmen, bu

“«w .n

yerler iilkemizdeki Mushaflarda genelde “&” semboliiyle gosterilmistir.

“« .n

Ayrica konuyla ilgili tanimlarda “¢” rumuzunun, durmamanin daha uygun

oldugu yerleri gosterdigi belirtiimesine ragmen, uygulamada buna riayet

« .n

edilmedigi ve Kur’an'in ezberlenmesi ve kiraati esnasinda “s” harfiyle

gosterilen yerlerde genelde duruldugu (vakf yapildigi) gozlemlenmistir.
Yine ‘llelii’l-Vukif adh eser baglaminda belirtmek gerekirse
Secavendi’nin genelde vasletmeyi tercih ettigi “Usi JosVls «Jd 7 (Vakf

bulundugu sdylenmistir, fakat vasletmek evladir.) formiiliiniin yani sira,
onun bir de vakf yapmayi tercih ettigi ve formiil olarak “ sl asgly «casy ¥ L3 43
(Vakf bulunmadig1 séylenmistir, fakat vakf yapmak evladir.)” seklinde
ozetleyebilecegimiz bir ifadeyi kullandig1 yerler de vardur. ilging olan husus,
Secavendi’nin “Usl isgls a3y ¥ L3 ” vb. ifadeler kullanmak suretiyle vakf

yapmay1l uygun gordigi bu yerlerin bir kisminin da miiellifin vasletmeyi
uygun gordugi yerler icin kullandig1 “1sf fodls <3 ” formiliinin gectigi

« .n

yerler gibi aynen “3” rumuzuyla gosterilmis olmasidir. Bu durumda yukarida

“ .

aktardigimiz “ ‘¢’ rumuzunun ‘}s ' ibaresinden alindigi ve zayif vakfin

alameti oldugu, dolayisiyla vasletmenin evla oldugu yeri gosterdigi”

“« .n

seklindeki tanim yanlislanmis olmakta, sonug olarak “é” rumuzu ve “ 3 "

formu hakkinda verilen bilgi bu haliyle yanlis olmaktadir. Zira Secavend{’'nin
vakf yapilmasini tercih ettigi ve ayetin manasi agisindan da vakf yapilmasinin

“« .n

daha uygun oldugu yerlerin bir kismi da vasl alameti olarak tanimlanan “&
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rumuzuyla gosterilmektedir. Diger bir deyisle, vakfedilmesi evla olan yerler,

« .n

vasledilmesi evla olan yeri gosterdigi kabul edilen “&” rumuzuyla

isaretlenmis olmaktadir. Birbirine tamamen zit olan iki farkli kategori, hi¢cbir
fark gozetilmeksizin ayni sembolle gosterilmektedir.

Bu tiir yerlerde vakf yapilmasi ise ayetin tercihe sayan manasi, “é

rumuzuna iliskin yapilan tarifler ve Secivendi'nin benimsedigi goris

“« .n

acisindan genelde isabetli olmamaktadir. Bunun dniine ge¢mek icin, “8

rumuzunun ne anlama geldigi net olarak belirlenmeli ve bu konuda bir
farkindalik olusturulmalidir. Bu dogrultuda ilk olarak “}3 4" iislibunun

kullanildig1 yerlere gore degisen agiliminin ve bu a¢ilim 1s181nda ifade ettigi
mana ve islevinin net olarak belirlenmesi gerekmektedir. Daha sonra da
Secavendi’nin sisteminde bulunmayan ve ¢ogu kez kim tarafindan séylendigi

“« .n

dahi bilinmeyen zayif bir goriise dayandigi anlasilan “3” rumuzlari iizerinde

yeni ve kapsamli ¢alismalarin yapilmasi icap etmektedir.
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AN ANALYZE ON THE USE OF “QAD QILA (£
J£)” FORM IN AL-SAJAWANDI'S “ILAL AL-
WUQUF”

Mustafa KARAGOZa

Extended Abstract

Although the value placed on pausing at appropriate points while reciting the
Qur’an dates back to the time of the Prophet and his Companions, only in the
later period did authorship in this field of knowledge, and the development
of terminologies and symbols for al-waqf and al-ibtida emerge. The works in
question have employed a variety of systems. Some of them indicate the
point of waqf (pause) by writing the type of waqf to be observed. On the other
hand, others have adopted a variety of letter-based symbols. These symbols
began to appear on the Mushaf over time.

Muhammad ibn Tayfir al-Sajawandi is one of the scholars who have adopted
the symbol system to show the points of wagqf. Al-Sajawandr’s system
consists of six categories, each of which is denoted by a letter in brackets as

follow: 1azim ( » ), mutlak ( + ), jaiz ( ), mujawwaz li-wajhin ( ; ), murakhkhas
dariiratan ( - ) ve gayr al-jaiz ( V). al-Sajawandi, who illustrated his al-waqf

and al-ibtida system in his Ilal- Al-Wugqiif, has gained prominence in this area
of knowledge because of the convenience provided by his symbol system
when reciting the Qur’an. Perhaps it was because of this convenience that his
system became popular.

Mushafs printed in Turkey also use al-Sajawandr’s system, albeit with
additional symbols not found in his work. However, one thing that
contradicts al-Sajawandr’s preferences and the meaning of the concerned

«

verses is the places where al-Sajawandi used the form “}: « “, which is

generally indicated in the Mushafs by the letter” & “. The “3 ” symbol is
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generally defined in contemporary literature of al-waqf and al-ibtida as “the
sign of a weak waqf,” and the points where this symbol is used are defined as
“a place where waqf is said to occur but wasl (continuation) is preferred.”

Considering this, the information and evaluations provided in various

“« .n

definitions regarding the “&” waqf symbol and the “}3 3" form do not

precisely correspond to al-Sajawand1’s usage. This is because the “ |3 5" form
does not always imply that wasl is preferred in al-Sajawandi’s work. By
contrast, al-Sajawandt’s “ J3 3" usage has two distinct meanings, indicating
that it is used for two distinct purposes. During our in-depth examination of
al-Sajawandt’s work in the scope of this research, we discovered that “ 3 "

has the meaning of “ s L5 < 13 5" (it has been said so, but wasl is preferred)

as well as “ sl wisslly «asy ¥ L3 6" (it has been said that there is no wagf, but
wad(f is preferred).

There is an important distinction between these two phrases in al-
Sajawandi’s work: The phrase “Us Loy)s (13 " is used in places where, even

though it is said that waqf is applicable, the author expresses his preference
for not applying a waqf and not doing so is appropriate based on the verse’s

meaning too. Meanwhile, the phrase " sl issls (i35 ¥ L3 23" is the opposite of
the phrase "dsl Jodls « 3 25 ". This is because the author used “ Cisglly «asy ¥ |5
49" in places where it is necessary to apply wagqf, even though it has been
said that there was no wagqf. Thus, the phrase “Js _34ly « 235 ¥ L3 5" denotes

the places where al-Sajawandi preferred that a waqf be applied, and the
verse’s meaning necessitates it too.

As we mentioned above, there are differences between the two phrases, and
they are even indicators of two distinctive categories. However, most of the

places where al-Sajawandi used the phrase “lsf |35 « 13 5” and some of the
places where he used the phrase “Us sy « a3y ¥ |3 %" are generally

represented by the letter “¢ ” in the Mushafs in Turkey. Moreover, application

«w .

errors in some of these points denoted by the letter “3” are frequently made

during the Qur’an’s recitation and memorisation.

The observation of waqf where wasl is preferred, contrary to al-SajawandT’s
preference and the verse’s meaning is the error seen in the context of the
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places where the phrase “Jsl Loy ( 13 15" is used. On the other hand, the error
in the context of “ (s Lasslly 235 ¥ |3 5" where waqf is preferred based on al-
Sajawandrt’s preference and the verse’s meaning, is mostly reflected in the
Mushaf prints. This is because some places where the phrase “ iy ¥ |3 43
Jsl 4ly” is used are indiscriminately denoted by the symbol “3 ” which is
accepted as a signification for places where the wasl is preferred.

In this article, the topic will be discussed with the example of three verses.
Firstly, the points of wagqf in the two verses (Yasin 36/47; al-Shira 42/10)

for which al-Sajawandi used the phrase “lsi lodls «Js " and which are
indicated in the Mushafs by the “3 ” symbol will be examined. Afterwards, the
point of waqf at the end of the 4th verse of al-Kahf, which is also shown with
the “3” symbol in the Mushafs despite by al-Sajawandi’s use of “ «cass ¥ 13

Jsf wsss” will be analysed.

Keywords: Tafsir, al-Sajawandji, ‘Ilal al-Wuqif, Wagqf and ibtida, “Qad qila”.
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