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Buzagilarda Salmonella Dublin enfeksiyonu ve otojen as1 uygulamasi ile kontrolii
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Amag: Bu calismada, bir siit inegi isletmesinde buzagilarda
Salmonella enterica subsp. enterica serovar Dublin (S. Dub-
lin) enfeksiyonunun mikrobiyolojik ve serolojik teshisi ve
izole edilen sustan hazirlanan otojen S. Dublin asisi ile en-
feksiyonun kontroliiniin arastirilmasi amag¢landi.

Gereg ve Yontem: Olen ve ishalli buzagilarin i¢ organ ve
diski 6rneklerinden salmonella izolasyonu i¢cin mikrobiyo-
lojik yoklamalar yapildi. Farkli yas gruplarindaki hayvan-
lardan 447 serum Ornegi serolojik olarak test edildi. Saha
susundan otojen S. Dublin bakterin asisi hazirland. islet-
medeki buzagilara ve siit ineklerine 6 ay aralikla 2 yl sii-
reyle as1 uygulandi. As1 uygulamalarindan 1.5-2 ay sonra 4
kez 20’ser hayvandan kan ve digki 6rnekleri alind1. Serolojik
yoklamalar Lam (LAT) ve Serum Agliitinasyon (SAT) testleri
ile gerceklestirildi.

Bulgular: Buzagilardan izole edilen suslar S. Dublin (1, 9,
12: g, p: -) olarak identifiye edildi. S. Dublin Lam Agliitinas-
yon antijeni ile 447 kan drneginden 92’si serolojik olarak
pozitif bulundu. As1 uygulamasindan sonra alinan kan or-
neklerinde LAT ve SAT testleri ile kars1 ytliksek titrede an-
tikorlar belirlendi. isletmede, ilk as1 uygulamasindan sonra
Salmonella enfeksiyonu ile ilgili herhangi bir problem ve
6lim bildirilmedi.

Oneri: Buzagilarda salmonella enfeksiyonunun kontrol alti-
na alinmasinda otojen S. Dublin asisinin yardimci olabildigi
gosterildi.

Abstract

Hadimli HH, Sayin Z, Erganis O. The infection of Salmo-
nella Dublin in calves and control of infection by autogenous
vaccine. Eurasian J Vet Sci, 2011, 27, 2, 93-98

Aim: n this study, it was aimed to diagnose microbiologi-
cally and serologically of Salmonella enterica subsp. enterica
serovar Dublin (S. Dublin) infection in calves of a dairy cow
operation, and to control of infection with autogenous S.
Dublin vaccine prepared from isolate of field.

Materials and Methods: The microbiological examinations
obtained samples of internal organs and fecal of dead or
diarrhea calves were done to isolation of salmonella. Four-
hundred forty seven sera samples were serologically tested
in different aged groups. The autogenous bacterin S. Dublin
vaccine was prepared from field strain. Vaccine was admin-
istered to calves and dairy cows at intervals 6 months for 2
years. Blood and fecal samples were collected 4 times from
20 vaccinated animals at 1.5-2 month after vaccination. Se-
rological examinations were done by Plate (LAT) and Serum
Agglutination (SAT) tests.

Results: The strains of Salmonella ssp. isolated from calves
were identified as S. Dublin (1, 9, 12: g, p: -). 92 of 447 sera
samples were found serologically positive. Higher antibod-
ies titter in blood samples were detected by LAT and SAT.
After the first vaccination, any problem and death related to
Salmonella infection has not been reported in farm.

Conclusion: The study showed that the autogenous S. Dub-
lin vaccine could be help for control of S. Dublin infection
in calves.
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» Giris

Salmonellozis, yogun yetistirme yapilan 6zellikle si-
g1, koyun ve kanathlarda ekonomik 6nemi olan ve en
yaygin enterik bakteriyel bir enfeksiyondur (McClure
ve ark 1994, Kirk ve ark 2002, Smith-Palner ve ark
2003). Salmonella tiirleri zoonoz karakterde olup siit,
yumurta ve etle insanlara bulasabilmektedir (Evans
ve ark 1999, Cruchaga ve ark 2001). Bir isletmede
salmonella enfeksiyonlarinda antibakteriyel ilaglarla
miicadelede c¢ogunlukla istenilen sonuglar alinma-
maktadir (Kirk ve ark 2002, Erganis ve ark 2003).
Bu yiizden, salmonellozlu hayvanlarin tedavisi radi-
kal bir ¢dziim degildir, hasta hayvanlar klinik olarak
diizelseler bile portor olarak kalacaklari igin siirekli
bir enfeksiyon kaynagi durumundadirlar. Ayrica, kul-
lanilan ilag ve is¢ilik masraflart da azimsanamayacak
rakamlardadir. Bu nedenle, salmonellozisin Onlen-
mesindeki temel strateji, asilama ile gen¢ hayvanlari
korumak tizerinde durulmaktadir (Jones ve ark 1988,
Mukkur ve ark 1998, Pace ve ark 1998, Raupach ve
Kaufman 2001).

Salmonella Dublin, sigirlarda akut ve subklinik hasta-
liklara sebep olan bir etkendir. Biitiin yaslardaki sigir-
larda hastalifa sebep olmasina ragmen 2 haftaliktan
3 ayliga kadar olan buzagilar klinik olarak daha ¢ok
etkilemektedir (Rice ve ark 1997). S. Dublin enfek-
siyonlarinin kontrold, sigir yetistiriciliginde ekono-
mik, refah saglamakta ve zoonotik enfeksiyon riskini
azaltmaktadir (House ve Smith 2004). isletmelerde,
salmonelloz c¢ogunlukla gizli seyretmekte ve akut
vakalar buzdaginin sadece goriinen yiiziidiir. Ciinkii
enfekte hayvanlar diski, salya, tiikrik, idrar, vb ile
etkeni siirekli sekilde ¢cevreye sagmaktadirlar ve hay-
vanlarda bulasma fekal-oral yolla olmaktadir (Rice
ve ark 1997). Dolayisiyla, stres sartlari, isletmede za-
man zaman yasanabilecek yonetim hatalar1 ve diger
enfeksiydz hastalik durumlarinda enfeksiyonun akut
vakalar sekilde yeniden goriilme ihtimali ytiksektir.
Etkenlerin hayvanlarin ¢evresinde bulunmasi, fekal
kontaminasyon ile materyal ve ekipmanlara bulas-
masi ve portor hayvanlar ile sinsi bir sekilde stiriideki
diger hayvanlara bulasmasi 6nemlidir (Fossler ve ark
20054, Fossler ve ark 2005b).

Ciftlik hayvanlarinda ve kanathlarda farkli hastalikla-
ra karsi as1 gelistirme ¢alismalari siirekli olarak yapil-
maktadir (Pace ve ark 1998). Enfeksiy6z hastaliklarla
miicadelede as1 uygulamalarinin yeri ve 6nemi tarti-
sillamayacak kadar biyiiktir. Virulent suslara karsi
hayvanlarin korunmasinda salmonella etkenlerine
karsi olusan spesifik antikorlarin 6nemi agiklanmis-
tir (Raupach ve Kaufmann 2001). Buzagilarda diisiik
dozda virulent salmonella suslar1 verilmesi ile yiiksek
dozda ¢eling’lara karsi korunma saglanmasi asi ile sal-
monelloza karsi korumanin olabilecegi gosterilmistir
(Kwang ve ark 1995).

Bu calismada, bir siit inegi isletmesinde 30-70 giin-
liikk buzagilarda ytuksek ates, 6liim, istahsizlik, ishal,
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dehidrasyon, vb klinik bulgulara ve dliime sebep olan
S. Dublin enfeksiyonunun mikrobiyolojik ve serolojik
teshisi ve izole edilen sustan hazirlanan otojen S. Dub-
lin asis1 ile enfeksiyonun kontroliiniin arastirilmasi
amagclandi.

» Gere¢ ve Yontem
e Hayvan materyali

Orta Anadolu bélgesinde bulunan bir siit inegi islet-
mesinde 2008 yili Temmuz ayinda siitten kesilen ve
mama ile beslenen 30-70 giinliikk toplam 160 buza-
gida, ylksek ates, istahsizlik, ishal, dehidrasyon, vb
klinik bulgularla seyreden bir enfeksiyon bildirildi.
Birkac farkli genis spektrumlu antibiyotiklerin kulla-
nilmasina ragmen hastalanan hayvanlardan 10’unun
2 hafta icerisinde 6ldigi ve enfeksiyonun yayilma
egilimi gosterdigi belirtildi. Benzer durumun son 2
yilda isletmede gozlendigini, ancak bu kadar siddetli
olmadigi ifade edildi.

e Ornekleme

Ik 6rneklemede; 6lii 2 adet buzagiya ait i¢ organlar
(karaciger, dalak, kalp, bobrek, akciger), 3 adet ishalli
buzagiya ait diski 6rnegi, 3 adet buzagi mamasi, 2 adet
yem (pelet ve kesif, 2 adet) ve 1 adet igme suyu 6rnegi
Selcuk Universitesi Veteriner Fakiiltesi Mikrobiyoloji
Anabilim Dali laboratuarina génderildi. ikinci érnek-
lemede ise, ishalli buzagilardan digki (19 adet) ve yem
ornekleri (6 adet) ve ayrica ¢esitli yas gruplarina ait
447 adet serum 6rnegi alind1. [sletmede, S. Dublin ag1-
s1 uygulamalarindan yaklasik 1,5-2 ay sonra, asinin
etkinligi serolojik ve mikrobiyolojik olarak belirlemek
icin asili buzagilardan ve anneleri asili buzagilardan
4 kez 20 adet (toplam 80 adet, her bir gruptan 10’ ar
adet) kan ve diski 6rnekleri alindi.

e Kiiltiir

As1 uygulamasindan 6nce alinan i¢ organ, diski, yem
ve su Ornekleri ile as1 uygulamasindan sonra alinan
diski ve yem 6rneklerinin 10 g'1 100 mL Brilliant Gre-
en Selenite Enrichment broth’a ekildi ve 18-24 saat
37 °C’de inkiibe edildi. Daha sonra, siv1 besiyerlerin-
den MacConkey agara pasajland1 ve 18-24 saat 37
°C’de inkiibe edildi (Kirk ve ark 2002). On teshiste,
Salmonella ssp olduklar tespit edilen ve/veya sal-
monella siipheli izolatlar tiir teshisi icin Etlik Merkez
Veteriner Kontrol ve Arastirma Enstitlisii Bakteriyo-
loji Teshis Laboratuvarina gonderildi. S. Dublin olarak
isimlendirilen izolat as1 susu olarak kullanildi.

e Lam agliitinasyon test antijeninin hazirlanmasi ve
testin yapilisi

S. Dublin susu, Brain-Heart Infusion (BHI) buyyona
ekimi yapildi ve 37 °C’de 24 saat inkiibe edildi. Ure-
yen koloniler santriftij (4500 rpm, 30 dk) ile toplan-
di, 3 kez PBS ile yikandi. Son konsantrasyonu 1x10'!
bakteri/mLye ayarlandi ve %0.3-5 formalin katilarak
inaktive edildi (Erganis ve ark 2003, Hadimli ve ark
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2005). Daha sonra, %0.005 safranin boyasi ile boyan-
di. Bir damla serum 6rnegi ve 1 damla S. Dublin lam
agliitinasyon test antijeninden alinarak, bir lam tze-
rinde karistirildi. Agliitinasyon i¢in lam birka¢ dakika
el izerinde rotasyon yaptirildi ve olusan reaksiyonlar
pozitif olarak degerlendirildi (Erganis ve ark 2003,
Hadimli ve ark 2005).

e Serum agliitinasyon test antijeninin hazirlanmasi ve
testin yapilisi

S. Dublin susu, Brain-Heart Infusion (BHI) buyyona
ekimi yapildi ve 37 °C’de 24 saat inkiibe edildi. Ureyen
koloniler santrifiij (4500 rpm, 30 dk) ile toplandi, 3
kez PBS ile yikand1. Son konsantrasyonu 1x10°bakte-
ri/mLye ayarlandi ve %0.3-5 formalin katilarak inak-
tive edildi (Erganis ve ark 2003, Hadimli ve ark 2005).
Serum 6rnekleri 1/10,1/20, 1/40,...., 1/2560 (serum
sulandirmalar1 1/10=1, 1/20=2, ...... , 1/2560=9 sek-
linde numerik rakamlara ¢evrildi) oranlarinda sulan-
dirildy, tizerilerine 0.5 mL S. Dublin SAT antijeni kon-
du ve 37°C’de 24 saat inkiibe edildi. Tiip iist sivisinin
berraklig1 ve dipte dantela seklindeki ¢cokeltilere gore
titreler ol¢tildi (Erganis ve ark 2003, Hadimli ve ark
2005).

e S. Dublin bakterin agsisinin hazirlanmasi ve uygulan-
masi

Asi susu olarak belirlenen S. Dublin susu, Brain-Heart
Infusion (BHI) buyyona ekimi yapildi ve 37 °C’de 24
saat inkiibe edildi. Ureyen koloniler santrifiij (4500
rpm, 30 dak) ile toplandi, 3 kez PBS ile yikandi. Son
konsantrasyonu 1x10° bakteri/mLye ayarlandi ve
%0.3-5 formalin katilarak inaktive edildi (Erganis
ve ark 2003, Hadimli ve ark 2005). S. Dublin antijeni
%3'liik aliminyum hidroksit (Al(OH)3) jeline (Alhy-
drogel, Superfors A/S, Denmark) absorbe edildi. Ha-
zirlanan S. Dublin asis1; > 3-8 aylik buzagilara 2 mL as1
materyali, 3 hafta aralikla 2 kez deri alt1 yolla uygulan-
di. Kurudaki inek ve diiveler; gebeligin son 2 ayinda
3 mL as1 materyali ile 3 hafta aralikla 2 kez deri alti
yolla asiland1.

e Asinin sterilite ve zararsizlik kontrolleri

Asinin sterilite kontroli i¢cin mikrobiyolojik (aerobik,
mikroaerofilik, anaerobik, mikoplazma ve mikotik
mikroorganizmalar) yoklamalar yapildi (Erganis ve
ark 2003, Hadimli ve ark 2005). Asinin zararsizlik
testi icin S. Dublin bakterin asis1 swiss albino farelere
deri alt1 yolla 0.1 mL dozunda verildi ve 15 giin si-
reyle gozlendi. Ayrica, asilanan hayvanlarda asilama

sonrasi yan etkiler hayvan davranislarin gézlenmesi
ve lokal reaksiyonlar ile degerlendirildi.

» Bulgular

Salmonella enfeksiyonu ¢ikan isletmedeki 6lmiis bu-
zagilara ait i¢ organlardan 2, buzagi diski 6rneklerin-
den 3 (birinci 6rneklemeden 2 ve ikinci 6rnekleme-
den 1 adet) Salmonella ssp. izole edildi (Tablo 1).

Tablo 1. Klinik érneklerden Salmonella izolasyonu.

Ornekleme i¢ Organlar Diski
Birinci 2 1
ikinci - 2
Toplam 2 3

Etlik Merkez Veteriner Kontrol ve Arastirma Enstitii-
sii tarafindan izolatlar Salmonella Dublin (1, 9, 12: g,
p: -) olarak belirlendi. Mama, yem ve su 6rneklerinin
tlimi salmonella yoniinden negatif bulundu.

Isletmedeki farkh yas gruplarina ait hayvanlarin kan
orneklerinin serolojik bulgular1 Tablo 2‘de verildi.
Toplam 447 kan 6rneginden 92’si salmonella yoniin-

Tablo 2. [sletmedeki hayvanlara ait serum 6rneklerinin serolojik
sonuglart.

Grup Pozitif Negatif
0-6 aylik 71

7-12 aylik 2

12-24 ayhk

>2 yas ve lizeri 10

Pozitif toplam 92 355
Toplam 447

den Lam Agliitinasyon Testi ile pozitif olarak belirlen-
di. Pozitif cikan kan drneklerinin 71’inin (%77.1) 0-6
aylik buzagilara ait olmasi mikrobiyolojik yoklamalar-
dan ¢ikan sonuglari teyit etmektedir.

Anneleri asili buzagilarin ve asili buzagilarin kan o6r-
neklerinde S. Dublin antijenine kars1 yliksek titrede
antikorlar tespit edildi. Ozellikle 1. ve 2. 6rneklemede
anneleri asili buzagilara gore asilanan buzagilarda an-
tikor titrelerinin daha yiiksek oldugu gozlendi (Tablo
3).

As1 uygulamasindan sonra yapilan birinci 6rnekleme-
de; anneleri asili buzagilarin digki 6rneklerinden 2 ve
asilanan buzagilara ait diski 6rneklerinden 1 adet sal-
monella izole edildi. Ugiincii 6rneklemede ise sadece

Tablo 3. Asili buzagilarin serumlarindaki antikor titreleri ve salmonella izolasyonlari.

Asili Buzagilar Asili ineklerin Buzagilari
Ornekleme LAT SAT Salmonella LAT SAT Salmonella
izolasyonu izolasyonu
1 7/10 8.00+0.00 1 5/10 5.80+0.29 2
2 7/10 5.40+0.60 5/10 2.90+0.72
3 6/10 4.60£0.56 9/10 4.60+0.56 1
4 7/10 4.20+0.71 8/10 3.90+0.48
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anneleri asili buzagilarin digki drneklerinden 1 adet
salmonella izole edildi (Tablo 3).

» Tartisma

Salmonella Dublin, sigira adapte olmus bir salmonella
serovaridir ve sigirlarda enfeksiyonlara sebep olmak-
tadir. S. Dublin enfeksiyonuna 3-6 haftalik buzagilar
daha duyarhdir ve etken ytiksek ates, ishal, solunum
problemleri, artritis, kulak ucunda nekroz, ani 6lim
vb Klinik belirtilere sebep olmaktadir. Yetigkin inek-
lerde ise ishal, ates ve yavru atiklari olusturmaktadir
(Veling ve ark 2002). Bir¢ok hayvan tiirtinde salmo-
nellozis gorilmektedir (sigirlarda %64.7, koyunda
%12, domuz %10.9 ve bizon %0.4). Sig1r ve koyunlar-
da en dominant tiirler ise S. Typhimurium (%45.7), S.
Arizona (%10.9) ve S. Dublin (%10.5)'dir.

S. Dublin biitiin yaslardaki sigirlar1 etkilerken, en
yaygin olarak 2-3 aylik buzagilar klinik olarak etki-
lemektedir. Bununla birlikte, diger salmonella enfek-
siyonlar ile karsilastirildiginda 6liim orani oldukca
yliksektir. Ciinkd S. Dublin dogal bir invaziv etkendir.
Insanlarda da enfeksiyon rapor edilmistir (Nielsen ve
ark 2004). Hayvanlarda S. Dublin enfekte odaklarin
lokasyonu bakterinin sag¢ilim riski i¢in 6nemli bir rol
oynamaktadir (Lomborg ve ark 2007). Siitcii inekler-
de salmonella sagiliminda sezonal farkliliklar olabi-
lecegi, en yiiksek oranda salmonella sagiliminin yaz
aylarinda (Mayis-Temmuz) ve sonbaharda oldugu be-
lirtilmektedir (Fossler ve ark 2005a). S. Dublin’in aktif
tasiyicilarinda diskida bakteri sayisi yiiksek oldugun-
dan enfeksiyonun belirlenmesinde rektal sivaplar ye-
terli olabilmektedir (Lomborg ve ark 2007). Callaway
ve ark (2005), 16 isletmede 13200 adet sigirlardan
aldiklar1 960 diski 6rneginin 93’ini (%9.96) Salmo-
nella ssp. kiiltiir pozitif bulduklarini bildirmislerdir.
Ayrica, 6rnekleme yapilan 16 isletmenin 9'unda etke-
nin digki ile sacildigini, salmonella-pozitif stiriilerde
etken prevelansinin %17-37 arasinda degistigini ve 7
farkli serogrubu yansitan 17 farkl serotip izole ettik-
lerini bildirmektedirler.

Hayvanlar arasinda ve cevresinde etkenin sagilimi-
nin kontrolil icin ve siiri igerisinde enfeksiyonun
olusmasinin anlasilmasi i¢in, S. Dublin enfeksiyonlu
stirtilerde bakterinin yayillmasini saglayan rezervuar
hayvanlarin belirlenmesi gereklidir. Salmonellozisin
teshisinde bakteriyolojik kiiltiir yaygin kullanilmak-
tadir. Bununla birlikte, kullanilan kaltiir metodlari, et-
keni sagan hayvanlarin belirlenmesinde sinirl bir ge-
cerlilige sahiptir. Ayrica enfekte hayvanlarda bakteri
sagilimi stt ve digki ile aralikli olmaktadir (Lomborg
ve ark 2007). Bir¢ok S. Dublin enfekte hayvanlarin ka-
rakteristik dzelligi etkeni araliklarla diski ile atmalari-
dir ve bu sa¢ilim degisik konsantrasyonlarda gergek-
lesmektedir. Ayrica, bakteriyolojik kiltiir metodlari,
tek bir hayvan i¢in kullanildiginda olduk¢a pahalidir
(Nielsen ve Ersboll 2004). Bununla birlikte, siirtiden
enfeksiyonu elimine etmek i¢in enfekte hayvanlarin
tespitinde ve bagisikligin belirlenmesinde serolojik
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yoklamalar daha iyi sonu¢ vermektedir (Lomborg ve
ark 2007). Bu calismada, anneleri asili buzagilarin ve
asili buzagilarin kan érneklerinde S. Dublin antijenine
karsi yiiksek titrede antikorlarin tespit edilmesi, bagi-
sikligin olustugunu gostermektedir.

Salmonella enfeksiyonlarinin kontrol altina alinma-
sinda; hastalik ¢ikan isletmelerde kisa siirede enfek-
siyonun kaynagini bulmak ve bulasmay1 engellemek
onemlidir. Bu calismada, hastaligin gorildiigi siire
icerisinde siit ineklerinde ve siit emen buzagilarda
herhangi bir problemin gozlenmediginin ifade edil-
mesi, buzagilarin beslenmesi i¢cin gelisi glizel sit
ineklerinden alinan sttiin kullanilmasi ve herhangi
bir problem gdzlenmemesi isletmedeki enfeksiyon
kaynaginin siit ineklerinden kaynaklanmadigim di-
stindirmiistiir. Ayrica, kan 6rneklerinin serolojik yok-
lamalarinda da >2 yas ve lizeri hayvanlarda pozitif
sonuglarin daha az ¢ikmasi da bu disiinceyi dogru-
lamisti. Bununla birlikte, degisik zamanlarda farkl
kaynaklardan besi amagh erkek buzag alindig1 ve
bunlarin isletmeye alinirken hastaliklar yoéniinden
kontrollerinin yapilmadigi bildirilmistir. Salmonel-
la enfeksiyonunun klinik olarak 30-70 giinliik buza-
gilarin bulundugu padoklarda ¢ikmasi ve 0-6 aylik
buzagilarda sero pozitifligin yliksek oranda ¢ikmasi
sebebiyle, enfeksiyonun isletmeye disaridan alinan
buzagilarla bulastig1 kanisina varilmistir.

Isletmelerde kullanilan antimikrobiyallere bagh ola-
rak S. Dublin suslarinin direnc gelistirebildikleri ifade
edilmektedir (Oloya ve ark 2007, Berge ve ark 2008,
Alexander ve ark 2009). Eger S. Dublin’de antimik-
robiyal direnglilik artarsa, insanlarda antimikrobiyal
ila¢ kullanmaksizin sigir kaynakli bir antimikrobiyal
direnglilik dikkate alinabilir (Davis ve ark 2007).

Siiriide enfeksiyonlari belirlemek i¢in sigirlardan top-
lanan fekal orneklere ilaveten, bina ve ahirlarin enfek-
te olup olmadigini belirlemek icin atlik ve giibre ¢u-
kurundan alinan érnekler de kullanilabilir. Yem veya
su ornekleri de siiriiniin potansiyel etkene maruz kal-
masini belirlemek ve halk saglig1 agisindan degerlen-
dirmek icin siit ornekleri de test edilebilir (Wells ve
ark 2001, Warnick ve ark 2003). Siit ineklerinin fekal
orneklerin %9.3’linde ve diger kaynaklardan alinan
orneklerin %12.9’'unda Salmonella ssp. izole edildigi
belirtilmistir. Fekal sacilim prevalansi farkl gruplar-
daki ineklere gore degisme gosterebilmektedir. Cev-
resel orneklerden enfekte materyallerin belirlenme-
si, slit ineklerine ait diski drneklerine gore ¢ok daha
etkili oldugu bildirilmektedir (Warnick ve ark 2003).

Buzagilar, gida zinciri igerisinde bulunmadiklarin-
dan yetiskin hayvanlar kadar benzer gida giivenlik
risklerini gostermemelerine ragmen, etkenin sa¢ilimi
engellenemezse, isletmedeki hayvanlarda salmonel-
la sagilimini azaltma tesebbiisleri ¢ogunlukla sekte-
ye ugrayacaktir (Fossler ve ark 2005b). Siit kesimi
oncesinde buzagilarda fekal sa¢ilimin yiiksek oldu-
gu bildirilmistir (Wells ve ark 2001). Daha 6nceden
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enfeksiyon olup olmadigina bakilmaksizin Salmo-
nella yoniinden stri seviye faktorleri ve buzagilar-
da salmonella izolasyonu arasindaki iliskiyi deger-
lendirmek i¢in yapilan ¢alismada 129 isletmenin 40
(%31.0)'1inda ve 4673 buzaginin 176 (%3.8)'nda Sal-
monella ssp. izole edilmistir (Fossler ve ark 2005b).
Bu calismada, asilama sonrasi alinan birinci 6rnekle-
mede; anneleri asili buzagilarin digki 6rneklerinden 2
ve asilanan buzagilara ait digki érneklerinden 1 adet
salmonella izole edildi. Uglincii érneklemede ise sa-
dece anneleri asili buzagilarin diski érneklerinden 1
adet salmonella izole edildi.

Bireysel hayvan diski 6rnekleri, ciftlik ¢cevresinden
ya da sagim iinitesinden alinan sonugclara bagh ola-
rak stiriiler pozitif yada negatif olarak tanimlanmak-
tadir. Bir isletmede, en az bir pozitif 6rnegin tespit
edilmesi ¢ogunlukla pozitif siiriileri belirlemek icin
yeterli gortilmektedir. Bakteriyolojik kiiltiire ilave
olarak, serolojik yoklamalarda enfekte veya daha
once enfeksiyona maruz kalmis siirtileri belirlemek
icin kullanilmaktadir. Bireysel olarak hayvanlarin
veya kaynaklardan alinan érneklerin test edilmesi ile
Salmonella-enfekte siiriilerin belirleme kapasitesi;
hayvanlarin ya da test icin secilen cevresel 6rneklerin
ozelliklerine, toplanan 6rnek sayisina ve 6rnek topla-
ma sikligina baghdir (Rice ve ark 1997, Fossler ve ark
20054, Fossler ve ark 2005b).

Bu ¢alismada, salmonelloz ¢ikan isletmede 6len hay-
vanlarin i¢ organlarindan ve diski drneklerinden S.
Dublin izolasyonu yapilmistir. Ayrica, farkl yas gru-
bundaki hayvanlardan alinan kan 6rneklerinden 92’si
serolojik olarak salmonella pozitif ¢cikmasi ve bu or-
neklerin de %77.1'inin 0-6 aylik buzagilara ait olmasi
mikrobiyolojik yoklamalardan ¢ikan sonuglar teyit
etmektedir.

Birgok siit inegi ciftliklerinde ve besi hayvanlarinda
entansif hayvan iiretimi ve manajment sistemleri, ar-
tan fekal-oral patojen bulasma ve multiple salmonella
serovarlari ile yiiksek prevalans iliskilidir. Bundan do-
layy, cesitli patojen serovarlara karsi koruyucu bagi-
siklik olusturma kapasitesinde asilarin gelistirilmesi
bir zorunluluk olmaktadir (Mohlera ve ark 2008).

Diinyada ticari olarak lisans almis salmonella asila-
rinin birgogu inaktif bakterin asilardir. Buzagilarda
salmonella bakterin asilarinin etkinligi iyiden etki-
siz olana kadar farklilik gostermektedir. Salmonella
asilari ile asilanan buzagilarda asilamanin salmonel-
la ¢elinglarina karsi belirli oranda koruyucu oldugu
ifade edilmektedir (House ve Smith 2004). Erganis
ve ark (2003), bir besi isletmesinde 6len 2 sigirdan
izole edilen S. Typhimurium ve Klebsiella pneumonia
suslarindan hazirlanan otojen bakterin asi ile 2 kez
asilanan hayvanlarda yiiksek titrede antikor tespit
etmislerdir. Asisiz hayvanlar ile karsilastirildiginda;
asili buzagilarin ¢eling denemelerinde klinik belirti-
lerde (istah, canli agirlik kazancy, ates ve ishalde diis-
me) belirgin bir dizelme, fekal sagilimda azalma ve
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mezenterik lenf diigiimii ve akcigerlere kolonizasyon-
da azalma oldugu belirtilmektedir (Mohlera ve ark
2008). Sigirlarda salmonellozis karsi kullanilan zayif-
latilmis canli asilar mevcuttur. Buzagilarda, asilama-
nin 3. haftasinda ¢eling yapildiginda, modifiye canl
salmonella asilar1 homolog ve heterolog suslara karsi
koruma saglamaktadir. Oral ya da kas i¢i verilen canli
asilarin kabul edilebilir bir yan etkisinin gézlenmedi-
gi rapor edilmistir. Bununla birlikte, as1 susu oral yol-
la asilanan buzagilarin digkisindan 8 giin sonra izole
edilirken, kas i¢i asili buzagilardan izole edilmemistir.
Oral asilamaya gore kas i¢i asilama; salmonella sagili-
mini1 azalttigini ve etkenin mezenterik lenf diigltimiine
kolonizasyonunu azalttigini belirtmektedirler. Ayri-
ca, hem homolog hemde heterolog ¢elin¢ sonrasinda
geng¢ hayvanlarda korumanin erken basladig1 ve gcev-
resel kontaminasyon acisindan daha giivenli oldugu
belirtilmektedir (Mizuno ve ark 2008).

Salmonella asilar ile asilanan sigirlarda, LPS’e karsi
anafilaktik formda istenmeyen reaksiyonlarin ara sira
goriildiigi rapor edilmistir (House ve Smith 2004).
Diger bir calismada ise (Erganis ve ark 2003) otojen
salmonella ve klebsiella asisinin yan etkilerinin olma-
diginy, ila¢ kullanimini azalttigl ve salmonellozis y6-
niinden herhangi bir klinik bulgunun gézlenmedigini
ve inaktif aginin koruyuculugunun yani sira tedavi
etkinliginin de bulundugunu ifade etmislerdir. Bu ¢a-
lismada, isletmedeki siit inekleri ve 3 aylik ve yukarisi
buzagilar 2 yil boyunca 6 aylik araliklarla 4 kez asi-
lanmas1 sonrasi hi¢bir hayvanda asilara ve asilamaya
bagli herhangi bir olumsuz reaksiyon gézlenmemistir.
Bunun yani sira, isletmedeki buzagilarda salmonella
enfeksiyonlarina bagl klinik belirtiler ve 6liim gortl-
memistir. Bununla birlikte, agilamanin digki ile etke-
nin sagilimini 6nleyemedigi belirtilmektedir (Mukkur
ve ark 1992, Pace ve ark 1998). Ancak, asilama ile
hayvanlarda salmonelloza karsi belirgin bir koruma
saglanmaktadir. Dolayisiyla, isletmede zaman zaman
salmonelloz vakalarinin goriilme riski, dlen ve tedavi
edilen hayvanlarin maliyetleri g6z 6niine alindiginda,
asilama daha iyi bir alternatif ve uygulanabilir du-
rumdadir.

» Oneri

Salmonella Dublin’in siit inegi isletmelerinde 6zellikle
buzagilarda oliimle seyreden enfeksiyona sebep ol-
dugu, cogu zaman subklinik seyrettigi icin teshisinde
g6z ardi edilebildigi, enfeksiyonun klasik antibiyotik-
lerle tedavisinin basarisiz olabildigi, asili hayvanlarda
etkenin digki ile sacilmaya devam edebildigi ve otojen
S. Dublin asisi ile enfeksiyonun kontrol altina alinma-
sinda yardimci olabildigi kanaatine varild.
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