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0zet

Bu arastirma makalesinin amaci, Iran ve Suudi Arabistan iligkileri 6rnegiyle dis politika tutum
ve eylemlerini kimlik agisindan degerlendirmektir. Bu ¢ergevede ¢alismamiz, Suudi Arabistan
ile Iran arasindaki iligkileri ve dolayisiyla birbirlerine yénelik politik tutumlart kimliksel
Sfarklhiliklarin sekillendirdigi, bunun da aralarinda kaginilmaz bir bélgesel miicadeleye yol
agtigr varsaymuna dayanmaktadir. Bu agidan varsayimimizi desteklemek i¢in oncelikle
kuramsal ¢ergeve ele alimmustir. Ardindan bu aktérler arasindaki ¢atisma dinamikleri ve
bunlarin bolgesel etkileri, bir vaka ¢alismast olarak ortaya konulmustur. Dolayisiyla bu olay
calismast, Iran ve Suudi Arabistan'in bolgesel miicadelelerinde inancsal farkhiliklarin
kullanarak birbirlerine kargt iistiinliik elde etmeye cahstigint ileri siirmektedir. Ciinkii Iran ve
Suudi Arabistan toplumlarimn etnik ve mezhepsel agidan karmagik yapilari, devietlerini siyasi
cografyva kaygilart agisindan etkilemektedir. Bu ¢ercevede bélgesel giic miicadelesi yiiriiten
Iran ve Suudi Arabistan’mn iliskilerindeki ¢atisma dinamikleri, kimliksel nedenlerle
agiklanmustir. Buna gére onlarin  birbiriyle ¢atisan inangsal kimliklerini dis politika
tercihlerine yansitmalari, birbirlerini tehdit olarak algilamalarina yol agmaktadir. Bu algi hem
aralarimdaki bolgesel gii¢c miicadelesinin icerigini ve catisma dinamiklerini hem de kimin vekil
ve bélge dist miittefik olup olmayacagini da somutlagtirmigtir. Nitel arastirma yontemleriyle
yazuan bu ¢alismada, uluslararast iliskiler disiplinine katkida bulunabilmek amaciyla 6zgiin
bir dis politika tammi yapumistir. Bu tamm gergevesinde calismanin igerigi tarihsel ve
betimleyici bakis agisiyla ele alinmigtir. Ardindan giincel sorunlar da dikkate alinarak kimlik
perspektifinden Suudi Arabistan ve Iran’n dis politika tutumlarinin gelecegine iliskin sonuglar
ortaya konulmugtur.

Abstract

The purpose of this research article is to evaluate foreign policy attitudes and actions in terms
of identity with the example of Iran and Saudi Arabia relations. In this context, our study is
based on the assumption that the relations between Saudi Arabia and Iran, and therefore the
political attitudes towards each other, are shaped by the identity differences, and this leads to
an inevitable regional struggle between them. In this respect, first of all, the theoretical
framework is discussed to support our hypothesis. Then, the conflict dynamics between these
actors and their regional effects are presented as a case study. This study argues that Iran and
Saudi Arabia are trying to gain superiority over each other by using their religious differences
in these struggles. Because the ethnic and sectarian complex structures of Iranian and Saudi
Arabian societies affect their states in terms of political geography concerns. So, the conflict
dynamics in the relations of these states struggling for regional power are based on identity
reasons. Accordingly, reflecting their conflicting religious identities to their foreign policy
preferences causes them to perceive each other as a threat. This perception has embodied both
the content and conflict dynamics of the regional power struggle between them, as well as who
will be a proxy and non-regional ally or not. In this study based on qualitative research
methods, a foreign policy definition was originally made in order to contribute to the discipline
of international relations. Starting from this definition, the content of the study is discussed
from a historical and descriptive point of view. Then, taking into account the current problems,
the results are presented on the future of the foreign policy attitudes of these actors from the
perspective of identity.
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1. GIRIS

Bolgesel giic miicadeleleri, diger tiim sosyal catismalarda oldugu iizere 6ncelikle politik bir siiregtir.
Diger bir ifadeyle, giic miicadelelerinin 6ziinii anlayabilmek i¢in politika kavraminin isgleyis mantigi
dikkate alinmalidir. Politika, cikarlar cercevesinde diger aktor(ler) tizerinde “etki” ve ‘“kontrol”
olusturma amaciyla yiiriitiilen bir faaliyettir (Dahl, 1957). Politikanin bu etki ve kontrol yonii g6z
oniinde tutuldugunda, bu calismanin etki ve niifuz miicadelesine iligskin kimliksel yonlerini gostermek
icin bir dis politika tanim1 ortaya koymak miimkiindiir. Buna gore dis politika, bir devletin algiladig1
¢ikarlar dogrultusunda diger uluslararasi aktoriin veya aktorlerin tutum ve davraniglarini etkilemek ya
da yonlendirmek amaciyla aldigi kararlarin uygulanmasi siirecidir. Bu siirecin igine, bir devletin
iligkilerinde 6n plana ¢ikardigi kimligi ¢ercevesinde algilanan ¢ikarlara gére anlam kazanan kararlar,
tutumlar ve uygulamalar girmektedir. Burada o devletin ideolojik (liberal, sosyalist, sekiiler...), dini
(islami, Hiristiyan...), etnik (Sirp, Arap, Fars...), mezhepsel (Sii, Siinni, Katolik...), cografi (bdlgesel
lider lilke, diinya giicli, evrensel monarsi...) vb. temalarla sahiplendigi kimliklerden hangisini 6n plana
cikardigina gore cikar ve tehdit algis1 anlam kazanmaktadir. Onun diger aktorlerle iliskilerinin seyri ve

alacag1 dis politika kararlarinin icerigi de bu anlam cercevesinde sekillenmektedir.

Bu makalede yapmis oldugumuz dis politika tanimdaki ¢ikar kavrami, rasyonalist goriislerden
tamamen farkli bir kuramsal bakis acistyla, yani sabit ve verili olmaktan uzak bir anlayisla ele
almmustir. Diger bir ifadeyle o, Insacilik kuramindan hareketle ¢ikarin kimlik algisina dayali olarak
olusturuldugu goriisiine dayanmaktadir (Wendt, 1992; Weldes, 1999). Dolayisiyla ¢alismamizda, iran
ve Suudi Arabistan arasindaki catismaya yol acan c¢ikar algilarmin kimlik agisindan inangsal

farkliliklara dayali olarak anlamlandirildigi ileri siirtilmektedir.

Yapmis oldugumuz dis politika taniminda gecen “diger” (other) kelimesi, her zaman igin bir kimliksel
farkliha, hatta otekilige isaret etmektedir. Bu makalede dis politika, Insacilik kuramindan yola
¢ikarak kimlik temelinde yiiriitiilen ve sekillenen bir faaliyet olarak goriilmektedir. Wendt’ten (1999)
hareketle kimligin sosyal bir insa siirecinde olustugu dikkate alindiginda aktérlerin tutumlarinin farklh
olan ve bizden olan kaygisiyla degisecegi agiktir. Bir bagka ifadeyle aktorlerin farkliliklarina dayali
olarak algiladiklar1 tehditler cergevesinde aralarindaki bolgesel miicadeledeler kaginilmaz hale
gelmektedir. Bu noktada Suudi Arabistan ve Iran, kimlige dayali bir 6tekilestirme cercevesinde
birbirlerini rakip ya da diigman olarak algilamaktadir. Bu durum &6zelde Korfez, genelde ise Ortadogu

cografyalarinda kaginilmaz bir gii¢c miicadelesiyle sonu¢lanmaktadir.

Yapmis oldugumuz bu dis politika tanimina bakildig1 zaman Suudi Arabistan ve iran’in almis oldugu
siyasal kararlarda birbirlerini kendi ¢ikarlarma gore etkileme, hatta degistirme amacmin bulundugu
goriilmektedir. Bu c¢ercevede bu aktorlerin arasindaki bolgesel miicadele, revizyonist arzulardan
kaynakli olarak bu etkileme amaclarinin en u¢ noktasini olusturmakta ve genel olarak birbirlerine

kendi niifuzlarm kabul ettirme ¢abasina dayanmaktadir. Buradan hareketle Iran ve Suudi Arabistan’m
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bolgesel miicadelelerinde inangsal farkliliklarini kullanarak dstiinliik elde etmeye calistiklar

varsayilmaktadir.

Wagner (2002) ve Weigert’ten (1983) hareketle kimligin “sosyolojik psikoloji” ¢ercevesinde ortaya
cikip sekillendigi ve dolayisiyla “benligin” olustugu gercedi dikkate alindiginda, Iran ve Suudi
Arabistan liderlerinin neden dis politika kararlarinda mezhepsel veya inangsal yonden toplumsal
endiselerinin bulundugu anlasilmaktadir. Zira 6teki algisinin bu aktérlerin birbirleri hakkinda korkuyu
artirmasi, dis politika yaklasimlarini etkileyerek bolgesel giic miicadelelerini sekillendirmektedir. Hem
fran hem de Suudi Arabistan karar alicilari, kendi toplumsal dinamikleri cercevesinde algiladiklart

cikar ve tehdit degerlendirmeleri cergcevesinde bolgesel giic miicadelesi yliriitmektedir.

Kimlik kavramimin sosyolojik bir igerige sahip oldugu dikkate alindiginda Suudi Arabistan ile iran
arasindaki bolgesel miicadelede ve dis politika kararlarinda inangsal farkliligin korkulara ve
giivensizlige yol actigi goriilmektedir. Mezhep kimligi acisindan bu devletlerin sosyolojik
psikolojisinden kaynaklanan endiseleri dis politikalarin1 sekillendirmektedir. Bunlar arasinda kendi
iilkelerine Siilik veya Vehhabilik gibi 6teki goriilen farkli inang esaslarinin ihrag edilecegi ve boylece
digerinin Ortadogu’da iistiinliikk kuracag diisiinceleri yer almaktadir. Fakat Wendt (2003) tarafindan
ele aliman bir “diinya devletinin” ortaya ¢ikamayacagi gerc¢eginin nedensel temelleri dikkate
alindiginda, Korfez’de boylesi bir bolge devletinin olamayacagmi ve bu iki aktdr arasindaki

miicadelenin var olduklar siirece kaliciligini anlamak miimkiindiir.

Diger yandan Wendt (1992), “Anarsi devletlerin yapmis oldugu seydir” ciimlesiyle giig
miicadelelerinin ve dolayisiyla anarsinin aslinda bir sosyal bir insa siirecinde anlam kazandigini
soylemektedir. Oyle ki, rasyonalizmden farkl1 olarak ¢ikarlarin da kimlige gore degisken bir igerikle
sekillendigi goriilmektedir. Sosyal agidan ortaya ¢ikan uluslararasi yapidaki anarsi, tek basina “bir bos
kap” iken onun anlam kazanmasi, aktorler arasi etkilesimle miimkiin olmaktadir (Wendt, 1999). Bu
noktada etkilesimin doguracagi kimlik algisi, tehdidin kim oldugunu da belirleyerek anarsi durumuna
bir anlam katacak ve aralarindaki ¢atigmanin dinamiklerini somutlastiracaktir. Burada ele aldigimiz
durum g¢alismasinda goriildiigii lizere aktorler arasindaki mezhepsel veya inangsal farkliliklarin kendi
dis politika kararlarna yansimasi, aralarmdaki catigma dinamiklerinin artmasina ve bdlgesel
miicadelenin boyutunun siddetlenmesine yol agmaktadir. Wendt’in de “gii¢ politikalarinin sosyal bir
inga” aracihifiyla yiritildigini vurgulamasi, bolgesel miicadelelerde algmin roliinii ortaya

koymaktadir.

Bu aktorler arasindaki 6teki algisinin ideolojik temellerini 656 Cemel Vakas1 ve 657 Siffin Savasi gibi
Islam tarihinde ayriliklara yol agan bir dizi olaylara kadar gétiirmek miimkiindiir. Onlarin birbirlerine
iligkin glinlimiizdeki algilarinin sekillenmesinde ise Siilik mezhebi kadar Vehhabilik inanci da rol
oynamustir. Vehhabilik’teki mezar ve tiirbe ziyaretlerinin dinden g¢ikaracagi anlayisi yer almaktadir.
1806 yilinda Suud bin Abdiilaziz ile baslayan mezar ve tiirbelerin yikilmasi gelenegi 1926’da

Abdiilaziz bin Suud tarafindan siirdiirilmistiir. Siiler acisindan kutsal sayilan mezarlarin da
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yikilmasiyla sonuglanan gelismeler, Vehhabiler ile Siiler arasindaki gerilimlerin giiniimiize kadar
siirmesine yol agnustir. Bu acidan Vehhabilik ve Siilik, Suudi Arabistan ile Iran toplumlar1 arasindaki
otekilesme yoluyla kimliksel varlik kazanmaya ve digerinin kim oldugunu tanimlamaya imkan veren
farkliliklardir. Capar (2020, s.46) tarafindan kimlik perspektifi dikkate alinarak yapilan siyaset tanimi,
bu aktorler arasindaki karsilikli kimliksel varlik kazanmanin siyasal yoniinii agiklamaktadir: “Siyaset,
aktorlerin kendi kimlikleri ve onu sekillendiren kiiltiirleri agisindan tanimladiklar1 ¢ikarlarina gore

arzuladiklar1 sonuglara ulasmak amacuyla yiiriittiikleri etkileme gabalar1 ve eylemleridir”.

2. ILISKILERIN TARIHSEL CERCEVESI

Temmuz 1929°da Hicaz ve Necid Kralligi’yla Iran arasinda imzalanan Dostluk Andlasmasi, hem
fran’in hem de 1932 yilinda ortaya ¢ikacak olan Suudi Arabistan’in birbirlerini diplomatik olarak
tanimasinin temelini olusturmustur. Bu iki aktoriin kisa bir siire igerisinde ikili iligkileri yiirtitme
konusunda olumlu adimlar atmasi, Suudi ve Pehlevi hanedanliklar1 arasinda karsilikli ziyaretlerin
gerceklesmesini saglamistir (Altoraifi, 2012, $.99). 1929 yilinda resmi agidan baslayan iliskileri
giiclendirmek icin iran ve Suudi Arabistan arasinda 1953’te Ticaret Anlasmasi, 1969°da Arap ve Fars
Adalar1 Anlagmasi, 1978 yilinda Tarafsiz Alanlarin Bariscil Sekilde Paylasimi  Anlagmasi
imzalanmistir. Ayrica Iran ve Suudi Arabistan, uzun bir siire Misir, Yemen, Umman, Irak ve
Liibnan’da ortaya ¢ikan bir¢ok olay ve gelismelerde ortak c¢ikarlara dayali paralel politikalar
izlemislerdir (Hadzikadunic, 2019, s.1).

Soguk Savas konjonktiiriinde iran ve Suudi Arabistan’a ABD tarafindan yapilan askeri, ekonomik ve
siyasi yardimlar sayesinde bu iki devlet, bdlgede giderek giiclenmeye baslanustir. Israil’in 1948
yilinda bagimsizligimni ilan etmesiyle birlikte Iran, bu devletle son derece énemli iliskiler yiiriiten bir
aktor olmustur. Arap ve islam diinyasmin uzun zaman dikkatini ¢eken bu iliskiler, o donemde Suudi
Arabistan tarafindan da ¢ok hos karsilanmamigtir. Bununla birlikte Tahran ve Riyad’mm ABD

onciiliigiinde miittefik olmas1 nedeniyle Suudi Arabistan, Iran’a kars1 sert tepki vermemeye ¢alismustir.

1968 yilinda ingiltere’nin Korfez’den askerlerini cekme karar1 almasi sonrasi Iran, Arap Kérfezi’nde
giderek etkinligini artirmistir. Ayrica Iran ile Suudi Arabistan arasinda kara ve deniz sinirlari ile
egemenlikleri iizerinde ciddi tartigmalar ortaya c¢ikmustir. Bahreyn’in tamami ile Kuveyt’in bir
boliimiindeki petrol yataklarindan hak talep eden Iran’in Birlesik Arap Emirlikleri (BAE) ne ait iig
aday1 1971 yilinda isgal etmis olmasi, iki lilke arasindaki sorunlara farkli bir boyut katmistir (Litvak,
2017, 5.50). Israil’i destekleyen devletlere karsi uygulanan 1973 petrol ambargosuna katilmayan Iran,
petrol krizinden en karli ¢ikan iilke olmustur. 1964-1974 yillan arasinda toplam petrol geliri 13 milyar
dolar olan iran, sadece 1974-1975 yillar1 arasinda 20 milyar dolar kazanmustir. Tahran’m bu
kazanimlarimi kendi lehinde kullanmak isteyen Washington yonetimi, niikleer hari¢ tiim silah
cesitlerini Sah’a sunarak Iran’1 askeri agidan bdlgenin en giiclii devleti haline getirmistir (Cleveland,

2008, s5.327-328).
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Suudi Arabistan ise ambargonun ortaya ¢ikmasi ve sonlandirilmasinda biiyiik rol oynadig1 gibi iran’a
kars1 sert sOylemlerde bulunan diger Arap iilkelerini teskin etmeye c¢alismistir. Soguk Savag’in
ortalarinda ABD, hem iran hem de Suudi Arabistan’in askeri olarak giiclenmesi ve silahlanmasinda
onemli rol oynamistir. Bunun en Onemli nedeni, komiinizmin Orta Dogu’da yayilmasina engel
olmakti. Boylece Nixon’un 1971 tarihli “Cifte Stitun” (Twin Pillars) politikasinin sa¢ ayaklarm
olusturan Iran ve Suudi Arabistan, ABD ¢ikarlar1 adina bolgede dnemli gii¢ elde etmistir (Keynoush,
2016, s.9). ABD’nin bu iki aktdr arasindaki bu denge unsuru politikalarimin yani sira Sovyetler’in
bolgede artan etkisi ile ve Irak iizerinden hem Iran hem de Suudi Arabistan’1 tehdit eden Arap
Milliyetciligi ideolojisi iran ve Suudi Arabistan iliskilerinin kontrolsiiz bir diizeye ulagsmasinda en

Onemli etken unsurlar olmustur.

1979 yilinda gergeklesen iran Islam Devrimi, Suudi Arabistan’in iran’la iliskilerinin gerilmesinde en
onemli doniim noktasini olusturmustur. Burada ozellikle dis politikalarin degisiminde ve Suudi
Arabistan ile iliskilerinin boyutunu degistiren baslica unsur, devrim sonrasi iran’in “islam

Cumbhuriyeti” olarak adlandirilan yeni siyasal rejimi ve ortaya ¢ikan yeni devlet kimligi rol oynamistir.

Devrim sonrast “islam Cumhuriyeti” olarak adlandirilan Iran’da cumbhuriyetgiligin islam’la
birlestirilme ¢abasi, yeni rejimde ikili ve g¢eligkili bir karakter dogurmustur. Normal bir cumhuriyette
mesruiyetin kaynagi, diizenli segimler yoluyla dile getirilen halkin iradesiyken iran’mn hiikiimet
bi¢iminde Islami ilkelerin uygulanmasi olmustur. Bu ilkelerin igerigine ve nasil uygulanacagina karar
veren kisi ise “Veldyeti Fakih” anlayis1 geregi “din ve devletin Onciisii” olan Hakim Dini Lider’dir
(Hunter, 2010, s.23). Béylece devrimci lider Humeyni, Islamc1 kesimi yanina ¢ekme imkani bulmus
ve kendilerine ideolojik agidan yakin olmayan solcu ve milliyetci gruplari, iran siyasetinden tasfiye
etmeyi basarmustir. iran’da yeni rejimle birlikte iilkenin hem ulusal hem de devlet kimliginde baskin
bir sekilde islam kimligi insa etme siireci baslanmstir (Besiriyye, 2009, s.83). Ancak “Islam” iizerine

kurulan bu yeni devlet kimliginde 6ne ¢ikan esaslar, Siilik ve Velayeti Fakih anlayisidir.

fran’in devlet kimligindeki degisim, dis politikasindaki yonelimleri de farklilastirmis ve boylece
[ran’in Suudi Arabistan ile iligkilerinin yoniinii degistirmistir. Bu ydnelimler arasinda Dogu ve Bati
bloklarindan bagimsiz dis politika arayisi, anti Siyonizm ve devrim ihraci yer almistir. Devrimin temel
esaslarma dayali olan bu yonelimlerle yeni bir iran devleti insa edilirken Sah dénemine ait izler hizl
bir sekilde silinmeye calismistir. Devrim sonrasinda Iran, Ortadogu’da dagimnik bir sekilde bulunan

etkilesime gegerek bolgedeki giiclinil artirmay1 bagarmistir.

Eskisinden farkli bir kimlik {izerine kurulan yeni rejimin devrim ihrac1 lizerine dis politika
olusturmasi, Arap devletlerinde ciddi bir korku haline yol agmistir. Nelson’a gore Devrim’in “yayilma
etkisinden kaynakli bu korku”, Saddam’m Iran’a kars1 savas agmasinin da baslica nedeni olmustur
(2018, 5.246). Yeni rejimden kaynakli tehdit algisiyla hem Araplarin hem de Batili aktorlerin destegini

alan bu savas, beklenenin tam aksi yoniinde sonu¢ vermistir. Ciinkii Sanyiirek’in (2018, 5.216)
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acikladi1 iizere Iran-Irak Savasi (1980-1988), Humeyni’ye muhalifleri etkisiz kilma ve “iilke geneli ig
sorunlar1” agma imkan1 vermesi nedeniyle yeni rejimin saglamlasmasinda ve Iran tarafindan “sert bir

dis politika” izlenmesinde dnemli rol oynamistir.

[ran Devrimi, iran’mn yakin cografyasi basta olmak iizere biitiin Islam diinyasinda yanki uyandirmistir.
Miisliiman iilkelerde yer alan bir¢ok Islamc1 6rgiit, Iran Devrimi’nden ilham alarak laiklik ve monarsi
ile yonetilen siyasi iktidarlar1 ve rejimleri yikmak i¢in bolgede ¢aligmalar ylriitmiistiir (Basdemir,
2013, s. 529). Devrim sonrasi Iran’m yeni kimligini olusturan degerlerini ihra¢ etme girisiminde
bulundugu 6nemli devletler bulunmaktadir. Bunlarin basinda niifusunun ¢ogunlugunu Sii Araplarin
olusturdugu Irak ve Bahreyn gelmektedir. Suudi Arabistan’da yaklasik %15 niifusa sahip petrol
bolgelerinde yasayan Siiler ile Liibnan’da énemli oranda niifusa sahip Giiney Liibnanh Siiler, iran’mn
stratejik hedefleri arasinda olmustur. Bu siirec, Suudi Arabistan’in Iran’a karsi bir tutum
benimsemesine neden olmakla birlikte hem bolge devletleriyle hem de diger aktdrlerle daha siki

iligkiler gelistirmesini de saglamustir.

1979 iran Devrimi sonrasi Riyad’in Tahran ile iliskileri; rekabet, giivensizlik ve siiphecilik iizerine
kurulmustur. Iliskilerin bu sekilde insa edilmesinde dini, kiiltiirel ve mezhepsel farkliliklarm yaninda
ideolojik ve jeopolitik ¢ikarlar da etkin olmustur (Mabon, 2013, ss5.41-42). 1986 yilinda Suudi
Arabistan Krali Fahd, adinin 6niinde kullandigi majesteleri unvanim kaldirarak yerine Hadim’iil
Haremeyn (iki kutsal yerin hizmetgisi) sifatin1 koydurmustur (Dagi, 2002, 5.99). Suudi Arabistan’in bu
sekilde bir degisiklik yapmasinin en énemli nedeni, iran’m Devrim ihracina kars1 yeni Islami ve

ideolojik paradigmalar ortaya koymaya galigmasi etkili olmustur.

3. MEZHEPSEL VE IDEOLOJIK CATISMALAR

Ortadogu’daki Araplar ile Farslar arasindaki kimliksel farklilasmanin ve ideolojik rekabetin ortaya
¢ikmasinda tarihsel siire¢ etkili olmustur. Hatirlanacagi tizere gilinimiizde Ortadogu olarak
isimlendirilen topraklar, Islam &ncesi donemde iki biiyiikk imparatorluk tarafindan kontrol
edilmekteydi. Anadolu, Kuzey Afrika, Levant bolgesindeki Suriye, Liibnan, Israil, Misir ve Filistin’i
Bizans Imparatorlugu kontrol altinda tutarken bugiinkii Iran ve Irak’in bulundugu cografya Sasaniler
(226-651) tarafindan idare edilmistir (Angrist, 2013, s.9). O dénemdeki ¢ok kiiltiirliliigii ortadan
kaldirmak iizere “siyasi ve dini bir ‘Iranlilik’ kavramm” olusturulmaya c¢alisilmis ve bu durum
giiniimiizde de ‘Iranli olma’ anlayismin sekillenmesinde rol oynamistir (Kocatepe, 2021, s.140).
Sasani devletinin bu siyasal etkisi, bolgesel rekabete yol acan Araplar ve Farslar seklindeki kimliksel
ayrismanmn en Onemli nedenlerinden birisidir. Oyle ki giiniimiizde Araplarla Farslar arasmdaki
giivensizlik, dis politikalarinin kargihikli olarak “Pers Imparatorlugu’nu canlandirma projesi” ve

“Bedevi Barbar Istilas1” seklinde nitelenmesine yol agmaktadir.

Islam tarihindeki ayrismalar ise Farshilik algisini Siilikle 6zdeslestirmistir. Boylece Sasanilerin iran’a
birakmis oldugu etnik kimlik algisi, bir yandan sahip oldugu mezheple kaynasirken kendisinden farkli

olan otekileri de belirleme imkani vermistir. Suudilerin Siinnilik anlayisi ise 18. ylizyilda gelisen
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Vehhabilik ile biitiinlestirmistir. Boylece Vehhabilikle biitiinlesen Suud ailesinin o6tekileri ise Siilik
basta olmak iizere Selefilik olarak sundugu “Islam’in &ziine dénme” ideolojisini benimsemeyen
Miisliman toplumlarin tamami olmustur. Fakat baglica tehdit algisini, Basra Korfezini paylagtig

fran’a odaklamistr.

Giiniimiizde iran ve Suudi Arabistan iliskilerindeki en énemli ¢atisma dinamigi, bu devletlerin sahip
olduklar1 mezhepsel kimliklerdir. Bu iki aktdr, etnik, kiiltiirel ve mezhepsel tarihi ile siyasi tecriibesi
acisindan birbirlerinden oldukca farkli yapilara sahip iki devlettir (Kog, 2019, s.628). Ozellikle
bunlarin benimsemis olduklar1 mezheplerin Imamet/Halifelik hadisesi ve Kerbelad gibi tarihsel
travmatik olaylara sergiledikleri farkli yaklagimlarindan kaynakli tutumlarin topluma giincellenerek
yeniden aktarilmasi, taraflarin devlet ve halk nezdinde birbirlerine karsi beslemis olduklar
husumetleri artirmaktadir. Bu anlamda Iran’in Siiligi ile Suudi Arabistan’in sahip oldugu Vehhabi
Islam anlayis1, birbirlerinin &tekisi konumundadir. Ayrica bu devletler, yaklasik kirk yildir bélgesel

iligkilerindeki dis politikalarinin ¢ogunu, mezhep kimlikleri baglaminda sekillendirmektedir.

2003 Irak’in iggali ve 2011 Suriye i¢ savasindan itibaren Ortadogu’da ortaya ¢ikan ve giderek yayilan
catismalarin en belirgin nedeni, mezhepsel aidiyetlerdir. Bunlar, Hz. Muhammed sonrasi ortaya ¢ikan
on dort asirlik bir siyasi ve dini ¢catigmanin devam eden yansimasi olmaktadir. Miisliimanlarin liderligi
konusunda Siilerin Islam peygamberinin neslinden gelenleri, Siinnilerin ise onun kendisine en yakin
dostlarini referans almasiyla baslayan catismalar, glinimiize kadar farkli sekillerde devam etmistir.
Diger etkiler marjinallestirilirken bu mezhepgi veya “ilkel” kimlikler, Orta Dogu’daki tarihsel tartigma
ve catismalarin agiklanmasinda merkeze yerlestirilmistir (Dixon, 2017, s.11). Bununla birlikte bu
kimlik merkezli analizlerin 6n plana ¢ikisinda, Wehrey’in (2017, s.4) ifade ettigi {izere “jeopolitik
rakipler” olan Suudi Arabistan ile Iran’mn “dis politikalarinda ve pargalanms devletlerdeki devlet dist
ve alt aktorlerle iliskilerinde toplumsal kimlikleri istismar etmeleri” de 6nemli bir rol oynamaktadir.
Ayrica bu bolgedeki alt aktorler, bu “hami” devletlerden “gcok daha mezhepgi” hareket ederek
catigmalarin artmasinda rol oynamaktadir (Wehrey, 2017, s.4).

Islam peygamberinin vefatindan sonra baslayan siirecte onun vekilinin kim olacagi konusu, Miisliiman
toplumun en &nemli sorunu olmustur. ilk etapta Umeyye ve Hasimiye aileleri gercevesinde ikiye
boliinen Islam siyasi diisiincesine daha sonra iigiincii grubu olusturan Hariciler de dahil olmustur.
Kendi igerisinde alt ekollere de ayrilan bu ii¢ goriisiin bir mezhep ya da giiclii bir ekol haline gelmesi,
ilerleyen donemlerde ortaya ¢ikan gelismelere dayali olarak gerceklesmistir (Nasuhbeyoglu, 2008).
Giliniimiize kadar hilafet ve imamet miinakasalarinin devam ettigi bu siirecin, Miisliimanlar arasinda

siddetli tartigmalara ve kanl ¢atismalara neden oldugunu soyleyebiliriz.

16. yiizyila kadar Iranlilarin biiyiik ¢ogunlugu, farkli dénemlerde Araplar veya Tiirk idareciler
tarafindan yonetilmis ve bu bolge genel anlamda Siinni inang ekoliine bagl kalmustir. 16. ylizyilin

basinda Orta Iran’da iktidar1 ele geciren Sah Ismail onderligindeki Safeviler, iran’i gevreleyen
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Arap istilasindan ve Osmanli tahakkiimiinden korunmasi amaci rol oynarken Siilik mezhebi, kimliksel
inga siirecinde bu digerlerinden farklih@g saglamistir. Safeviler, bu acidan Iran Siinnilerinin Siilik
mezhebine ge¢melerini basarmis ve din adamlarina Islam tarihinin farkli bir yorumu ile yeni bir ulusal
anlatim gelistirmeleri icin gii¢lii olanaklar saglamistir (Keynoush, 2016, s.3). Sah Ismail doneminde
Giiney Liibnan ve Basra Kérfezi bolgesinden Iran’a getirilen Arap Sii din adamlar1 ve kabileler
araciligiyla Siilik, Iran’da giderek giiglenmistir (Roy, 1994, s.223). Iranl Siiler ile Arap Siiler arasinda
o donem tesis edilen teostratejik baglar, giiniimiizde Iran’in bélgedeki niifuz artisinmn en etkili

nedenlerinden birisini olusturmaktadir.

[ran’da Araplara olan karsitlik azalmadig: gibi giderek artmaya devam etmektedir. Iran’da yasayan
Araplarin  biiyiik bir c¢ogunlugu Sii olmasina ragmen, Iran toplumunda bulunan Araplarin
asagilanmasi, hor goriilmesi veya dislamasindan ve Iran devlet geleneginin Araplarla
uzlasmazligindan kaynakli nedenlerden dolay1 bunlar biiyiik bir sorun olarak goriilmiistiir (Sarikaya,
2008, s$.288). Iranli Siiler, ideolojik anlamda Arap Sii 4limlerden etkilenmekle birlikte fran merkezli
Kum ilim havzasinin ortaya ¢ikmasi ve teolojik tartismalara miidahil olmasiyla Arap Siiler fran’a daha

fazla ilgi gostermeye baslamistir.

[ran’in Safeviler eliyle Siilestirilmesinden iki yiizy1l sonra, Muhammed bin Abdulvehhab buradaki
gibi basarili devlet insasinin bir benzerini gergeklestirebilecegi inanciyla hareket etmistir. Bu agidan
Abdulvehhab, egemen Osmanli iktidarina karsi yerel Arap kabilelerini {initer bir yap1 etrafinda bir
araya getirmek igin radikal fikirlerini yaymaya baslamistir. Abdulvehhab, Vehhabiligi “Islam’in
carpitilmadan yasanmasi felsefesi” olarak sunmus ve 1744 yilinda, Necd’de Muhammed bin Suud’la
ilk Suudi “ulus devletini” kurmak icin ittifak gerceklesmistir. Ik olusum 1818’de ¢okmiis ancak Al
Suud ailesinin destegiyle 1902°de ikinci Suudi devleti, 1932’deyse bugiinkii Modern Suudi Arabistan
Krallig1 ortaya ¢ikmustir (Angrist, 2013, s.14; Keynoush, 2016, s.3). Bu ittifak neticesinde Suud ailesi,
devlet ve siyasi olusumlarin idari boyutunun; Abdulvehhab ile Vehhabiler de bunlarin dini ve sosyal
yOniiniin kontrol edilmesi iizerinde anlagsmislardir. Béylece Vehhabilik akimi, Suudi ailesini sadece
Osmanli’dan koparmakla kalmanus, bugiinkii Suudi Arabistan ve Sii Iran arasindaki &tekilesme

yoluyla kimliksel bir varlik kazanmalarin1 da saglamstir.

Ortadogu siyasetinde din ve mezhep olgulari, hem vatandaglarin devletlerine sadakatlerini saglamanin
unsurlari olarak kullanilmig hem de halklarin arasinda dayanismayi tesis eden 6nemli araglar olmustur
(Ar, 2014, s.372). Modern Suudi Arabistan’in kurucu mezhebi olan Vehhabilik, Miiseylimet’ul
Kezzab, Tuleyha bin Huveylid ve Secah adli yalanci peygamberlerin gii¢ kazandig1 Necd’de ortaya
¢ikmigtir. Aynm1 zamanda Hz. Ali doneminde ortaya ¢ikan Hariciler de bu topraklardan tliremistir
(Biiytikkara, 2013, s.21). Abbasi devletini de sarsan Karmatilerin de filizlendigi cografya da
Vehhabiligin gelistigi bolgeler olmustur (Kursun, 1998, s.19). Necd, Ahsa ve Hicaz bolgelerinden

farkli olarak soyluluk ve dini anlamda homojen bir yapiya sahiptir. Bdlgenin ticaret ve ziraat agisindan
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giivensiz bir yer olmasi, yabanci etnik unsur ve yerel Araplarin bélgede tutunmamasina neden

olmustur (Biiyiikkara, 2013, s.19).

Kimliksel bir varlik olarak &tekilesmenin bir tarafi olan Vehhabiler, Siilerce kutsal goriilerek saygi
gosterilen imamlarin mezarlariin bulundugu Suudi cografyasinda gergeklestirilen dini ritiielleri, kendi
teolojik perspektiflerinden “sirk” saymistir. Humeyni’nin sekillendirdigi yeni Sii anlayis ise Suudi
Arabistan’in monarsi rejimini Islam’a tamamen aykiri bir uygulama olarak gérmekte ve islam’in
kutsal beldelerinin ulus istl bir yap: tarafindan idare edilmesini savunmaktadir (Moghaddam, 2006,
$.30). Ayrica Humeyni’nin Suudi Arabistan hakkinda “kutsal mekanlarin hainleri” ve ‘“kutsal
mekanlar1 koruyacak liyakatinin olmadig1” seklindeki kiskirtici climleleri, bu devletin liderlerinin sert
tepkilerine yol agmustir. Boylece Iran, Arap diinyasindaki Siileri kiskirtan bir devlet olarak
gortilmiistiir (Bianco, 2020, s.3).

Bugiin diinyadaki Miisliiman niifusun yaklasik %10-13’{inii olusturan Siiler, tek bir ana mezhebe bagl
olmay1p kendi aralarinda siyasi, alt mezhepsel ve kiiltiirel farkli gruplara ayrilmislardir. Siiler, Islam
diinyasinda ¢ogunluga hi¢bir zaman sahip olamasalar da imtiyazli varliklarini devam ettirebilmektedir
(Bingo6l, 2013, s.9). Suriye’de iktidarda olan Arap Alevileri (Nusayriler), Giiney Liibnan’daki Siiler ile
farkliliklara da sahip olmaktadirlar. Bununla birlikte Iran, bu iilkelerdeki gruplarla devrim sonrasinda
iligkiler tesis ederek gilinlimiizde siirdiirdiigli vekalet savaslarina elverisli zemin hazirlamistir. Ayni
sekilde Suudi Arabistan da bu iilkelerde agmis oldugu egitim kurumlart ve dini miiesseselerle veya
sagladigi finansal destekle Siinniler arasinda, Selefilik adi altinda Vehhabiligi yaymaya calismistir. Bu
durum gilintimiizde el-Kaide, Boko Haram ve DEAS gibi birgok radikal orgiitiin tohumlarini ekmistir.

Siiler, Vehhabiligi kendileri i¢in Oncelikli tehdit olarak gdormektedirler. Cilinkii diger Siinnilerle
Vehhabiler arasinda Siilige bakista ok bariz farkliliklar gdziikmektedir. Iran rejimi, el-Kaide ve
Taliban ile Pakistan’daki Sii diismani radikal orgiitlerin Vehhabi ideolojiye sahip olmalari nedeniyle
biiyiik tedirginlik hissetmektedir. Bundan dolayr Humeyni, Saddam ydnetimiyle Iran’in
barigabilecegini, ama Suudi ailesiyle iliskilerin diizeltilmesini istemedigini vasiyetinde tavsiye etmistir
(Keskin, 2008, s.43). iran ve Suudi Arabistan, Islam’a ve onun yorumlanmasina da oldukga farkl
merceklerden yaklasmaktadir. Bunun, iran ve Suudi Arabistan’in dis politik yaklasimindaki onemi
oldukgca fazladir. Iran, Islamiyet’e devrimci bir inang sistemi olarak bakmaktadir. Suudi Arabistan ise
emperyalist lilkelerle 1liml iliskiler yiiriittigii diislincesiyle i¢ diisman olarak algilanmaktadir. Ayrica
[ranl1 yoneticilerin antiemperyalist ve Miisliiman halklardan fakir olanlarmn hosuna gidecek sdylemleri,

iki lilke arasindaki farklilig1 gosteren bir diger dnemli noktadir (Hiiseyin, 2009, s.32).

[ran, Miisliimanlarin genelinin ortak sorunlar1 olan “Kudiis davasi” ve “Filistin meselesi” iizerinden
Suud rejimini ABD ve Israil’e destek vermekle suglarken, kendisini propaganda yoluyla ideal Islam
devleti olarak sunmaktadir. Suudi Arabistan ydnetimiyse Iran’m bolgede siirekli istikrarsizliklara

sebep oldugunu, ilkelerin igiglerine karistigt ve bu iilkelerdeki Siileri kendi devletlerine karst
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kiskirttigini iddia etmektedir. Ayrica, iran’da yasayan Siinnilerin rejim tarafindan baskiya alip temel
hak ve hiirriyetlerinden yoksun birakildigin1 da sdylemektedir. Aym sekilde Iran yonetimi de Suudi
Arabistan’daki Siilerin ikinci sinif vatandas muamelesi gordiiklerini ve rejimin sistematik baskilarina

maruz kaldigini ileri siirmektedir.

[ran ve Suudi Arabistan arasindaki mezhepsel gerilimlerin tirmanmasinin en énemli bir diger nedeni
de vatandaslarinin eylem ve davraniglarinin birbirleri {izerinde birakmis oldugu kuskucu algilardir.
Ornegin Iranli hacilarin 1981-1987 yillar1 arasinda Mekke’deki eylemleri ile ibadetlerin esnasindaki
davraniglar1, Suudi Arabistan tarafindan “kiskirtma” seklinde algilanmakta ve buraya gelen yabanci
Miisliimanlart “Suud rejimine diisman etme” girisimleri olarak goriilmektedir. Ayrica Sii hact ve
umrecilere Suudi Arabistan tarafindan kot davranildigi ve “onlara iskence ederek kutsal topraklarda
nifak ¢ikardigr” yéniindeki Iran’in iddialar1 da Sii ve Vehhabiler arasinda énemli bir sorun alamdir.
fran’in mezhepsel agidan Liibnan, Irak, Suudi Arabistan, Bahreyn gibi iilkelerdeki Siilere destek
cikmasi, Suudi Arabistan tarafindan elestirilmektedir. Ayn1 sekilde Suudi Arabistan’in farkli proje ve
yontemlerle Islam diinyasinda Vehhabiligi yayma cabalari da Iran tarafindan ¢ogu tartisma
platformunda dile getirilmektedir. Iran ve Suudi Arabistan’in bdlgede niifuzlarim saglamak amaciyla
mezhepsel farkliliklar1 kullanmalari, mezhep kimliklerini ulusal ve dini kimlikten daha fazla 6ne
cikarmalar1, mezhepsel heterojen yapiya sahip Irak, Bahreyn, Suriye, Liibnan ve Yemen gibi iilkelerde

devam eden catismalarin baslica nedenleri arasindadir.

4. BOLGESEL LIiDERLIK MUCADELESI

fran ve Suudi Arabistan, i¢ ve dis politik nedenlerden dolayr uzun yillar bolgesel liderlik hedefi
gbdzetmemislerdir. Esasen 1979 Iran Devrimi’ne kadar bolgesel liderlik icin birbirlerini ciddi birer
ve Kuzey Afrika’da ortaya ¢ikan potansiyel bolgesel liderlere karsi ortak politikalar yiiriitme ve
stratejiler izleme durumlart olusturmustur. 1952°de Nasir’in iktidara gelmesiyle Arap diinyasinda
Kahire’nin giderek niifuzunu genisletmeye caligmasinin yani sira Yemen, Umman, Suriye, Irak,
Liibnan ve Urdiin gibi iilkelerde Arap milliyetgiliginin artmasi, Iran ve Suudi Arabistan’m ortak

stratejiler belirlemesini kolaylastirmistir.

Monarsiyle yonetilen devrim 6ncesi Iran ve Suudi Arabistan’in oncelikli amaglarinin mevcut
rejimlerinin bekasini saglamak olmasi, bunlarin ortak politikalar gelistirmelerini saglayan bir diger
nokta olmustur. Ayrica bolgede sol akimlarin giiclenmesi de bu iki devlet arasindaki iyi iligkileri
pekistirmistir. Bu donem Misir’da meydana gelen gelismeler, iran ve Suudi Arabistan tarafindan
dikkatle takip edilmistir (Kog, 2020b, s.243). Bunun baglica nedenleri, Misir Arap milliyet¢iliginin
monarsi karsithig ve etnik milliyetcilikle Araplar1 etkileme becerisidir. Monarsik rejimler olarak Iran
ve Suudi Arabistan, o donemki Arap milliyet¢iligini kendi bekalarma tehdit olarak gormiis ve bdylece

Misir’in bolgesel lider olmasini engelleyici politikalar izlemiglerdir.
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Nasir yanlisi General Kasim, 1958’de 14 Temmuz Devrimi’yle Irak monarsisini yikarak Sovyetlere
yakin ve Misir’dakine benzer bir rejim kurmustur. iran ve Suudi Arabistan, tedirginliklerinde hakli
olduklarim Irak’ta gerceklesen rejim degisikligiyle bir kez daha anlamislardir. Kasim’in Korfez’de
giderek miidahaleci bir politika izlemesi ve Kuveyt’i isgale kalkismasi, Iran ve Suudi Arabistan
arasinda Irak’in bolgesel liderligini engellemeye yonelik bir ittifakla sonu¢lanmistir (Kog, 2020,
$5.123-128). Iran ve Suudi Arabistan’in potansiyel bdlgesel lider adaylarini engelleme politikas,
1968’te Ingiltere’nin Korfez’deki kuvvetlerini 1971 yila dek geri cekme kararina kadar siirmiistiir.
Bununla birlikte “Cifte Siitun” stratejisi baglaminda Sovyet niifuzunun Ortadogu ve Korfez’de
simirlandirilmasi icin ABD’yle iliskiler olabildigince giiglii tutulmaya ¢alisilmustir. ingiltere sonras1 bu
iki aktoriin Korfez’de kontrolsiiz bir rekabete girmesi, ABD’nin igini zorlastiracak ve Sovyetlere alan
acacakti. Bu nedenlerle iki iilke arasindaki o donemin iligkilerini belirleyen unsurlar, ABD destegi ve

Sovyet diismanlig1 olmustur.

Bahreyn’in egemenligi konusu, her zaman Iran ve Koérfezdeki Araplar arasinda biiyiik sorunlara sebep
olmustur. Bu sorunun 6ziinde, buranin Farslara m1 yoksa Korfez’deki Araplara m1 kalacagi ya da
bagimsiz bir devlet mi olacag: tartismasi yer almistir. Iran’da yasanan iktidar ve rejim degisiklikleri bu
tartismayr sonlandirmamis, sadece yoOniinii degistirmistir. Sah Riza, Sah Muhammed Riza ve
Musaddik donemleri de dahil iran yonetimleri, her zaman Bahreyn iizerinde hak iddiasinda
bulunmuslardir. Kérfez Araplariysa iran’in bu amaglarma karsi1 durmuslardir (Al Tahhavi, 2004, 5.75).
[ran; Bahreyn’i israrla on dérdiincii eyaleti olarak tanisa da bu karar, Arap iilkelerinin higbirisi
tarafindan kabul edilmemistir. Sah rejiminin BAE’ye ait Abu Musa, Biiyiik ve Kiigiik Tunb adalarini
isgal etmesi, Korfez iilkelerinin tepkisini ¢ekse de bu sorun donemin kosullari ve jeopolitik tehditleri

nedeniyle bilylitiilmemistir.

Suudi Arabistan’la karsilastirildiginda 6nemli bir askeri gii¢ olan Iran’in bolgedeki etkisi, ingiltere’nin
Korfez’den ayrilmasiyla birlikte oldukga artmistir. 1979 yilinda baglayan Saddam donemi, Irak’t hem
fran’m hem de Suudi Arabistan’in daha ciddiye almasi gereken bir rakip haline getirmistir. Ayrica
[ran’1 Suudilerin 6nceligi olmaktan da ¢ikarmistir. Ancak isgal edilen adalar, Arap iilkeleriyle Iran
arasindaki 6nemli bir tartisma konusu olmaya devam etmistir (Kog, 2020, s.146). Iran, 1973 petrol
ambargosuna uymayarak elde ettigi ihracat kazanimlarin1 modern silah ve techizat aliminda kullanmig
ve boylece Korfez’de dnemli bir giic olmay1 basarmistir. Ayrica bu durum, petrol ihra¢ eden iilkelerin

Batr’ya karsi stratejik giiciinii azaltarak ambargonun anlamsizlagsmasina neden olmustur.

Devrimle Pehlevi monarsisini yikarak kurulan iran, Sii fikhina dayali degerlerini basta Korfez Arap
iilkelerine ve Ortadogu’nun geri kalanina ihrag girisiminde bulunmustur. Bu durum, Suudi Arabistan
ve diger Korfez devletlerince Tahran’in bolgesel liderlik amacli meydan okumasi olarak algilanmaigtir.
Ozellikle Tahran’in Sii jeopolitigini koruma reflekslerini dile getiren “Sii Hilali” kavrami, aslinda bu
devletin Ortadogu’da niifuz alanlar1 olusturma amacini ortaya koymaktadir. Bahreyn, Irak, Suriye ve

Liibnan tizerinden Akdeniz’e ulasan ve Tirkiye’yi de Siinni Ortadogu toplumlarindan fiilen tecrit etme
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olasiligi tasiyan bu hilal ile Iran, Suudi Arabistan’in kuzey bolgelerini hedef almaktadir. Bu arzu
cercevesinde ABD’yle bozulan iliskiler, Israil’e kars1 sert sdylemler ve Korfez monarsilerini mesru
otoriteler olarak gérmeme durumlari, fran’in Sii jeopolitigi iizerinden bdlge lideri olma anlayisiyla
Riyad yonetimi, Tahran’in baskisina daha fazla maruz kalmamak icin Iran’a karsi bazi bélge

devletleriyle yakinlagmay1 tercih etmistir.
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Sekil 1: “Sii Hilali” (https://www.clearias.com/iranian-revolution/).
[ran-Irak Savasi, devrim sonrasi Iran-Suudi Arabistan iliskilerinin en onemli test alan1 olmustur.
Riyad’in Saddam hakkindaki negatif yargilarina ragmen birka¢ Arap Korfez iilkesiyle Irak’i
dénemde iran’in olabildigince zayiflatilmasi amaci, ABD destegini arkasma alan Suudi Arabistan’a
bolge liderligi icin yeni firsatlar sunmustur. Fakat Saddam’in Kuveyt’i isgali, hem Iran hem de Suudi
Arabistan’in arzulamadigi bir durum oldugundan 1991 yilinda aralarindaki iligkiler yumusayip ivme
kazanmaya baglamigtir. Zira buranin isgali, Partrick’in (2016, s.132) ifadesiyle “gelecekteki muhtemel
askeri ¢atigmalara” yol agacak sekilde Suudi Arabistan ve Irak arasindaki tampon bir bdlgenin ortadan

kalkmas1 anlamina gelmekteydi.

fran’1n bolgede sahip oldugu tarihsel mirasi, askeri giicii ve iilkesel niifusu a¢isindan kendisini buranin
dogal lideri olarak gormesi, onun bdlgesel liderlik konusundaki temel dayanaklaridir. Suudi Arabistan
da Korfez jeopolitiginde ve petrol ihra¢ eden Korfez Arap iilkelerinde dogal liderlik iddiasindaki bir
aktordiir (Litvak, 2017, s.49). Suudi Arabistan’in en énemli dayanaklariysa ABD gibi Batili iilkelerle

yiiriitiilen iligkiler, Islam’m kutsal mekanlarim {ilkesinde barindirmasi ve sahip oldugu enerji
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kaynaklaridir. Ayrica Korfez’in diger Arap iilkelerine kiyasla onun cografi, ekonomik, askeri
kapasiteleri ve uluslararasi aktorleri etkileme giicii daha fazladir. Fakat her iki devletin sahip oldugu

vekil gruplar, aralarindaki bolgesel liderlik yarigini zorlagtirmaktadir.

[ran’1n diinya ile yaptig1 ticaretin %90’1min Kérfez iizerinden olmasi nedeniyle Kérfez bolgesi ve Iran-
Irak Savasi’ndan sonra izleyecegi politika, olduk¢a 6nem kazanmistir. Devlet gelirlerinin en biiyilik
kismini olusturan petroliin diinya piyasasina engelsiz taginmasi hayati 6nemde oldugundan Rafsancani
yonetimi, Irak dahil Koérfez’deki komsular1 ve Bati’yla iliskileri diizeltmeye calismistir (Marschall,
2003, ss.100-101). Bu asamada Tahran yonetimi, diinyaya yeniden agilma stratejisiyle baglantili
olarak bolgesel liderlik icin ¢atismalardan uzak durmay1 ve Riyad’la yakin iligkiler gelistirmeyi tercih
etmistir. Ancak bir alttaki baslikta ayritisina deginildigi iizere, Iran’in Kérfez’de 1limli politikalar
yiiriitirken Liibnan, Suriye, Irak ve Filistin bagta olmak iizere vekil orgiitler araciligiyla Ortadogu’da

niifuz kazanmasi, Suudi Arabistan’1 korkutan bir gelisme olmustur.

Giiniimiizde ise Iran, Suudi Arabistan kadar genis ekonomik kaynaklara sahip olmasa da ideolojik
miittefiklerini destekleme konusunda oldukga yeteneklidir. Devrim Muhafizlar ve Kudiis Giicii gibi
ozel askeri birlikler, Tahran’in miittefiklerine dogrudan askeri yardim sunmasini kolaylastirmaktadir.
Suudi Arabistan’insa bunu saglayacak olusumlari bulunmamaktadir. Arap Bahari, bunlarin bolgesel
uistiinliik miicadelelerini farkli bir alana tagimakla birlikte Afganistan, Pakistan, Irak ve Liibnan’daki
Siileri iran’mn Suriye i¢ savasina seferber edebilmesi, ideolojik liderlik agisindan onun son derece

giiclii oldugunu gostermektedir (Gause, 2020).

fran’in bolgede lider bir iilke gibi hareket etmesine birgok yerel karsi direnis de sdz konusu
olmaktadir. Iran, Arap Bahari’nda ¢ogu bdlge devletleriyle neredeyse tamamen zit taraflarda
bulunmasi nedeniyle bunlar tarafindan ortak diisman olarak algilanmistir. 2011 sonras1 “bdlgedeki
catismalarin mezhepsel, jeopolitik ve etnik bir icerik kazanmasi, taraflarin kutuplasmasini
hizlandirmistir” (Raouf, 2019, s.249). Bununla birlikte, 2015 yilinda Iran ve P5+1 (BMGK daimi
iiyeleri ve Almanya) iilkeleriyle imzalanan niikleer anlasma sonras1 bolgesel liderlik rekabetinde iran
bir kere daha One gecmistir. Gelismelerden rahatsiz olan Suudi Arabistan’sa gii¢ takviyesinde
bulunarak Iran’a karsi stratejik bir kazamim saglamak icin bu anlasmadan kendisi gibi memnun

olmayan Israil’le iliskilerini gelistirmeye ve bolgesel konularda yakinlasmaya calismistir.

2016 yili itibari ile iran ve Suudi Arabistan arasinda siiren bolgesel liderlik yariginin cercevesini,
Yemen i¢ savagsi, Liilbnan’daki gelismelerle Hizbullah’in konumu, Katar diplomatik krizi ve Covid-19
pandemisinin bolgeye etkileri belirlemistir. Ozellikle pandeminin sebep oldugu finansal belirsizlikler
ve ortaya cikan ekonomik krizler, iran ve Suudi Arabistan’mn makul bir zeminde sorunlarim
¢ozmelerini engellemistir (Keynoush, 2020, s.35). Bununla birlikte Veliaht Prens Muhammed bin
Selman’in iran ve Humeyni hakkinda kullanmis oldugu “insana Hitler’i daha iyi gosteriyor” soylemi,

taraflarin diismanliklarini koriiklemistir (Goldberg, 2018).
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Tahran’in bolgesel liderlik {ilkisi, O6zellikle Trump doneminde yasanan sorunlar ve kendisine
uygulanan ambargolar sonucu ciddi zarar gdrmiistiir. Suudi Arabistan’in ise Iran’la jeopolitik
rekabetindeki ekonomik ve askeri maliyeti artmaktadir. Ozellikle, Suudi Arabistan’in Arap Bahari
hareketlerini bastirmak ve kendisine yakin rejimleri ayakta tutabilmek i¢in biiyiikk maliyetler 6demesi
ve gatismalara dogrudan taraf olmasi, Iran ile arasindaki potansiyel uzlasma imkanlarmi yok etmekte

ve Ortadogu’daki ¢atigmalarin siiresini de uzatmaktadir.

Gause’un (2020) ifade ettigi ilizere “Ortadogu, esasinda bir hegemonun dogmasi icin fazlasiyla
boliinmiis durumda” olup kimliksel yonden her donem devam eden “bdlgesel ¢ok kutuplulugun”
meydana getirdigi “glic dengesi sistemi”, “hékimiyet arayan taraflar1 hayal kirikligina ugratacak”
niteliktedir. Ayrica, “dig gli¢lerin rekabetleri” de Ortadogu’da mutlak bir liderligin ortaya ¢ikmasina
engeldir. Diger yandan “ideolojik ve kimliksel boliinmeler”, bir hegemon eliyle buradaki farkli
rejimlere sahip devletler ile cesitlilik arz eden etnisiteler arasinda “bolgesel istikrarin saglanabilecegi
fikrini de imkansiz kilmaktadir”. Ciinkii “monarsiler, askeri rejimler, birkag yapay demokrasiler ve
giiclii bir Islam cumhuriyeti, onlar1 birlestirmek igin siyasi ideoloji yoniinden ¢ok az ortak noktaya
sahiptir”. Oyle ki “bolgedeki tek biiyiik ortak kimlik olan islam bile birlikten ziyade siyasi béliinmenin
bir nedenidir” (Gause, 2020).

5. TAHRAN VE RiYAD’IN ORTAK KiMLIiKLi VEKIL GUCLER ARAYISI

Arap-Fars kimligi ile mezhepsel ayrimlar kadar, fran Devrimi’nin Korfez iilkelerine yansimasi da iran
ve Suudi Arabistan iliskilerinin ideolojik bir boyutu olmustur (Mabon, 2013, s.42). Ozellikle Devrim
sonrasi birbirlerini iilkesel biitiinliiklerine kars1 tehdit olarak tamimlayan iran ve Suudi Arabistan, genis
enerji kaynaklari ve biiyiikk askeri giicleri nedeniyle Yemen, Liibnan, Bahreyn, Suriye, Pakistan,
Afganistan gibi bolgelerde amansiz bir rekabete girmislerdir (Pehlivan, 2018, s.116). Bu rekabette
[ran’1n kendisini “Islam diinyasinin lideri” ve “Siyonizm’e kars1 miicadele eden tek gercek gii¢” olarak
sunmasi, Suudi Arabistan’t da bolgede vekil grup ve orgiitler edinmeye yoneltmistir. Bu durum,
bunlar1 Islam diinyasindaki ¢atigmalara kendi vekil orgiitleri ve mezhepsel paydaslariyla karigan

aktorler haline getirirken iliskilerindeki ¢catismay1 da kalicilagtirmistir.

[ran’in mezhep ihraci yaklasimiyla birlesen vekil orgiitler konusu, 1980 sonrasinda Liibnan
Hizbullahr'min gii¢ kazanmasiyla somutlagsmis ve Riyad’in Iran’a iliskin tehdit algisin1 pekistiren
baslangic olmustur. 2003’te Irak’ta Siilerin secimle iktidara gelerek Iran’la miittefik olmasi gibi
degisimler sonucu bu devletin Bagdat’taki artan etkisinden kaygilanan Suudi Arabistan, yakin gordiigii
vekil giiclerle iliskisini daha da artirmaya yonelmistir (Kog, 2019, ss.172-173). Fakat Suriye’deki Esat
rejimine, Liibnan’da Hizbullah’a ve Gazze’de Hamas’a destek veren iran’in, bélgede artan jeopolitik
kazanimlariyla Suudi Arabistan’1 ¢evreleyecek sekilde giliclenmesi, “Riyad ve Tahran arasinda adi
konulmamis bir soguk savasa neden olmustur” (Hammod, 2013, s.5). Bu artan kaygilar ¢er¢evesinde
Suudiler, Iran’in uzun siiredir miittefiki olmas1 nedeniyle “siirekli olarak Esad’m muhalifi giicleri
desteklemis” ve “Husi isyancilara kars1 da askeri miicadele baslatmustir” (Kohli, 2018, 5.72).
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Devrimden giiniimiize dek Iran, mezhepsel kimligini ideolojik bir icerikle yorumlayarak bolgede
niifuzunu artirmistir. Ayrica “Iran Devrimi’nin ezilenleri ezenlere karsi her yerde savunacag1” gibi
sdylemleriyle imajim giiclendirmeye ¢alismustir. Bu gergevede Iran, kendisini diinyadaki “en adil ve
giicli” bir devlet seklinde sunarak bunu “Sii orgiitlerle iligkilerinde bolgesel ve kiiresel emperyalizm
karsithgimin ortaklik mutabakati olarak kullanmaktadir”. Bu agidan da Iran ve Hizbullah’in iliskisi

genellikle bir Sii ittifaki olarak tanimlanmaktadir (Akbarzadeh, 2020, s.19).

Hizbullah, iran’dan aldig1 destek sayesinde Liibnan i¢ siyasetinde giiclii konumlar elde ederek iilkenin
en dnemli siyasi ve askeri yapisina doniismiistiir. Iran ise Hizbullah’a destek vererek Israil’i dogrudan
yipratabilmekte ve Suriye Savasi’nda oldugu gibi kendisine bagli bir milis giicli olarak onu rahatca
kullanabilmektedir. Suudi Arabistan ise Liibnan’da Hizbullah’a karsi Siinni Arap ve Hristiyan
Marunilere, Filistin’de Hamas’a karsi FKO gibi yapilara destek vermektedir (Kog, 2020b, s.249).
Fakat verilen bu destekler, tgilincii iilkelerde farkli politik ve dini yapilar arasindaki sorunlar
¢Oziimsiiz hale getirmektedir. Boylece bunlar, yabanci aktorler tarafindan kolay niifuz edilen birimlere

doniismektedir.

fran’in vekil giiclere ihtiyacim doguran bir diger nokta, ekonomik miicadeleye iliskin jeopolitik
rekabetten kaynaklanmaktadir. Ozellikle sahip oldugu genis enerji kaynaklariyla iran, “Hiirmiiz
Bogazi’nin dogu kiyilarina sahip” bir bolgesel aktordiir. Bu énemli jeopolitik konum, iran’a “korfez
girig-¢ikisini”, yani “Korfez’den diinya piyasalarina yayilan petrol ve dogal gazi kontrol etme ve
engelleme imkan1” saglamaktadir (Erdogdu, 2008, ss.230-231). Suudi Arabistan ve diger Korfez
devletleri; iran’in bu dogal jeostratejik konumunun enerji ihracat1 ve transferine yonelik dogurdugu
tehdidi, ABD ve diger Batil1 iilkelerin destegiyle asmaya calismaktadir. Iran ise Korfez’deki yabanci
giicler ve bolge devletleriyle dogrudan catigmaya girmektense kendisine yakin mezhepsel ve silahli

milis gruplar1 kullanarak bu devletlere baski uygulamayi tercih etmektedir.

2003 Irak isgali sonrasi yasanan siire¢ ve 2011 Arap Bahari isyanlari, Iran’in bolgedeki niifuzunun
yayilmasmi hizlandirnstir. Ozellikle Irak, Liibnan, Suriye ve Yemen’de Iran’in desteklemis oldugu
Sii parti ve askeri gruplar oldukca etkinlik kazannmustir. Bugiin birgok Suudi Arabistan vatandasi, Iran
hakkinda daha tedirgin hale gelirken onun bir giin niikleer gii¢ elde edip “Suud Hanedanligin1 yikma
girisiminde bulunacagindan endiselenmektedir” (Rundell, 2020, s.226).

[ran’in Suriye sorununa vekil giigleri kullanarak miidahalesi de Suudilerin ona yonelik tehdit algisinin
pekismesinde rol oynamstir. I¢ savas, bir yandan bolgesel ve mezhepsel kutuplagmayi artirirken diger
yandan “Liibnan, iran ve Hizbullah’a yakin Suriyeli Arap Alevilerin taktiksel nedenlerle de olsa
Siilesme egilimini artirmistir (Baczko, Dorronsoro ve Quesnay, 2017, ss.32-33). I¢ savas, ayrica
bolgesel kutuplagsmanin artmasina da yol agmistir. Korfez {ilkeleri, rejime karst muhalefeti
desteklerken Iran ve vekili Hizbullah, rejimin yaninda durmayi tercih etmistir. Suudi Arabistan
yoOnetimi, Suriye rejiminin sagladigi bu Sii ittifaki, kendisine bir tehdit olarak algilayarak

endiselenmistir (Baczko, Dorronsoro ve Quesnay, 2017, s.182). Bu vekil savaslar siirecinde Sii
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Fatimiyyun, Zeynebiyyun, Hasdi Sabi ve diger silahli milisler, iran’a bagli ve Iranli komutanlarm
direktifleriyle hareket etmektedir. Bu durum, ¢atigmalar1 daha genis bolgelere yayarken taraflarin daha

radikal ve siddet iceren tepkiler vermesini kolaylagtirmaktadir.

Irak ve Suriye’de etkin bir aktor olarak hareket eden DEAS terdr orgiitiinii son derece etkileyen “temel
referans kaynaklar” arasinda Vehhabilik yer almaktadir. Ozellikle ceza yaptirimlari konusunda “katt
bir Vehhabi profile” sahip bu érgiit, “Wala Wal Bar”, yani “Islam’a mutlak sadakat ve diger yollarin
reddi anlamina gelen uygulamalari, olduk¢a sert bir icerikle gerceklestirmektedir” (Hassan, 2017,
s.41). Siinnilerin biiyiik bir kism1 ve Iranlhlar dahil Siilerin tepkisini ¢eken bu uygulamalar, iran
destekli gruplarin kendilerini bir var olus savasinda gbérmelerini ve daha giicli bir sekilde seferber

olmalarin1 kolaylastirmistir.

Irak ve Suriye’deki aktorlerin rekabet siirecinde ve aralarindaki ¢atigmalarda “Iran’in Sii milisleri,
Korfez iilkelerinin Siinnileri, Batili giliglerin Pesmergeleri desteklemesi”, “gilivenlik problemlerinin
¢oziimiine degil artmasma neden olmustur” (Semin, 2015, ss.2-3). Ozellikle Iran, Irak’taki giic
boslugunu lehine kullanarak Devrim muhafizlari araciligiyla Irakli Sii Milisleri, Hasdi Sabi birlikleri
etrafinda biitiinlestirmistir. Buna ilaveten DEAS’m Irak’tan temizlenmesinde Iran’m ABD’yle ortak
hareket etmesi, Suudi Arabistan’1 tedirgin etmistir. Suudi Arabistan, Iran’mn Irak’taki “mezhepsel fay
hatlariyla oynayarak alan kazanma” girisimleri araciligiyla bu iilkeyi “kontrol etme” amaglarini
kinayan agiklamalar yapmistir (Rundell, 2020, s.227). Bu ger¢evede “Suudi Arabistan da askeri
harekat ve terdrle miicadele igin Islam iilkelerinden olusan ‘Siinni Koalisyonu’nu’ bir araya
getirmistir” (Kohli, 2018, s.72). Elbette bu girisimde Suudi Arabistan yonetiminin ABD’yle saflarinm

siklastirma kaygis1 kadar iran’m bu konuda soz sahibi veya oncii bir aktdr olmasini engelleme

diisiincesi de etkili olmustur.

2016 yilinda Iran, Vehhabiligin terdr orgiitlerini dogurdugunu ve Suudi Arabistan’mn bunlar1 vekil
olarak kullandigini ima eden agiklamalar yapmis ve bu durum iligkilerin daha ¢ok gerilmesine neden
olmustur. Ornegin iran Disisleri Bakani Zarif, “veba hastalifi” olan Vehhabiligin “ortadan
kaldirilmasi i¢in diinyanin kendilerine destek vermesi” gerektigini soylemistir. Ayrica “el-Kaide ve
DEAS gibi terdr orglitlerinin ana destekgisinin Suudi Arabistan oldugunu” da ileri siirmiistiir (Ostovar,
2017, s.89).

Iran ve Suudi Arabistan’m vekil giigler {izerinde etki olusturma rekabeti, 2017 yilinda Korfez
bolgesinin genelini etkileyen bir krize doniismiistiir. Hamas ve Miisliman Kardesler gibi orgiitlere
Doha yonetiminin destek verdigi gerekcesiyle 05 Haziran 2017 tarihinde Bahreyn ve BAE, Suudi
Arabistan’in Onciiliigiinde Katar’la diplomatik iliskilerini dondurmustur. “Mevcut politikalarinda geri
adim atmadig takdirde” Katar’in Kérfez Isbirligi Konseyi (KIK) iiyeliginin dondurulabilecegi dile
getirilmistir (Huaxia, 2017). Ozellikle Katar’in bolgede giderek etkinligini artirarak fhvan gibi gruplar
tizerinde s6z sahibi olmasi, Suudi Arabistan’t olduk¢a rahatsiz etmis ve Katar’1 etkisizlestirmeye

calismistir. Katar ise, Korfez giic dengesinde Suudi Arabistan’a kars1 Iran ve Tiirkiye’yle giiglii
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iligskiler kurmaya calisnustir. Bu nedenle Katar, Misir sorununda oldugu iizere iran, Tiirkiye’yle

benzer ¢ikar paylagimlarini 6ne ¢ikarmistir (Sariaslan, 2019, ss.234-237).

Suudi Arabistan’in giiney komsusu Yemen’deki farkli kimlikler iizerindeki iran ve Suudi Arabistan’in
vekil giic edinme rekabeti, aralarindaki gerilimi artiran bir rol oynamaktadir. Yemen, sahip oldugu
uzun kara siir1 ve tarihsel ihtilafli sinir bolgeleriyle stratejik acidan Riyad i¢in olduk¢a 6nemli bir
iilkedir. Ustelik buradaki Suudi Arabistan karsiti gruplarin varhigi ve iki devlet arasindaki iliskilerin
seyri, bu aktorii tedirgin etmektedir. Ozellikle 1979 sonrasi iran’la yakinlasan Zeydilerin Siilige
kayma egilimlerinin artmasi, Yemen baglamindaki dengeleri sarsmaktadir. Dolayisiyla Suudi
Arabistan, yillarca Yemen’de bir yandan siyasi problemlerini hiikiimetler arasi diyaloglarla ¢6zmeye

cabalarken diger yandan Selefilik inancini yayarak vekil giic kazanmaya ¢alismaktadir.

Yemen’deki i¢ savasta Zeydi Husilere karst Suudi Arabistan’la ortak hareket ederken ¢ikarlarinin
catismaya baslamasi sonucu BAE, siyasi ve askeri problemlerini ¢ozmek icin Iran’a yakinlasma
egilimi gostermistir. Bu gibi gelismeler Korfez’de ve Ortadogu’nun diger 6nemli miicadele alanlarinda
yalniz kalan Suudi Arabistan’1, Israil ve Amerika’yla daha fazla yakinlasmaya yoneltmistir (Acar,
2019). Bu durum, Iran ve Suudi Arabistan arasindaki rekabetin her zaman bélgesel miittefikler ve
vekil gligler araciligiyla yiiriitilemeyecegini, mutlak giivenligin saglanmasi ve ¢ikarlarin korunmasi

i¢in dig destegin de dnemli bir unsur oldugunu gostermistir.

[ran ve Suudi Arabistan arasindaki vekil giic rekabetinin yansidigi bir diger cografya Filistin
bolgesidir. Rekabetin tarihsel kdkenine baktigimizda Suudi Arabistan, 1969 yilinda dogrudan Filistinli
gruplar1 finansal anlamda desteklemeye baslamis ve bu destegin bir kismi dogrudan Arafat’in el-Fetih
hareketine, yani FKO’niin en temel orgiitiine gitmistir (Niblock, 2006, s.47). Giiniimiizde Suudi
Arabistan, Israil’e kars1 kat1 tutum benimseyen Arap devletleriyle iliskilerini yakin tutarak Filistin
meselesini kendine ¢ikar saglayacak sekilde siirdirmeye calismaktadir. Diger yandan savunma
acisindan Bati’ya bagimliligi nedeniyle bu devlet, israil’i karsisina alacak politikalar yiiriitmemeye

gayret gostermektedir (Cordesman, 1987, s.43).

FKO’niin Iran-Irak savasinda Saddam’m tarafim tutmasi sonucu Tahran’la iliskileri bozulmaya
baslanmustir. Ayrica Tahran, FKO’niin miizakerelerde bulunarak israil’in varligini tammasini islam’a
ihanet olarak algilamustir (Djalili ve Kellner, 2017: 192). Iran’in Hamas gibi siddeti benimseyen
alternatif orgiitlerle iliski kurmasi, bu devletin Suudi Arabistan ve Israil {izerindeki baskisinin
artmasim kolaylastirmistir. Ayrica Hizbullah’in Siinniler tarafindan desteklenmesi icin Iran, bu orgiitle

Hamas arasinda stratejik bir yakinlagmay1 da saglamistir (Kog, 2020c, $.175).

fran ve Suudi Arabistan’in Israil-Filistin sorunu iizerinden siirdiirdiikleri rekabet, normatif veya ahlaki
olmaktan ziyade bolgesel giig, cikar catismast ve niifuz saglama gibi realist gerekcelere
dayanmaktadir. Diger yandan her iki devletin bolgede birbirlerinin zararina kullanabilecekleri dini,
mezhepsel, etnik, siyasi ve askeri vekil gii¢lere sahip olmasi, bolge iilkelerindeki kirilganliklar

derinlestirmekte ve basarisiz devletlere zemin hazirlamaktadir.
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6. KIMLIKSEL REKABETIN DERINLESMESINDE ABD ETKIiSI

fran ve Suudi Arabistan’m ABD gibi bolge dis1 hegemonik bir giigle olan iliskilerinin seyri,
aralarindaki istikrar ve c¢atigma dinamiklerini belirleyen 6nemli bir unsurdur. Devrim sonrasinda
[ran’1in mezhepsel, yani dini kimlik temelli bir dis politika yiiriitmeye baglamasi, bu dis giic unsurunun

bolgesel rekabete olan etkisinin yoniinii de degistirmistir.

Esasen devrim oncesinde Iran ve Suudi Arabistan arasinda kimlik acisindan iliskileri bozabilecek
onemli olaylar yasanmistir. Ornegin Sah Riza’nin Fars milliyetgiligi politikalari, Iran’daki Araplari
olumsuz etkilerken Vehhabiler de Siilere ve onlarin kutsal mekanlarma saldirmistir. Ayrica Iran’in
Almanya’ya yakinlasma c¢abasi, Filistin sorununa yonelik degisen yaklasimlar, iran’in BAE’nin
adalarmi isgal etmesi ve 1973 Petrol Krizi’ndeki farkli politikalar izlenmesi de aralarindaki iligkilerin
seyrini bozan gelismeler olmustur. Fakat Sovyet riski gibi o donemin sartlarinda ABD destegi ve
miittefikligi, aralarinda ciddi bir ¢atismanin dogmasini engellemistir. Boylece 1979 yilina kadar ABD
basta olmak iizere Batili devletlerin Iran ve Suudi Arabistan’a belirledigi rollerin yani sira bunlarin
aralarinda yasanan krizlerde arabuluculuk gorevi iistlenmeleri, iki {ilkenin iliskilerinin kontrollii bir

sekilde yiiriitiilmesini saglamistir.

Ortadogu’daki giic rekabetinde ABD, Iran ve Irak’mn cikarlarinin zedelenecegi noktalar1 ¢ok fazla
dikkate almaksizin farkli kimlikleri 6n plana ¢ikaran vekil giiclere, konjonktiire gore destek saglama
politikas1 yiiriitmiistiir. Burada Sovyet niifuzunun engellenmesi, Korfez’deki petrol sevkiyatinin
giivenliginin saglanmasi, Irak’in boélgesel niifuzunun simirlandirilmast ve Yemen ile Umman’daki
Marksist gruplarin bastirilmas1 oncelikler arasinda yer almustir. Ancak devrimle iran’m ABD ve
Korfez monarsilerini hedef almasi ve ABD Biiyiikel¢iligi’ndeki rehine krizi, degisen bdlgesel
dengelerin yeniden olusturulmasini gerekli kilmistir. ABD’nin Cifte Siitun stratejisi ¢okerken Batili
diinya, degisen bu dengeler cercevesinde Iran’1 dislayan bir yaklasim benimsemistir. Bu durum,
fran’in SSCB gibi yeni miittefikler edinme arayisim hizlandirmis ve 1980°de baslayan iran-Irak
Savasi, bu konuda bir déniim noktast olmustur. Hunter’in (2010, ss.110-115) da belirttigi iizere Suudi
Arabistan’in bu savasta Irak’1 desteklemesi ve sinirlarini ABD askerlerine agmasi, hem iran’la olan

iligkilerinin bozulmasina yol agmis hem de bu devletin SSCB ve Cin’e yonelmesiyle sonuglanmustir.

ABD, 1979 Devrimi sonrasinda yeni diismani Iran’a yarayabilecegini ya da eski miittefiki Suudi
Arabistan’in aleyhine olabilecegini ¢ok dikkate almaksizin kimlik politikalar1 ¢ercevesinde kendine
milis rolii oynayacak vekil giicleri, Sii olsa bile destekleme siyaseti yiiriitmiistiir. Ustelik ABD, iran’m
ozellikle Filistin ve Liibnan’da Siilik mezhebi iizerinden kimlik politikasi yiiriitmesine ragmen bu
destegi gerceklestirmistir. Ornegin, Sar’nin (2019) agikladig iizere Kuveyt’i isgal eden Saddam’
durdurabilmek i¢in ABD, isyanc1 gruplar Kiirtlerle Siilere destek vermis ve bu durum uzun vadede
Irak’m zayiflamasiyla sonuclanmigtir (Sar1, 2019, s.294). Elbette o donemde giiglii bir Irak, Suudi
Arabistan i¢in de istenmeyen bir durum olmakla birlikte bu devletin basarisiz bir devlete doniismesi,

onun uzun vadeli ¢ikarlarini olumsuz etkileyecek bir gelisme olmustur. Ciinkii Irak’taki gii¢ boslugu,
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Suudi Arabistan’in rakibi Iran’in mezhep kimligi iizerinden burada niifuz kurmasini

kolaylastirmaktadir.

Sovyetlerin Afganistan isgalinin 1989 yilinda yenilgiyle sonuglanmasi sonucu Suudi Arabistan,
giivenlik ve dis politikasinda degisiklik yaparak bolgesel gii¢ miicadelesindeki oncelikli tehdit algisini
Iran’a odaklamistir. Bu yeni algmin sekillenmesinde Iran’in kendisini “ABD’nin yerli isbirlik¢isi ve
usag1” olarak nitelemesi kadar Sii vatandaslarini Riyad’a kars1 ayaklandirmaya ¢alisacagini diisiinmesi
etkili olmustur (Vassiliev, 1998, s.967). Iran ve Suudi Arabistan arasindaki sorunlarin giderek
derinlesmesi, Korfez ve Ortadogu’da bolge dist giiglerin daha rahat hareket etmesine zemin
hazirlamistir. ABD’nin Saddam’a miidahalesinde Suudi Arabistan’in bu devletin ordusuna sinirlarini
agmast; Iran’la uzun yillar siiren tartismalara neden olmakla kalmamus, iilkesindeki Selefi gruplarin ve
muhafazakarlarin Riyad yonetimini elestirmeleriyle de sonuglanmistir (Kog, 2020, s.223-224).
Haziran 1996 tarihinde Bahreyn’in Hobar kentinde ABD ordusuna yapilan ve bir¢ok askerin hayatini
kaybetmesiyle sonuglanan saldirinin iran tarafindan organize edildigi iddiasi, Tahran-Riyad iliskilerini

daha gergin bir noktaya tasimigtir (Takeyh, 2009, s.177).

Soguk Savas sonrasi sistemde yasanan degisim ve Ozellikle de 11 Eyliil saldirilar1 sonrasinda
Afganistan isgali, Suudi Arabistan ve Iran arasindaki dengeleri derinden etkilemistir. ABD’nin iran’1
daha teroér destekgisi bir devlet olarak gérmesi Suudi Arabistan’in lehine bir durum yaratmustir.
Hunter’in (2010, 33) 6zetledigi tizere Bill Clinton’in (1993- 2000) ve George W. Bush (2001-2009)
donemlerinde ABD’nin nihai hedefinin Iran rejimini degistirmek oldugu yéniinde sdylemler
kullanilmig; hatta Bush yonetimi, bu amagla askeri harekat gerceklestireceklerini de dile getirmistir.
Fakat 11 Eyliil saldirilarint gergeklestirenlerin ¢ogunun Suudi Arabistan vatandasi olmasinin ABD
politikacilari ve halkinda Riyad’a yonelik on yargilara yol agmasi, Iran’in lehine ve onun
kullanabilecegi bir durum ortaya ¢ikarmistir (Kog, 2020d, $5.329-330). Arap kimliginin ve
Ortadogu’nun “terdrizmle” 6zdeslestirildigi bu siire¢, hem Iran’m en biiyiik rakibi olan Taliban’1 o
donemde etkisizlestirmis ve dengeleri Iran’in lehine degistirmistir. Ozellikle Ortadogu’da Iran’a
mezhep kimligi lizerinden daha fazla niifuz olusturma imkanini artiran ve boOylece onun giig

kazanmasiyla sonuglanan bir diger gelisme, ABD’nin ikinci kez Irak’1 iggal etmesi olmustur.

Suudi Arabistan, 2003’te Irak’in isgaline kars1 Rusya’yla taktiksel yakinlagsma ihtiyaci duymus ve bu
devletle birlikte hareket etmistir. Rusya’yla yasanan bu kismi yakinlagma sonucunda Riyad yonetimi,
Cecenlere sagladigi destegi kesme karar1 almistir (Kog, 2020a, s.1959). Fakat bu iggal sonucu Saddam
doneminin sona ermesiyle Bagdat yonetimi kisa siirede iilkenin yaklasik %55’ini olusturan Siilerin
eline gegmistir. Bdylece Iran’in mezhep kimligi {izerinden Irak’taki niifuzunun artmasmin da &nii

acilmstir.

fran ve Suudi Arabistan arasindaki bolgesel gii¢ miicadelesinde izledikleri kimlik siyasetinin diger
miicadele alanlar1 arasinda Liibnan ve Suriye yer almaktadir. Suudi Arabistan, Liibnan i¢ savasinda

iilkenin bir boliimiinii isgal etmis olan Suriye’nin buradaki askeri varliginin sonlandirilmasi igin
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ABD’nin 11 Mayis 2004’te bu devlete karst almis oldugu yaptirnm kararlarini desteklemistir. Bu
cercevede de ABD onciiliigiinde BM Giivenlik Konseyi’nden Liibnan’daki yabanci askerlerin ¢ikmasi
ve biitiin silahli gruplarin kendilerini ilga etmesine yonelik 1559 Sayili Karar ¢ikmistir (Ayhan ve Tiir,
2009, ss.185-197).

BM’nin deginilen kararmin yam sira 2005’te gerceklesen Refik Hariri suikasti sonucu Liibnan’daki
gerilim, mezhepsel kutuplasmay1 ve dis destek veren giicler baglaminda tartigsmalarin artmasina neden
olmustur. Bu agidan Iran; Suudi Arabistan’in Liibnan ve Filistin’de ABD ve diger Batili giiclerle
hareket etmesini, Islam acgisindan hainlik olarak degerlendirmistir. Suudi Arabistan ise Iran’in mezhep
temelli bir siyasetle Suriye, Liibnan ve Irak basta olmak tizere Arap iilkelerinin i¢iglerine karismasinin,
sadece buralar1 daha kirilgan bir hale getirmekle kalmadigini ayn1 zamanda dis miidahalelere de sebep
oldugunu ileri siirmektedir. Bu agidan Turan ve Hoang’in (2019, 5.79) da agikladigi iizere Ortadogu’da
emperyalist devletlerce insa edilen yapay sinirlar, “Iran ve Suudi Arabistan arasinda yasanan rekabetin

daha mezhepci ve siddetli bir sekilde devam etmesine” yol agmustir.

fran ve Suudi Arabistan arasindaki bolgesel giic miicadelesi, dogrudan mezhep kimligi agisindan
paydas gruplar1 barindiran devletleri derinden etkilemeye ve kirillgan hale getirmeye giliniimiizde de
devam etmektedir. Bunun en giincel 6rnegini de Arap Bahari’min Suriye’ye yansiyan boyutu
gostermektedir. Suriye’de karsi cephelerde bulunan Iran ve Suudi Arabistan’in catisan taraflari
mezhepsel aidiyetler baglaminda desteklemeleri, {ilkedeki durumun hizla kontrolden ¢ikmasinda
6nemli rol oynamustir. Suriye rejiminin; egemenligini korumak adina Rusya’dan yardim talep etmesi,
bu devleti iilke cografyasinda ve Dogu Akdeniz’de dikkate almayr gerektiren ciddi bir gii¢ haline
getirmistir. Bununla birlikte ABD’nin bolgedeki ¢ikarlar1 geregi DEAS 6rgiitiinii ortadan kaldirmak
sOylemiyle Suriye’ye siyasi ve yer yer askeri miidahaleleri, bolgedeki istikrarsizligi derinlestirmistir.
Suriye’deki siyasi krizin insani bir felaketle neticelenmesi sonucu milyonlarca insan, diinyanin farkli
iilkelerine go¢ etmek zorunda kalmistir. Bu durum, Suriye sorununu hem uluslararasi hale getirmis

hem de yabanci devletlerin bolgeyle daha ¢ok ugragmasini igeren bir kisirdongiiye sokmustur.

Kimliksel ¢atismanin bir yansimasi olarak 2016’da Sii din adami1 Nimr el Nimr’in idam edilmesiyle
diplomatik iliskilerin kesilmesine yol agan gerilimler yasanmstir. Ayni yilin Temmuz ayinda Iran ve
P5+1 ile yapilan anlagsmadan sonra bu aktoriin ABD’yle iliskileri nispeten yumusamaya baslamis,
buna karsilik ABD’nin Korfez’deki geleneksel miittefikleriyle arasi agilmaya baslamustir. Iran,
ABD’yle bolgede catisma ihtimalini alt seviyelere indirdigi icin Korfez bolgesinin yam sira Irak,
Suriye ve Yemen’de daha rahat hareket edebilme imkani bulmustur (Sari, 2017). ABD’ye yonelik
“artan bagimlilig1” cercevesinde onu “Korfez giivenliginin olusturulmasinin ayrilmaz bir parcasi”
olarak goren Suudi Arabistan, bu anlasmalar sonrasi Iran’in niifuz alanmin genisleyeceginden
¢ekinmistir (Mabon, 2018, s.744, Kog, 2019). Dolayisiyla Suudi Arabistan, bu siire¢ sonrasi tepkisel
olarak Rusya’yla iliskilerini gelistirmeye devam etmistir (Kog, 20203, 5.1969).
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Israil ve Suudi Arabistan’m oldukca tepkisini ceken ABD’nin Iran ile iligkilerini normallestirme
stratejisi, Trump’mm ABD Bagkani segilmesiyle sonlandirilmigtir. Riyad yonetimi, Washington’a
stikranlarim1 ABD’den milyarlarca dolarlik silah siparisi vererek ve bir dizi altyapi projesi satin alarak
gbstermeye calismustir. fran’in Trump dénemi ABD politikasinda &ncelikli hedef olmasi ve Tahran’a
yaptirimlar uygulanmasi ise Suudi Arabistan’i olduk¢a sevindirmekle birlikte Riyad’1 Washington’a

daha bagimli hale getirmistir.

2022 yil itibariyla Korfez bolgesinde Iran ve Yemen &ncelikli bir politika izledigi gozlemlenen Biden
yonetimi, Trump’tan farkli olarak askeri miidahalenin ancak en son secenek olabilecegi sdylemiyle
fran’la iligkilerin, sartlarma uyuldugu takdirde normallesebilecegini dile getirmistir. Buna gore
2015’teki Niikleer anlasmay: yeniden canlandirarak Iran’mn uranyum zenginlestirme ¢abalarmi
engellemeye c¢alismistir. Ancak Trump’in yabanci terdr Orgiitleri listesine soktugu iran yanlisi
Husilerin 2021 yilinda Biden tarafindan ¢ikarilmaya calisilmasi, ayrica cesitli silahlarin Suudi
Arabistan’a satisinin  durdurulmasi, bdlge aktorlerinin gelecegi agisindan belirsizligi artiracak

gelismeler olmustur.

7. SONUC

Devletleraras: iligkilerin ve dolayisiyla dis politikanin kimliksel bir icerikle belirlendigi tezinden
hareketle Suudi Arabistan ve Iran arasindaki gerilimler, kendi tarihsel siireglerinden etkilenerek
giinimiize yansimistir. Kimlik farkliliklarinin olusturdugu kendilige tehdit algisi, diismanliklarin
ortaya ¢ikmasina yol agmistir. Vehhabilik ve Siilik arasindaki anlayis farkliligi, 6tekilesmeye yol
acarak bu iki devletin giiniimiizde birbirlerini diisman olarak algilamalariyla sonuclanmustir. Ozellikle
Vehhabi ideolojinin mezar ziyaretlerini islam dis1 bir uygulama olarak gormesi, Siilerin énem
verdikleri tiirbeleri ve mezarlarin tahrip edilmesiyle sonuglanmistir. 1929°da iran ve Necid Krallig
arasinda iligkiler tesis edilmeye c¢alisilmigsa da Vehhabi ideolojisi, Sasaniler’den giiniimiize gelen
oteki algisimi pekistirmistir. Bununla birlikte, Soguk Savas’in etkisiyle bu iki aktoriin iliskilerinde
Sovyetler gibi dis tehditlere karsi bolge devleti olma kimligi 6n plana c¢ikarilmistir. Boylece

aralarindaki mezhepsel farkliliklar ve sorunlar, nispeten geri planda kalmustir.

Dis politika tanimimizda da agikca belirttigimiz {izere, bir devletin sinirlarinin disina yonelik siyasa
stireci, tamamen algilanan ¢ikarlar dogrultusunda diger aktor ya da aktorleri etkilemek ve onu
yonlendirmek amaciyla gergeklestirilmektedir. Algilanan ¢ikarin ise devletin 6n plana g¢ikardigi
kimlige gore yeniden anlam kazandigi, bunun da yeni oOtekileri ve tehditleri de somutlastirdigi
varsayimimiz, Iran ve Suudi Arabistan iizerinden test edilmistir. Buna gére Iran Devrimi sonrasi yeni
rejim, Velayeti Fakih anlayisi ¢ergevesinde Siilik mezhebine dayali bir devlet kimligi insa etmistir.
Wendt’in “bos bir kap” olarak tamimladig1 anarsi, Sovyetler Birligi tehdidiyle dolduruldugu i¢in o
donemde bu iki aktorii yakinlagtiran gikar anlamlandirmalar1 yapilmistir. Yeni Iran rejimiyle birlikte
ortaya ¢ikan kimlik tanimlamasi sonucu farkli bir yapiya gore anlam kazanan anarsinin yarattigi tehdit,
yeni Otekilerin belirlenmesiyle sonuglanmustir. Yani iliskilerde mezhepsel kimligin 6n plana
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cikarilmasi, tehdit algilarini da yenilemistir. Bu siirecte eski miittefikler Iran ve Suudi Arabistan,
birbirini yeni tehditler olarak anlamlandirmaya baglamistir. Kiiresel bir giic olan ABD’nin Cifte Siitun
stratejisindeki eski miittefiki Iran’la iliskileri de karsihikli diisman algisiyla yeniden sekillenmistir.
Yapilan arastirmada goriildiigli tlizere, dis politikalarin kimlik temelinde degisen cikar algisiyla

sekillenmesi, hem bolgesel dengeleri hem de uluslararasi: miittefiklikleri yeniden tanimlamaktadir.

Iran-Suudi Arabistan 6rnek calismamizdan cikardigimz bir diger sonug¢ sudur: Bolgesel giic olma
iddiasindaki aktdriin dis politikasinda 6ne ¢ikardigi kimlik, hegemonik arzularla hareket eden devletin
kimligiyle onun degerlerini hedef alacak sekilde catismamalidir. Cilinkii ¢ikarlar, aktorlerin kimlikleri
cercevesinde sekillendigi icin bunlar arasindaki ¢atisma, birbirlerinin tehdit olarak algilanmasiyla
sonuglanacaktir. Bu calismada da goriildiigii {izere iran, Sah doneminde daha sekiiler bir durusla
hareket ederken desteklenmis ancak devrimle gelen iktidar, mezhepsel bir kimlikle dis politika
belirleyince ABD’nin kimliksel degerleriyle catismaya diismiistiir. Bu ac¢idan Suudi Arabistan’in
bolgesel giic miicadelesinde mutlak {istiin olacagi bir giin gelse bile bu ancak hegemonik aktoriin
kimliksel varligin1 tehdit etmedigi siirece kalici olabilecektir. Eger Vehhabi kimligi iizerinden
ABD’nin kimlik tanimlamasini olusturan liberal degerlerini tehdit edecek sekilde davranis benimserse
bu devlet, onun bolgesel tstiinliigiine son vermek isteyen kiiresel bir rakibe doniisecektir. Diger bir
ifadeyle mutlak bolgesel giiciin, ABD’nin terdrist saydigi orgiitlere dogrudan destek vermek veya
kendi inang¢ degerlerini liberal diinyaya ihra¢ etmek gibi bir siyasa ylriitmesi, gii¢ kaybia ugramasi
anlamima gelecektir. Bu nedenle bolgesel gilic miicadelesinde Suudi Arabistan, giic kaybina
ugramamak i¢in hegemonik giigle iliskilerinde kimliksel bir ¢atismaya diismemelidir. Diger yandan
Iran’da daha sekiiler bir devlet kimligi tamimlayacak yonetim ortaya c¢ikarsa hem Suudi Arabistan’la
aralarindaki iligkilerin seyri ve bolge dengeleri hem de ABD ile iligkileri yeniden sekillenecektir. Yani
birbirlerinin 6n plana ¢ikaracaklar1 devlet kimliklerinin catisip ¢atigmamasina gore tehdit ve ¢ikar

algilar1 yeniden anlamlandirilacaktir.

Politikanin 6ziinde diger aktorii etkileyerek kendi ¢ikarimi gerceklestirme gayesi bulunmaktadir.
Cikarm kimlik temelinde tanimlanmasi dikkate alindiginda bu gercek, dis politikanin ve aktdrler arasi
iligkilerin yoniinii de etkilemektedir. Bu ¢ercevede devletlerin savundugu kimlik farkliliklari; sadece
onlarin rejimlerini, toplumlarmi, dost-diisman algillarim1 ve dis politikalarmi  sekillendirmekle
kalmamaktadir. Ayn1 zamanda ortaya c¢ikardigi rekabet, benzer kimlikleri tasiyan vatandaslara sahip
bolge devletlerindeki catismalari da etkilemektedir. 1979 oncesinde Iran ve Suudi Arabistan,
Ortadogu’da bolgesel liderlik iddiasinda bulunan yapilara karsi ortak hareket eden aktorler
olmuslardir. Devrim sonrasinda 6ne ¢ikan mezhepsel kimlik catigmasi, Ortadogu’yu bu aktorler
arasinda onemli bir rekabet alan1 yapmistir. Burada her iki devletin de giivenlik politikalarin1 azami
derecede uygulamasinin dnemli nedenlerinden birincisi, Devrim ideolojisinin diger bolge devletlerine

ihrac edilme potansiyelidir. Digeriyse ABD ve Suudi Arabistan’in Iran karsithigidir.
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Iran ve Suudi Arabistan arasindaki bolgesel giic miicadelesini sekillendiren mezhebe dayali kimlik
catigmasi, bolgenin geneline yayilmis olan Siinni ve Siiler lizerinden siirdiiriilmiistiir. Boylece vekil
giicler iizerinden bolgede niifuzlarim kurabilmeyi ve birbirlerine karst iistiinliik saglayabilmeyi
hedeflemislerdir. Dolayisiyla iran ve Suudi Arabistan arasindaki kimliksel benzerlik iizerinden
yiiriitilen vekil giicler rekabetinin artmasi, {igiincii taraf iilkelerin de istikrarsizlasmasina neden
olmugtur. Giiniimiizde de vekil gruplar arasinda slirmekte olan ciddi ¢atismalar, bolgesel istikrarin

ortadan kalkmasina ve dis miidahalelerin kolaylagsmasina zemin hazirlamaktadir.

Diger yandan Iran ve Suudi Arabistan arasindaki kimliksel ¢atisma cercevesinde belirlenen dis politika
kararlari, aralarindaki ¢atigsma dinamiklerini ve ihtilafli alanlari artirmaktadir. Her iki devletin aidiyeti
olan mezhepsel reflekslerinin, aralarindaki tarihsel diismanligi daha da derinlestirme kapasitesine
sahip oldugu goriilmektedir. Bu diismanlik c¢ercevesindeki gilic miicadeleleri, bdlgeye yonelik
miidahalelerinin artmasiyla sonuglanmaktadir. Iki aktoriin bu agidan sekillenen bélgesel eylemleri,
buradaki devletlere, birbirlerine olandan daha ¢ok zarar vermektedir. Bu anlamda Liibnan’da Suudi
Arabistan’in niifuz kaybma ugrayarak Iran’in Hizbullah ve diger aktorler iizerinden Beyrut’ta
giiclenmesi ve Suudi Arabistan’in Yemen’deki ¢ikarlarini koruma ve rejimin bekasini saglama adina
giiney komsusuna miidahale etmesi, buralardaki ¢atigmalar1 daha da derinlestirmistir. Diger yandan
Suriye’de i¢ savasin devam etmesiyle Irak’in kirilgan yapisinin artmasi, bu iilkedeki vekil gii¢lerin
fran ve Suudi Arabistan’a daha fazla baglanmasiyla sonuclanmustir. Bu durum da bu giiclerin

bulundugu iilkeleri, daha zayif ve korumasiz bir hale getirmektedir.

Iran ve Suudi Arabistan’in ¢atisma alanlarinin ortaya cikardigi bosluk, Ortadogu’da ¢ikarlar1 olan
siiper giiclerin bolgeye daha rahat niifuz etmesinin 6niinii agmaktadir. Bu durum, buradaki iilkelerin
yabanci giiclere daha fazla bagimli hale gelmesine de yol agmaktadir. Bu noktada Iran ve Suudi
Arabistan’in Gliney Dogu Asya ve Kuzey Afrika’da bulunan iilkelerin igerisindeki mezhep kavgalarini
devam ettiren miidahaleleri, buralardaki iilkelerin istikrarinin zarar gérmesine zemin hazirlamaktadir.
Buradan hareketle bu makale; yeni bir ¢alisma konusu olarak ¢evre bolgelerdeki mezhep kavgalarina
yonelik dis miidahalelerin, buradaki toplumlara etkilerinin en giincel veriler {izerinden arastirilmasini

ve degerlendirmesini 6nermektedir.
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