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KEKLIKLERIN (A. graeca) YUMURTA ve BAZI KULUCKA VERIMLERI UZERINE
FARKLI HAM PROTEIN ICEREN RASYONLARIN ETKISI

Kemal Kinkg1 @1 Cafer Tepeli! Orhan Cetin1 Alper Yiimaz?

The Effects of Rations Containing Different Level of Proteins on Egg Production and
Some Hatchability Characteristics of Partridges (A. graeca)

Ozet: Bu arastirma farkli diizeylerde ham protein iceren rasyonlarin kekiiklerde yumurta, dél verimi ve bazi kulugka verim
ozellikleri Gzerine etkilerini beliremek amaciyla yapiimigtir. Aragtirma siresince 1. gruptaki kekliklere % 24 Ham Protein
(HP), 2. gruptaki kekliklere ise % 17 HP igeren rasycn verilmistir. Yumurtiama periyodu siresi igerisinde gruplarda keklik
bagina elde edilen yumurta verimi sirasiyla 34.16 ve 23.75 adet olarak tespit edilmigtir (P<0.001). Gruplarda fertilite, kulugka
randimani ve gikim orani sirasiyla; % 96.90 ve 93.21, % 78.47 ve 76.90, % 80.97 ve 82.51 olarak gergeklesmis ve yalnizca
gruplann fertiliteleri arasindaki fark istatistiki dnemde (P<0.01) bulunmustur. Bu aragtirmanin sonucunda yumurtlama dé-
nemindeki kekliklerin % 24 ham protein igeren rasyonlarla beslenmesi gerektigi tespit edilmigtir,

Anahtar Kelimeler: Keklik, Verim Ozellikleri, Rasyon

Summary: This study has been carried out to investigate the effects of rations containing different level of proteins on egg
production, reproduction and hatchability characteristics of partridges. Partridges in groups one and two were fed rations
including 24 and 17 % crude protein respectively. Egg yields of partridges in groups one and two were found as 34.16 and
23.75 egg/partridges (P<0.001). Average values of fertility, hatchability and hatchability of fertil eggs were determined as
96.90 and 93.21 %, 78.47 and 76.90 %, 80.97 and 82.51 % in groups respectively. There were significant differences bet-
ween the group mean values in only fertility (P<0.01). As a result of this study, it was determined that least using rations
containing 24 % crude protein should be use in breeding partridges.
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Girig

Dinyada hem vahsi ve hem de evcillestirilmis bir-
¢ok keklik tart vardir. Fakat bu kekliklerden ticari Gre-
time en iyi adapte olani Kinali kekiiklerdir. Kinali kekiik
adi altinda toplanan keklikler; Kinali keklik (A. chukar),
Kaya keklidi (A. graeca), Arap kekligi (A. me-
lanocephala), Avrupa kekligi (A. rufa) ve Berberi kek-
ligi (A. berbery)'dir (Turan, 1990; Kiziroglu, 1983; Oz-
celik, 1995; Embury 1997). Bu kekliklerden en gok
uzerinde caligilmis olanlar Kinall ve Kaya keklikleridir
(Woodard ve ark, 1982; Yannakopoulos, 1992; Cetin
ve ark, 1997; Kinkgi ve ark, 1999).

Woodard ve ark. (1981), % 16 HP iceren ras-
yonla beslenen degisik yas gruplanndaki kekliklerde
yumurta verimini 21.7-67.1 adet bildirmiglerdir. Em-
bury (1997), ise kekliklerin gifttesme periyotlan bo-
yunca % 24 HP igeren rasyonla beslenmelerini tav-
siye etmistir. Kinkgi ve ark. (1999) % 24.28 HP igeren
rasyonla beslenen Kaya kekliklerinin yumurta ve-
rimlerini suni ve tabii aydinlatma sartlarinda sirasiyla
57.88 ve 4538 adet olarak bildirmiglerdir. Yan-
nakopoulos (1992) tabii aydiniatma sartlannda tutulen

Kaya kekliklerinin yumurta verimini 50.36 adet, Cetin ve
ark. (1997) % 22.01 HP igeren rasyonla beslenen kafes
ve siru halinde giftlestirilen Kinali kekliklerden keklik ba-
sina 11.20 ve 38.40 adet yumurta verimi elde et-
miglerdir.

Yapilan araghrmalarda keklikler icin bildirilen fer-
tiite % 14.4-90.64 arasinda degigmektedir (Woodard
ve ark, 1982; Yannakopoulos, 1992; Kink¢ ve ark,
1999). Kinali kekliklerde bu deder % 57.14-89.06 olarak
bildirilmigtir (Cetin, 1997).

Woodard ve Morzenti (1975), farkl strelerde depo
ettikleri Kaya keklik yumurtalannin kulugka randimanini
% 62.5; Woodard ve ark. (1981), % 61.5-77.8, Wo-
odard ve ark. (1982), % 16 HP ile besledikleri kek-
liklerde % 65.3-79; Yannakopoulos (1982), % 85.31; Ki-
nkgi ve ark. (1999), % 75.92-87.96 olarak bildirirlerken;
Cetin ve ark. (1997) Kinali kekliklerin kulugka ran-
dimanini % 53.57-81.25 olarak beliemiglerdir.

Kaya keklikleninde ¢ikim oranint Woodard ve ark.
(1981) % 93.09 ve Kirikgi ve ark. (1999) % 92.79-97.05;
Kinall kekliklerde ise bu oran Cetin ve ark. (1997) ta-
rafindan % 91.11 ve 93.75 olarak bildirilmisgtir.
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Bu aragtirma, Kaya kekliklerinin bazi verim 6zel-
liklerine farkli Ham Protein iceren rasyonlann etkisini
belifemek amaciyla yapilmigtir.

Materyal ve Metot

Aragtirma Selguk Universitesi Veteriner Fakiitesi
Hayvancilik Aragtirma ve Uygulama Unitelerinde ger-
ceklegtirildi. Materyal olarak 96 adet Kaya kekligi (A.
graeca) kullanildr.

Aragtirmanin materyali olan keklikler sonbaharda
her grupta 36 digi ve 12 erkek olacak sekilde 2 gruba
aynlarak, 1.2x.6.0x1.2 m gezinti alani ve 1.2x1.2x1.2m
kapall alani olan agkk alandaki kafeslere ko-
nulmuslardir. Kis boyunca kekliklere % 14 HP igeren
rasyon verilmigtir. Kekliklere tim aragtirma boyunca
gin 1§ haricinde herhangi bir aydinlatma uy-
gulanmamistir. Konya sartlannda havalann isinmaya
bagladigi Nisan ayinin baglangicindan itibaren 1. grup-
taki kekliklere % 24 HP igceren bir karma yem ve 2.
gruptaki kekliklere ise % 17 HP (yumurtaci tavuk yemi)
iceren rasyon ad libitum olarak verilmistir. Verilen ras-
yonlarin bilesimi Tablo1'de gosteriimektedir.

Tablo1. Denemede kullanilan rasyonlann bilegimi

Ham madde (%) 1. grup 2. grup
Misir 38 20
Bugday 8 30
Arpa - 16
Aygicegi kiispesi 18 17
Soya 22 8
Balik unu 5 0.5
Et-kemik unu 1 05
Bitkisel yag 4 4
Kireg tagi 2 2
DCP 2 2
HP* 2417 17.67
ME" 2887.50 2891.65 -
*: Hesap yoluyla belifenmigtir

Kekliklerden elde edilen yumurtalar 15 gin ara-
liklarla kulugka makinesine konuldular. Kulugkadan
¢ikan civciv sayilan, civeiv ¢lkmayan yumurtalar ki-
nlarak embriyonik 6lim ve délsiiz olan yumurta sayilan
belirlendi.

Bu aragtirmada farkh oranda HP igeren ras-
yonlann kekliklerin yumurta, dol ve kulugka verimleri
Uzerine olan etkisi incelenmistir. Grup ortalamalan ara-
sindaki farkliliklann belidenmesinde t testi (iki ylzde
arasi farkin 6nem kontrol() kullaniimigtir (Kutsal ve ark,
1990).

Bulgular
Aragtirmada gruplardan ilk yumurta bildirilen ras-

yonlarin verimesinden 23 gin sonra, 25 Nisan'da elde
edildi. Gruplardan elde edilen yumurta ve kulucka ve-
rimleri Tablo 2'de gosterimektedir.

Tablo 2. Gruplarda Yumurta Verimleri ve Kulucka Ozellikleri

1.GRUP 2. GRUP  Onemililik

Yumurta verimi (Adet) 34.16 23.75 i
Yumurta verimi (%) 36.34 25.15
Fertilite (%) 96.90 93.21 e
Kulugka Randimani (%)  78.47 76.90 -
Cikim Orani (%) 80.97 82.51 -

= (P>0.05) *":P<0.01 ""™:P<0.001

Tablodan da goérilebilecedi gibi gruplar arasinda
yumurta verimi yoninden P<0.001 ve fertilite yo-
nanden P<0.01 diuzeyinde bir farklilik belienirken diger
tum verim ortalamalar gruplarda sayisal olarak farkli
fakat istatistiki olarak birbiriyle benzer bulunmuglardir.

Tartigma ve Sonug

Bu arastirmada gruplardaki keklikler 25 Nisan ta-
rihinde yumurta verimine girmigler; tlketilen rasyonun
protein orani yumurtaya giris zamanini etkilememigtir.
Bu tarih Kinkgi ve ark. (1999)'nin bildirdikleri tarih ile
uyum icerisindedir. Bu sonuglarla Konya bolgesindeki
kekliklerin tabii sartlarda yumurtlamaya bu tarih ci-
varinda bagladiklan kabul edilebilir.

Birinci ve 2. grup kekliklerden hayvan bagina
34.16 ve 23.75 adet olarak elde edilen yumurta sayilar
arasinda P<0.001 gibi ylksek dizeyde bir farkhiik be-
lirenmistir. Dolayisiyla kekliklerde rasyondaki yilksek
protein orani yumurta verimine olumlu yonde etki et-
migtir. Bu yumurta verimleri Yannakopoulos (1992)'un
ve ayni orijinli kekliklerde yapilan Kinkgi'nin (1999) ve
Kinali Keklikleri igin Cetin ve ark. (1997)'nin bildirdikleri
degerlerden digtk bulunmustur. Bu digiklik iklim ve
farkh barindirma sartlan gibi gevre faktorlerinden kay-
naklanmig olabilir.

Denemedeki guruplann yumurtiama periyodu her
iki grupta da 94 gin sUrmUgtOr. Her iki grubun ve-
rimlerinin ayni giin bitmesinin sebebi ayni giin bas-
lamasi kadar kolay anlagilamamigtir. Bu de@er Cetin ve
ark. (1997)'nin Kinal keklikler icin bildirdikleri periyottan
yiksek, Yannakopoulos (1992) ile Kinkgl ve ark.
(1997)'nin Kaya keklikleri icin bildirdikleri sGrelerden di-
sUKtlr. Bu aragtirmada 1. ve 2. grupta; % 36.34 ve
25.15 olarak belilenen yumurta verimi (%) Cetin ve
ark. (1997)nin slri halinde giftlestirdikleri Kinali kek-
liklerden ve Kirkgt ve ark. (1999)nin elde ettikleri yu-
murta verimi (%)’ nden diguktur.

Gruplardan elde edilen fertilite 1. ve 2. grupta %
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96.90 ve 93.21 olarak gergeklesmistir ve farklilik is-
tatistiki 6nemde (P<0.01) bulunmustur. Gergeklesen
fertilite Kaya kekligi icin (Woodard ve ark, 1981; Wo-
odard ve ark, 1982; Yannakopoulos, 1992; Kirnkgi ve
ark., 1999) ve Cetin ve ark. (1997)nin Kinali kek-
liklerden elde ettikleri fertilite de@erlerinden de yik-
sekdir.

Bu arastirmada her iki grupta elde edilen kulugka
randimanlan arasinda énemli bir farkiilik yoktur ve elde
edilen dederler genel olarak Kaya keklikleri igin bil-
dirilen bazi degerlerle (Woodard ve ark, 1981; Wo-
odard ve ark, 1982; Yannakopoulos, 1992; Kinkgi ve
ark., 1999) benzer bulunurken, bazi aragtrma so-
nuglanndan (Woodard ve Morzenti, 1975; Cetin ve
ark, 1997) yiksektir. Degerlerdeki farkliiklar degisik
menenjment, ¢evre ve irk faktérierine baglanabilir. Em-
bury (1997) suni aydinlatma uygulanan kekliklerde ilk
donemlerde délsiiz yumurta elde edilebilecegini bil-
dirmigtir. Bu ¢aligmada ise guin 1$1g1 harici ekstra bir ay-
dinlatma uygulanmamis ve dolayisiyla fertilite ve ku-
lucka randimani ylksek olarak gergeklesmis olabilir.
Ustelik Cetin ve ark. (1997) ¢alismalannda Kinall kek-
lik kullanmislar ve iki galisma arasindaki farklilik irk
farkliligina da baglanabilir.

Deneme gruplanndan elde edilen ¢ikim orani, 1.
ve 2. grupta % 80.97 ve 82.51 olarak belirenmis ve
gruplar arasinda istatistiki dlzeyde bir fark bu-
lunmamigtir. Bu degerler Woodard ve ark. (1975) ile
Kinkgr ve ark. (1999)'nin Kaya keklikleri igin bildirdikleri
degerlerden dusik olup, farkliliklar degisik menejment,
banndirma, gibi diger gevre sartlanna baglanabilir.
Ozeliikle yumurtalarin kulugkasinda kullanilan ma-
kinenin keklikten bagka diger kanath yumurtalannin ku-
luckasinda da kullaniimasi ve dolayisiyla kulugkada
optimum sartlannin saglanamamasi gibi faktorler de
etki etmig olabilir. Bu arastirmada bulunan degerler
Cetin ve ark. (1975)'nin Kinali keklikler igin bildirdikleri
degerlerden de disik olup; diisUkligin sebebi igin irk
farki ve yine kulugka makinesinin optimizasyonunun
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saglanamamasi soylenebilir.

Bu aragtima ile % 17 HP igeren rasyonun gift-
lesme doneminde kekliklere verilmesinin yumurta ve-
rimini ve fertiliteyi azaltmasi gibi sakincalan goriimis ve
bu ylzden giftiesme déneminde kekliklerin % 24 HP
iceren rasyonlarla beslenmesi gerektigi sonucuna va-
nimistir.
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