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oz
Reasiirans sozlesmesini akdeden taraflarin genellikle farkli iilkelerden olmasi, bu sozlesmelere iliskin
uyusmazliklarin ¢6ziiminde ulusal hukuk sistemlerinden kaynaklanan belirsizliklere neden olabilmektedir.
“Reasiirans Sozlesmelerine Iliskin lkeler” (PRICL), ulusal hukuk sistemlerinden bagimsiz ve uygulama
acisindan ongoriilebilirlik tasir nitelikte bir kurallar dizini olusturmayi1 amaglamaktadir. Uluslararast bir
anlagma vasfinda olmayan bu kurallarin belirli bir s6zlesmeye uygulanabilmesi i¢in sézlesme taraflariin

bu konuda ortak iradesinin bulunmasi zaruridir.

Sozlesme Oncesi beyan yikiimliiligi sigorta s6zlesmesi yoniinden oldugu kadar, reasiirans sdzlesmeleri
acisindan da 6nem tagimaktadir. Uygulamada, her iki sdzlesme arasinda karsilasilabilecek farkliliklarin
onune gegilmesi icin belirli sozlesme sartlar1 (klozlar) kullamlmakla birlikte, bunlarin ulusal hukuk
sistemleri agisindan yorumlanmasinda belirsizliklerle karsilagilabilmektedir. Calismanin amaci, anilan
kurallarin hazirlanma gerekgelerinin, niteliginin, sézlesme dncesi beyan yiikiimliiligii agisindan yer verdigi

hikumlerin ve bunlarin 6102 sayih Tirk Ticaret Kanunu ile arasindaki farklarin degerlendirilmesidir.

Anahtar Sozciikler: Reasiirans, Reasiirans Sozlesmelerine Iliskin Ilkeler, S6zlesme Oncesi Beyan
Yikiimliliig, Sigorta, Reasurans.

ABSTRACT

The fact that the parties concluding reinsurance contracts are generally from different countries might cause
uncertainties arising from national legal systems in the process of dispute resolution. “The Principles of
Reinsurance Contract Law” (PRICL) aims to establish a set of rules that are independent of national legal
systems and predictable in terms of application. For the application of this set of rules, that are not an

international agreement, parties” common will is required.

The pre-contractual declaration obligation is substantial for reinsurance contracts as it is for insurance
contracts. In practice, although certain clauses are used to avoid the dissimilarities that might be
encountered between these two contracts, uncertainties might be experienced in their interpretation per
national legal systems. The aim of this study is to evaluate the reasons for the preparation of the
aforementioned rules, their nature, concerning provisions in terms of pre-contractual declaration obligation

and the differences between them and the Turkish Commercial Code No. 6102.

Keywords: Reinsurance, The Principles of Reinsurance Contract Law, Pre-Contractual Declaration

Obligation, Insurance, Reinsurance.
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GIRIS

Sigorta sirketlerinin tasidiklar:1 riskleri paylastirmak amaciyla, diger Glkelerde
yerlesik reasurans sirketleriyle sozlesme akdetmeleri uygulamada siklikla karsilasilan bir
durumdur. Anilan durum, olast uyusmazliklarin ¢O0zimuinde farkli Ulke hukuk
kurallarinin tatbikine neden olabilmektedir. Bu ihtimalden kaynaklanabilecek sorunlarin
oniine gecilmesi amaciyla, uygulanacak hukukun ©nceden Kkararlastirilmas: ve
uyusmazligin tahkim yolu ile ¢6ziimleneceginin belirlenmesi mumkindur. Ancak,
reasirans uygulamasina yonelik detayli diizenleme barindirmayan ve yeterli yargi
tecriibesi bulunmayan hukuk sistemleri agisindan, sézlesme hiikiimlerinin ve taraflarin

sozlesmeden dogan yukimluliklerinin ne sekilde yorumlanacag belirsizlik tasimaktadir.

Reasiirans Sozlesmelerine Iliskin Ilkeler (Ilkeler), anilan belirsizligin miimkiin
oldugu olgiide 6niine gegilebilmesi ve reasiirans sézlesmelerine iliskin olarak, kapsamli
bir kurallar biitiinii olusturulmasi gayesi ile hareket eden bir ¢alisma grubu tarafindan
hazirlanmaktadir. ilkeler’in bes basligi halihazirda tamamlanmis olup, kalan dort
bashginim ise 2023 yilina kadar sonuglandiriimas: hedeflenmektedir. Ilkeler uluslararasi
bir anlasma niteliginde degildir ve bu nedenle de, ilkelerin uygulanmasi i¢in s6zlesme

taraflarinin bu yondeki ortak iradesi aranmaktadir.

Reasiirans sozlesmeleri, sigortaci ve reasiirans sirketi arasinda akdedilmekle
birlikte; s6zlesme Oncesi beyan ylikiimliiliigliniin degerlendirilmesinde, sigorta ettiren
tarafindan sigortaciya sunulan bilgiler de O6nem tasimaktadir. Uygulamada, anilan
durumdan kaynaklanabilecek sorunlarin 6niine, s6zlesmede belirli klozlara yer verilmesi
ile gecilmeye calisilsa da, tatbik edilecek hukuk agisindan bunun kesin bir ¢oziim
saglamamas1 ihtimali her zaman icin mevcuttur. Ilkeler’de sdzlesme Oncesi beyan
yukimluligiine dair yer verilen hiikiimler, bu yondeki belirsizligin azaltilmasina katki

saglayabilir.

Calismada, ilk bolum Tark hukukunda reasirans kavramimin Ve sigorta
sozlesmeleri acisindan etkilerinin  degerlendirilmesine; ikinci boliim, Ilkeler’in
hazirlanma siirecinin, dayandig1 gerekcelerin ve uygulama agisindan olasi etkilerinin
incelenmesine; Uglncu bolim ise, sozlesme Oncesi beyan yiikiimliliigine dair

Ilkeler’deki kurallarin, “ilgili bilgi” ve “bilgi sahibi olma” kavramlarmin ve Tirk Ticaret
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Kanunu’nun (TTK) ilgili hukimlerinin karsilastirmali olarak tetkik edilmesine

ayrilmistir.

l. TURK HUKUKUNDA REASURANS KAVRAMI VE SIGORTA
SOZLESMELERI ACISINDAN ETKILERININ DEGERLENDIRILMESI

A. Reasurans Kavram

Reasiirans, sigorta sirketlerinin® tasidiklar1 risklerin ulusal ya da uluslararasi
reasiirans sirketlerine devredilmesi, bu sayede (Ustlenebilecekleri toplam risk
kapasitesinin yikseltilmesi, sirket mali dengesinin korunmasi1 ve finansal gucunin
arttirlmas1  amacim tagimaktadir?.  Turk Ticaret Kanunu m. 1403’te reasirans,
sigortacinin sigorta ettigi menfaati tekrar sigorta ettirmesi olarak agiklanmaktadir.
Reaslrans islemi ile sigortaci, tarafi oldugu sigorta sozlesmelerinden dogabilecek
tazminat 6deme yiikiimliiliigiine iliskin risklerin belirli bir kismini, reastirans sirketleri ile

yaptig1 sozlesmeler vasitasiyla devretmektedir®.

Belirtilen yapisi ile reasiirans, sigorta sirketlerinin belirli bir riskliligi asan sigorta
sozlesmelerine taraf olmaktan kaginmalarinin ve bu nedenle primleri yiikseltmelerinin
oniine gecerek, Ustlendikleri riskleri yonetmelerine katki saglamaktadir®. Bu sayede
sigorta sirketleri, ayn1 anda ¢ok sayida tazmin talebine neden olabilecek deprem ve

benzeri rizikolarin gergeklesmesinden kaynaklanabilecek mali yiklere karsi finansal

! Reasiirans s6zlesmesinin islemine taraf olan sigorta sirketi, riski reasiirans sirketi iizerinde birakmasi

ile baglantili olarak, uygulamada sedan sirket (ceding company) olarak da anilmaktadir, (UNAN,
Samim, Tiirk Ticaret Kanunu Serhi — Altiner Kitap — Sigorta Hukuku, On ki Levha Yaymcilik,
Istanbul, 2016, s. 170; CORCORAN, Charles, “Reinsurance Litigation: A Primer”, Western New
England Law Review, Yil: 1994, Cilt: 16, Say1: 1, s. 41).

2 Bu konuda bkz. WANG, Wallace, Reinsurance Regulation: A Contemporary and Comparative
Study, Kluwer Law International, Birlesik Krallik, 2003, s. 1-2. Tarihi gelisimi hakkinda bkz.
BOLAND, Carol, Reinsurance: London Market Practice, Taylor & Francis, Milton, 1996, s. 2.

8 Bunun bir risk transferi islemi olarak degerlendirilmesi mumkindir, (ABROMOVSKY, Aviva,
“Reinsurance: The Silent Regulator”, Connecticut Insurance Law Journal, Yil: 2008-2009, Cilt: 15,
Say1: 2, s. 350).

4 SCHEVCHENKO, Lyubov / IVANOVA, Svetlana / GRUDTSINA, Ludmila, “The Legal Nature of the
Reinsurance Contract”, International Journal of Civil Engineering and Technology, Yil: 2019, Cilt:
10, Say1: 2, s. 1605.
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dayanikliliklarini koruyabilmektedir®. Risk devir imkanimnin, bazi1 sigorta sirketlerinin,
risk unsurlarini tetkik i¢in yeterli uzmanliklarinin bulunmadig: rizikolar1 da kapsayan
sozlesmeler yapmasina sebep oldugu elestirisi getirilmekte; belirtilen rizikolarin
gerceklesmesi durumunda, reasurans ve sigorta sirketleri arasinda tazmin talebinin

degerlendirilmesine iliskin uyusmazliklarin meydana gelebildigi belirtilmektedir®.

Reasiirans sozlesmeleri, ihtiyari (facultative) ve trete (treaty) olmak (zere iki ana
baslikta incelenmektedir’. Thtiyari reasiiransta, sigorta sirketinin bu islemi belirli bir riski
esas alarak gergeklestirmek istemesi s6z konusudur ve reastirans sirketinin bu isleme taraf
olmay1 kabul etmemesi miimkiindiir®. Trete reasiirans ise, sigorta sirketinin taraf oldugu
¢ok sayida sigorta sdzlesmesi icin yapilmaktadir®. Sozlesme, sigorta bedelinin yalnizca
bir kismin1 karsilamak iizere de yapilabilir'®. Sézlesme taraflarinin somut olay 6zelinde
degisebilen gereksinimleri nedeniyle, reasiirans soézlesmelerinde taraflara iliskin
menfaatlerin  karsilikli  olarak  degerlendirilmesi ile siklikla  karsilasildigi
belirtilmektedir!t. Bu nedenle, uygulamadaki sdzlesmeler arasinda yukumlilikler,
himaye kapsami ve azami himaye bedeli gibi basliklar yonunden farkliliklarin

g6zlemlenmesi mimkunddir.

> CARTER, Robert, Reinsurance, Springer, Birlesik Krallik, 1983, s. 7.

¢ JERICHO, Eugene, “Insurance and Reinsurance Disputes”, Defense Counsel Journal, Yil: 1988, Cilt:
55, Say1: 3, s. 289.

" HOFFMAN, William, “Facultative Reinsurance Contract Formation, Documantation and Integration”,
Tort Trial & Insurance Practice Law Journal, Yil: 2003, Cilt: 38, Sayi: 3, s. 768. Reasiirans
sozlesmelerine iliskin genel tasnif esaslart hakkinda bkz. NOUSSIA, Kyriaki, Reinsurance
Arbitrations, Springer, Heidelberg, 2013, s. 3-5.

8 MASON, Richard / PFEIFER, James, “A Closer Look at Facultative Insurance”, Tort & Insurance
Law Journal, Y1l: 1996, Cilt: 31, Say1: 3, s. 641.

® STEMPEL, Jeffrey / KNUTSEN, Swisher/PETER, Erik, Principles of Insurance Law, Carolina
Academic Press, San Francisco, 2011, s. 1180.

10 ABRAHAM, Kenneth / SCHWARCZ, Daniel, Insurance Law and Regulation, Foundation Press, St.
Paul, 2015, s. 728.

11 Bu konuda bkz. THOMAS, Steven, “Utmost Good Faith in Reinsurance: A Tradition in Need of
Adjustment”, Duke Law Journal, Y1l: 1992, Cilt: 41, Say1: 6, s. 1550.
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B. Sigorta Sézlesmesi ve Reasiirans iliskisi

Tirk hukuku agisindan reasiirans islemi, sigortacinin sigorta ettirene karsi borg ve
yuktmlaltklerini ortadan kaldirmamaktadir (TTK m. 1403). Sigorta ettiren agisindan ise,
reasiirans sirketine bagvuruda bulunma imkam saglamamaktadir'2, Anilan yonleri ile
reasiirans sdzlesmesi, sigortact ve reasiirans sirketi arasinda sonu¢ doguran bir nitelik
tagimaktadir. Bununla birlikte, reasurans islemine konu edilen sigorta sozlesmeleri,
taraflar arasindaki reasurans sozlesmesinden dogan talepler ve buna iliskin
yukimlulikler agisindan 6nemini korumaya devam etmektedir. Sigorta ettiren tarafindan
saglanan bilgiler ¢ercevesinde sigorta sézlesmesine taraf olan ve sonrasinda da, buna
iligkin reasiirans islemini gergeklestiren sigorta sirketinin durumu, buna 6rnek olarak

verilebilir.

Turk hukukunda Milli Reasurans Tirk Anonim Sirketi’ne saglanan reasurans
tekeli, 2001/3480 sayili Bakanlar Kurulu kararinda yer verilen, Sigortacilikta Yurt Ici
Reasiirans Havuzu Sistemine Iliskin Karar m. 6’daki 1.1.2001 ile 31.12.2006 tarihleri
arasindaki bes yillik tekel stiresinin dolmas1 ve bu hususta baska diizenleme yapilmamasi

nedeniyle kaldirilmigtir™®

. Bu dlzenleme sonrasinda, Tiirkiye’de yerlesik sigorta
sirketlerinin yabanci Ulkelerdeki sirketlerle de yogun bir sekilde reaslrans islemi

yaptiklar1 tespit edilebilmektedirt®.

Reastrans so6zlesmesi ile temin edilen, sigortacinin tarafi oldugu sigorta s6zlesmesi
cercevesinde gerceklesen riziko nedeniyle, sigorta ettirene odeyecegi tazminattir'®.

Sigorta sozlesmesinden bagimsiz bir nitelik tasiyan reasirans soézlesmesinde, taraflar

12« Istinaf mahkemesince yapilan yargilama neticesinde, davalimin sigorta sozlesmesinin tarafi
olmadig, sigortacimin dava dist Ak Sigorta A.S. oldugu, davacinin reasiirore dogrudan bagvuru hakki

bulunmadigi, bu durumda davanmin pasif husumet yoklugu nedeniyle reddi gerektigi...”, Yargitay 11.
HD., E. 2018/1055 K. 2019/2463 T. 1.4.2019, (Lexpera).

13 Tiirkiye’de reasiirans tekelinin tarihsel gelisimi hakkinda bkz. AY AN, Ebubekir, “Tiirkiye Sigortacilik
Tarihinde Kamusal Bir Pranga: Reasiirans Tekelini Elestirel Analizi”, Balikesir Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisi Dergisi, Y1l: 2020, Cilt: 23, Say1: 44, s. 1012-1015.

4 Ornek olarak Turkiye Sigorta A.S. 14 ayn (lkede yerlesik farkli sirketlerle reasirans islemi
gerceklestirmistir, (https://www.turkiyesigorta.com.tr/katilim-sigortaciligi/sirket-
uygulamalari/reasurans-uygulamalari-ve-calisilan-reasurans-sirketleri, (erisim tarihi 04.11.2021)).

15 Bu konuda bkz. UNAN, 2016, s. 45-46.
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sozlesme esaslarini ve sozlesmeye uygulanacak hukuku birlikte kararlastirirlar'®, Tiirk
sigorta sirketleri agisindan reasiirans tekelinin kaldirilmig olmasi nedeniyle, reasiirans

sOzlesmesinin yabanci bir Ulke hukukuna tabi olmasi ihtimali artmistir.

Reasurans sozlesmesinin sigorta sozlesmesinden bagimsiz olmasi nedeniyle, her iKi
sOzlesmede yer verilen riziko basliklari ile taraflarin hak ve yiikiimliiliikklerinin farklilik
tasimast mimkindur. Sigorta ve reasiirans sirketlerinin genellikle farkli Glkelerde
bulunmasi sebebiyle, reasiirans sirketi (sigortaci ile sigorta ettiren arasindaki sézlesme
cergevesinde) risklerin tespiti ve gerceklesen rizikoya dair maddi inceleme yiiriitiilmesi
hususunda, bircok durumda sigorta sirketi tarafindan kendisine aktarilan bilgilerle
yetinmek zorunda kalmaktadir!’. Bazi hallerde, gergeklesen zararin sézlesme kapsaminda
olup olmadigi veya s6zlesme Oncesi beyan yiikiimliiliigliniin ihlal edilip edilmedigi gibi
konularda reasiirans sirketinin somut olaya, sigorta sirketinden farkli sonuglar baglamasi
ihtimal dahilindedir. Bu durumda, sigorta sézlesmesi nedeniyle tazminat 6deme borcu
dogan sigortacinin, reasiirans sdzlesmesi hiikiimleri ¢ercevesinde, reasiirans sirketinden
tazminat bedelini tahsil edememesi ihtimali meydana gelebilecektir'®. Uygulamada,
anilan olasihi@in  Onlne, sozlesmeye konulan klozlar vasitasiyla gecilmeye
calisilmaktadir. Ornegin, follow the fortunes klozu, reasiirans sirketinin tazminat
Odemesini, (sigortact ile sigorta ettiren arasindaki) sigorta sozlesmesi hikimleri
dogrultusunda yapmasim gerektirmektedir'®. Bu sayede, reasiirans sirketinin sigortacinin
iyi niyet iginde gergeklestirecegi tazminat 0deme kararlarini sorgulamasimin Oniine

gecilebilmekte ve 6demelerde gorece bir kesinlik temin edilmektedir?.

16 LANGHEID, Theo /  WANDT, Manfred, Minchener Kommentar zum
Versicherungsvertragsgesetz, C.H.Beck, Miinih, 2017, 110 Rn. 2.

7 THOMAS, 1992, s. 1556-1557.

18 A (sigorta ettiren) ile B (sigortaci) arasindaki sigorta sozlesmesinde yer verilen hiikkiimler dogrultusunda
A’nin tazminata hak kazanmasi; ancak, B ile C (reasiirans sirketi) arasindaki reasiirans sdzlegmesi
hiikiimleri agisindan, C’nin bedel 6deme yiikiimliiligiiniin dogmadigini iddia etmesi, buna 6rnek olarak
verilebilir.

19 Amlan kloz hakkinda bkz. FEARNHEADF, Ralph, “Follow the Fortunes Clauses in Reinsurance Law
— Practical Problems in Ensuring their Effectiveness”, Insurance Law Review, Yil: 2012, Cilt: 71, (s.
71 vd).

20 ABRAHAM / SCHWARCZ, 2015, s. 734.
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Bununla birlikte, reasiirans sozlesmesinin anilan klozlari i¢cermemesi veya
icermesine ragmen, uygulanacak hukuk itibariyle kloz ve sozlesme hikimlerinin
yorumlanmasi agisindan birbirinden farklilasan goriiglerle karsilagiimasi muhtemeldir.
Sigorta ettiren tarafindan sézlesme Oncesinde gercgeklestirilen beyan yiikiimliiliigiintin,
sigortac1 tarafindan yeterli olarak kabulii ve bunun neticesinde tazminatin 6denmesi;
fakat, reasurans sirketinin, sigortaci tarafindan kendisine aktarilan bilgileri, beyan
yikiimliilligiine aykir1 kabul etmesi ve ilgili sdzlesme uyarinca tazminat ddemesini
gerceklestirmemesi, bu kapsamda degerlendirilebilecek bir Ornektir. Bu ve benzeri
ihtimaller agisindan, reasiirans sd6zlesmesine uygulanacak kurallarin kapsamli ve kesin

bir sekilde 6nceden belirlenmesi 6nem tagimaktadir.

1. “REASURANS SOZLESMESINE ILiSKiN ILKELER” VE
OLUSTURULMA GEREKCELERI

A. Hazirlanma Sireci

Reasiirans Sozlesmelerine iliskin ilkeler (Principles of Reinsurance Law) Zirih,
Viyana ve Frankfurt Universite’lerinden akademisyenler tarafindan 2015 yilinda
baslatilan bir projedir?. Mevcut ¢alisma ve danigma gruplarinda, ¢ok sayida iilkeden
akademisyenler ve uzmanlar da yer almaktadir®®. 2019 yili itibariyle, amlan ilkeler’in
“Genel Hiikiimler”, “Reasiirans Sirketi ve Sigorta Sirketinin Yiikimliiliikleri”, “Yasal
Yollar”, “Zarar Tahsisi”, “Zararlarin Bir Araya Getirilmesi” basliklar1 tamamlanmistir.
2019-2023 yillar1 arasinda ise, kalan dort basligin tamamlanmasi amaglanmaktadir®, Bu
nedenle, Ilkeler’in bashklarinin yarisimn  tamamlandigi, ancak nihai halinin

olusturulmadig tespit edilebilmektedir.

2L https://www.jura.uni-
frankfurt.de/93164152/Principles of Reinsurance Contract Law PRICL English_Version,
(erisim tarihi 04.11.2021).

22 Bu konuda bkz. Principles of Reinsurance Law (PRICL), https://www.ius.uzh.ch/dam/jcr:c5e36159-
2chc-4686-83ce-1067bc4704a3/PRICL_1.0 2019.pdf, (erisim tarihi 04.11.2021), s. VI-IX.

2 PRICL, s. 7.
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Ilkeler, UNIDROIT (International Institute for the Unification of Private Law?®*)
tarafindan da desteklenmekte ve Enstiti’'niin kurumsal web sayfasinda ilan
edilmektedir?®. ilkeler’de, reasiirans iliskisinin temelinde yer alan sézlesme ile baglantili
olarak, Uluslararas1 Ticari Sozlesmelere liskin UNIDROIT Kurallari’ndan (UPICC)?® da

yararlanilmaktadir?’.
B. Dayandig1 Gerekceler ve Uygulama Agisindan Olas: Etkileri

Reasirans islemlerinin  ¢ogunlukla farkli Ulkelerden taraflar arasinda
gerceklestirilmesine ragmen, bu alan1 dizenleyen uluslararasi bir anlasma bulunmamakta
ve ulusal hukuk sistemleri, konuya iliskin diizenlemeler yoniinden genellikle eksiklikler
icermektedir?®. Reasiirans sozlesmelerinde, ulusal hukuk sistemlerinin sigorta alanindaki
diizenlemelerine dayanilmasi?®, alana yénelik belirsizligi arttirmaktadir®®. Ulusal hukuk
sistemlerindeki diizenlemeler ve bunlara dair yarg: kararlar1 arasindaki farklilik da®!, bu
dogrultudadir. Hatta anilan hukuk sistemleri arasinda, reasiirans s6zlesmelerinde siklikla
kullanilan klozlarin hukuki sonuglar1 agisindan dahi ayrimlar gdzlemlenebilmektedir®?,
Reaslrans sozlesmesinden kaynakli uyusmazliklara dair genis bir igtihat birikimi bulunan
ulusal hukuk sistemlerinde, belirsizlik nispeten az olsa da; reasiirans sozlesmelerinde

genellikle sigorta sirketinin yerlesik bulundugu Ulkenin hukuk sisteminin

24 Ozel Hukukun Yeknesaklastirilmasia Yonelik Uluslararasi Enstitii. Enstitii hakkinda bilgi icin bkz.
CALISKAN, Yusuf, “UNIDROIT nin Ozel Hukuka liskin Calismalarina Genel Bir Bakis”, Public
and Private Law Bulletin, Yil: 2021, Cilt: 41, Say1: 2, s. 466-467.

% Reinsurance Contracts Study L- Formulation of the Principles of Reinsurance Contracts,
https://www.unidroit.org/instruments/reinsurance-contracts/, (erigim tarihi 04.11.2021).

% Kurallar igin bkz. https://www.unidroit.org/instruments/commercial-contracts/upicc-model-clauses/,
(erigim tarihi: 04.11.2021).

27 https://www.unidroit.org/instruments/reinsurance-contracts/, (erisim tarihi 04.11.2021).

28 BORK, Kevin / WANDT, Manfred: “Der moderne Guidon de la Mer: die Principles of Reinsurance
Contract Law (PRICL)”, VersR, Yil: 2019, Say1: 26, s. 1469.

% PRICL, s. 2.

% Bu hususta bkz. WILLIAM, Oliver, “Schadensaggregation in der Rickversicherung — die Principles of
Reinsurance Contract Law (PRICL) als Mittel zur Schaffung hoherer Rechtssicherheit?”, Zeitschrift
fur die gesamte Versicherungswissenschaft, Yil: 2020, Cilt: 109, s. 430-431.

31 PRICL, s. 3-4.

32 UNAN, Samim, “Reasiirans Sozlesmesi Hukuku Ilkeleri”, Reastirér, Temmuz, 2020, s. 5; HEISS,
Helmut, “The Principles of Reinsurance Contract Law: An Optional Instrument of Transnational
Reinsurance Law”, Uniform Law Review, Yil: 2020, Cilt: 25, s. 8-9.
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uygulanacaginin kararlagtirilmasi nedeniyle, bu hukuk sisteminin uygulama tecriibesi ile

baglantili olarak, belirsizlik ihtimali devam etmektedir33.

Reasirans piyasasinda uyusmazliklarin taraflar arasindaki karsilikli iletisimle
cozillmesi egiliminin® giderek azaldigi; bunun yerine, dava yoluna daha siklikla
basvuruldugu  belirtilmektedir®. Bu  durumun, uyusmazliklarim  ¢oziimiinde
karsilasilabilecek ulusal hukuk sistemleri kaynakli belirsizliklerin dnlne gegilmesi

gereksinimini arttirdigi agiktir.

Anilan projenin amaci, daha ¢ok uluslararasi anlamda yerlesik 0rf ve adete dayanan
bu yondeki uygulama esaslarinin, yeniden sekillendirilmesi ve bunlarin, bltunliik tasiyan
bir metne doniistiiriilmesidir®®. Ilkeler an itibariyle, mutabik iilkelerce imzalanan ve bu
ulkelerde yerlesik reasiirans ya da sigorta sirketlerinin uymasinin zorunlu kilindig1 bir
uluslararasi anlasma metni degildir. Taraflarin s6zlesmelerinde bu ilkeleri esas almasi
ve/veya sozlesmeden dogan uyusmazliklarin bu Ilkeler cercevesinde ¢oziilecegini ayrica
kararlastirmas1 gerekmektedir. Sézlesmede bir tahkim sartna®’ yer verilmesi ya da
uyusmazlik meydana geldikten sonra, taraflarin bu ydnde anlagmalari, buna 6rnek
verilebilir. Belirtilen nedenlerle, Ilkeler bu ydnde iradesi bulunmayan taraflar agisindan
baglayiciligi bulunmayan, ihtiyari bir kurallar bitintdur. ilkeler’in sigorta hukuku
uygulamasi ve 6gretisi agisindan 6nem tagimasimnin 0ncelikli nedeni, bu yonde bir kurallar
bitunu mevcut olmayan, genellikle farkli uluslardan sirketlerin taraf oldugu, alana iliskin
orf ve adet uygulamasinda bolgesel/iilkesel farkliliklara dayali belirsizliklerin meydana
gelebilecegi reasiirans sozlesmeleri agisindan, kendisine basvurulmasi ihtimalidir.
[lkeler’in tiim basliklarmin tamamlanmasi ve kendisine dayali olarak ¢oziilen uyusmazlik

ornekleriyle karsilasiimasinin, buna dayanan sdzlesmelerin sayisinin artmasina ve hatta,

3 WITTHOFF, Eberhard, “Principles of Reinsurance Contract Law: The Reinsurer’s Perspective”,
Uniform Law Review, Yil: 2020, Cilt: 25, s. 65.

3 MONIN, Lawrence/ BRADY, Micheal, “Updating Reinsurance Law Developments: The Gloves are
Beginning to Come Off”, Defense Counsel Journal, Yil: 1996, Cilt: 63, Say1: 2, s. 219.

% STEMPEL / SWISHER/KNUTSEN, 2011, s. 1181-1182.
% HEISS, 2020, s. 12-13.

37 Tahkim ve reasiirans anlasmas: iliskisi hakkinda bkz. MCDONALD, John, “Reinsurance Arbitration
2001: Will the New Ways Cripple Arbitration Clause”, Defense Counsel Journal, Yil: 2001, Cilt: 68,
s. 330-332.
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uzun vadede uygulamacilar arasinda ilkeler’in alana yonelik temel bir diizenleme olarak

kabuliine imkan tantyacagi dngoriilebilir.

1. “REASURANS SOZLESMELERINE ILIiSKIN ILKELER”
ACISINDAN SIGORTA SIRKETININ SOZLESME ONCESI BEYAN
YUKUMLULUGUNUN KAPSAM VE SINIRLARI

A Sézlesme Oncesi Beyan Yiikiimliiliigiine Dair Kurallar

Reasirans  Sozlesmelerine Iliskin  ilkeler’de, soézlesme Oncesi beyan
yiikiimliiliigiine, reasiirans ve sigorta sirketlerinin yiikiimliiliiklerinin diizenlendigi ikinci
baglik altinda yer verilmistir. Burada yalmizca yikumlullikler agiklanmig, bunlarin
ihlaline baglanan yaptirimlara ise Uguncl baslikta yer verilmistir. Yukumlalukler
acisindan belirtilen esaslar, sozlesmelerinde ilkeler’e yollamada bulunan taraflar
acisindan varsayilan olarak uygulanacak olup; taraflarin karsilikli ve ortak iradesi ile
bunlar1 degistirmeleri veya yerine tamamen baska bir hikmi kabul etmeleri de
miimkiindiir®, Bununla birlikte, bu degisikligin taraflarin serbest iradesine dayanmasi,
yanilma veya zorlama gibi sebeplerden kaynaklanmamasi gerekmektedir®®. Degisiklik
veya ekleme yapan taraflarin, dnceden hazirlanmis kurallar biitiiniin disina ¢ikmalari
nedeniyle, yer verdikleri metnin hukuki agidan bosluk veya belirsizlik igermemesine
dikkat etmeleri gerektigi agiktir. Metnin geneli ile Ortiismeyen kavram kullanimlar ve
yiikiimliiliiklerin ihlaline baglanan aciklik tasimayan yaptirimlar, kacinilmas:1 gereken

ihtimaller arasindadir.

Sigorta sirketi agisindan getirilen anilan yikimltlik, ilkeler’de su sekilde
diizenlenmistir: “Reastirans ¢ergevesinde odeme yapilmasini talep eden sigorta sirketi,
sahip oldugu veya sahip olmas: kendisinden makul bir sekilde beklenebilecek ve
reastirans gsirketi tarafindan iistlenilen risklerle ilgili olan biitiin bilgileri reasiirans

sirketine sunacaktir. Makul ve tedbirli bir reasiirans sirketinin riski Ustlenme kararini,

% PRICL, m. 2.2.1, par. 1.
% PRICL, m. 2.2.1, par. 1.
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buna iligkin hiikiim ve kosullar ile prim miktarint etkileyebilecek bilgilerin, riskle ilgili

oldugu kabul edilir”’, (m. 2.2.1).

Bu yukimliluk, geemis tazmin taleplerine iliskin kayitlarin, reasirans sirketi
tarafindan, riskin ana hatlarinin anlasilmasina imkan taniyacak ol¢iide agiklanmasini,
maruz kalinan belirgin risklerin belirtilmesini, reasiirans sirketinin sorularia diiriistge
cevap verilmesini, reasiirans sirketi tarafindan sorulmasa dahi, ilgili hususlarda bilgi
sunulmasimi, bu riskleri kapsayan baska bir reasurans sozlesmesi yapilmigsa
aciklanmasini, sunulmus olan bilgilerde goriisme sireci icinde meydana gelen
degisikliklerin beyan edilmesini kapsar‘®. ilkeler’de yer verilen aciklamalar
dogrultusunda, sigorta sirketinin ihmale dayali sorumlulugu ortadan kaldirilmamakta ve
beyan yiikiimliligli, sozlesmenin yenilenmesi veya sozlesmenin farkli kosullarla

degistirilmesi i¢in yapilan gériismeler agisindan da devam ettirilmektedir.

B. Beyan Yiikiimliiliigii Cercevesinde “Ustlenilen Risklere iliskin Bilgi”

ve “Bilgi Sahibi Olma” Kavramlarinin Kapsami*!

Reaslirans sirketi tarafindan Ustlenilen risklere iliskin ve reaslrans sirketinin
sozlesmeye dair kararlarini etkileme ihtimali bulunan bilgilerin, s6zlesme oncesi beyan
yiikiimliligi cer¢evesinde aciklanmasi gerekmektedir. Bu hususta sinir, kisinin bildigi
ve bilmesinin kendisinden beklenebilecegi bilgilerdir. Thmal, sigorta ettirenin beyan
yiikkiimliiliiglinii ortadan kaldirmayacaktir. Anilan yiikiimliiliik, s6zlesmenin yenilenmesi

veya tadili i¢in yapilan gériismeler agisindan da devam etmektedir.

Reasirans sirketi agisindan, bilginin ilgili olma vasfinin degerlendirilmesinde
objektif standart uygulanmakta; tedbirli ve makul bir reasiirans sirketi esas alinmaktadir.
Nadir karsilagilan ya da yeni ortaya ¢ikan riskleri kapsayan sigorta sézlesmelerinin
reasiirans islemine tabi tutulmasi halinde, reasiirans sirketi agisindan ilgili olma vasfinin
tespiti giiclesebilecek olup; bunlar agisindan, reasiirans sirketinin sdzlesme Oncesi

surecteki agiklamalarinin da irdelenmesi 6nem tasimaktadir. Ornegin, farkli Glkelerden

4 PRICL, s. 37-38.

4l Bu baslik altindaki ciimlelerin tamami, Reasiirans Sozlesmelerine Iliskin Ilkeler’in kamuya ilan edilen
metninde, sozlesme Oncesi beyan yiikiimliligiine iliskin yer verilen bilgi, 6rnek ve agiklamalarin
aktarilmasindan ibarettir. Bu bilgi, 6rnek ve agiklamalar i¢in bkz. PRICL, s. 37-46.
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sirketlerin taraf oldugu sozlesmeler agisindan, birden fazla anlama gelen yabanci
kelimelerin, sdzlesme agisindan tam karsiliklarinin bildirilmemesi, aykirilik olarak kabul
edilmektedir. S6zlesmenin geneli acisindan, tazmin ihtimali veya 6denecek tazminat
miktar lizerinde ithmal edilebilir diizeyde az etki meydana getirebilecek degiskenlerin

beyan edilmemesi ise, aykirilik olusturmamaktadir.

Bildigi ya da kendisinden bilmesi beklenebilecek hususlar hakkinda, sigorta sirketi
bir biitiin olarak degerlendirilir. ilgili ¢aligan veya temsilcilerin sahip oldugu bilgiler,
sirketin de bilgi sahibi olmasi sonucunu dogurur. Bilgisayar sistemlerinde veya
belgelerde kaydedilmis olan bilgilerin de, sirket tarafindan bilinmekte oldugu kabul edilir.
Reasiirans sirketinin zaten bilmekte oldugu veya taraflar arasindaki goriisme siirecinde
arastirmasi kendisinden beklenebilecek hususlarin, sigorta sirketi tarafindan agiklanmasi,
antlan yUkumlulik kapsaminda yer almamaktadir. Reasurans sirketi, sigorta sirketi
tarafindan sunulan genel/yetersiz bilgilere ragmen, bunlar1 aydinlatmaya yonelik
aragtirma yapmadan ve baskaca soru sormadan reasiirans s6zlesmesine taraf olmussa,

artik beyan yiikiimliiliigiiniin ihlaline dayanilamayacaktir.

Reasiirans sirketi tarafindan yoneltilen sorularin ilgili oldugu, aksi ispat edilebilir
bir karine olarak kabul edilmektedir. Bu karinenin uygulanmasi igin, sorulan sorunun
makul/ilgili nitelikte olmas1 aranir. “Bunun disinda bilmemiz gereken bagka bir husus var
midwr?” sorusu, yalnizca genel bir hatirlatma niteligi tasimasi1 ve belirli olmamasi
nedeniyle, ilgili olma vasfi tasitmamaktadir. Yoneltilen sorulara diiriist ve tam sekilde
cevap verilmesi gerekmektedir. Teknik olarak dogru, ancak muhatapta meydana getirdigi
anlam itibariyle yaniltici nitelikteki agiklamalar, yiikiimliiliigiin karsilanmasi igin yeterli
degildir. Bu hususta yapilacak degerlendirme agisindan, yoneltilen sorunun 6lgiictiliik
niteligi de énemlidir. Ornegin, hirsizlik rizikosuna karsilik sigortalanan bir isletmenin
guvenlik 6nlemlerinin iyi olup olmadigi sorusu, buna yonelik genel bir degerlendirme ile
cevaplanabilir. Ancak, bu giivenlik sisteminin gece de etkin bir sekilde caligsmasini
saglayacak niteliklere sahip olup olmadigi sorusu, daha agik ve detayl bir cevabi gerekli

kilmaktadir.
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C. Duzenlemenin  Turk Hukuku ile Karsilastirmah  Olarak
Degerlendirilmesi

Turk Ticaret Kanunu’nda sézlesme Oncesi beyan yikimlaligi 1435 ila 1442
maddeleri arasinda diizenlenmistir. ilkeler ve Tiirk Ticaret Kanunu’nda konuya iliskin
kullanilan ifadeler farkli olmakla birlikte, dizenlemenin ana esaslar1 hususunda genel bir
ortiisme bulunmaktadir. Reasiirans sézlesmesine Ilkeler’in uygulanmasini kabul eden
Tiirkiye’de yerlesik bir sigorta sirketi acisindan, asil 6nem tasityan husus Tiirk Ticaret

Kanunu hiikiimlerine gére mevcut bulunan farkliliklardar.

Ilkeler’in dogrudan belirli bir hukuk sistemine dayanmadigi, farkli hukuk
sistemlerinden taraflarin uyusmazlik suregleri acisindan kesinlik ve ongorulebilirlik
tastyan bir kurallar butiini sunma amaci tasidigi vurgulanmalidir. Ancak, olasi1 bir
uyusmazlikta ilkeler’in ne sekilde yorumlanacagi konusunda, yargmin*? ya da tahkim
heyetinin konuya iliskin degerlendirmelerinin 6nemini korudugu agiktir. Somut
uyusmazlik acisindan, lstlenilen risklere iliskin bilgi kavraminin hangi sinirlar iginde
uygulanmasi gerektigi veya kimlerin sirket ¢alisani olarak kabul edilebilecegi, buna 6rnek
olarak verilebilir. Ayrica, sigorta ve reasiirans sozlesmelerine uygulanacak hukukun

farklilik tasimasi da, surecin belirsizlikle sonuglanma olasiligini arttirmaktadir®.

Turk Ticaret Kanunu’nda bilginin “onemli olmasina™**, ilkeler’de ise “Ustlenilecek
riske iliskin olmasina” sonu¢ baglanmaktadir. Her iki kavramin genel bir ortiisme
gosterdigi tespit edilebilmektedir. Bu kavramla ilgili olarak degerlendirilebilecek, sigorta
sirketinin bilgi sahibi olmasina (TTK m. 1438/1) ve yazili sorusuna baglanan sonuclar da
(TTK m. 1436/1) ilkeler’de benzeri sekilde diizenlenmistir. Diizenlemeler arasindaki 6ne
cikan fark, Ilkeler’in olas1 uygulama belirsizliklerini ortadan kaldirma gayesi ile de
baglantili olarak, anilan konulardaki tatbike iliskin yer verdigi detaylarda ve bunlari

aciklamak i¢in sundugu Ornek olaylarda gozlemlenebilmektedir.

42 Yabanci unsurlu sigorta sdzlesmelerinde, hukuk segimi hakkinda bkz. KAYA, Selehattin, Yabanci
Unsurlu Sigorta Sozlesmelerine Uygulanacak Hukuk, On Iki Levha Yayncilik, Istanbul, 2016, s.
95-101.

43 NOUSSIA, 2013, s. 55.

4 “Sigorta ettiren sozlesmenin yapilmas: sirasinda bildigi veya bilmesi gereken tiim énemli hususlar
sigortaciya bildirmekle yiikiimlidiir.”, (TTK m. 1435/1).
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Belirtilen durum, ¢alismanin konusu agisindan iki ayr1 agidan degerlendirilebilir.
[lk olarak Ilkeler’de, hiikiimlerin ne sekilde yorumlanmasi gerektigine dair daha detayli
aciklamalara yer verilmis olmasi, uygulamada bu basliklara iligskin belirsizliklerle
karsilasilmas: ihtimalini azaltmaktadir. ikinci olarak, ginimiz itibariyle tim
bolumlerinin tamamlanmamis olmasi ve uygulamada siklikla yollamada bulunuldugunun
heniiz tespit edilememesi ile de baglantili olarak, Ilkeler’in tatbikine dair yeterli igtihat
birikiminin mevcut olmadig1 goriilmektedir. Bu durum, her ne kadar hiikiimlerin nasil
yorumlanacagina dair acgiklamalara yer verse de, ilkeler’in metninde éngdriillmeyen
ihtimallerle karsilasilmasi durumunda, dayanilabilecek ictihat kaynagindan ©6nemli
diizeyde yoksun olunacagi sonucuna ulastirmaktadir. Buguniin kosullari altinda, farkli bir
Ulkeden reasiirans sirketi ile sozlesmeye taraf olacak bir sigorta sirketinin, s6zlesmede
anilan Ilkeler’e yollamada bulunma karar1 almadan once belirtilen olasiliklar: somut olay
acisindan irdelemesi yerinde olacaktir. Sonug olarak, Ilkeler detayli agiklamaya yer
verdigi basliklarda 6nemli diizeyde bir belirlilik sunmakta; bunlarin disinda uygulamada
karsilagilabilecek ihtimaller agisindan ise, igtihat eksikligi kaynakli bir belirsizlik olasiligi

barindirmaktadir.

Calisma konusu 6zelinde, Tiirk Ticaret Kanunu ve Ilkeler maddeler ekseninde
karsilastirildiginda 6ne cikan bes fark tespit edilebilmektedir. Ilki, bilginin reasiirans
sirketinin kararlarin1 etkilemesi agisindan hangi standardin uygulanacagima iliskindir.
Turk ogretisinde konuya iliskin gériis birligi bulunmamakta®; Ilkeler’de ise acikca
objektif standardin uygulanacag belirtilmektedir®®. ikinci olarak, Ilkeler Tiirk Ticaret
Kanunu m. 1438’de sigortacinin bilgi sahibi olmasina baglanan sonuglardan, sigorta
sirketi ¢alisanlarinin ya da temsilcilerinin sahip oldugu bilgilerin de sirketin bilgisi
kapsaminda oldugunu agikga belirterek ayrilmaktadir’. Ucglncl olarak, sirket bilgi
sisteminde veya kayitlarinda bulunan bir veri ilgili bilgiye erisilmesini sagliyorsa ve

sirket ¢alisanlarindan da bu bilgiye erismeleri beklenebiliyorsa, sirket ¢alisanlar1 bunlara

5 Bu konuda ogretideki farkli goriisler hakkinda bkz. DOGAN, Burak, Ingiliz ve Tiirk Hukukunda
Deniz Sigortalarinda Sézlesme Oncesi Beyan Yiikiimliiliigii, Yayimlanmans Doktora Tezi,
Ankara, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, 2019, s. 77-81.

4 PRICL, s. 39.
4 PRICL, s. 44.
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vakif olmasa dahi, sirketin bu bilgiye erismis oldugu kabul edilmektedir®®. Dordinci
olarak, sigortaci tarafindan yoneltilen sorulara verilen yanitin ne 6lgiide detayli olmasi
gerektiginin ve teknik ag¢idan dogru olmakla birlikte, icerik olarak yaniltici olan yanitlara
baglanan hukuki sonuglarin ayrica diizenlenmis olmasi da®®, ilkeler’in Tiirk hukukuna
gore farklilik tasidigi hususlar arasindadir. Besinci olarak, sigortacinin bilgi edinmek icin
sordugu sorulara verilmesi beklenen cevaplar yoniinden, Ilkeler’de yoneltilen sorunun
gerektirdigi agiklayicilik kistasi (zerinden ayrima gidilmis ve genel ya da belirsiz
sorularin cevapsiz kalmasinin bir¢ok ihtimalde ihlale sebebiyet vermeyecegine isaret
edilmistir. Bu karsilagtirma acisindan ulasilan sonucun, yalnizca maddeler arasindaki
incelemeye dayandigy; tilkemizdeki yarg: kararlarinda, benzeri dogrultudaki yorumlarla

karsilagilmasinin miimkiin oldugu 6zellikle vurgulanmalidir™®.

[lkeler’in anilan basliklar acisindan, Tiirk Ticaret Kanunu’nun ana cercevesi ile
genel bir ortisme gosterdigi; hukimlerin tatbikine iliskin belirsizlikleri ortadan
kaldirabilecek detaylara yer verilmesi yonlnden ise farklilastigi tespit edilmektedir.
Anilan farkin temel nedeni, Tlkeler’in bir kanun niteligi tastmamasi ve kurallarla birlikte,
bu kurallarin uygulanmasina dair ornekleri de igeren bir rehber vasfinda olmasidir.
Ilkeler’deki hukumler, sigorta ettirenin soézlesme Oncesi beyan yiikiimliiliigiiniin
siirlarinin tespit edilmesi ve sigorta sirketinin bu asamada sordugu sorulara ve bilgisine
baglanacak sonugclarin belirlenmesini saglarken; bir yandan da, reasiirans sirketinin bu
yondeki ihlal iddialarmi simirlayabilecek esaslara yer vermektedir. Belirtilen egilimin
reasirans sozlesmeleri agisindan, sézlesme 6ncesi beyan yiikiimliiliigiiniin ihlali iddiasina

dayali uyusmazliklarin en aza indirilmesine katki saglayacagi savunulabilir.

SONUGC

Reastrans uygulamasinda, tasidiklari riskleri paylastirmak ve uygun prim/risk

dengesini saglamak gibi amaglarla, sigorta sirketlerinin farkli Ulkelerde yerlesik birden

48 PRICL, s. 44.
49 PRICL, s. 43-46.

5 Ornegin, sigortalmin fiziki durumuna dair sigorta sirketi calisanlarinin bilgisine de sonug baglanacagi
yonilinde bkz. Yargitay 17. HD, E. 2016/19983, K. 2019/7782, 19.06.2019 (Lexpera).
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cok reasiirans sirketi ile sozlesmelere taraf olmasi sik karsilasilan bir durumdur. Temel
sigorta iligkisinin tabi oldugu hukuk sisteminden, genellikle farkli bir tlke hukukunu esas
alan bu sozlesmeler; sozlesme hukumlerinin uygulanacak hukuk cercevesinde
yorumlanmasi ile teknik terimlere ve klozlara yiklenen anlamlar gibi konularda

belirsizliklere neden olabilmektedir.

Reasiirans Sozlesmelerine iliskin Ilkeler, anilan belirsizligin 6niine gegilebilmesi
amacini tastyan bir kurallar biitiiniidiir. ilkeler, miimkiin oldugu dl¢iide belirli bir iilke
hukukuna oOncelik vermemeyi ve sozlesme taraflarina Ongorilebilirlik saglamayi
hedeflemektedir. Uluslararasi bir anlagma niteligi tasimayan Ilkeler, ancak bunu ortak
iradeleriyle kabul eden sozlesme taraflarma uygulanabilecektir. Ilkeler’in tim
basliklarinin heniiz tamamlanmamis olmasi, tamamlanmis ve ilan edilen basliklarina

yollamada bulunulmasina engel teskil etmemektedir.

Reasurans sozlesmeleri, sozlesmede bunun aksine bir hiikiim bulunmadikga, sigorta
sozlesmelerinden bagimsizdir. Bu durum, sézlesme 6ncesi beyan yiikiimliiliigiiniin, konu
acisindan iki boyutlu bir yap1 tasimasina sebep olmaktadir. Sigorta s6zlesmesinde, sigorta
ettiren; reasiirans sdzlesmesinde ise, sigorta sirketi anilan beyan yiikiimliiliigline tabidir.
Bununla birlikte genel olarak, sigorta sirketinin reasiirans sirketine sunabilecegi bilgiler,
sigorta ettirenin beyanlarina dayanmaktadir. Anilan durum 6zellikle, sigorta sdzlesmesine
uygulanan hukukun sigorta ettirenin beyanint somut olay agisindan yeterli gérmesi ve
tazminatin O0denmesi gerekliligini dogurmasi; reasiirans sozlesmesine uygulanan
hukukun ise, bunu yeterli gormemesi ve tazminatin 6denmesinin Oniine ge¢mesi ihtimali
acisindan onemlidir. Belirtilen olasiligin Oniine gegcilebilmesi i¢in uygulamada siklikla
follow the fortunes gibi klozlardan yararlanilmakta; ancak bu durum dahi, anilan klozlarin
yorumunda, uygulanacak hukukun ve bunu uygulayacak yargi makaminin veya tahkim

heyetinin sebebiyet verebilecegi belirsizligin 6niine gegmemektedir.

Ilkeler’in yer verdigi hiikiimlerle, reaslirans sdzlesmesine taraf olacak sigorta
sirketlerine belirli bir éngoriilebilirlik saglayacag ileri siiriilebilir. ilkeler’de sozlesme
oncesi beyan yiikiimliliigiine iliskin olarak yer verilen hikumlerin, Turk Ticaret
Kanunu’nun ilgili diizenlemeleri ile genel bir ortiisme gosterdigi tespit edilmektedir.

Ilkeler’in 6ne ¢ikan farki, sirket calisan ve temsilcilerinin sahip oldugu bilgilerin, sirketin
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sahip oldugu bilgiler arasinda kabul edilip edilemeyecegi; teknik olarak dogru olmakla
birlikte, icerik olarak yaniltic1 yanitlarin hukuki sonuglarinin ne olacagi; yanitin ne 6lgiide
detayli olmasi gerektigi; onemli olma vasfinin tespitinde, reasiirans sirketi acgisindan
hangi standardin (objektif/sibjektif) uygulanacagi hususlarinda, kesin ve 0Onceden
belirlenmis bir ¢6ziim saglamasidir. Saglayabilecegi katkilar nedeniyle ilkeler’in,
Tiirkiye’de yerlesik sigorta ve reasiirans sirketlerince ilgiyle karsilanacagi ve mustakbel
uyusmazliklar ¢ercevesinde konunun, Tiirk hukuku agisindan 6nem tasimaya devam

edecegi 6ngorulebilir.
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