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oz

Sivil igyerlerinde oldugu gibi askeri igyerlerinde de zaman zaman g¢esitli is kazalar1 meydana gelmektedir. Bu
calismada, Askeri is yerlerinde meydana gelen is kazalarinin incelenmesi ile is kazalarina sebep olan ana
nedenlerin ortaya g¢ikarilmasi, meydana gelen kazalarin Onlenebilmesi igin ¢dziim Onerilerinde bulunularak
askeri is kazalariin azaltilmasi amaglanmigstir. Caligma ulusal yazili basinda elde edilen veriler 1s18inda 2016-
2019 yillar1 igerisinde 267 askeri is kazasi meydana gelmistir. Olusan bu kazalar sonucunda 162 askeri personel
sehit olurken 1210 askeri personel de yaralanmistir. Bu is kazalar1 Asker aileleri, Calisan personel ve komuta
kademesi iizerinde moral motivasyon bozuklugu yaratmakta olup performanslarinda bir disiikliige sebep
olmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Asker, Askeri Is Kazalar, Is kazasi, Is giivenligi, Kaza Onleme

COMPARISON OF OCCUPATIONAL ACCIDENTS OCCURING IN
MILITARY UNITS BY MONTH, YEAR, SEASON, GEOGRAPHICAL
REGION

ABSTRACT

As in civilian workplaces, various occupational accidents occur from time to time in military workplaces. In this
study, it is aimed to reveal the main causes of occupational accidents by examining the occupational accidents
that occur in the military workplaces, and to reduce the military occupational accidents by suggesting solutions
to prevent the accidents. In the light of the data obtained in the national print media, 267 military work accidents
occurred in the years 2016-2019. As a result of these accidents, 162 military personnel were martyred and 1210
military personnel were injured. These occupational accidents create a morale-motivation disorder on the
families of the soldiers, the working personnel and the command level and cause a decrease in their performance.
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GIRIS
Tiirkiye’de 2021 yilinda tahmini 355.000 aktif askeri personel bulunmaktadir (Global Fire Power
2021). Her yi1l yaklasik olarak 700.000 Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi zorunlu askerlik yasina girerek

kanunen belirlenen siireler icin askere alinmaktadir. Tiim bu personelin askeri is kazalarindan
etkilenmesi muhtemeldir.(Karadag,2022)

Askeri orgiitler, ¢ok ciddi disiplinli bir yapisal sistem igerisinde binlerce personeli barindiran yogun
stres altinda caligilan Orgiitlerdir. Bu orgiitlerde tipki  sivil orgiitlerdeki gibi is kazalan
yasanabilmektedir. Fakat son donemde gelistirilen is glivenligi ve kaza O6nleme sistemi ile ciddi bir
degisim, doniisiim yasanmasina ragmen hala is kazalar1 yasanmakta, bu kazalarda ¢ok sayida personel
yaralanmakta ve sehit diigmektedir.(Karadag,2022) 2012 Tarihinde ¢ikartilan 6331 sayili i sagligi ve
giivenligi kanunu madde 2 geregi Askeri birlikler kanun kapsami diginda tutulmustur. (6331 Sayili
kanun). Ancak Tiirk Silahli Kuvvetleri icerisinde kullanilan kaza 6nleme sistemi ¢ok eski bir yontem
olan emniyet kaza dnleme sistemi vardir. Bu yonerge en son 2012 Yilinda giincellenmesine ragmen
yine kanunun getirmis oldugu yenilikler yoktur. Emniyet ve kaza Onleme sisteminin planlanmasi,
uygulanmaya konulmasi, denetlenmesine ragmen cesitli zamanlarda silah kazalari, trafik kazalari,
Elektrik kazalari, Diisme, Yangin, Gida zehirlenme, Mithimmat patlamalari, Egitim kazalar1 sonucu
oliim ve yaralanmalar meydana gelmektedir. Yasanan bu {iziicii olaylar toplumsal tepkilere yol acarak
TSK’nin itibarimt da zedelemektedir. Ayrica bu kazalar, askeri personel acisindan moral ve
motivasyon diisiikliigline yol acarken performanslarin1 da azaltmakta ve ¢ok biiylik maddi kayiplara
sebep olmaktadir. Yapilan Literatiir taramasinda Askeri is kazalar ile ilgili herhangi bir ¢alismaya
rastlanilmamis olup: Kabak (2019), sahil giivenlik araglarmin arama ve kurtarma gorevlerinde
kullanilmasini analitik yontemler ile analiz etmislerdir. (Akga, 2016). Teknolojinin gelismesine paralel
olarak tipki isletmelerde oldugu gibi silahli kuvvetlerde de is kazalarimin sayisinda artis meydana
gelmistir.(ISGK.2011).”’ Tiirk Silahli Kuvvetleri, genel kolluk kuvvetleriyle Milli Istihbarat Teskilatt
faaliyetleri, afet ve acil durum birimlerinin miidahale faaliyetleri, ev hizmetleri, ¢alisan istihdam
etmeden bagimsiz calisanlar ve hiikiimlii ve tutuklularin is yurtlarindaki calismalari, yasa kapsami
haricinde tutulmugtur’’.(Aktaran , 2007) Sharma Malik 2002 ise g¢aligmalarinda Hindistan Hava
Kuvvetlerinde 1990-2000 arasinda yasanan kazalari incelemigler ve bu yillar arasinda yasanan
kazalarin yeterli miirettebat, kaynak ve detayl is talimatlar1 bulunmasina karsin yasandigini ortaya
koymuslardir.

1.KAVRAMSAL CERCEVE
1.1.0sci Saghg ve Is Giivenligi Kavram

Diinya Saglik Orgiitii’niin yapti1 tammlamaya gore is saglig1 ve giivenligi fiziki, ruhsal ve toplumsal
bakimlardan tam bir iyilik hali olarak ifade edilmektedir(WHO, 2009).Bir makinede ya da eylemde
yaralanma ihtimalinin kabul edilebilir seviyede oldugu diisiiniiliiyorsa, bu makina ve eylem giivenli
gorlilmelidir. (Ringdahl, 2001). Kavramsal agidan is giivenligi, isin yapildigi esnada calisanlarin
yasadig1 tehlikelerin bertaraf edilmesi ya da azaltilmasi hususunda, isverene yiiklenen yiikiimliiliikler
ve teknik kurallarin tiimiidiir(Centel, 2003).Ulkemizde is sagligi ve giivenligini gelistirecek ¢abalar,
genellikle devletin zorlamas1 ve teftigler ile baglamaktadir. Devlet, biitiin vatandaslarinin yagamin
fiziki ve ruhsal saghgi yerinde bir sekilde devam ettirmesini temin etmek diizenlemekle
miikelleftir.(1982 Anayasasi). Is giivenligi dar anlamda isin yapildig1 esnada meydana gelebilecek
tehlikeler karsisinda calisanin hayatinin ve sagliginin korunmasini, ¢aligma siireleri dahil ¢aligma
yontem ve bi¢imlerinin diizenlenmesini kapsarken genis anlamda, is iliskisinin sosyal niteliginden
yola ¢ikilarak devletin ¢aligma iliskisini ¢aliganin yararina kurmasi ve gelistirmesi i¢in mevcut biitiin
araglar seferber etmesini icermektedir (Balkir, 2012).

Askeri Is Kazalarin meydana gelmesinde dogrudan, dolayli ve katkida bulunan nedenler olmak iizere
ii¢c ana sebepten kaynaklanir.

1.1.1.Dogrudan nedenler
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Istenmeyen bir isin yapilmasi veya istenen bir isin kasten yapilmamasidir. Kasten kural ihlali yapmak,
Eger bu yapilsaydi veya yapilmasaydi bu kaza meydana gelir miydi? sorusuna verilen cevap ¢ogu
zaman dogrudan kaza nedenini agiklar.

1.1.2.Dolayh nedenler

Bu tiir nedenler, kazayala dogrudan bir nedenle bagl olagan veya olagan olmayan arizali malzeme,
bilgi eksikligi, yorgunluk, uykusuzluk, dikkatsizlik, hastalik (psikolojik ve/veya fizyolojik), kosullar
gibi durumlarda meydana gelen nedenlerdir.

1.1.3.Katkida bulunan nedenler

Kazazadenin beraber Gorev yaptigi Komutani, nezaretgi olan amiri, emniyet subayinin, ihmallerinden,
bilgi noksanliklarindan dolay1 kazalarin devam etmesine sebep olmalaridir.

2.BULGULAR

Veri Analizinde Kullanilan Istatistiksel Yontemler 2016-2019 yillarinda yazili basinda elde edilen 267
adet askeri is kaza vakasinin yer aldig1 analizde kazalarin, ay, yil, mevsim, kaza nevi , kaza bolgesi
acisinda kiyaslanabilmesi i¢in yogunluk tablolar1 olusturulmus ve grafikler ile gorsellestirilmistir.
Kazalarda yarali sayisi ve sehit sayisinin kategorik degiskenlere gore degisimi Tek yonlii varyans
analizi (ANOVA) ile incelenmistir. Askeri kazalardaki sehit varligi ve yarali varhigmin, kaza nevi,
mevsim, ay, yil, bolge degiskenleri tarafindan agiklanmasi lojistik regresyon ile modellenmeye
calisilmustir. Istatistiksel analizlerde IBM SPSS 22,0 ve IBM AMOS 24,0 programlar1 kullanilmustir.

3.TARTISMA

Askeri kazalardaki yarali ve sehit sayisinin kazalarin 6zelliklerine gore karsilagtirilmasi Yarali ve sehit
sayisinin kaza Ozelliklerine gore karsilastirilmasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) ve Welch
Testi kullanilmistir. Farklilik bulunan testler i¢in farkliligin kaynagi Bonferroni Coklu Karsilastirma
Testi ile analiz edilmistir. Welch Testinde ise c¢oklu karsilastirma testi olarak Tamhane’s
uygulanmstir.

Kaza tiirline gore yarali sayisindaki farkliliklar Cizelge 1.’de karsilagtirilarak sunulmustur.

Cizelge 1. Kaza tiiriine gore yarali sayisi farkliligi karsilastirilmasi

N AO Ss F P

Bomba patlamast / Egltlmg 5111  7,6558

kazasi
Gida zehirlenmesi 15 68,533 98,3077
Helikopter / ugak kazasi 9 1,778  2,7285
. 22,236 ,000**
Silah kazas1 30 ,067 ,2537
Trafik kazasi 190 4,574 4,8022

Cig diismesi / Yildirim
diismesi /Donma 14 3,071 3,3847

Total 267 7,506 27,4287
**0<0,01 AO: Aritmetik ortalama SS: standart sapma F: ANOVA tablo degeri

Askeri kazalardaki yarali sayisinin kaza nev’ine gore karsilastirilmasinda anlamli farklilik oldugu
(p<0,05) anlagilmaktadir. Coklu karsilastirma testlerinde gida zehirlenmesinde yarali ortalamasi (68,5)
diger tiim kaza Tiirlerinden yiiksektir. Bomba patlamasi / egitim kazasi ortalamasinin (5,1) ve trafik
kazas1 yarali ortalamasinin (4,5), helikopter/ucak kazasi yarali ortalamasindan (1,77) ve silah kazasi
yaral1 ortalamasindan (,067) yiiksek oldugu anlagilmaktadir. Boylelikle ‘Kaza sonucunda yaralanan
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personel sayist ile kaza tiirii arasinda anlamli bir iligki var midir?’ arastirma sorusuna ve baglantili
hipotezine (HA Hipotezi) nicel bir cevap verilerek HA, Hipotezi <> Kaza sonucunda yaralanan
personel sayisi ile kaza tiirii arasinda anlamli bir iliski yoktur’” reddedilirken HA; Hipotezi ** Kaza
sonucunda yaralanan personel sayisi ile kaza tiirii arasinda anlamli bir iliski vardir.”” kabul edilir.

Anlamliligin nedeni gida zehirlenmeleri nedenli kazalarda zehirli gidayr personelin toplu olarak
tilketmesi sebebiyle zehirlenmeye maruz kalan kisi sayisinin ¢ok olmasi gosterilmektedir. Diger
kazalarda ise kazadan etkilenen kisi say1s1 gida zehirlenmelerine gére daha azdir. Orneklenecek olursa
bomba patlamasi/egitim kazasi kategorisinde kazadan etkilenecek kisi sayis1 3-5 kisi kadar, helikopter-
ucak kazalarinda kazadan etkilenecek kisi sayist ugak veya helikopterin miirettebat1 kadar, silah
kazalarinda kazadan etkilenecek kisi sayis1 1-2 kisi kadar, trafik kazalarinda kazadan etkilenecek kisi
sayis1 ara¢ miirettebat1 kadar, ¢1g diismesi-y1ldirim diismesi kaynakli kazalarda kazalardan etkilenecek
kisi sayis1 ortalama bir tim (15-22 kisi) kadarken gida zehirlenmesine maruz kalabilecek en fazla kisi
sayist ise bir tugay (1500 kisi civar1 ) kadar olabilmektedir.2016-2019 yillar1 arasinda yasanan askeri
is kazalarmin yaslandiklar1 cografi bolgeler ile yarali sayis1 arasindaki karsilastirma Cizelge A.2.’de
sunulmustur.

Cizelge A.2. Kazanin yasandigi cografi bolgeye gore yarali sayisi karsilastirilmasi

N AO SS F p

I¢ Anadolu 24 3,792 6,3175

Karadeniz 11 6,364 10,7729

Ege 28 25,250 76,9356

Marmara 24 12,167 29,1423 2,198 ,035*
Akdeniz 22 6,409 8,0395

Dogu Anadolu 114 4,404 5,7418

Gilineydogu Anadolu 37 4,946 7,9998

Sinir 6tesi 7 2,571 3,8235

Total 267 7,506 27,4287

*0<0,05 AO: Aritmetik ortalama SS: standart sapma F: ANOVA tablo degeri

Askeri kazalardaki yarali sayisinin bolgeye gore karsilastirilmasinda anlamli farklilik oldugu (p<0,05)
anlagilmaktadir. Coklu karsilastirma testlerinde Egede olan yarali ortalamasinin (25,250) diger tiim
bolgelerden yiiksek oldugu anlasilmaktadir. Marmara bolgesinde olan kazalardaki yarali ortalamasi
(12,1) Ege bolgesi disindaki bdlgelerin tamamindan yiiksek oldugu tespit edilmistir. Boylelikle ‘Kaza
sonucunda yaralanan personel sayisi ile kazanin yagsandig1 cografi bolge arasinda anlamli bir iligki var
midir?’ arastirma sorusuna ve baglantili hipotezine (HB Hipotezi) nicel bir cevap verilerek HBg
Hipotezi

(%4

Kaza sonucunda yaralanan personel sayisi ile kazanin yasandigi cografi bolge arasinda
anlamli bir iligki yoktur’’ reddedilirken HB; Hipotezi ** Kaza sonucunda yaralanan personel sayisi ile
kazanin yasandigi cografi bolge arasinda anlamli bir iligki vardir.”” kabul edilir.

2016-2019 Yillar1 arasinda yasanan askeri is kazalarinin yasandiklari mevsimler ile yarali sayisi
arasindaki karsilagtirma Cizelge 3.’te sunulmustur.
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Cizelge 3. Kazanin yasandigi mevsime gore yarali sayis1 karsilastirilmasi

N AO SS F P
ilkbahar 58 5310  4,9602
Yaz 70 3471  3,8173

3,112 029*
Sonbahar 58 7190 21,3685
Kis 81 12,790 45,8257
Total 267 7506 27,4287

*n<0,05 AO: Aritmetik ortalama SS: standart sapma F: ANOVA tablo degeri

Askeri kazalardaki yarali sayisimin mevsime gore karsilastirilmasinda anlamli farklilik oldugu
(p<0,05) anlasilmaktadir. Coklu karsilagtirma testlerinde kis aylarinda olan yarali ortalamasinin (12,7)
diger tiim mevsimlerden yiiksek oldugu anlagilmaktadir. Sonbahar aylarinda olan kazalarda yarali
ortalamas1 (7,1), yaz aylarinda olan kazalardaki yarali ortalamasindan (3,4) yiliksek oldugu
anlagilmigtir. Boylelikle ‘Kaza sonucunda yaralanan personel sayist ile kazanin yasandigi mevsimsel
donem arasinda anlamli bir iligki var midir?’ arastirma sorusuna ve baglantili hipotezine (HC
Hipotezi) nicel bir cevap verilerek HC, Hipotezi <* Kaza sonucunda yaralanan personel sayisi ile
kazanin yasandigi mevsimsel donem arasinda anlamli bir iliski yoktur’” reddedilirken HC; Hipotezi ©’
Kaza sonucunda yaralanan personel sayisi ile kazanin yasandigi mevsimsel donem arasinda anlaml
bir iligski vardir.”” kabul edilir. Anlamlili§in sebebi olarak trafik kazalarinin ve ¢1g diismesi-yildirim
carpmasi gibi olaylarin mevsimsel degisimlere bagli hava kosullar1 ile alakali olmasi goriilmektedir.
Ozellikle ¢13 diismesi ve yildirim carpmasi gibi kaza tiirleri dogrudan hava sartlarina baghdir ve bu
tarz kaza tiirlerinin kis sartlarinda daha fazla olmasi beklenmektedir. Ayrica dolayli olarak hava
sartlarinin kotiilesmesi de trafik kazalar igin ana nedenlerden biri olarak goriilmektedir.2016-2019
yillar1 arasinda gerceklesen askeri is kazalarinin yasandiklart yillar ile yarali sayis1 arasindaki
karsilastirma Cizelge 4.’te sunulmustur.

Cizelge 4. Kazanin yagandigi yila gore yarali sayisi karsilagtirmasi

N AO SS F p
2016 45 3,244 3,2133
2017 75 11,747 47,0721
3,083 ,030*
2018 86 5,407 8,6056
2019 61 8,393 21,1387
Total 267 7,506 27,4287

*0<0,05 AO: Aritmetik ortalama SS: standart sapma F: ANOVA tablo degeri

Askeri kazalardaki yarali sayisinin yillara gore karsilagtirllmasinda anlamli farklilik oldugu (p<0,05)
anlagilmaktadir. Coklu karsilastirma testinde 2017 yilinda olan yarali ortalamasinin (11,7) diger tiim
aylardan yiiksek oldugu anlagilmaktadir. 2019 yilinda olan kazalarda yarali ortalamasi (8,3), 2016
yilinda olan kazalardaki ortalama yaral sayisindan (3,2) ve 2018 yilinda meydana gelen kazalardaki
yarali ortalamasindan (5,4)  yiiksek oldugu goriilmektedir. Boylelikle ‘Kaza sonucunda yaralanan
personel sayist ile kazanin yagsandigi yil arasinda anlamli bir iligki var midir?” aragtirma sorusuna ve
baglantili hipotezine (HD Hipotezi) nicel bir cevap verilerek HD, Hipotezi > Kaza sonucunda
yaralanan personel sayisi ile kazanin yasandigi yil arasinda anlamli bir iligki yoktur’’ reddedilirken
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HD; Hipotezi * Kaza sonucunda yaralanan personel sayisi ile kazanin yasandigi yil arasinda anlaml
bir iliski vardir.”” kabul edilir. Anlamliligin sebebi 2017 yilinda yasanan kazalarin yaralama oraninin
diger yillardaki kazalarin yaralama oranina gore daha fazla olmasidir. Ozellikle yaralama orani en
fazla olan gida zehirlenmesi kazalarindan en biiyiigii olarak analize katilan 21.12.2017 tarihinde
Manisa ilinde gergeklesen kazanin bu anlamliliga neden olmasi belirlenmistir.

2016-2019 yillarinda gerceklesen askeri is kazalarinin yasandiklari aylar ile yaralilar arasindaki
karsilastirma Cizelge 5.’da sunulmustur.

Cizelge .5. Kazanin yasandig1 aya gore yarali sayisi kargilagtirmasi

N AO SS F P
Ocak 18 2278  2,8244
Subat 19 5105 6,101
Mart 28 3679 51858
Nisan 15 5267  7,3821
Mayis 13 4308  7,3980
Haziran 31 11,581 20,0745
1,421 179
Temmuz 21 3667  3,3665
Agustos 17 5204  6,9711
Eylil 12 15,667 40,3515
Ekim 38 5342  6,9058
Kasim 17 3412 4,1240
Aralik 35 18200 67,8891
Total 264 7530 27,5826

AO: Aritmetik ortalama SS: standart sapma F: ANOVA tablo degeri

Askeri kazalardaki yarali sayisinin aylara gore karsilastirilmasinda anlamh farklilik olmadigi (p>,05)
anlagilmaktadir. Ancak ortalamalara bakildiginda Aralik ayinda olan kazalarda yarali ortalamasi
(18,2), Eyliil ayinda olan kazalarda yarali ortalamas1 (15,6), Haziran ayinda olan kazalarda ortalama
(11,5) diger aylara gore one ¢ikmaktadir. Boylelikle ‘Kaza sonucunda yaralanan personel sayisi ile
kazanin yasandig1 ay arasinda anlamli bir iligki var midir?’ arastirma sorusuna ve baglantili hipotezine
(HE Hipotezi) nicel bir cevap verilerek HE, Hipotezi > Kaza sonucunda yaralanan personel sayisi ile
kazanin yasandigi ay arasinda anlamli bir iliski yoktur’” kabul edilir

Her ne kadar anlaml bir iliski bulunamasa dahi en fazla yaralanmali kazalarin Aralik ayinda olmasi
mevsimsel hava sartlarinin kotiiliigii ile izah edilebilmekte iken Eyliil ve Haziran aylarindaki kazalarin
TSK faaliyetlerindeki donemsel artiglari isaret ettigi soylenebilmektedir.

2016-2019 Yillar1 arasinda yasanilan askeri is kazalarmin kaza tiirline gore sehit sayist varligi
karsilagtirmasi Cizelge 6.’de sunulmustur.
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Cizelge .6. Kaza tiirline gore sehit sayis1 farklilig karsilagtirilmasi

N AO SS F p
Bomba patlamasi / Egitim kazas1 8 1,625 2,1998
Gida zehirlenmesi 15 ,200 ,5606
Helikopter / ugak kazasi 9 3,222 4,2361
Silah kazast 30 967 1826 15,540 ,000**
Trafik kazasi 187 ,401 ,6261
C1g diismesi / Yildirim diigmesi 13 1,000 1,5275
/Donma
Total 262 ,618 1,1904

**p<,01 AO: Aritmetik ortalama SS: standart sapma F: ANOVA tablo degeri

Askeri kazalardaki sehit sayisinin kaza nev’ine gore karsilastirilmasinda anlamli farklilik oldugu
(p<0,05) anlasilmaktadir. Coklu karsilastirma testlerinde helikopter/u¢ak kazasi sehit ortalamasinin
(3,2) diger tiim ortalamalardan daha yiiksek oldugu, Bomba patlamasi / Egitim kazasi olaylarinda
verilen sehit sayisi ortalamasinin (1,6), helikopter/ucak kazasi hari¢ diger kazalarda verilen sehit
ortalamasindan daha yiiksek oldugu anlasilmaktadir. Boylelikle ‘Kaza sonucunda sehit diisen personel
sayist ile kazanin tiirli arasinda anlamli bir iligki var mudir?’ arastirma sorusuna ve baglantili
hipotezine (HF Hipotezi) nicel bir cevap verilerek HF, Hipotezi > Kaza sonucunda sehit diisen
personel sayisi ile kazanin tiirii arasinda anlamli bir iliski yoktur’” reddedilirken, HF; Hipotezi * Kaza
sonucunda sehit diigen personel sayisi ile kazanin tiirii arasinda anlamli bir iligki vardir.”” kabul edilir.

Anlamliligin nedeni helikopter-ucak kazasi gibi kazalardaki mortalite oraninin diger kaza tiirlerine
gore ¢cok daha yliksek olmasi gosterilmektedir. Beklenen bir durum olarak herhangi helikopter veya
ucak kazasinda kazaya maruz kalan personelin sehit olma olasilig1 diger kaza tiirlerine maruz kalan
personelin sehit olma olasiligina gore daha yiiksektir.

Ilgili askeri kazalarin gerceklestikleri cografi bolgeler ile sehit sayisi arasindaki karsilastirma Cizelge
7.”de sunulmustur.

Cizelge 7. Kazanin yasandig1 cografi bolgeye gore sehit sayisi karsilastirilmasi

N AO SS F p
I¢ Anadolu 22 ,500 ,5976
Karadeniz 11 1,182 2,1363
Ege 28 ,607 ,6853
Marmara 24 ,250 ,4423
Akdeniz 22 /455 8579 1276 263
Dogu Anadolu 111 75 1,5237
o ney (g 37 378 5940
Sinir Otesi 7 714 , 7559
Total 262 ,618 1,1904

AO: Aritmetik ortalama SS: standart sapma F: ANOVA tablo degeri
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Askeri kazalardaki sehit sayisinin bolgeye gore karsilastirlmasinda anlamli farklilik olmadig
(p>0,05) anlasilmaktadir. Bolgelere gore meydana gelen kazalarda verilen sehit sayisi ortalamasi
oldukga yakindir.

Boylelikle ‘Kaza sonucunda sehit diisen personel sayisi ile kazanin yasandigi cografi bolge arasinda
anlamli bir iligki var midir?” arastirma sorusuna ve baglantili hipotezine (HG Hipotezi) nicel bir cevap
verilerek HG, Hipotezi ©* Kaza sonucunda sehit diisen personel sayisi ile kazanin yasandigi cografi
bolge arasinda anlamli bir iligski yoktur’” kabul edilirken, HG; Hipotezi ©* Kaza sonucunda sehit diisen
personel sayisi ile kazanin yagandigi cografi bolge arasinda anlamli bir iligki vardir.”” reddedilir.

Bu durumun nedeni sehit diismeye neden olabilecek kazalarin bolgesel olarak bir farklilik
gostermemesidir. Kisacast mortalitesi yiiksek olan is kazalarmin bolgesel olarak farklilik
olusturmayacak sekilde dagildig1 sdylenebilir. Ornek vermek gerekirse mortalitesi en yiiksek olan ve
tespit edilerek analize katilan helikopter veya ucak kazalari tek bir cografi bolgede toplanmamis
neredeyse her bir bolgede bu tarz kazalar ile karsilasilmistir.

2016-2019 yillar1 arasinda yasanan askeri is kazalarin gergeklestikleri mevsimler ile sehit sayisi
arasindaki karsilagtirmasi Cizelge 8.’de sunulmustur.

Cizelge 8. Kazanin yasandig1 mevsime gore sehit sayisi karsilastirilmasi

N AO SS F P
[Ikbahar 56 ,339 ,6113
Yaz 69 420 ,6040
4,404 ,005**
Sonbahar 58 ,862 1,0994
Kis 79 ,810 1,7620
Total 262 ,618 1,1904

**p<0,01 AO: Aritmetik ortalama SS: standart sapma F: ANOVA tablo degeri

Askeri kazalardaki sehit sayisinin mevsime gore karsilagtiritlmasinda anlamli farklilik oldugu (p<0,05)
anlagilmaktadir. Coklu karsilagtirma testlerinde kis ayinda olan yarali ortalamasinin (,81) ve sonbahar
ayinda olan kazalara verilen sehit ortalamasinin (,862) diger tiim mevsimlerden yiiksek oldugu
anlasiimaktadir.

Boylelikle ‘Kaza sonucunda sehit diisen personel sayisi ile kazanin yasandi§i mevsimsel donem
arasinda anlamli bir iligki var midir?” arastirma sorusuna ve baglantili hipotezine (HI Hipotezi) nicel
bir cevap verilerek Hly Hipotezi < Kaza sonucunda sehit diisen personel sayisi ile kazanin yasandigi
mevsimsel donem arasinda anlamli bir iligski yoktur’’ reddedilirken, HI; Hipotezi *° Kaza sonucunda

sehit diisen personel sayisi ile kazanin yagandigi mevsimsel donem arasinda anlamli bir iligki vardir.”
kabul edilir.

Anlaml iliskinin nedeni mortalitesi yliksek olan kazalarm sonbahar ve kis aylarinda daha fazla
gozlemlenmesidir. Cig-yildirim diismesi gibi dogrudan mevsimsel hava kosullarina bagh kazalar ile
dolayli olarak hava kosullar1 ile artis1 beklenen trafik kazalarinin s6z konusu mevsimsel donemlerde
daha fazla gézlemlenmesi bu duruma neden olmaktadir

Ilgili askeri is kazalarinin gergeklestikleri aylar ile sehit sayis1 arasindaki karsilastirma Cizelge 9.’de
sunulmustur.
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Cizelge 9. Kazanin yagandig1 aya gore sehit sayisi karsilagtirmasi

N AO SS F p

Ocak 18 ,833 1,3394

Subat 17 ,706 ,9196

Mart 28 ,679 71228

Nisan 14 ,357 ,6333

Mayis 13 462 ,5189

Haziran 31 ,903 2,3714 512 890
Temmuz 21 714 1,5213

Agustos 17 412 7123

Eyliil 12 417 ,6686

Ekim 37 ,595 1,2124

Kasim 17 ,529 ,5145

Aralik 34 ,500 ,5641

Total 259 ,618 1,1962

AQ: Aritmetik ortalama SS: standart sapma F: ANOVA tablo degeri

Askeri kazalardaki sehit sayisinin aylara gore karsilagtirilmasinda anlamli farklilik olmadigi (p>,05)
anlagilmaktadir. Aylara gére meydana gelen kazalarda verilen sehit sayis1 ortalamasi olduk¢a yakindir.
Boylelikle ‘Kaza sonucunda sehit diisen personel sayisi ile kazanin yasandigl ay arasinda anlamli bir
iligki var midir?’ arastirma sorusuna ve baglantili hipotezine (HJ Hipotezi) nicel bir cevap verilerek
HJ, Hipotezi ©* Kaza sonucunda sehit diisen personel sayisi ile kazanin yasandigi ay arasinda anlaml
bir iliski yoktur’’ kabul edilirken, HJ; Hipotezi * Kaza sonucunda sehit diisen personel sayisi ile
kazanin yasandigi ay arasinda anlamli bir iliski vardir.”” reddedilir. Anlamli bir iliski olmamasina
ragmen Haziran ayinda mortalitenin daha yiiksek ¢ikmasi, mortalitesi yiiksek olan ve 13 personelin
sehadeti ile sonuglanan bir helikopter-ugak kazasinin Haziran ayinda olmasi ile agiklanabilir.

2016-2019 yillarinda yasanan askeri is kazalarindaki sehit varligi ile kazanin gergeklestigi cografi
bolge karsilastirmasi Cizelge 10.’de sunulmustur

Cizelge 10. Sehit varlig1 ile cografi bolge karsilastirmasi

Sehit varligi Total p
Yok Var
1(; Anadolu n 14 10 24
% 58,3% 41,7% 100,0%
Karadeniz n 0 > 1
% 545% 455% 100,0%
Ege n 14 14 28
% 50,0% 50,0% 100,0%
Marmara A 18 6 24 160
% 75,0% 25,0% 100,0%
. n 16 6 22
Akdeniz % 727% 27,3%  100,0%
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Dogu Anadolu > > 114

% 50,0% 50,0% 100,0%
Giineydogu n 25 12 37
Anadolu % 67,6% 32,4% 100,0%
Sinir 6tesi n 3 4 !

% 429% 57,1% 100,0%

Total n 153 114 267
% 573% 42,7%  100,0%

Sehit varligina gore kazalarin meydana geldigi bolge karsilagtirmasinda istatistiksel olarak anlamli
farklilik goriilmemistir. Buna gore kazanin meydana geldigi bolgeye gore verilen sehit oraninin
farklilik gostermedigi anlagilmaktadir.

Boylelikle ‘Kaza sonucunda sehit personel olmasi ile kazanin yasandig1 cografi bolge arasinda anlamli
bir iliski var midir?’ arastirma sorusuna ve baglantili hipotezine (HL Hipotezi) nicel bir cevap
verilerek HL, Hipotezi ©* Kaza sonucunda sehit personel olmasi ile kazanin yasandigi cografi bolge
arasinda anlaml bir iligski yoktur’” kabul edilirken, HL; Hipotezi <* Kaza sonucunda sehit personel
olmasi ile kazanin yasandigi cografi bolge arasinda anlamli bir iliski vardir.”” Reddedilir. Kaza basina
sehit varliginin kazanin yasandig1 cografi bolge ile arasinda anlamli bir iliski bulunmamustir lgili
askeri is kazalarindaki sehit varligi ile kazanin gerceklestigi yil karsilastirmasi Cizelge 11.°de
sunulmustur.

Cizelge 11. Sehit varlig ile yil karsilastirmasi

Sehit varligi Total p
Yok Var
N 30 15 45
2016
% 66,7% 33,3% 100,0%
N 48 27 75
2017
vil % 64,0% 36,0% 100,0% 142
4 4
2018 n 3 3 86
% 50,0% 50,0% 100,0%
2 2 1
2019 A 3 o 6
% 52,5% 47,5% 100,0%
n 153 114 267
Total
% 57,3% 42,7% 100,0%

Meydana gelen askeri kazalarin yillara gore sehit varligimi karsilagtirmasinda istatistiksel olarak
anlamli farklhilik goriilmemistir. Buna gore kazanin meydana geldigi yila gore verilen sehit oraninin
ayni1 kabul edilebilecegi anlagilmaktadir. Boylelikle ‘Kaza sonucunda sehit personel olmasi ile kazanin
yasandigi yil arasinda anlamli bir iliski var midir?” arastirma sorusuna ve baglantili hipotezine (HM
Hipotezi) nicel bir cevap verilerek HM, Hipotezi * Kaza sonucunda sehit personel olmasi ile kazanin

(%4

yasandigi yil arasinda anlamli bir iligki yoktur’” kabul edilirken, HM; Hipotezi <> Kaza sonucunda
sehit personel olmasi ile kazanin yasandigi yil arasinda anlaml bir iliski vardir’” reddedilir.2016-2019
yillar1 arasinda gergeklesen askeri is kazalarindaki sehit varligi ile kazanin yasandigi mevsim

karsilagtirmasi Cizelge 12°da sunulmustur.
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Cizelge 12. Sehit varlig1 ile mevsim karsilagtirmasi

Sehit varligi Total p
Yok Var
. N 43 15 58
likbahar o, 741%  259%  100,0%
Vaz N 44 26 70
Mevsiim % 629%  37.1%  1000%  qope
Sonbahar N 22 %6 >8
% 37,9% 62,1% 100,0%
Kis N 44 37 81
% 54,3% 45,7% 100,0%
Total N 153 114 267
% 57,3% 42, 7% 100,0%
**p<0,01

Sehit varligina gore kaza mevsimi karsilastirmasi anlamli farklilik oldugu (p<0,05) anlasilmaktadir.
Buna gore en yiiksek sehit verilme orami %62,1 ile sonbahar mevsiminde kaydedilmistir. Kig
aylarindaki kazalarda sehit verilme oran1 %45,7, yaz aylarindaki kazalarda sehit verilme orant %37,1
ve son bahar aylarinda bu oran %25,9 olarak hesaplanmustir.

Boylelikle ‘Kaza sonucunda sehit personel olmasi ile kazanin yasandigi mevsim arasinda anlamli bir
iligki var midir?’ aragtirma sorusuna ve baglantili hipotezine (HN Hipotezi) nicel bir cevap verilerek
HN, Hipotezi ©* Kaza sonucunda sehit personel olmasi ile kazanin yasandigi mevsim arasinda anlamli
bir iligki yoktur’” reddedilirken, HN; Hipotezi ©* Kaza sonucunda sehit personel olmasi ile kazanin
yasandigi mevsim arasinda anlamli bir iligki vardir’” kabul edilir.

Mevsimsel degiskenin kaza sonucundaki 6liim varligini arttirmasinin sebebi mevsim sartlarina bagh
olarak artis gosteren trafik kazalarinin ve ¢ig-yildirim diismesi kazalarmin kaza sonucu O6lim
oranlarinin yiiksek olmas1 gosterilmektedir.

Ilgili askeri is kazalarindaki sehit varlig1 ile kazalarin gerceklestigi aylarin karsilastiriimas: Cizelge
13.’de sunulmustur.

Cizelge 13. Sehit varlig1 ile aylarin karsilagtirmasi

Sehit varligi Total p
Yok Var
n 10 8 18
Ocak o, 556%  44.4%  100,0%
n 11 8 19
Subat 57.9%  421%  100,0%
n 12 16 28
Mart
Aylar % 429%  571%  100,0%
N " 11 4 15
% 733%  26,7%  100,0%
Mayts n 7 6 13
% 538%  462%  100,0% g,
Haziran n 19 12 31
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% 613%  387%  100,0%
Temmuz n 12 3 21
% 571%  42,9%  100,0%
Agustos " 12 5 17
% 70,6%  29,4%  100,0%
gt " 8 4 12
% 66,7%  333%  100,0%
im0 23 15 38
% 605%  395%  100,0%
Kasim n 8 ; L7
% 471%  52,9%  100,0%
n 19 16 35
Aralik g, 543%  457%  100,0%
Total n 152 112 264
% 57,6%  42,4%  100,0%

Meydana gelen askeri kazalarin aylara gore sehit varliginin karsilagtirmasinda istatistiksel olarak
anlamli farklilik goriilmemistir. Buna gore kazanin meydana geldigi aya gore kazada verilen sehit
varligimin ayni kabul edilebilecegi anlasilmaktadir. Boylelikle ‘Kaza sonucunda sehit personel olmasi
ile kazanin yasandig1 ay arasinda anlamli bir iligki var midir?’ arasgtirma sorusuna ve baglantili
hipotezine (HO Hipotezi) nicel bir cevap verilerek HOy Hipotezi * Kaza sonucunda sehit personel
olmasi ile kazanin yasandig1 ay arasinda anlamli bir iliski yoktur’’ kabul edilirken, HO; Hipotezi
Kaza sonucunda sehit personel olmasi ile kazanin yasandigi ay arasinda anlamh bir iliski vardir”
reddedilir.

SONUC

HA; hipotezinin istatistiksel olarak kanitlanmasiyla askeri is kazalar1 sonucunda yaralanan personel
sayisinin askeri is kazalarinm tiirleri ile anlamli bir iliski igerisinde olduklari gériilmiistiir. Ozellikle
gida zehirlenmesi tiirlindeki askeri is kazalar1 ayni olay yiiziinden birgok personelin zarar gorebildigi
durumlara yol agabildigi i¢in bu konuda ilgili dnlemlerin alinmasi olduk¢a dnemlidir. Bu noktada
sadece askeri bir is kazasi durumunun disinda sabotaj gibi durumlarinda ortaya ¢ikma ihtimali
iizerinde durulmalidir. Ciinkii baz1 askeri birliklerde ortak hazirlanan yemeklerin askeri bir tugay
mevcudunca (yaklasik 1500-2000 kisi) tiiketilmesi nedeniyle yemek iizerinden yapilacak bir sabotajin
da tiim bir tugay1 etkilemesi miimkiin olacaktir. Her ne kadar HB; hipotezi kabul edilerek askeri is
kazalar1 sonucunda yaralanan personel sayisinin askeri is kazasmin yasandigi cografi bolge ile
arasinda anlamli bir iligki kurulsa da anlamli iligkinin nedeni olan durumun ege bolgesinde yasanilan
bir gida zehirlenmesi sonucunda birgok personelin yaralanmasina neden olan miinferit bir olay oldugu
belirlenmistir. Boylelikle askeri is kazalarinda yaralanan personel sayisi ile kazanin yasandigi cografi
bolge arasindaki iligkinin olay bazli oldugu kabul edilmistir. Ayrica bu durum gida zehirlenmelerini
askeri is kazalarindaki yarali sayisimi ne denli etkiledigi acisindan da ornek teskil ederek, HAg
hipotezini desteklemektedir.

Gergeklesen askeri is kazalarinda yaralanan personel ile kazanin yasandigi mevsim arasinda da
anlamli bir iligki bulunmus ve HC; hipotezi kabul edilmistir. Kis aylarinda yasanilan askeri is
kazalarinda yaralanan personel sayisi diger mevsimlere gore daha fazla olmaktadir. Trafik kazalari
gibi kaza basma yaralanma ihtimalinin yiiksek oldugu askeri is kazalarimin kis aylarinda daha fazla
yaganmasi bu sonucun sebebi olarak goriilmektedir.2016-2019 yillar1 arasinda yasanilan askeri i
kazalarinda yaralanan personel sayisinin kazanin yagandigi yila gore iliskisi incelendiginde her ne
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kadar HD; kabul edilse dahi bu durumun sebebinin 2017 yilinda yasanilan gida zehirlenmesi nedeniyle
gerceklestigi gozlemlenmistir. Askeri is kazalarinda yaralanan personelin aylar ile iliskisi
incelendiginde kaza basina yarali sayisimin aylardan etkilenmedigi hesaplanmis ve HE, kabul
edilmistir. Ancak Aralik, Eyliil ve haziran aylarinda kaza bagina yarali sayisinin diger aylara gore
yiiksek oldugu gozlemlenmistir. Bunun nedeni kaza basina yarali sayisinin daha fazla oldugu trafik
kazalar1 gibi kazalarin bu aylarda daha fazla yasanmasi olabilir. Ozellikle askeri hareketliligin bu
aylarda daha fazla olmasi ve bu nedenle trafik kaza sayisinin fazlalagsmasi bu duruma neden
olabilecegi diisiiniilmekte iken eldeki verilerin sinirliligi nedeni ile net bir sonuca ulagilamamustir.
Askeri is kazalarinda kaza basina sehit sayisi incelendiginde anlamli bir iliski bulunarak HF; kabul
edilmistir. Bu durumun nedeni helikopter ve ugak kazasi gibi mortalitesi yiiksek kazalarinda askeri i
kazalar1 arasinda bulunmasidir. Kazalar sonucu kaza basina sehit sayisinin kazanin yasandigi cografi
bolgeye gore incelenmesinde anlamli bir farklilik bulunamamis ve HGp hipotezi kabul edilmistir.
Mortalite bakimindan kazalarin cografi bolgelere esit dagildigi sdylenebilir. Ayni1 durum kazalarin
yillara gore dagilimi igin de gegerlidir. Kaza basina sehit sayis1 yillara gére anlamli derecede farklilik
gostermemektedir ve bu nedenle HH, hipotezi kabul edilmistir. Kaza basina sehit sayisinin kazanin
yasandigi mevsimlere gore incelenmesi ile sonbahar ve kis aylarinda mortalitenin arttig1 hesaplanmis
ve HI; hipotezi kabul edilmistir. Mortalitenin yiiksek oldugu kazalar ozellikle sonbahar ve kig
mevsimlerinde diger mevsimlere gore daha fazla gozlemlenmektedir. Kaza bagina sehit sayisinin
aylara gore incelenmesinde anlamli bir farklilik bulunamamis ve HJg hipotezi kabul edilmistir. Buna
ragmen sonbahar ve kis aylarinda kaza basi sehit sayisinin daha yiiksek oldugu gozlemlenmektedir.
Ayrica bazi aylarda kaza basina sehit sayisinin  yiiksek ¢ikmasi miinferit olaylardan
kaynaklanmaktadir. Haziran ayinda 13 askerin sehit oldugu bir helikopter kazasi bu duruma G6rnek
olarak gosterilebilir. Kaza basma sehit varlifinin kaza tiirii ile arasinda anlamli bir iligkisi oldugu
hesaplanmig ve HK; hipotezi kabul edilmistir. Silah kazalarinin %96,7’sinde sehit varlig
bulunmustur. Bu kaza tiiriinii bomba patlamasi, ugak-helikopter kazasi ve egitim kazalar1 %77,8’lik
sehit varlig1 oraniyla takip etmektedir. Kaza basina sehit varliginin kazanin yasandigi bolge, kazanin
yasandigi yil ve ay ile arasinda anlamli bir iligki tespit edilememis HL,, HM, ve HO, hipotezleri kabul
edilmistir. Bu durum mevsimsel olarak incelendiginde ise kaza basina sehit varligi ile mevsimler
arasinda anlamli bir iliski kurulmustur.

5. ONERILER

Askeri personel is kazalar1 ve mesleki riskler hususunda goreve giristen itibaren periyodik olarak
meslek hayatlar siiresince hizmet i¢i egitimlerle bilgilendirilmelidir onerisidir. Askeri kurumlar ig
kazalar1 bakimindan yiiksek risk tagimasina karsin bu alandaki kanuni diizenlemelerin ihmal edildigi
gozlemlenmektedir. Mevzuattaki is glivenligi tedbirlerinin askeri sahada uygulanmasi Onerilebilir.
Arastirmanin resmi askeri veriler ile yapilmadigini, sadece internet ve haber sitelerine diisen askeri ig
kazalar1 haberleri ile yapildigini bir kez daha altin1 ¢izmek gerekir. Bu durum aragtirmanin en biiyiik
kisitlamasini olusturdu. Fakat bilinen bir gercek var ki o da is kazalarinin biiyiik ¢ogunlugunun insan
kaynakli oldugu, alinabilecek onlemler, egitimler ve bilinglendirme ile bunlarin 6nlenebilecegidir.
Askeri karar alicilarin bu gercekten yola g¢ikarak konuya daha fazla onem vermeleri, farkindalik
olusturmalar1 gerekmektedir. Bundan sonraki ¢aligmalarda farkli nicel ve nitel analiz yontemleri ile
askeri is kazalarinin arastirilmasi 6nerilmektedir. Ozellikle 6rnek olay yontemi ile yasanilan her bir is
kazasinin altinda yatan gergek kok nedenleri ortaya cikarilarak, buna uygun tedbirlerin askeri karar
alicilara 6nerilmesi faydali olacaktir.
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