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TALEP SiSTEMLERININ RANKI: TURKIiYE UYGULAMALARI iCiN BiR LITERATUR
ELESTIRiSI
Egemen IPEK! Haydar AKYAZI?

OZET

Bu caligmada, tiiketim davranislarini 6lgmeye yonelik olarak kullanilacak olan parametrik talep sistemi
modellerinin se¢iminde bir 6n-belirleme testi olarak kullanilmasi 6nerilen ve Lewbel (1991) tarafindan
gelistirilen ‘talep sistemlerinin ranki’ agiklanmustir. Tiirkiye i¢in talep sistemi modelleri kullanilarak yapilan
calismalar incelendiginde, model se¢iminin herhangi bir model spesifikasyon testine tabi tutulmadan
varsayimsal olarak belirlendigi goriilmiistiir. Talep sistemi modelleri kullanilarak yapilan ampirik ¢aligmalarda
modelin yanlis belirlenmesi neticesinde tahmin sonug¢larimin sapmali olabilecegi diisiiniilmektedir. Bu nedenle
talep sistemi modelleri kullanilarak yapilacak ¢aligmalarda, model se¢iminin rank testi sonucunun dikkate
alinarak yapilmasi ya da parametrik olmayan talep sistemi modellerinin kullanilmasi 6nerilmektedir.

Anahtar Kelime: Rank Testi, Talep Sistemleri, Tiiketici Davranislari.
JEL Kodu: C10, D12, R20.

THE RANK OF DEMAND SYSTEMS: A CRITICAL REVIEW OF EMPIRICAL LITERATURE
FOR TURKEY

ABSTRACT

In this study, ‘the rank of demand system’ is developed by Lewbel (1991) recommended as a pre-test in the
selection of parametric demand model system that will be use in order to measure consumption behavior is
explained. When analyzing of studies using demand system models for Turkey, it is realized that model
selection is determined ad hoc without being subjected to any model specification test. In the empirical studies
using demand system models, estimated results is considered to be biased as a result of incorrect model
identification. Therefore, model selection should be done considering the rank test results or use of
nonparametric demand model system is proposed.

Keywords: Rank Test, Demand Systems, Consumer Behavior.
JEL Codes: C10, D12, R20.

1. GIRIS

Talep denklemlerinin tahmin edilmesinde kullanilan yaklagimlar genel olarak iki gruba ayrilmaktadir. Birinci
grup yaklasim, ampirik agidan kabul edilebilir agiklamalar saglayacak sekilde, bireysel tiikketim mallarina olan
talep denklemi tahminine odaklanmaktadir. Ancak bu yaklasimda, biitgenin harcanmasi sirasinda talep edilen
biitiin mallara ait iligkiler arka planda kalmaktadir. Ikinci grup yaklasim ise, tiiketici talebinin dagilimina
odaklanmakta ve talep denklemlerini bir sistem olarak ele almaktadir. (Barten, 1968: 213).

Son elli yildir benimsenmeye baslayan ikinci yaklagimda, 6zellikle hanehalki tiiketici anketlerinin detayli ve
diizenli olarak toplanmaya baglanmasi ve veri toplama yontemlerinde yasanan gelismeyle birlikte dnemli bir
literatiir olusmustur. Hanehalk: veri seti iizerinden talep sistemlerinin tahmin edilmesinde siklikla Working-
Lesser Modeli, Dogrusal Model, Rotterdam Modeli ve Dogrusal veya Karesel Formda Ideale Yaklasik Talep
Sistemi gibi parametrik modeller kullanilmaktadir.

Bahsedilen parametrik modeller, yapilacak ampirik ¢alismanin kapsamina, ilgilenilen model katsayilarina,
kullanilan veri setine ve yapilacak teorik varsayimlara bagli olarak farkli avantajlara sahiptirler. Modellerin
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birbirlerine karsi sahip olduklar1 avantajlardan dolayi, bir modeli diger modele tercih etmek genellikle
varsayimsal olarak yapilmaktadir. Ancak bu tercihin varsayimsal olarak yapilmasi yerine Lewbel (1991)
tarafindan, on-belirleme testi ¢ercevesinde yapilmasi Snerilmis ve bu baglamda ‘rank testi’ olarak bilinen
yontem gelistirilmistir. Rank testi, ampirik talep sistemi modeli belirlenmeden dnce veri setine uygulanmakta
ve buna bagli olarak secilmesi gereken model veya gider fonksiyonunun sahip olabilecegi fonksiyonel form
hakkinda arastirmacilara 6nemli bilgiler sunmaktadir.

Lewbel (1991)’in ¢alismasindan bu yana yapilan talep sistemi modellerinin belirlenmesinde rank kosulu birgok
yazar tarafindan kabul gérmiis ve kullanilacak talep sistemi modelinin belirlenmesinde &n kosul olarak
kullanilmugtir. Ornek olarak: Hausman vd. (1995), Banks vd. (1997), Donald (1997), Majumder ve Chakrabarty
(1998), Michelini (1999), Lyssiotou vd. (1999), Betti (2000), Chiuri (2000), Costa (2001), Nicol (2001),
Majumder ve Chakrabarty (2003), Lewbel (2003), Karagiannis ve Velentzas (2004), Villareal (2004), Crossley
ve Low (2005), Pan vd. (2008), Chen (2008), Lyssiotou vd. (2008), Barigozzi ve Alessio (2011), ve Mclaren
ve Yang (2014) ¢alismalar1 gosterilebilir.

Tirkiye icin yapilmig caligmalarin neredeyse tamamina yakininda talep sistemlerinin rankinin dikkate
alimmadan ad hoc® olarak modellerin belirlendigi ve bu modeller iizerinden ampirik analizlerin yapildig:
goriilmektedir. Oysa kullanilan talep sisteminin rankinin tam olarak belirlenememesi, tahmin edilen gelir ve
talep esnekliklerinin tutarsiz olmalarina neden olabilmektedir (Chen, 2008, 4).

Tirkiye igin yapilan talep sistemlerine dayali ¢aligmalarin biiylik 6lglide Lewbel (1991) calismasindan
sonrasina yapilmis olmasina ragmen, rank kosulunun dikkate alinmamis olmasi iilkemiz 6zelinde sahip olunan
literatiir i¢in 6nemli bir eksiklik oldugunu géstermektedir. Bu noktadan hareketle ¢galismanin birinci béliimiinde
Lewbel (1991) tarafindan talep sistemleri igin gelistirilen rank testinin teorik alt yapisi ve ardindan ikinci
boliimde Tiirkiye igin yapilmis caligmalar kapsaminda literatiirdeki eksiklik ortaya konulmaya g¢alisilacaktir.
Sonug boliimiinde ise elde edilen 6nemli bulgulara ve onerilere yer verilecektir.

2. TALEP SISTEMLERININ RANKI*

Talep sistemleri  yaklagimini  kullanan pek ¢ok calismada, fayda fonksiyonunun hem
ayrilabilirligi/toplanabilirligi hem de parametrik/yari-parametrik fonksiyonel formlara sahip oldugu
konularinda varsayimlarda bulunulmustur. Fayda fonksiyonu ic¢in yapilan bu varsayimlar analiz igin
kullanilacak modelin belirlenmesinde arastirmaciya 6nemli bilgiler saglayacaktir. Lewbel (1991) calismasinda
fayda fonksiyonun yapisinin varsayimsal olarak belirlenmesini elestirmis ve Gorman (1981) caligmasinda
kullanilan Engel egrileri rankini, herhangi bir talep sistemine uygulanabilecek sekilde gelistirerek talep sistemi
¢aligmalarinda model se¢iminin varsayimsal olarak degil, rank testi araciligiyla belirlenmesini dnermistir.

Lewbel (1991)’in ¢aligmasinda onerdigi rank testi, talep sistemi ¢aligmalar1 igin bir 6n-belirleme testi olup,
ayrilabilirlik derecesi, toplanabilme ve gider fonksiyonunun yapist hakkinda kullanilacak veri seti ile tutarlt
bilgiler elde edilmesine olanak saglamaktadir. Boylece rank testi, daha tutarli ve etkin tahminlerin elde
edilebilmesi i¢in kullanilacak talep sistemi modelinin se¢ilmesinde arastirmaciya yol gostermektedir.

Lewbel (1991) caligmasinda, basit parametrik olmayan yontem ile ampirik talep sistemi caligmalarinda
kullanilan veri seti i¢in yapilacak rank testinin teorisini ise asagidaki sekilde agiklamistir:

z7=C(u,R) (1)

z fonksiyonu, N tane mal i¢in, herhangi bir talep sisteminde tanimlanan gider fonksiyonu ya da logaritmik gider
fonksiyonu olsun. Burada u; fayda, R; N tane malin fiyat1 ya da logaritmik fiyati, w; toplam harcama veya gelir
ve son olarak z = Inw olarak ifade edilmistir. dC(u, R)/0R; terimi, i malinin biitce i¢indeki payma esittir.
Dolayisiyla, i mal igin ¢; = d;(z, R), tim mallarin biitce i¢indeki pay1 i¢in ise ¢ = d(z,R) seklinde
gosterilir. Veri R fiyat seti ya da logaritmik fiyat seti d(z, R), ve “{” d(z,R) vektorii tarafindan gerilmis (span)®

3 "Amaca 6zel, niyete mahsus" anlamina gelen Latince ibaredir. Genelde bir soruna ydnelik, gegici bir ¢dziimii anlatmak
icin kullanilir. Bazen de bir yetersizligi ya da iistiinkdrii diretilen ¢6ziimleri vurgulamak igin kullanilir.
4 Bu béliim sorumlu yazarm Ipek (2014: 30-33) doktora galismasindan alinmustir.
5 V bir vektdr uzayi ve vy, vy, ..., Uy, € V olmak iizere bu vektdrlerin dogrusal birlesimi olarak yazilabilen vektdrlerin
kiimesi;
span{vy, vy, ., U} ={v €Viv =31 av;,a €R,i =12,..,m} bir alt vektor uzayidir. Bu alt vektér uzayina
V1, Vg, ., Uy, Vektorlerinin gerdigi uzay denir (Akdeniz ve Oztiirk,1996: 12-13).
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uzay olarak tanimlanmakta ve R’ye bagimli olarak { (R) seklinde gosterilmektedir. Dolayisiyla bu uzay, bir¢ok
farkli z fonksiyonunu icermektedir. Talep sisteminin ranki bu veri R fiyat seti ya da logaritmik fiyat seti i¢in

ranké [ (R)] olarak tanimlanmaktadir. Burada rank, z nin biitce igindeki pay ile iliskili olan ne kadar farkli z
fonksiyonunun tam olarak bulunmasi gerektigini gostermektedir. Biitce icindeki pay1 cinsinden, tiim olas1 R
fiyatlar i¢in genel talep sistemi ranki (2) nolu denklemdeki gibi ifade edilmektedir.

M = sup’{rank[{(R)]} tim olas1 ger¢ek R igin 2)
(2) nolu tanmim, daha az soyutlanmis karakterde i malinin biitge ig¢indeki paym (3) nolu denklemdeki gibi
gostermeye olanak saglamustir.

@i = di(zR) = X5-1 ami(R) gm(2,R) ,i = 1,2,...,N ®)

(3) nolu denklemde eger rank M ise, i malinin biitge igindeki payi(¢;), en ¢ok M tane a,,;(R) katsayisi ile
garptlmig z fonksiyonun toplamini vermektedir. Dikkat edilirse, g,,(z, R) fonksiyonu i alt indisini
icermemektedir. Ayrica hem katsay1 hem de fonksiyonlar R’ nin bir fonksiyonu olmaktadir.

Herhangi bir talep sisteminin ranki olan M, N’ ye esit veya ondan kiiciik olabilir. M = N 6zel durumunda ise,
her i mali i¢in 6zel bir g;(z, R) fonksiyonu oldugu anlamina gelir ve bu 6zel durumda model, tam esnek sekilde
ifade edilmis olunur.

Veri fiyat vektorii R* icin biitce paylari:

¢ = %=1Ami(R)Gm(Z) ,i=12,...,N (4)
Burada A,,;; = a,,i(RY), G (2) = g (2, R™)’ dir.

Lewbel (1991) c¢alismasinda, talep sisteminin ranki M ise yalmz ve yalmz M, C(u,R) =
H(w,6,(R), ..., 0(R)) I H(),0,(), ...,04 () formunda bir gider fonksiyonu igin en kiigiik tam sayidir®

seklinde ispatlamistir. Bunun sonucunda talep sistemi modellerinde kullanilacak talep fonksiyonu yapisi igin
asagidaki sonuglar elde edilmistir(Lewbel, 1991: 714-716):

I. Eger talep sistemi ranki M=1 ise yalniz ve yalmz talep homotetiktir®. Biitge paylar1 z’nin (gelirin) bir
fonksiyonu degildir, dolayisiyla gelirden bagimsizdir. Veri fiyat R* igin, ¢; = A;;(R)G(2) olur. Ciinkii biitge
paylarinin toplami, tiim olas1 z degerleri i¢in 1 olmali, bu da; G;(2) i¢in z’ nin bir fonksiyonu olmadigini
gosterir. Sonug olarak, bu durumda tiim gelir esneklikleri birim esneklige esittir.

I1. Eger talep sistemi ranki M=2 ise yalmiz ve yalniz talep genellestirilmis dogrusaldir.’® Dolayisiyla gider
fonksiyonu C(u,R) = H(u, 6,(R), 0, (R)) seklinde olur. Literatiirde siklikla kullanilan talep sistemi
modellerinden olan Dogrusal Ideale Yaklasik Talep Sistemi (LA/AIDS), PIGLY, PIGLOG* ve Dogrusal
Harcama (DH) Modellerinin hepsi rank 2 modellerdir.

I11. Tam toplulastirma yapilabilen talepler;
©; =YK _ bi(R)Gr(2),i = 1,2, ..., N seklindedir. (5)

(5) nolu denklemde gosterilen sekilde yazilabilen tiim talep sistemi denklemlerinin hepsi Gorman’in (1981)
caligmasinda ispat edildigi {izere en ¢ok rank 3 olabilirler. Ancak (5) nolu denklemdeki gibi yazilamayan rank
3 sinifina ait talepler de, toplulastirilmaya uygundur. Banks vd (1997) tarafindan gelistirilen Karesel ideale
Yaklagik Talep Sistemi (QAIDS) modeli rank 3’tiir.

IV. Indirgenmis Gelir smifinda talepler
©; =YK _ bi(R)Gi(z — 6*(R)),i = 1,2, ..., N bigiminde ifade edilir. (6)

6 Rank: Bir matrisin, alt kare matrislerinin (mxm) en az birinin determinant: sifirdan farkl1 ve en biiyiik (m) ise o baslangig
matrisinin ranki m'dir.
7 Supremum, iisten sinirlayanlarin en kiigligii olarak tanimlanir.
8 Teoremin ispat1 igin bkz: Lewbel (1991) : 713-714
9 Homojen bir fonksiyonun monoton artan bir fonksiyonu olarak tanimlanan fonksiyonlar, homotetik olarak adlandirilir
(De La Fuente, 2000:190).
10 Genellestirilmis Dogrusallik hakkinda daha fazla bilgi igin bakiniz Muellbauer (1975).
11 Fiyattan Bagimsiz Genellestirilmis Dogrusal Model”
12 Fiyattan Bagimsiz Genellestirilmis Logaritmik Model”
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Bu tiir talep siniflarinin (5) nolu denklemde gosterilen formdan tek farki, talebin indirgenmis gelirin dogrusal
bir fonksiyonu olmasidir ve bu denklemler daha genel formda talep denklemleri verirler. Lewbel (1989)
calismasinda ispatladig gibi, bu tiir talep denklemler i¢in rank en ¢ok 4’tiir. Ayrica fayda maksimizasyonunu
ihlal etmeden olusturulacak tam toplulastirma yapilamayan talepler rank 3’ten daha biiyiiktiir (Lewbel, 2003:
2).

Lewbel (1991) ¢alismasinda, rank testinin parametrik olmayan; Gausscu eleme, Alt - Diagonal - Ust Uggensel
Matris ayristirmasi yontemi ile sadece toplam harcama ve biitge paylari verileri matrisinin rankini hesaplayarak
talep sisteminin rankini bulmus ve bu iki matrisin rankinin birbirine esit oldugunu gostermistir. Lewbel (1991)
ayrica, indirgenmis gelir modeli digindaki modellerin Gorman (1981) ¢alismasinda ispat ettigi gibi en ¢ok rank
3 olabilecegi yani herhangi bir talep sistemi gelirin dogrusal veya karesel bir fonksiyonu oldugunu ve yiiksek
ranklt modellerin klasik talep sistemi modelleri kullanilarak ampirik olarak tahmin edilmesinin zorlugunu da
gostermistir.

Sonug olarak Lewbel (1991) tarafindan 6nerilen parametrik olmayan rank testi; talep sistemi modellerinin
secilmesinde kullanighi bir 6n belirleme aracit olup, genel olarak ampirik ¢aligsmalarda test edilmeden
varsayimsal olarak kabul edilen ayrilabilirlik derecesi, toplam fayda yapis1 ve gelir esnekligi gibi bilgileri rank
araciliyla ortaya ¢ikarmaya yaramaktadir. Ote yandan, toplam harcama dagiliminin kuyrugunda bulunan yani
en ist ve en diisiik toplam harcama verileri veri setinden c¢ikartildiginda tahmin edilen rankin azaldigt
goriilmistiir (Lewbel, 1991: 27).

3. TALEP SiSTEMi MODELLERiI KULLANILARAK YAPILAN TURKIYE UYGULAMALARI
UZERINE LITERATUR ANALIZI

80’li yillardan itibaren talep sistemi modelleri yaklagimi ile hanehalk: tiiketim patikasinin ve davraniglariin
ampirik olarak test edilmesi neticesinde genis bir literatiir olusmus olsa da bu konu iktisat yazininda
giincelligini korumaktadir. Talep sistemi modellerinin hanehalk: tiiketim davraniglarii daha gercekei bir
yaklasimla, bir baska ifadeyle, hanehalkinin tiiketim davranigini daha fazla temsil yetenegine sahip modellerle
aciklayabilme istegi bu konunun giincelligini korumasindaki en énemli nedenlerden birisidir. ikinci bir neden
ise, hanehalklarina ait veri setlerin erisilebilirligin artmasi neticesinde daha fazla ampirik ¢aligmanin yapilabilir
olmasidir.

Tiirkiye Istatistik Kurumu Hanehalki Biitge Anketi (HBA) Mikro Veri Seti’nin ilk olarak 1994 yilinda
yayinlamis, ancak 2002 yilina kadar baska bir anket yapmamistir. 2002 yilindan sonra ise her y1l diizenli olarak
HBA verilerini yayinlamaktadir. Tiirkiye i¢in hanehalki mikro veri setine sahip olunmasina karsin, hanehalki
tiiketim davraniglarini talep sistemi modelleriyle inceleyen ¢aligmalar bir hayli sinirli kalmistir. Tiirkiye igin
yapilan ampirik ¢alismalar genellikle gida harcamalari lizerine yogunlagmustir.

Nisanci (1998) ¢aligsmasinda, 1994 Tiirkiye hanehalk1 veri setinden hareketle AIDS modeli kullanilarak kentsel
bolgelere iligkin tiiketim harcamalari, hanehalki biiyiikliigii de dikkate alinarak analiz edilmistir. Ayrica
tilketici teorisinin kisitlarindan olan simetri ve homojenlik kisitlar1 da calismada irdelenmistir. Calisma,
Tirkiye icin AIDS modelini kullanarak hanehalk: tiiketim davraniglarini inceleyen ilk c¢alisma olarak
gosterilebilir. Nisanci (1998) ¢alismasinda gerek Gorman (1981) gerekse de Lewbel (1989) calismalarina atifta
bulunmus olsa da, veri setini rank testine tabi tutmamig ve AIDS modelini varsayimsal olarak belirlemistir.

Kog ve Alpay (2002), 1994 yilina ait hanehalk: tiiketim veri setini kullandig1 ¢alismasinda, tam talep sistemi
modelini goriiniirde iliskisiz regresyon tahmin yontemiyle test etmislerdir. Hanehalk: bityiikliigiinii de dikkate
alarak yapilan analiz sonucunda, teorik beklentinin aksine hanehalki biiyiikliigiiniin gida ve barinma
harcamalar1 lizerinde negatif etki yaratti§1 sonucuna ulasilmis, bunun nedeni olarak ise hanehalki biiyiikliigii
arttikca daha kalitesiz mal tiiketiminin tercih edilmis olabilecegi gosterilmistir. Ortaya ¢ikan bu beklenmedik
sonug, yanlis talep sistemi modelinin tercih edilmesinden kaynaklanmig olabilir. Ciinkii yazarlar ¢alismada
kullandiklar1 veri setine rank testi uygulamamis ve model se¢imini varsayimsal olarak yapmiglardir.

Nisanci (2002a) caligmasinda, 1987 ve 1994 yillarina ait hanehalki tiiketim anketi verilerini kullanarak her iki
donemi LA/AIDS modeli ¢ergevesinde maksimum olabilirlik yontemini kullanarak tahmin etmistir. Analiz
sonucunda her iki dénem i¢in homojenlik ve simetri kisitlari reddedilmistir. Ayrica bu ¢aligmada test edilen
1987 ve 1994 yillarina ait harcama kaliplar1 arasinda bir farkliligin mevcut olup olmadigr Chow testi ile

arastirilmistir. Test sonucunda harcama kaliplariin gelir gruplar itibariyle degistigi sonucuna ulasilmigtir.
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Teorik acidan 6nemli kisitlar olan homojenlik ve simetri kisitlarinin bu ¢aligmada reddedilmesi ile modelin
rank testi yerine varsayimsal olarak belirlenmesine bagli olarak ampirik model eksik ya da hatali kurulmustur.

Nisanci (2002b) calismasinda ise 1994 yilina ait hanehalki tiiketim anketi veri setini kentsel ve kirsal bolgede
yasayan hanehalklarinin tikketim ve tasarruf davraniglarinin farkli olacagindan hareketle ayri olarak
incelemistir. Caligmada genisletilmis dogrusal harcama modeli en ¢ok olabilirlik yontemi ile tahmin edilmistir.
Analiz sonucunda, kirsal veya kentsel bolgede yasayan hanehalklarinin tiiketim ve tasarruf davranislarinin
farkli oldugu sonucuna ulagilmis olup, modelin belirlenmesinde rank testi tercih edilmemistir.

Ozgelik ve Sahinli (2009), 2003 yilina ait Tiirkiye hanehalki tiiketim anketi veri setine dayal1 olarak yaptiklar
¢aligmada, on iki ana mal grubuna ait fiyat esnekliklerini AIDS modeli kullanarak incelemiglerdir. Hesaplanan
esnekliklerin teorik beklentileri karsiladigi sonucuna ulagilmis olup model belirlenmesi asamasinda yazarlar
tarafindan rank testi veri setine uygulanmamustir.

Sengiil ve Sigeze (2013), 2005 ve 2009 yillarina ait hanehalk: biitce anketi veri setinden hareketle 12 temel
mal grubu i¢in hanehalki tiiketim davranislarini QAIDS ile modellemislerdir. Calismada kullanilan hanehalki
biitge anketi verilerinde (tekrarlanan yatay-kesitlerde) bireylerin ayni olmamasi nedeniyle; bireysel
gbzlemlerin gruplandirilmast yoluna gidilmis ve pseudo panel veri kullanilmigtir. Olusturulan pseudo panel
veri modeli goriiniirde iliskisiz tahmin yontemi ile tahmin edilmis ve ayrica modele hanehalkina ait demografik
degiskenler eklenmis olup, bu degiskenlere ait katsayilar da tahmin edilmistir. Ancak QAIDS modeli Lewbel
(1991) calismasinda gosterildigi gibi rank 3 smifina dahil olan bir modeldir. Bu nedenle bu modelin
kullanilabilmesi igin veri setinin rank 3 kosulunu saglandiginin gésterilmesi gerekirken, model varsayimsal
olarak se¢ilmistir. Bu nedenle elde edilen sonuglarin sapmali olmasi ihtimali vardir.

Tiirkiye igin yapilmig ve parametrik talep sistemi modellerini kullanan ¢aligmalar Tablo 1’de 6zetlenmistir.
Tiirkiye i¢in yapilan ampirik ¢alismalarda genellikle Dogrusal Ideale Yaklasik Talep Sistemi ve Dogrusal
Harcama modelleri tercih edilmistir. Bu modellerin kullanilabilmesi i¢in 6n kosul olarak talep sistemi rankinin
2 oldugunun gosterilmesi gerekir. Ayrica Karesel Ideale Yaklasik Talep Sistemi modelinin kullanilabilmesi
icin ise de talep sisteminin rankinin 3 olmasi gerekmektedir. Tablo 1’den goriildiigii tizere yapilan ¢aligmalarin
tamaminda talep sistemlerinin rankinin dikkate alinmadan ad hoc olarak modellerin belirlendigi ve bu modeller
iizerinden ampirik analizlerin yapildig1 sonucuna ulagilmistir. Bu durumda modelin yanlis belirlenmesine bagl
olarak sapmali sonuglar1 elde edilme ihtimali ortaya ¢ikmaktadir.

Tablo 1. Parametrik Talep Sistemi Modellerini Kullanan Tiirkiye Uygulamalari

Yazar Model Rank Testi

Akbay (2005) W-L Yapilmamistir
Akbay ve Bilgi¢ (2011) W-L Yapilmamigtir
Akbay, vd. (2007) LA/AIDS Yapilmamistir
Akcay (1999) GDH Yapilmamigtir
Armagan ve Akbay (2008) LA/AIDS Yapilmamigtir
Bilgi¢ ve Yen (2013) LA/ADIS Yapilmamigtir
Erdil (2006) AIDS, Rotterdam, CBS Yapilmamigtir
Fidan ve Klarsa (2005) AIDS Yapilmamugtir
Fisunoglu ve Sengiin (2011) W-L Yapilmamistir
Giinden, vd. (2011) DH Yapilmamistir
Hatirli, vd. (2007) LA/AIDS Yapilmamistir
Kog ve Alpay (2002) AIDS Yapilmamigtir
Kog ve Tan (2001) W-L, AIDS, Cift Log. Yapilmamigtir
Ko¢ ve Yurdakul (1995) DH Yapilmamigtir
Mutlu (2007) LA/AIDS Yapilmamigtir
Nisanci (1998) LA/AIDS Yapilmamigtir
Nisanci (2002a) LA/AIDS Yapilmamigtir
Nisanci (2002b) GDH Yapilmamigtir
Nisanct (2003) Addlog, W-L, DH Yapilmamistir
Ozgelik ve Sahinli (2009) AIDS Yapilmamigtir
Ozer (2003) DH Yapilmamigtir
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Tablo 1. Parametrik Talep Sistemi Modellerini Kullanan Tiirkiye Uygulamalari (Devan)

Sahinli (2010) AIDS Yapilmamigtir
Sahinli (2013) AIDS Yapilmamigtir
Sengiil ve Sigeze (2013) QAIDS Yapilmamigtir
Sengiil ve Tuncer (2005) LA/AIDS Yapilmamigtir
Tekgiic (2012) LA/AIDS Yapilmamistir
Yavuz ve Baydemir (2001) LA/AIDS Yapilmamigtir
Yereli ve Sahin (2013) GDH Yapilmamigtir

W-L: Working-Leser Modeli; AIDS: Ideale Yaklasik Talep Sistemi Modeli; LA/AIDS: Dogrusal
Formda AIDS Modeli; QAIDS: Karesel Formda AIDS Modeli; CBS: Hollanda Istatistik Biirosu
Modeli; DH: Dogrusal Harcama Modeli; GDH: Genisletilmis Dogrusal Harcama Modeli.

4. SONUC VE DEGERLENDIiRME

Lewbel (1991)’in ¢aligmasinda onerdigi rank testi, talep sistemi ¢aligmalari igin bir 6n-belirleme testi olup, bu
yolda ayrilabilirlik derecesi, toplanabilme ve gider fonksiyonunun yapisi hakkinda o6nemli bilgiler
saglanabilmektedir. Boylece daha tutarli ve etkin tahminlerin elde edilebilmesi i¢in kullanilacak talep sistemi
modelinin se¢ilmesinde aragtirmaciya yol gostermektedir.

Tirkiye icin yapilan talep sistemi modellerini kullanan ¢aligmalar incelendiginde, talep sistemi rankinin
belirlenmeden model se¢imlerinin varsayimsal olarak belirlendigi goriilmektedir. Ne var ki talep sisteminin
ranki tam olarak belirlenmemesi durumunda tahmin edilen gelir ve talep esnekliklerinin tutarsiz olma ihtimali
ortaya cikabilmektedir (Chen, 2008, 4). Ayrica Tirkiye i¢in yapilan literatiir taramasi sonucunda bazi
calismalarda teori ile tutarsiz ve/veya talep teorisinden gelen homojenlik, simetri gibi 6nemli teorik kisitlarin
reddedilmesi seklinde sonuglarin elde edildigi goriilmiistiir. Bu tiir sonuglarin segilen modellerin rank testine
tabi tutulmadan yazarlar tarafindan varsayimsal olarak belirlenmesi sonucunda modelin eksik ya da yanlis
belirlenmesine neden olabilecegi, bunun sonucunda da sapmali sonuglarin elde edilebilecegi diigiiniilmektedir.

Yukarida ileri siiriilen savlarimizi destekleyebilmek ancak ve ancak s6z konusu ¢alismalarda kullanilan veri
setlerine rank testinin uygulanabilmesi ile miimkiin olacaktir. Calismalarda kullanilan verilere erisimin kisitl
olmast nedeniyle, rank testi tarafimizdan bu veri setlerine uygulanamamigtir. Ancak tiim bu bilgiler 1s181inda
hanehalki tiiketim davraniglarimi analiz edecek daha sonraki ¢alismalarda dogru ampirik modelin
belirlenebilmesi ve daha tutarli sonuglarin elde edilebilmesi i¢in aragtirmacilara:

i. DH, AIDS ve QAIDS gibi klasik parametrik talep sistemi modellerinden herhangi biri segilecek ise, bu
secimin rank testi uygulanarak yapilmasi veya Lewbel ve Pendakur (2009) tarafindan Onerilen rank testi
gerektirmeyen parametrik bir model olan EASI® talep sistemi modelinin tercih edilmesi,

ii. Rank testi gerektirmeyen parametrik olmayan talep sistemi modellerinin kullanilmasi 6nerilmektedir.
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