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Osmanl Aydinlarinca Dozy’nin

Tarih-i Islamiyyet’ine Yoneltilen TenKkitler

Ibrahim Hatiboglu*

Dozy’s Tarith-i Islamiyyet and the Critical Response by Ottoman
Intellectuals

The present article outlines the criticisms directed by Ottoman Turkish
intellectuals at Reinhart Dozy's work titled Het Islamisme (in French, Essai
sur [’histoire del’lslamisme), following the appearance of its Turkish
version, Tarih-i [slamiyyet. The negative response also targeted its translator,
Abdullah Cevdet. The translated work, issued in the atmosphere of intellectual
freedom promiscd by the proclamation in 1908 of the Second Constitutional
Period (Ikinci Mesrutiyet Devri), was the first comprehensive publication
that can be classified as anti-Islamic. In this study, the writer examines
several primary sources contemporary with the publication of the translation,
with special emphasis on journals like Sirat-1 Mitstakim and ictihad, whose
contents can be accurately described as fuel for the opposition. The position
of the first of the two parties in the debate, which happened to represent
the majority, was held by Muslim intellectuals, which can be summarized by
stating that rather than standing in wholesale opposition to the translation,
whose criticism was aimed at certain ideas contained in the translated
work. The position of the second group, the minority, was represented by
proponents of Westernization who were not to defend any specific view
contained in the work, but to make their claims under the banner of freedom
of expression.

Glg dengelerinin Bati lehine degismeye bagladigr XIX. ylizyildan itibaren Os-
manl aydininin Bati ile temast dnemli bir gelisme gosterdi. Askeri ve idarl alanda
baglayan Batililasma hareketi, dnceleri bilim ve fen ile sinirli iken, zamanla diisiince
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alaninda da etkili oldu. Ancak Batlilasmay: ylritenlerin ilmi ve fikel meselelerdeki
seviyesi dolayisiyla, Bati diisiincesi fikrl yonii ile Osmanli toplumuna gerektigi sekil-
de taginamadi. Bununla birlikte Batili arastirmacilarin Osmanh ve islamiyet hakkin-
daki diglinceleri Osmanli aydininin ilgisini ¢ekti. Bdyle bir ilgi, Islam’a dair arastir-
malariyla bilinen sarkiyatgilar ile Miisliiman aydinlar yiiz ylize getirdi. Ne var ki bu
stirecte Batililar' in islam hakkindaki digiinceleri onemli bir kesim tarafindan, onlarin
diger alanlardaki Gstinligini benimseyen bir yaklasimin gdlgesinde ele alindi. Bu
makalede, dini alanda Osmanli-Bati iligkilerine kisaca temas edildikten sonra, sézii
edilen déneme 1g1k tutmas: dustincesiyle, mustesriklerin islam tetkiklerinin Osmanh-
Tirk aydini ve alimlerince taninmasinda énemli rolli olan ve 1908 yilinda matbuat
alaninda saglanan hiirriyet ortaminin hemen ardindan yayimlanan Dozy nin Tarth-i
Islamiyyetitizerinde durulacaktir.!

Osmanl’nin son déneminde Kethtidazade Mehmed Arif, Ismail Ferrih gibi mii-
nevverlerin Bati distincesini yakindan izledikleri, oradaki islam tetkiklerini bildikleri,
sozgelimi fhyd-u ‘ulami’d-din’'in Almanca’'ya, Kur'an’in ve diger dinf kitaplarin bazi
Bati dillerine terclimesini takdirle karsiladiklar gérillmektedir. Bu ¢alismalan, ‘/s-
lam’in ylceliginin Bati tarafindan da kabul edildigi’ seklinde yorumlamalarindan
da anlasilacag: tizere,2 onlarin tavrinin aceleci ve savunmact bir nitelik tagidigin soy-
lemek mimkindir.

Dini diistince alaninda Osmanl aydininin Bati ile temasa gecis tarihinin, miies-
seseler bazinda tespiti zor gozitkmektedir. Bununla beraber, 1800’1 yillarin baginda
faaliyet gdsteren Besiktaslt (llema Grubu ve 1853 yilinda Istanbul'da kurulan Societe
Orientale de Constantinople [Istanbul Sark Cemiyeti]? bu alandaki iligkilerin bas-
langici hakkinda bir fikir vermektedir. Bunlardan ilki yabanci dil bilen, Bati'yi tani-
yan, yeniliklere acik, Bati diistincesi ile islam'1 uzlastirmay: hedefleyen Kisilerce olusg-
turulmustu. Digeri ise Osmanli toplumunu taniyip, Bati’daki gelismeler hakkinda on-
lar bilgilendirmek amaciyla mustesrikler tarafindan agimisti. Yine 1861 de Miinif
Mehmed Paga tarafindan kurulan Cemiyet-i iimiyye-i Osmaniyye’nin yayin organi
Mecmua-i Filnan'da Bati'dan yapilan terclimeler Osmanl aydininin Bati'ya ilgisinin bir
sonucudur. Yayinlann bilim ve fen alaninda olmasy, bilim ile ilerleme arasinda dogrudan
iligki bulundugu 6n kabultiniin sonucuydu. Bununla birlikte muistesriklerin kurdugu

1 Tarth-i [slamiyyet'in orijinali ile Fransizca ve Tiirkge ¢evirilerini mukayese eden miistakil bir makale
negredilmis olmakla birlikte (Hillya Kiiclik, *Dozy’nin ‘Het Islamisme’ Adli Eseri Uzerine”, Diyanet
flmi Dergi, cilt XXX, say1 4 (1994), Ankara, s. 63-89), ona yoneltilen elegtirileri konu alan bir ¢alig-
maya rastlamis degiliz. Ancak baz ¢alismalarda bunlarin bir kismina atifta bulunulmustur (bk. Sitk-
rli Hanioglu, Bir Siyasal Disiindr Olarak Doktor Abdullah Cevdet ve Dénemi, Emek Matbaacilik,
Istanbul 1981; Ismail Kara, Turkiye'de Istamcuik Disiincesi, Risale Yaynlar, Istanbul 1987, 11,
165, 168, 179).

2 Ekmeleddin hsanoglu, *19. Asrin Baglarnnda -Tanzimat Oncesi- Kiiltiir ve Egitim Hayat: ve Begiktas

Cemiyet-i [lmiyyesi Olarak Bilinen Ulema Grubunun Buradaki Yeri”, Osmanli ilmi ve Mesleki Ce-

miyetleri, Istanbul 1987, s. 59-60, 63-64, 73-74.

a.g.m., s. 59-60, 73-74.
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Osmoni Ryainionnce Dozy'nin Tdrih- Islémiyyet'ine Yoneititen Tenkitier

Istanbul Sark Cemiyeti'ne nisbetle bu tiir faaliyetler ilmf olmaktan uzaku. Ote yandan
1914'te kurulan Ttirk Bilgi Dernedi ve yayin orgam Bilgi Mecmuast da Islamiyat,
felsefe, ictimaiyyat gibi faaliyet kollarinin bulundugu genis bir sahada calismalar
yiritmigtin.*

Ote yandan 1. Abdtithamid déneminde her kademede yasanan Batililagma surect
sonucu acilan okullarda Bati dilslincesini taniyan bilgili bir nesilyetistirilmeye bag-
landi. Bat'nim giiciinii idrak eden bu neslin, Bati medeniyetini tstiinlik ve kuvvetle
esdeger gormeye baglamast, dini degerlere ancak milli gice katkist oraninda yer ver-
meleri sonucunu dogurdu. Hatta islam ve Bati tartismalari bile Bati'nin glictintin ka-
bulil cercevesinde yiiriitilmekteydi.5 Abdullah Cevdet'in buradan hareketle styledigi,
‘Bir ikinci medeniyet yoktur. Medeniyet Avrupa medeniyetidir' ® seklindeki ifade-
leri, benzeri aydinlarin Bati'ya bakisini agik¢a ortaya koymaktaydr.”

Yeni okullarda yetisenlerin tesiri altinda kaldiklan eserlerin pozitivist-materyalist
ekole aidiyeti tabii olarak dini diigtincelerini de etkilemis; [slam’a dair Batr'da yazilan-
lar tahlil edilirken bu bakisin etkisinde kalinmistir.8 Ozellikle tibbiye kiitiiphanelerin-
de, Bati’'da yazilmis, pozitivizmi savunan, din karsiti gok sayida eser bulmak mim-
kiindii.® Bu okullarda gerekli dini bilgiden yoksun bigimde yetisen 6grenciler, islami
icerikli elestirel nitelikli eserleri okuyup terciime etmiglerdir. Ayni sekilde Bati'nin Us-
tanligiini ilim ve fiinana baglayan biyolojik materyalizmi savunanlarin distince
yapilartyla, ¢ pozitivizm veya Protestaniik yanlisi, geleneksel dini anlayisa karst aras-
tirmacilarin yaptigi calismalar modern egitim almis kimselere yakin geliyordu. Dini
birikimden mahrum bu insanlar ayni zamanda Tanzimat sonrasinin yeni aydin tipini
temsil ediyordu.

4 Ekmeleddin {hsanoglu, “Modernlesme Siireci i¢inde Osmanli Devleti'nde iImi ve Mesleki Cemiyetlesme
Faaliyetlerine Genel Bir Bakig", Osmanlt /imi ve Mesleki Cemiyetleri, s. 8-9.

5 bk. M. Sitkrit Hanioglu, “Batlilasma”, TDV Islam Ansikiopedisi (DIA), V, 148-152.

Sitkri: Hanioglu, a.g.e., Istanbul 1981, s. 359.

7 Nitekim Abdullah Cevdet'in bu tiir fikirleri dolayisiyla 1932 de 6liimil izerine, cenaze namazi kinir
mu kilinmaz mi tarttigmalan yapimig, ismini degistirmedigi ve alenen bagka dine girmedigi icin miis-
liiman mezarhgina gémillmustir (Bezmi Nusret Kaygusuz, Bir Roman Gibi, [hsan Guimtgayak Mat-
baasi, izmir 1955, s. 68; Abdurrahim Zapsu, Buytik [slam Tarihi, M. Siralar Matbaast, I{stanbul
1955-1957, 11, 66.

8 1847 yilinda Mekteb-i Tibbiye'yi (kurulusu: 1827) ziyaret eden Charles Mac Farlane, okulda Fran-
s1z inkilabi hazirlayan materyalist filozoflarn hemen biitiin kitaplarinin bulundugunu gézlemle-
migtir. Bu miisahedesi hakkinda o, “Coktan beridir bu kadar diipediiz materyalizm kitaplarini topla-
yan bir koleksiyon gérmemistim” ifadesini kullanur ( Turkey and Its Destiny [London 1850], 5. 270-
271'den naklen Halis Ayhan, *Batililagma: Egitim ve Ogretim”, DIA, V, 160; Niyazi Berkes, Tdrki-
ye’de Cagdaglagma, Bilgi Yaymevi, {stanbul 1978, s. 228). Bu dénemde rasyonalist, pozitivist
ve materyalist akimlarin toplumu istilas: ve genglerin dini diiglincesine tesirinin edebi eserlerdeki
tezahiiriine dair bk. Orhan Okay, “Batililagma Devri Fikir Hayati Uzerine Bir Deneme”, Osmanl: Dev-
leti ve Medeniyeti Tarihi (ngr. Ekmeleddin thsanoglu), Istanbul 1998, 1f, 208-210, 212, 214-215.

9 Mekteb-i Tibbiyye'nin pozitivist diigiince ile ilgisi ve diigiince alanindaki Batihilagma igin bk. flhan

- Kutluer, “Batililasma: Felsefi Diigiince”, DIA, V, 154-156.

10  Stkri Hanioglu, a.g.e., s. 325, 327.
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Bu ¢ergevede, Osmanli aydinlarinca yakindan izlenen meseld, Renan’in L ’Isla-
misme et la Science [Islamiyet ve Bilim]" baslikli konusmasi,'! o dénemde Bati'nin
[slam’a bakisiru 8zetler mahiyettedir. Bu bakis sebebiyle Osmanli aydinlarindan bazi-
lart ona reddiye yazmustir. 12 Elestirilerin temeli Renan'in, ‘fslam ile bilimin birbirine
tamamen zit unsurlar oldugu’ iddiasina dayanmaktadir. Bilimsel kesifler dolayisiy-
la Avrupa’'nin giindemi belirledigi bir ortamda Islam"in bilim ve terakkiye aykirihg:
tezinin savunulmasinin, reddi gerektiren bir husus olarak bluiylik énem arz etmesi
sebebiyle, elestirilerde bu hususlara cevap verme hedeflenmistir. Renan islam’a dair
kanaatlerini, tabii olarak dénemin mustesriklerinin pozitivist temelli tezlerine dayan-
dirmakta ve onlar popiiler bir dille ifade etmekteydi. Kanaatlerini Dozy’den yaptigi
alintilarla desteklemesi bunu gdstermektedir.

Dozy ve Tarih-i Islimiyyet Nesri

[slam't dogrudan tenkide konu etmesi, temel esaslarin alayl bir tarzda ele alma-
s1ve bunu yaparken biitiin Misliimanlara dinini 6gretmeye kalkisan bir yontem izle-
mesi agisindan Tarth-i islamiyyet negri!® Osmanli’'da dini alanda biiytik caplt toplum-
sal muhalefeti géze alan ilk terclime faaliyetidir. Hollandali Reinhart Dozy (1820-
1883) ! Fransiz tarihgi ve oryantalistlerden olusan bir fikif ortamda yetismesi sebe-
biyle, Islam ve Hz. Peygamber’e dair ‘toptan reddetme’ seklindeki anlayisi benim-
semistir.'®> Aslinda Tarth-i [slamiyyet mistakil bir eser olarak kaleme alinmayip,
Kruseman'in bliyiik dinlerin tarihini konu alan ¢aligmasinin Islam tarihi ile ilgili
bolimu olarak yazilmis ve Hz. Peygamber'den 1863 e kadar Islam tarihinde gelisen
bazi olaylan degerlendirmigtir. !¢ Eserde konular sathi ve popiiler bir yéntemle ele

11 Ernest Renan, “Islamlik ve Bilim”, Nutukiar ve Konferanslar (trc. Ziya lhsan), Maarif Vekaleti,
Ankara 1946. Renan’a gore Avrupa’daki kesifler Hiristiyan ilahiyatgilara, ge¢miste islam toplumun-
daki ilmi ve fikri basarilar da Misliiman din adamlarina ragmen gergeklesmistir, Zira hakikatte
din terakkiye manidir (“Islamlik ve Bilim”, a.g.e., s. 183-2035).

12 Bunlann en meshuru Namtk Kemal (Renan Midafaanamesi, Mahmud Bey Matbaasi, istanbul 1326)
ve Efgani'dir (bk. Alaeddin Yal¢inkaya, Cemaleddin Efgant ve Turk Siyasi Hayat: (zerindelki Et-
kileri, Osmanh Yaymevi, Istanbul 1991, s. 144-159). Diger reddiyeler i¢in bk. Diicane Ciindioglu,
“Ernest Renan ve ‘Reddiyeler’ Baglaminda Islam-Bilim Tartigmalanna Bibliyografik Bir Katki”, Di-
van, [stanbul 1996/2, 1-94,

13 Abdullah Cevdet tarafindan Tarih-i istamiyyet (I-11, Matbaa-i ictihad, Kahire 1908, 733 s.) adiyla
tercime edilen eserin orijinali Flemenkge olup Het Islamisme (Haarlem 1863) adiyla nesredilmistir.
Abdullah Cevdet ise P. V. Chauvin tarafindan Essai sur I’Histoire del’ Islamisme (Leiden 1879) adiy-
la nesredilen Fransizca ¢evirisini esas almugtir. Miltercim eseri Kahire'de tab’ ettirmis, 1908'de Ikinci
Megritiyet'in ilaninin ardindan, beraberinde Istanbul'a getirmistir.

14 Hayati i¢in bk. Mehmet Ozdemir, “Dozy, Reinhart Pieter Anne”, DIA, IX, 513-514.

15 M. Per, “Dozy, Reinhart Pieter Anne, Encyclopaedia Judaica, Jerusalem 1972-1978, VI, 190. Fran-
s1z milstesriklerin Hz. Peygamber ve Kur'an hakkindaki bu tiir yakiagimiarn i¢in bk. Abdulaziz Hatip,
Kur'an ve Hz. Peygamber Aleyhindeki Iddialara Cevaplar, istanbul 1997.

16  1863'ten terclimenin yayimlandigl 1908'e kadar gegen donemdeki gelismeler ise, Arthur Guy'un (8.
1928) Tarth-i Islamiyyet Gizerine yazdigl Kurk Seneden Beri [slamiyet (Misir 1909) adli zeyli esas
alinarak anlatlmaktadir (Guy igin bk. Necib el-AKikI, el-Mustegrikan [genigletilmis 4. baski], I,
247-248). Guy i¢in Abdullah Cevdet, “Efendi hazretleri, muhibb-i fizilimiz, ulema-i islam arasinda
adrli gésterilemez” ifadelerini kullanir.
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alinmis,!” kendisinin dinleri itham edici yaklagimindan dolay: ateist oldugu sugla-
masinda bulunanlar bile olmustur. Ancak yaygin kanaat, onun sarkiyat arastirmalari
yapan pozitivist bir protestan oldugu seklindedir. Kur'an'daki emir ve yasaklan gii-
niin sartlan ve Arap adetleriyle aciklamaya calismast da bunu géstermektedir. '8 Dozy
reform konusunda, Goldziher'in hocasi ve Yahudi modernist hareketinin baslaticisi
Abraham Geiger'den istifade etmigtir. ! Islam'a ve hadise dair fikirlerinde ise Alois
Sprenger ve William Muir'in etkilerini gérmek miimkiindiir. 2°

Tarth-i [slamiyyet'in yayimlanmasiyla (Kahire: Nisan 1908), her biri dini muh-
tevali olan Swrat-t Miistakim (Istanbul: 27 Agustos 1908), Beyantilhak (Istanbul: 5
Ekim 1908) ve Hikmet (Istanbul: Mart 1910} dergilerinin nesre baslamasi yakin ta-
rihlere rastlamaktadir. Yine o tarihlerde Abdullah Cevdet'in diisiincesini ortaya koyan
ictihad (Kahire: Eylil 1904) dergisi yayin hayatint stirdiirmektedir. Dolayisiyla ese-
rin nesrinden sonraki gelismeleri, Islami entelektiiel bakisi ve toplumsal tepkileri
égrenebilmek igin s6z konusu dergiler dnemli birer kaynak durumundadir.

Eserin nesrinin ardindan, Dozy’nin fikirlerinden ¢ok Abdullah Cevdet’in alt1 say-
falik “ifade-i Miitercim " baslikli takdim yazisi elegtirilmigtir. Burada miitercim dzetle,
tarihin &nemine isaret edip, misliimanlarin yazdig islam tarihi kaynaklannin tama-
minin tarafli oldugu; gergekleri yansitmayip zorba idarecilerin baskilari sonucu tahrif
edilerek yazildig: gibi digiincelere yer vermigtir.2! Abdullah Cevdet bilyiik bir cesaret-
le Tarth-i Islamiyyet'in bu menfi dzelliklerden uzak yegane kaynak, Dozy'nin de iyi
bir “miisliman” oldugu gbrisiini ileri stirmiistir. Dozy 'nin Miislimanligina isaret
ederken, “ed-Dint el-mu'ameletii (din davranstr)” seklindeki bir rivayeti kullanmis-
tir. 22

17  Bedevi, Meust‘atii’l-mistesrikin, Beyrut 1984, s. 176.

18  Domuzun haram oldugunu bildiren dyeti (el-Bakara 2/173) giiniin gartlar ve Arap orf ve adetleriyle agik-
lamast gibi.

19 Abdullah Cevdet'in geviri sirasimnda Tarih-i [stamiyyet'e ekledigi bazi dipnotlarda bu baglantiy: gérmek
miimkiindiir (Mesela Geiger'in, Hz. Peygamber'in Yahudilik'ten iktibas ettigi hususlara dair calismasina
atifta bulunur, bk. s. 157).

20  Alois Sprenger'in Das Leben, und Die Lehre des Muhammed (I-111, Berlin 1861-1865) ve William
Muir'in The Life of Mahomet (Smith Elder, London 1877) adli eserlerinden stk sik alint: yapar ve
onlari sahasinin en mitkemmel eserleri sayar (mesela bk. Tarih-ilslamiyyet, 1, 14, 36-37, 107, 127,
135, 674).

21  Miitercimin bu iddiasinm aksine Mehmed Akif de, islam tarihine dair bilgilerin Islam tarihi kaynak-
larindan, mevsuk ve taminmis olanlarin iyice tetkik edilip muhakeme edilmesinden sonra alinmast
gerektigi goriisindedir (Sebilii’r-resad, ViIl, 16 Rebiildhir 1330, sy. 187, s. 92).

22 Bu rivayetten hareketle o, ibadetlerin en tstiiniiniin kendi nefsinden baslamak tizere insanlara fay-

o oarralloctizdiZin

dall olmak oldugunu, Dozy'nin de bunu en genis anlamiyla gergeklestirdigini ileri stirmiis, dolayisty
{a onun “Miisliman” oldugunu savunmusgtur. Onun Dozy'yi Misliiman ilan ederken kullandig: diger
deliller ise, “el-Miislimii men selime’'n-ndsi [asil rivayette “milslim{ine” olmakla birlikte 6nsézde
bdyle verilmistir] min yedihi ve lisanihi {yedihi ve lisanihi” kelimelerinin rivayetin ashndaki tertibi de-
gistirilmis], “Hayrii'n-nas enfe'uhum li'n-nés”, “Talebl'l-ilmi s&‘aten hayrun min ‘ibadeti elfi senetin”
seklindeki rivayetlerdir (Rivayetlerin kaynag daha sonra verilecektir), Abdullah Cevdet, “ifade-i
Mittercim”, Tarth-i fslamiyyet, s. 3-8.
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Tarth-i [slamiyyet nesrinin ardindan, yazilan reddiyeler kadar ¢evirinin, din kar-
sit1 eserlerin tenkidi geleneginin baslamasina vesile olmasi da biiylik dnem tagimak-
tadir.®3 Sézgelimi Strat-t Mdstakim'deki bir yazida, Tarih-i Islamiyyet'in benzerleri-
nin de Tilirkge’ye cevrilecegine isaret edilip, medreselerin bu tur elestirilere ciddi ce-
vaplar verecek tarzda 1slah edilmesi gerektigi vurgulanmistir. 24

Eserin, dinf degerlerle alay edildigi gerekgesiyle toplumun her kesiminden biiytik
tepki almasi tizerine?® Abdullah Cevdet, kalan ntishalardan ifade-i Miitercim Kismini
¢tkarmistir. 26 Daha sonra bu fikirleri savunmadigini, tercimeyi yayimlamaktaki ama-
cinin, Dozy'nin eserini ilim ehlinin dikkatine sunarak, onlarin {slam’a yénelik tenkit-
leri duyup cevap vermelerini saglamak oldugunu soyl-mistir.2” Bu “ric'ate” ragmen
tepkiler devam edince Ibrahim Hakki Pasa kabinesi 15-17 Subat 1910’daki toplanti-
sinda kitabmn yasaklanmasina karar vermis,?8 kalan niishalar yakilms veya Galata
Koprisii’'nden denize atilmistir.

Tarih-i Islimiyyet’e Yonelik Tenkitler

Tarth-i [slamiyyet'in nesrinden yaklagik bir yil sonra, oncelikle itk tepkileri ifade
etmek tizere muhtelif dergilerde kisa makaleler yayimlanmistir. Eserden ilk defa 12
Muharrem 1327 'de (3 Subat 1909) Sirat-1 Miistakim’de bir degerlendirme yazisinda
s6z edilmektedir.?° Dergi adina yayimlanan bu yazi, eserdeki “garazkarane” iddialara
karsi, “mudafa” vazifesinin yerine getirilmesini isteyen okuyucu mektuplarina veri-
len bir cevaptir. Yazida mektuplarin iceriginden séz edilmemekle birlikte, [Dozy ve
Abdullah Cevdet gibi] bazi kimselerin kétii niyetli olabilecegi belirtilerek, onlarin dine
yonelttikleri tenkitlerin ciddiye alinmamasi tavsiye edilmis, bu suretle diismanin,
“Mtl bi gayzikiim! (Kininizden geberiniz)” (Al-i Imran 3/19) ayeti ile yliz yiize biraki-
lacagi belirtilmistir. Ayrica eserdeki iddialarnin bilgisiz Miisliimanlarin kafasin ka-
nigtiracag seklindeki endigelerin yersiz oldugu, bununla birlikte derginin bu taarruzlar,

23 Elbette reddiye gelenegi, Islam agisindan yeni bir gelisme olmayp Islam'in ilk asirlanina kadar iner.
Ancak énceki reddiyeler daha ziyade dinler aras: tenkit mahiyetindedir.

24  “Medreselerin Istaht” cilt 1V, say: 79, 28 Safer 1328, s. 5-9.

25  Eserin satiga sunulmaya baglamasiyla birlikte, bahsedeceklerimiz disinda, resmi yollardan da Dahiliyye
Nezareti'ne ¢ok sayida sikdyet mektubu goénderilmistir (bk. M. $ikril Hanioglu, a.g.e., s. 343-356).

26 Yirtilan bdliimiin yerine aynt hacimde bir fihrist eklendigi i¢in, genellikle niishalardaki eksiklik anla-

silmamaktadir. Nitekim inceledigimiz bes ayrt Tarih-i f[slamiyyet nishasinda da miitercimin agikla-

malarnl iceren bdliimiin olmadigin gérdiik. Bu kisim Stileymaniye gibi, sahs? koleksiyonlara sa-
hip kiittiphanelerdeki niishalann bazilarinda mevcuttur.

Abdullah Cevdet'in ric’atine dair bk. Aksekili Ahmed Hamdi, Bilinmesi Elzem Halcikatler, Tevsi-i

Tibaat Matbaasi, [stanbul 1332, s. 13-14, Abdiilaziz Cavis, “Ulemay-1 islam'a A¢ik Bir Mektup”,

Hilal-i Osmani, 18 Safer 1331, s. 2.

28  Yasaklama kararn ile ilgili bk. Sikrii Hanioglu, a.g.e., s. 326-327. Inceledigimiz dergilerden Strat-t
Miistakim, karar fikir hiirriyetine aykirt bulurken (1V, say1 79, s. 13), Beyantilhak kararin kendi-
lerini “azim meserretlere, ibtihaclara miistagrak eyledigi'ni kaydetmistir (II, 1048).

29 Swat- Mistakim (SM), 1, say1 24, 12 Muharrem 1327, s. 383-384.
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“delail-i ‘akliyye ve berahin-i kat'iyye ile red ve cerh edecegi” ilan edilmistir.>® Bu
degerlendirmenin ardindan Mekteb-i Tibbiye’den M. Nuri Diicani, dergiye gdnderdigi
“Ma‘hid Tarth-i islamiyyet'e Dair” adli yazisinda,®! bir buguk yildir nicin ciddi bir
reddiye yazilmadigini sormus, giin gibi ortada olan Islam'in degerini ispatin gereksiz-
ligini, Batililar'in bile bu gercegi kabul ettigini, bununla birlikte séz konusu eserin
ortadan kaldiriimasi ve halk tizerinde dogurdugu kétii sonuglarin giderilmesinin ule-
maya diistiigiinii hatirlatmistir. Bundan hemen sonra Ferid [Kam], “Tarth-i islamiy-
yet'e Dair” adli yazisinda®? kitabin yazilma sebebinin “ateizm” oldugunu, muha-
kemesi ve dini bilgisi noksan okuyucularin inanglarini sarsacak bir mahiyet arz etti-
gini belirterek inang¢sizligin acacagl tehlikelere dikkat ¢cekmis, dini sahada aklin
ulagacagi sonuglarin yaniltici olacagini, akii htikiimlerin fizikte bile cogu zaman yan-
lis sonuglara gétirdigiunt hatilatnustr, “Ma'hid Tarth-i [slamiyyet’in En Mihim
Noktasi Hakkinda Bir Tki S6z7*° baglikli ikinci makalesinde ise Ferid Kam,** Dozy'-
nin, dini temelden yikmak i¢in eserinde onun en can alici noktasi olan Hz. Peygam-
ber'in niiblivvetine hiicum ettigine dikkat ¢cekmis ve yapilacak ¢alismalarda bunun
g6z dniinde bulundurulmasi gerektigini vurgulamistir. Ayrica, Hz. Peygamber'in va-
hiy aldigl iddiasinda bulundugu gerekgesiyle, sarali oldugu sonucuna ulagsmakla
Dozy'nin biitlin dinleri inkar eden bir yaklasim sergiledigini savunmustur.

Miintesibin-i fenden Vasif, imzasiyla gonderilen bir “Mektub” ise,* Bati'nin
medeniyetini bize bor¢lu olmasina ragmen, biz gligsiiz kalinca yalan yanlis disiince-
lerini Tarih-i Islamiyyet adi altinda negrettiklerinden s6z etmekte ve “ifade-i muter-
cim” kismui harig, boyle bir kitabin Tiirkge'ye ¢evrilmesinin yerinde oldugunu belirt-
mektedir. Vasif, yayimlanan bu tlr eserlerin her birine mufassal reddiyeler yazilmasi
gerektigini ¢iinki bu ¢evirilerin Mekatib-i Aliye gibi okullardaki gengleri olumsuz
etkileyecegini de mektubuna eklemektedir. Sirat-t Miistakim’e gelen okuyucu mek-
tuplari veya tercimeye yoneltilen elegtirilerde genelde Bat1 tarzi egitim kurumlarinin
tartismaya sokulmasi buralardaki bazi kimseleri rahatsiz etmigtir. ibrahim Aldeddin’in
“Evrak-1Varide” adli yazis13© bu rahatsizligi yansitir mahiyettedir. Burada, Vasif'in,
“Mekatib-i Aliye talebesinin, Tarth-i [slamiyyetnesrinden pek memnun ve ma‘limat-1
diniyyeden bi nasib olduklan” seklindeki gériisine atifta bulunulmus, birkag kisi di-
sinda Mekétib-i Aliyenin bu saibeden uzak oldugu belirtilerek din kargit: iddialarla iligkili
gdsterilmeleri kinanmustir. Mekatib-i Aliye namina otuz iki 6grenci de ayni gerekgelerle

30  SM, 1, say1 24, 12 Muharrem 1327, s. 383-384.

31 SM, 11, sayt 74, 22 Muharrem 1328, s. 346.

32 SM, 1, sayt 75, 30 Muharrem 1328, 5. 357-361.

33 Muellifin Tarih-i lslamiyyet'e yonelttigi elestirileri ihtiva eden bu iki makalesi Dini Felsefi Musahabeler
(istanbul 1329) adl eserinin ikinci musihabesi olmak tizere ayrica negredilmistir (bk. s. 22-48).

34  SM, 1, say178,21 Safer 1328,5.411-413.

35  SM, 11, say1 75, 30 Muharrem 1328, s. 361-364.

36 SM, 1, say1 77, 14 Safer 1328, 5. 394-395.
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“Surat-t Miistakim Risale-i Muhtereme-i Diniyyesine” baslikh yazida,®” fitne ¢ikar-
mak i¢in yayimlanan Tarih-i islamiyet'e bazi alimlerin cevap verdigini hatirlattiktan
sonra, Mekatib-i Aliye ve benzeri kurumlarin din karsiti fikirlerle iliskilendiriimesinin
yanlighgina dikkat ¢ekmis; aldiklari egitim sayesinde islam’in kendi nazarlarinda
daha da kiyymetlendigini ifade etmiglerdir.

Bunlarn ardindan Kazan'da nesredilen Beyandlhak mecmuasinda yayimlanmis
bir yazi iktibas edilerek tartisma stirdiirilmis, “Ma‘had Tarih-i fslamiyyet Hakkin-
da” basliklt yazida®® eserin temel iddialari olan, islam'in Araplar'in dini oldugu, Zer-
diistlitk, Miisevilik, Hiristiyanlik ve putperestlikten alindig, hatta Antropomorfizm’-
den etkilendigi, Kur'an'in tertibinin keyfi oldugu gibi iddialar ele alinarak eserin tarihi
gerceklere uymadigi ortaya konulmaya ¢alistimistir. Yine Sirat-t Miistakim'de Nazmi
imzali “Ebili'z-Ziya Tevfik Efendi'ye” basligiyla bir yazi negredilmis®® ve Ebii'z-Ziya
Teviik'in Tarih-i [slamiyyet tercimesinin yasaklanmasini protesto etmek icin Tasvir-i
Efkarda yayimmladigi (26 Subat 1910, say1 267) makalesindeki bir iddiaya cevap
verilmigtir. itiraz, Ebii’'z-Ziya Tevfik'in, simdiye kadar Vehhabilik'e dair Tiirkce de
boyle bir eserin yazilmadig seklindeki iddiasina yénelik olup, bu konuda dort ayn
esere isaret edilmistir. Ebli'z-Ziya Tevfik'in protesto yazisini cevaplayan bir diger Kisi
de “Ebli'z-Ziya Tevfik Efendi'ye” baghkli yazisiyla Mehmed Akif'tir.4° Akif, Ebii'z-
Ziya Tevfik'i kitabin ¢evirisi hakkindaki kanaatlerini ve yasaklama isiyle meclisin
gereksiz yere mesgul oldugu iddialarini cevaplandirmigtir. Akif ayrica, dine hiicum
ederek halk arasinda fitne ¢ctkarmasi sebebiyle Abdullah Cevdet’in zahiren ehl-i iman-
dan sayilamayacagini savunmustur. Akif’in yazidaki temel vurgusu ise, Ebit'z-Ziya
Tevfik'in, “Dozy’nin sozleri hakikat, Abdullah Cevdet Efendi terciiman-1 hakikattir,
hizmeti ise Rahmetulldh’in miicadelesi*! kadar blyiiktiir” seklindeki kanaatin yanls-
lig1 noktasinadir. Bunlarin ardindan, Ebii'z-Ziya Tevfik'e en ciddi cevap, “Tarth-i Isla-
miyyet Eser-i Ma‘htiduna Ebii'z-Ziya Tevfik Efendi’'nin Yazdiklari Takriz Hakkinda
Tetkikat” bashg: ile ancak bu kez Sirat-1 Miistakim imzasiyla yayimlanmistir. 42 Bu-
rada Ebii'z-Ziya Tevfik'in gorisleri iktibas edilerek on alti noktada ayrintili bicimde
cevaplandirilmugtir. iddialar, hiikkiimetin yasaklama mercii olmadigl, yasaklama kara-
rinin Islam’a ve fikir hitrriyetine aykari oldugu, bunun islam karsiti yayinlan engelle-
mek yerine artiracagy, karar neticesi kitaba olan ragbetin arttigi, kararla bir Miislii-
man’mn inancinin saibe altinda birakildigi, Abdullah Cevdet'in terciimeyle Musliiman-
lar'a hizmeti hedefledigi, yasaklama kararina dair i¢tihatta haté edildigi, eserin Islam’:

3 SM, 111, say: 78, 21 Safer 1328, 5. 416-417.

38  SM, 1V, say: 80, 5 Rebilillevvel 1328, s. 40.

39 SM, Il say178,21 Safer 1328, 5. 410,

40 SM, 11, say1 78, 21 Safer 1328, 409-410.

41 Rahmetullah el-Hindi (6. 1306/1889), Ingiliz misyonerlerin {slam aleyhindeki faaliyetlerini engel-
leyip ve elestirilerini cevaplamak {izere /zharii’lI-hakk (Matbaa-i Amire, Istanbul 1306/1889) adli bir
eser yazmig ve déneminde biiyiik bir ihtiyaca cevap vermistir. Tercimeyi yayimlamakla Abdullah
Cevdet'in de boyle tegebbiislere dnciilik ettigi savunulmustur.

42 SM, 1V, say179, 28 Safer 1328, s.10-18.
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elestirmedigi, Abdullah Cevdet'in onu tercime ederek reddiye yazilmasina zemin ha-
zitlayip kismen itiraz ve agiklamalarda bulundugu, bu tiir eserleri terclime edenlerin
eskiden beri takdir edildigi*® gibi baghklar altinda siralanmug ve her birisine cevaplar
verilmistir. Odemisli M. Refik de, “Ma'htid Tarth-i [slamiyyet'e Dair” baglikl yazisin-
da,* ii¢ yiiz milyon musliimanin kutsal degerlerine hiicum edildigi, dinin kékiinden
yikilmaya calisildigt bir ortamda alim ve tarihgilerin suskunlugundan sikayet ederek,
Dozy’ye acilen cevap verilmemesinden duydugu rahatsizhg: dile getirmistir. Ona gore,
inangsiz ve tarih bilgisi yetersiz bazi kigiler kitap sebebiyle ge¢mis hakkinda stipheye
diisebilecektir. Dolayisiyla belki kitabin iki misli hacminde bir reddiye ile, tehlikeye
diisebileceklere yardim edilmis olacaktir. Sayet ulema bunu yapmazsa Allah ve Miis-
limanlar nazarinda sorumlu duruma diigecektir.

Daha sonra Midhat Cemal’in “Rezil bir Eserin Muellif-i Mechll ve Mel'tinuna”
baslikl: bir yazisi nesredilmigtir. 4 Dozy'ye agir hakaretlerle baslayan yazida, terci-
menin 1908'de matbuat alaninda verilen serbestligin geri alinmasina bile neden ola-
bilecegine dikkat cekilmis ve bu negirlere zemin hazirlamasi sebebiyle menfi bir gelis-
me oldugu, toplumun dini degerleriyle alay eden bir eseri nesredenlere gereken ceza-
nin verilmesi gerektigi goriisti savunulmustur. Darit’l-fiintin talebesi imzasiyla ¢ikan
“Edebi Cinayetler” baglikli bir bagka yazida ise,*® eserin nesredilmesi hayli sert bir
dille elegtirildikten sonra, eseri geng insanlara tavsiye etmeleri sebebiyle nasirle-
rin cinayet islemekten mahkum edilmesi gerektigi belirtilmis, terclimenin milleti ze-
hirlemek, onlara fenalik edip dldurmek amaciyla yapildig: iddia edilmigtir.

vukarida sozi edilen otuz iki 6grencinin Imzastyla Sirat-1 Miistakim’'de yayim-
lanan yaz: Mustafa Sabri Efendi'nin negrettigi Beyandthak mecmuasinda da “Muh-
terem Beyanitilhak Risale-i Diniyyesine” bashg! ile aynen negredilmistir.#” Yazinin
ardindan dergi adina yapilan agiklamada, mektubu destekler tarzda Mekatib-i aliye
égrencilerinin Dozy ve Abdullah Cevdet'in iddialarina kapilmayacaklarindan emin
olduklar dile getirilmistir. Ayrica dergide, reddiyelerden, yasaklama kararindan ve
halkin esere gdsterdigi tepkilerden duyulan memntniyet, “manzir-i dide-i iftihanmiz
olan tezahiirat-1 milliyye-i diyanetperverane, bizleri azim meserretle, ibtihaglara miistag-
rak eylemistir” sézleriyle dile getirilmigtir. Beyaniithak’'taki reddiye yazmaya gerek kal-
madigina dair agiklamaya ragmen bu yazidan iki yil sonra, Nevsehirli Hayreddin imza-
styla “Doktor Dozy’yi Red” baslikli dokuz sayilik bir tefrika yayimlanmugtir.#¢ Yazida
“ifade-i miitercim "deki, “simdiye kadar boyle tarafsiz bir islam tarihi yazilamadigr”

43 Buna Katib Celebi'nin “Huristiyanliga Dair” bir terciimesini érnek vermektedir. Bu tercime muhtemelen
yazma haldeki /rsadit’l-hayara ila tarthi’l-Yanan ve r-Ram ve’'n-Nasara (Tirk Tarih Kurumu Kutiipha-
nesi, no. 15) adl: eserdir.

44  SM, 11, say1 73, 15 Muharrem 1328, 5. 328.

45  SM, 1V, say1 89, 10 Cemaziyelevvel 1328,5. 198-199.

46 SM, 1V, say1 89, 10 Cemaziyelevvel 1328, s. 198.

47  Beyandlhak, 1, say149, 18 Safer 1328, s. 1047-1048.

48  Beyanilhak, VI, sayl 163-172, 2 Recep 1330-6 Ramazan 1330.
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iddiasina karsi, bu eserin islam tarihi degil, Islam’a bir reddiye veya hicviye oldugu,
ayrica mitercimin, Buhari'nin el-Cami‘u’s-sahih’'i konusunda Dozy’den daha asi-
nt degerlendirmelerde bulundugu ifade edilmistir. Yazar Abdullah Cevdet’in saghkli bir
islam tarihi kaynag: olmadigi seklindeki iddiasina hadis kaynaklarnna isaret ederek,
Mtuslimanligin namaz ve orugla degil davranisla oldugu iddiasina da, Batili aragtir-
macilarin ibadetlerin faydasina dair gérislerini aktararak cevap vermistir. Tefrikada
iizerinde durulan bir baska konu da, Dozy 'nin hac mekéanlarinin isimlerinin ibranice’-
den geldigi; Kabe dahil bircok mekanin Yahudilige ait kutsal yerler oldugu iddiasidur.
Yazar bu iddiaya Ibréhimi gelenege isaretle cevap vermis, dolayisiyla benzerliklerin,
islam’in Yahudilik'ten muharref oldugu tezini ispatlamayacagin: ortaya koymustur.
Son olarak Stifizade Mehmed Tevfik Beyantilhalk'ta,*® hayli agir bir Uslipla kaleme
aldigi yazida, Abdullah Cevdet imzali “hezeyanin” ii¢ yiiz milyon Miisliman'in
islami duygularina acik hakaret icerdigini, eserin negri faaliyetinin isyan ve tugyan
oldugunu, ilgililerin cezalandirilmasi gerektigini savunmustur.

Makale tiiriindeki tepkilerin ardindan, Tarih-i islamiyyet'in yayimindan bir bu-
cuk yil sonra Sirat-t Miistakim dergisinde Manastirlt Ismail Hakk: tarafindan otuz
say1 halinde tefrika edilen,50 daha sonra da Hakk ve Hakikat (Istanbul 1329 [1331/
1913], 242 s.) adiyla kitaplagtinlan ¢alisma, eserin ilk ve en ciddi tenkitidir. Mitellif,
Dozy’nin, Allah ve Kur'an hakkindaki temel iddialarinin yani sira, Hz. Peygamber’i
agagiladigini, mitercimin de ‘s.a.” yazmakla bunlarin mesuliyetinden kurtulamaya-
cagini sdylemigtir. Ayirca Manastirli, miitercimin, Dozy'nin iddialanni gergek kabul
edip onlan savunmasint Kur'an ve miitevatir siinnete aykini bulmaktadir. Hz. Pey-
gamber’'in dogumu, ¢ocuklugu, ¢obanlik yapmast, kervanlara katimasi, Hz. Hatice ile
evliligi, ogullarinin yasamayis sebepleri, peygamberligi, immi olusu ve Kur'an't ken-
disinin yazdig: gibi iddialar Manastirl'nin ayrintili bigimde ele aldig diger konulardir.
Bunlarin yaninda ¢alismada Hz. Peygamber'in sinitli ve sarali oldugu, biiytik olayla-
rin onun dikkatini cekmedigi, sanatla ilgilenmedigi, dini diisiincelere kapilmaya yat-
kin oldugu gibi kigiligi ile ilgili iddialara da cevap vermeyi ihmal etmemistir. Yontem
konusunda Dozy'ye ydnelttigi temel elestiri ise, onun Islam kaynaklarini birakip
Sprenger’i esas almast konusundadir.

Tarth-i Islamiyyet' e yénelik ikinci mustakil tenkit Dozy 'nin eserinin nesrinden
hayli uzun bir siire sonra yayimlanan ismail Fenni Ertugrul’un hazirladig! jzale-i
Stkuk'tur (Istanbul 1928, 253 s.). Milellif iyi derecede Fransizca ve Ingilizce bilmesi
sayesinde, hem eserin Fransizca'sini mitalaa etmis hem de tartistigi konularda diger
miistesriklerin calismalarini incelemistir. Isméil Fenni eserinde, Tarth-i [slamiyyet'in
basligina uygun bir {slam tarihi olmadigini, sadece bazi tarihi olaylarla ilgili aleyhte
goriigler ihtiva ettigini, miitercimin ise agik¢a kiifiir ifadelerinin yer aldigi konularda
susup, Hz. Peygamber’in isminin gectigi yerlerde “s.a.” ifadesini kullanmasinin tutarsiz

49  Beyanilhak, Vi, say1 170, 21 Saban 1330, s. 2994-2995.
50 8 Muharrem 1328, 11, say1 72 ile 16 Sevval 1328, V, say: 111 arasinda.
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oldugunu belirtir. Hz. Peygamber'in bazi sahsi tasarruflari, Bahira ve Nastiira ile go-
rismesi, Arap kabilelerinin korkudan iman ettikleri, kirtas olayt, Kur’an'in islibu-
nun diizensiz olmasi, bazi dyetlerin Hz. Omer’in arzusu dogrultusunda nazil olmasi
gibi konular zale-i Sitkak’ta tizerinde durulan diger iddialardir. isméil Fenni, muelli-
fin bahsi ge¢en iddialanna dair kanaatlerini bazi Batili aragtirmacilarin ilgili konular-
daki gorislerini de zikrederek genis bicimde incelemenin yaninda, hadisler hakkinda
Avrupa’da ortaya atilan tenkitler, mevzi hadisler, rical tenkidi gibi hadis ilmine dair
konulara da yer vermistir.

Bu iki miistakil eser disinda, bir tip doktoru olan Mehmet Ali Derman, sadece Hz.
Peygamber ile ilgili iddialan cevaplamak lizere Tarih-i [slamiyyet'i, Hz. Peygamber’e
Dil Uzatan Dr. Duzi, Dr. Siprenger ve Dr. Muir’e Cevabimiz (Garanti Matbaasi 1972,
48 s.) adli eserinde elestiri konusu yapmustir. Eserde dncelikle dinin beseri bir ihtiyac
oldugu, insanlarin medenilestikce dinden uzaklagmaya miisait hale geldigi, dolayisiy-
la dinin bu boglugu doldurdugu, Islamiyet’in sadece Araplarn degil, insanligin dini
oldugu gibi hususlari incelemis, bazi Batililar'in gérislerini aktarmis, daha sonra Hz.
Peygamber'in “sara” veya “histeri-i adeli” miptelasi oldugu iddiasini, Dozy yaninda
Sprenger ve Muir'in gériislerini de dikkate alip genis sekilde cevaplandirnustir.

Mustakil makale veya kitaplarin yaninda ¢ogunlugu islam tarihine dair olmak
izere birgok ¢aligmada Dozy'ye atiflar gérmek miimkiindir. Hatta islam aleyhine
nesredilen ilk tercimelerden olmasi dolayisiyla, hemen her calismada onun iddialari-
na yer verildigi vakidir. Mesela Sehbenderzade Filibeli Ahmed Hilmi, Dozy nin tercii-
mesinden kisa siire sonra yaymmlanan Tarih-i [slam (I-11, istanbul 1908) adli eseri-
nin,5! “Kariin-i Kiramla Hasbihal” baglikl girisinde Dozy’ye yapilan itirazlarin yetersiz
ve ilmilikten uzakligina isaret etmistir. Daha sonra da gayr-i mislim miinekkit ve
miiverrihlerin Isldm’a dair fikirlerini ayr bir baglikta ele alarak, onlarin disiincelerin-
deki benzerlik ve farkliliklara isaret etmis ve onlarin fikrf temelini, ilim ve fen prensip-
lerinden bagka esasin olmadigi, mucize ve tabiat Gistli olaylarin uydurma ve hayal
mahsili oldugu, dinler ile tarihi hadiseler arasinda illet ve gaye itibariyle bir farkin
bulunmadig, dinde sembol ve igaretlerle anlatilan hususlarin ilmi ve fenni prensiplerle
ifade edilmesi gerektigi, Islam’in bu cergevede degerlendirilmesi gerektigi gibi diisiin-
celerin olusturdugunu savunmustur.52

Kivamiiddin b. Nor Muhammed [Burslan] Sumnu’daki Medresetii'n-Niivvab'in
1slahi gayesiyle yazdigt et-Ta‘dil (Sumnu 1339/1923, 47 s.) adli raporunda, Avrupall
miinekkitlerce ileri stirilen “Islam'm méni-i terakki oldugu” tezine cevap verirken,
Dozy'nin Hz. Peygamber’e nisbet ettigi hastaliklar, onun Arap dilini iyi kullanamadig,
ifade-i meramda aciz kaldig1, Kur'an’da sarf-nahiv hatalan bulundugu gibi iddialarinda

51  Filibeli, Ma'arif Vekaleti'nce kurulan ‘Tarih-i slAm Encliment’ adli komisyona bagkanlik etmigse de heyet
dagilinca Tarth-i Islam’t kendisi yazmak durumunda kalmugtir. Eser aynica Ziya Nur tarafindan genigleti-
lerek yeni Turkee harflerle /stam Tarihiadiyla negredilmistir (I-11, Ugdal Negriyat, Istanbul 1974).
52  Filibeli, a.g.e., s. 101.
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son derece tarafgir ve insaf l¢tilerini zorlayan bir tutum sergiledigini ifade etmistir.
Kismen alayci bir Gislpla ele aldig: bu iddialarin ardindan bunlara Avrupa'da kimse-
nin katidmayacagini, zaten eserin Avrupalilar igin degil, Mislimanlar't saptirmak ve
onlarin bu fikirleri kabul hususundaki tepkilerini dlgmek lizere yazildigin ileri siir-
miistiir. Medreselerin islaht ile ilgili raporda, Dozy’den hareketle Bati’da yapilan aras-
urmalarnn da dikkate alinmast gerektiginin belirtiimesi énemli bir husustur. Daha ge¢
bir dénemde yazilan Abdurrahman Zapsu’'nun Biiyiik [siam Tarihide (I-11, Istanbul
1955-1957), Dozy ve eserine genis yer veren bir ¢caligmadir. Zapsu, hem Dozy'yi
hem de Caetani’yi hayli sert ve gayr-i ilmi bir sekilde degerlendirmistir.

Tarih-i Islimiyyet’i Savunan Yazilar

Terctime hakkindaki ilk miispet yazi igtihad dergisinde yayimlanmig;®® burada
calismanin dnemi vurgulannustir. Eser, “Efadil-t ulema-i miistesrikinden merhum
Doktor Dozy’nin kiymetli eseri Doktor Abdullah Cevdet Bey tarafindan bir hayli
tahkikat ve havasi ilavesiyle Turkge’ye terctime olunmustur. Biz bu kitabin de-
rece-i ehemmiyet ve nafi‘iyyetini ta‘riften aciziz. Bu kitap her muslim ic¢in, bu
derecelerde vacibi’l-miitala‘a, bu derecelerde ‘azimi’l-istifadedir” sozleriile 6vii-
lerek Dozy'nin, islam tarihinin muhtelif ddnemlerini tarafsiz bir sekilde tasvir ettigi
soylenmistir. Terciime aleyhinde ¢ok sayida yazi yayimlanip, hakkinda yasaklama
kararn verilince, yine Ictihad’da (Subat 1910) bir yazi nesredilerek, iki yil boyunca
yasanan gelismeleri 6zetleyen kisa girisin ardindan Ebii'z-Ziya Tevfik'in eser ve mii-
tercimi savunan ve elegtirileri cevaplayan “Tarih-i islamiyyet” adli makalesine yer
verilmigtir. Ebu’'z-Ziya Tevfik, eserin matbuat kanununun 35. maddesi geregi Osmanli
topraklarina girisinin yasaklanmast kararnnin verilmesi tizerine kaleme aldig1 yazisin-
da, éncelikle karar metni ile ilgili hatalara daha sonra Abdullah Cevdet'in Miisluman-
g1 hususundaki siiphelere ve kitabin faydalarina igaret etmigtir. Eserin islam’a kargi
kasitli tenkitlerde bulunmasi durumunda bile bunun koéti bir sey olmadigs, bu vesi-
leyle eseri tetkike arz ettigi, Hind alt kitasindaki Rahmetullah gibi kimselerin gikarak
ona reddiyeler yazmasina imkan sagladigi ifade edilmistir. Ge¢mis donemlerde de sa-
pik firkalar bulunmasina ragmen onlara kars! yasaklama ve cezalandirma yollarina
basvurulmayip, gereken cevabi verme iginin miitekellimine birakildig: belirtilerek,
Tarih-i Islamiyyet'te de ayni yonteme bagvurulabilecegini, meseld Musi Kazim’in
bagkanliginda Rumeli Kazaskerligi muavini Asim, ismail Hakki, Ahmed Méhir, Ubey-
dullah ve Mehmed Zihni Efendi’lerden clusan bir heyete havale ederek bir reddiye

Guiail VACL:iiCU Liadidin Tl ai0lul Lil 11T 10 TUulLT Vi ol

yazilmasina zemin hazirlanabilecegini ifade etmistir.

Ayrica eserin nesrinden doért yil sonra {zmirli Mehmet Stukrii Muallim Doktor
Dozy’nin Tarth-i Islamiyyet (nvanh Kitabt ve Matercimi Hakkinda Tenvir-i Eflcar
(Istanbul: Matbaa-iictihdd 1328, 23 s.) adli kiigiik hacimli bir calisma hazirlamis ve
burada miitercim aleyhinde yazilanlara 11k tutacag diislincesiyle bir nséziin ardindan

53  Igtihad, yil 2, say: 8, Haziran 1908, s. 315.
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Ebii'z-Ziya Tevfik’'in yazisini yayimlamistir. Bunlarin disinda terciimenin nesrinden
bes yil sonra Misirh Abdiilaziz Cavigs* (Hilal-i Osmani, 18 Safer 1331/27 Ocak 1913, s.
2) “Ulemay-1islam’a Acik Bir Mektub” baghkli bir yaz1 nesrederek, Abdullah Cevdet’-
in, Dozy’'nin kanaatine asla katilmadigina, ¢evirinin Hz. Peygamber'e ydnelik tenkit-
leri uleméanin dikkatlerine sunup, cevap verilmesini saglamak tizere yayimlandigina
isaret ederek miitercimi savunmaya ¢aligmigtir.>

Eserin nesredildigi yillarda yayimlanan bu yazilardan yirmi iki yil sonra Igtihad
dergisinde tarismalarin yogun oldugu déneme, yapilan elestirilere ve Meclis-i Viike-
la'nin yasaklama kararnna atifta bulunulduktan sonra kitabin “aforoz” edildiginden
soz edilerek, Tarth-i islamiyyet'ten naklen islam tarihinin en cazip ve canli sayfala-
rinin okuyuculara sunulacag: séylenmesine ragmen, Hz. Peygamber'in irtihali>® ile
Zeyd ve Zeyneb vak'asi®? baghklariyla Latinize edilmis®8 iki yazi disinda herhangi bir
béliim yayimlanmamuis, iki yil sonra da Abdullah Cevdet'in dlimtyle (6. 1932)
ictihad'in yayini sona ermigtir.%®

Tarih-i IslAmiyyet ve Hadis Tartigmalari

Hadis problemlerinin tartusildig1 bir eser olmamast dolayisiyla Tarth-i Islamiyyet,
miistesriklerin hadis anlayiglari agisindan zengin bir kaynak degildir. Eserde stinnet
tartismalarina bir béliim veya baglk altinda degil, gerek gériilditkce yer verilmistir.
Bu bebeple &zellikle makale tiriindeki reddiyeler, agirlikli olarak onun genel iddiala-
rina cevap vermeye caligmig, hadise dair goriislerine fazla temas etmemislerdir.

Dozy Isldmiyet’i elegtirirken genelde Hz. Peygamber, vahiy ve Kur'an’a dair id-
dialara yer vererek, diger esaslart bu yolla kolay bir sekilde sarsmay1 hedeflemigtir. O,
dinin ikinci esasinin siinnet olduguna isaret ederken, Kur'an'm yetersizligini savun-
mus ve Dogu milletlerinin bir din “miuessisinden” hayatlarinin her safhasi ve aynntisi
hakkinda tafsilath bilgi edinmek istediklerini, sinnete bu noktada ihtiya¢ duyuldugu-
nu belirtmistir. Ona gore hadislerin Hz. Peygamber zamaninda yazilmast miimkiin
oldugu halde, umumiyetle anane yoluyla korunmus, yazilmalan ancak hicri II. asirda
yaygimlagmistir. Bu durumu sayan- teesstif kabul eden Dozy'ye gore, sayet hadisler
Emeviler déneminde toplanmaya baslansaydi uydurma hadisier daha az olurdu.
Béylelikle Dozy, ilk hadis mecmualarinin, Abbasi hanedanini desteklemek tizere, de-
gistirilen ya da uydurulan hadislerden olusturuldugunu benimsemektedir.°

54 Hayat igin bk. Muhammed Eroglu, “Abdilaziz Cavis”, DIA, 1, 187-188.

55  Muhtemelen bu yazi sebebiyle kendisi de Tarih-i Islamiyyettarigmalarinin igine ¢ekilmis; miicizeler ko-
nusunda Dozy'nin gériisiinii destekler mahiyette agiklamalar yapmast sebebiyle ismail Fennf tarafindan
elestirilmistir (bk. Ismail Kara, Ttrkiye'de Islamcilik Diistincesi, 11, 168).

56 Ictihad, 15 Haziran 1930, say1299, 5. 5407-5408.

57 ctihad, 1 Temmuz 1930, say: 300, s. 5416. Bu niishada “kissa-i ifk” hakkindaki béliimiin ikti-
bas edilecegi sdylenmesine ragmen bu béliim yayimlanmamus, yerine bu hadiseye yer verilmistir.

58 fctihad 1 Subat 1929 (266. say1) tarihinden itibaren Latin harfleri ile negredilmeye baglanmustir.

59  Abdullah Cevdet'in 8liimii ve derginin hatira sayisi i¢in bk. i¢tihad, yil 28, say1 358, s. 5863-5902.

60  Tarih-i fslamiyyet 1, 5. 161-162.
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Dozy’ye gore bir ustlii’d-din veya siyasi durum savunulmak istendigi takdirde
uydurulmus bir hadis ortaya atmak son derece kolaydir. Yine ona gore, alt1 yliz bin
hadisten segilerek meydana getirilen Sahih-i Buhari'de uygulanan tenkit yontemle-
ri, blittindl ile zahir delillere [senet tenkidi] dayandigi icin yeterli degildir. Bir taraftan
Buhari'nin eserini kismen tezkiye eder bir tavir sergilerken diger yandan da glivenilir
yolla gelen bilgilerde dahi utanilacak unsurlarin bulundugunu savunan Dozy, tarihi
vesikalarin hadislerde gecen bazi olaylarn destekledigini dogrulamakla birlikte, uydur-
malarin hadis kitaplarina kolaylikla girdigini savunmustur.6! Bununla birlikte o, ha-
dis rivayet geleneginin zahiren birbirinden nakletme esasina dayandigini, Batilt arag-
tirmacilarnin da bu yontemi kullanmast ve dikkate almasi gerektigini savunmustur.
Esasen Dozy’ye gbre imanlarina zarar vermeksizin Miislimanlar'in hadisin muhte-
vasim ve diger delillere uyup uymadigini [sthhat-i batiniyyesi, kiymet-i zatiyyesi]
tespitleri miimkiin degildir.62 Sinirh élciide de olsa ismail Fenni'nin diginda herhangi
bir miinekkit Dozy’nin hadisle aldkah bu iddialarini ele alip elestirmemistir.®?

ismail Fenni bu iddialara, Islam alimlerinin hadislerin sahihini zayifindan ayirmada
gerekli calismalari yaptiklarini ifade ederek cevap vermis, “ustlii'l-hadis” ve “furtiiv’l-
hadis” ilimlerinin bu amagla kuruldugunu ifade etmigtir. Ona gore Dozy, ravi tenkidinin
esast olan ve 6zellikle ravinin adalet ve zabtint tespitte kullarulan, “bir hadisin ma‘kile
mibayin veya menkile muhalif yahut ustile miinakiz oldugunu gérdiigtin vakit bil ki o
mevzidur” ilkesini bilmemektedir. Oysa bu Dozy'nin metin tenkidi yapilmadigi iddiasin
cliritmektedir. Yine rical tenkidine dair eserler, sadece sened tenkidi ile sinirli kalinmadi-
gini ispatlayan delillerle doludur. Buralarda yer alan bir¢ok 6rnekte miinekkitler Kur'an’a,
Allah"in san ve celaline, tenzihe, hiirmet-i dine, ismet-i enbiyaya uymayan pekcok ravi-
nin rivayetini senedine bakmaksizin terk etmislerdir.64

Ozellikle makale tiriindeki reddiyelerde Dozy'den daha ¢ok elestirilen Abdullah

Cevdet'e yoneltilen tenkitlerin hadisi de ilgilendiren en énemli yoni, onun ayet ve
hadisler hakkindaki bilgisizligidir. “Haleka'llahii Ademe ‘al4 siiretih” 63 geklindeki

61  Tarih-i Islamiyyet, 1, 165.

62 Batili tenkit yontemlerinin bir miisliiman tarafindan saglikli bigimde uygulanmasinin imkansizigina isa-
ret eden bu yaklagimun esasi, pozitivist temelli, deney ve gbzlemi esas alan bu maddeci yontemi, ilahi ira-
deye dayali bir inanca sahip kimselerin uygulamasinin imkansizligi digiincesine dayanmaktadir. Ismail
Fenni'ye gore bu iddialar Sprenger ve Muir'e aittir (izale-i Stikik, s. 109-110). Nitekim Ismail Hak-
ki da (Hakk ve Hakikat, s. 77-79) Ismail Fenni de (fzale-i Sakak, s. 184-185) bu etkilesim sebe-
biyle reddiyelerinde bu iki miistesrikin goriislerine yer vermiglerdir.

63 Tarih-i Islamiyyet, 1, 163. Ismail Fenni burada Avrupa tenkit yénteminin kimleri ve ne gekilde ya-
lana sifatiyla riisvay ettigi sorusunu sormus ve Avrupal aragtirmacilarn istedikleri kadar hadisler
hakkinda arastirma yapabileceklerini, bize ise uleméa-i dinimizin bu alandaki aragtirmalarun kaft
gelecegini ileri stirmiistiir ([zale-i Stikuk, s. 111-112).

64  Yukandaki iddialari ileri siirmesine ragmen esasen bunlari Dozy’nin de bildigini, hatta tahkik ve tetkikin
boylesinin hicbir millette gdrilmedigini muhtelif kereler itiraf ettigini sdyleyen ismail Fenni, kisaca da olsa
ilgili eserleri inceleme ve bu bilgilere ulagma imkani bulamayanlarin itmi'nani igin bu bilgileri verdigini
ifade eder (Jzale-i Sitktik, s. 110).

65 Buhari, “isti’zan"” 1; Miislim, “Birr" 115, “Cennet" 28; Misned, 11, 244, 251, 315, 323, 434, 463,
519. Geviride Abdullah Cevdet’in antropomorfizm iddiasiyla da baglantil olarak igaret ettigi ve hadis
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rivayeti Ayet sanmast yaninda, Dozy'nin, eseri dolayisiyla Misliiman sayilmasi ge-
rektigi iddiasi ile ilgili olarak yer verdigi, "ed-Dinit el-mu‘amele, "% “Hayrii'n-nas en-
fe'uhum li'n-nas,”®7 “Talebir’l-'ilmi sa‘aten hayrun min ‘ibadeti elfi senetin”®® gibi
sézleri sahih hadismis gibi Hz. Peygamber'e nisbet ettigi ve onlari yerinde kullan-
madig gerekgesiyle elestirilmistir.

Nevsehirli Hayreddin de, hadis kaynaklarimn bir tarih kaynagi olmasit ydnune
dikkat cekerek, Dozy'nin Miislimanlarn yazdig tarih Kitaplarinin hurafelerle dolu
oldugu iddiasmin biitiinilyle iftira oldugunu belirtmistir. Ayrica o, muteber ve mevsak
olmayan bazi eserlerdeki “Diinya 6kiizin boynuzlari Ustiindedir” veya “Dinya bali-
gm sirtindadir” gibi Kur'an'a aykin (Fatir 35/41) sézlerden hareketle dinin hurafe
sayilamayacaginl sdylemis ve Sahthayn'in, tarihi bilgiler agisindan da en glivenilir
kaynak olduguna dikkat cekmigtir.

Dozy'nin ileri stirdigii ve hadis problemleri ile dolayli bicimde ilgisi bulunan ve
miinekkitlerce cevap verilen bir bagka husus da dinin degisen ve degismeyen yonii-
diir. Dozy'ye gore, dinin biitiin hususlarint ‘tanzim eden’ tek bir kigi (Peygamber)
oldugu icin islam’da biiytik bir donukluk vardir. Dozy'ye gore bu donukluk 8litm de-
mektir. Clinkil insanhigin ytkumli kiindigr en temel sorumluluk stirekli ilerlemedir.®?
Goruldiigii tizere dinin esasini teskil eden Kur'an’y, bunun tatbiki olan Hz. Peygam-
ber'in hayatini ve bu yagantiy1 sonraki nesillere aktaran hadisleri belirli bir zamania
(tarihsel baglam) sinurli tutan bu yaklagim esasen biitiin dinleri hedef almaktadir ve
bu yéniiyle pozitivist bakist yansitmaktadir.

kaynaklarinda merfi kaydiyla yer alan “Haleka'llahii Ademe ‘ala shretih” geklindeki rivayeti ayet
zannetmesine ve ayni soziin Tevrat'ta yer aldigina (*Tekvin”, 1, 27) atifta bulunulmustur. Ifade,
Tevrat'ta Abdullah Cevdet’in kullandigi gibi, “Haleka'llahiv'l-insane ‘ai& saretih” seklindedir.

66 Nasiriiddin el-Elbani, Silsiletit’l-ehadisi’d-da‘ife ve’l-mevdi‘a, Mektebetil'l-Maarif, Riyad 1417/1996,
V, 11. Elbani rivayet hakkinda, mevzi hadislere dair kaynaklarda dahi yer almayan uydurma bir
sozdir demistir.

67 Sehavi, Mekasidi’l-hasene, Bagdad 1375/1956, s. 440 (Sehaviburada, “el-Mii'mint ye'lefd ve
14 hayra fimen 14 ye'lefii ve 1a yi'lef" seklindeki zayif hadisin sonuna idrac yapilmis oldugunu, ri-
vayetin muhtelif tariklerinde bu ilavenin bulunmadigini ifade etmektedir). Ali el-Muttaki el-Hindj,
Kenzi’l-‘ummal, Milessesetii’r-Risale, Beyrut 1985, XV, 777 (hadis no. 43065), Muhammed b. Mu-
hammed et-Trablusi (8. 1177), el-Kesfd'l-ilaht ‘an sedidi'd-da‘f ve’l-mevdi’ ve’l-vahl, Mekke 1408/1,
364; Aclini, Kesfi’l-hafa’, Daru Ihyai'l-Kutubi'l-Arabiyye, Beyrut 1351, 1, 393. TrablGsi rivaye-
tin mevzi oldugunu, Acliini de manési dogru olmakla birlikte bu séziin hadis oldugunu sdyleyen
kimseyi gormedigini belirtmigtir.

68  Bu ifadelerle hicbir hadis kaynaginda gegmemektedir. Buna en yakin rivayet ibn Abbas'tan nakledi-
fen, “Talebir’l-*ilmi si‘aten hayrun min kiyami leyletin ve talebd’l-"ilmi yevmen hayrun min si-
yami selaseti eshurin” seklinde olup, s6ziin ravilerinden Neshel b. Sa‘id kezzab kabul edilmigtir
(Deylemi, el-Firdevs bi me’sari‘l-hitab, Beyrut 1986, 11, 441). Buna yakin bir bagka ifade de, “Men
harace yetlubii baben mine'l-'ilmi li yentefi‘a bihi ve yii‘allimehii gayraht ketebe'l-1aht lehdl bi kalli
hatvetin ‘ibadete elfi senetin” seklinde olup ({bni'l-Arrak, Tenzihil’s-seri‘ati’l-merfa‘a ‘ani "l-ahbari’s-
seni‘ati’l-mevdii‘a, Kahire 1378, 1, 280; Ibnil-Cevzi, el-‘[lelti’l-miltendhiye fi’l-ehadisi’l-vahiye,
Mektebeti'l-Kahire, Beyrut 1983, 1, 76). Bu rivayetlerin ilki digindakilerin muhaddislerce sahth ka-
bul edilmedigi asikardir. Buna ragmen Abdullah Cevdet'in, goriigtinil desteklemek icin bunlar hadis
olarak kullanmasi dikkat ¢ekicidir.

69  Tarith-i Islamiyyet, s. 177.
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Dozy’nin bu iddialarina Ismail Fenni, Kur'an'in, Hz. Peygamber'in yazdig: bir
kitap degil, “vahy-i flahi ve micize-i daime” olduguna isaretle cevap vermektedir.
Ayrica Ismail Fenni dinin, ahlakin ve hukukun bir kisi tarafindan diizenlenmesinin
imkéansizhgini hatirlatr {slam’in “gayr-i kabil-i tagyir” olmasina gelince, dinin esasi
tevhiddir ve Allah Teald zaman ve mekandan miinezzeh olmakla ona ait olan biitiin
akaidin de zorunlu olarak degismemesi gerekir. ibadetlere dair ahkam islam'da mi-
kemmele ulastig: icin degismesine gerek kalmamistir. Kaldi ki bu ibadetlerin her biri-
nin maddi, manevi ve i¢timai birtakim faydalar: vardir. Diinya isleriyle ilgili hitkimle-
re gelince, bunlar “miinakehat, mu‘amelat” ve “ukiba:” olmak {izere baslica tic kis-
ma aynhrlar. Kur'an’in dértte ti¢li gegmis timmetlerin «:hvalini anlatan ayetler, bir kis-
mi “ahkam-1 ameliyye" ile ilgili, bir kisim hiikiimler ise &1f ve adetlere dayanir. Ayrica
ictihat vazifesi, hakkinda nas bulunmayan konularla sirurli olmayip, 6tf ve adete da-
yanan hukiimler de zaman icerisindeki degisikliklere bagh olarak miictehidin tasarru-
funa brrakilmistir. 70 Dinin zaman ve mekana bagli olarak degisime acik bu kisimlan
sayesinde yeni meselelere kolaylikla ¢éziim bulunabilir.

Sonug

1908'de ikinci Mesrutiyet’in ilani ile birlikte nesriyat alaninda bir fikir hiirriyeti
ortamu olusmus, Tarth-i islamiyyet (Kahire 1908) bu miispet ortamdan istifade ile
yaymmlanmistir. Batih aragtirmacilarin Islam’a yonelik kanaatlerini ifade etmesi ve is-
lam'1 temelden elegtiren Tiirkge ilk eser olmasi agisindan terciime hayli sert ve uzun
suren tartigmalara neden olmugtur. Her ne kadar Abdullah Cevdet, Dozy'yi efadil-i
‘ulema-i mustesrikinden, eserini “vacibiy’l-miitala‘a” saymussa da alanindaki diger ca-
lismalara nisbetle Tarih-i islamiyyet, fazla iddia sahibi olmayip, daha énce miistes-
riklerce ileri stiriilen gériisleri popiiler tarzda ifade eder niteliktedir. Nitekim eser Batt
sarkiyat geleneginde, esasl yer isgal eden ¢aligmalar arasinda gecmemektedir. Bununla
birlikte terctimesi Osmanli toplumunda biiytik infidl uyandirmus, ézellikle Abdullah
Cevdet’in “Ifade-i Mitercim” bagligiyla yazdigi 6nséz ciddi tenkide ugramustir. Ote
yandan Tarth-i Islamiyyet nesri, dini elestiren ¢alismalara karsi reddiye geleneginin
baglatiimasi ¢agrilarmin sikca yapilmasina da zemin hazirlamistir. Bu ¢agnlar sirasin-
da sadece bu esere cevap verilmesi degil, terciime edilsin veya edilmesin Bati’da yazi-
lan benzeri butlin ¢alismalara ciddi tenkitlerin hazirlanmasi; medrese programlarnin
buna uygun hale getiriimesi énerilmistir.

Yapilan tenkitlere bakildiginda, miistesriklerin calismalarinin medrese ulemasin-
dan ¢ok, Dogu ve Bati'y1 tantyan ve Islamcilik hareketi icerisinde yer alanlar nezdin-
de yanki buldugu gériilmektedir. Dolayisiyla tartismalara katilanlar genelde modern

70 lzale-i stikak, s. 137-138.
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Bati diistincesinden haberdar, mektepli miinevver sahsiyetlerdir. Mustegriklere kars:
ciddi ve nitelikli reddiyeler de daha ziyade onlar tarafindan yapilmistr. Yine, ginlin
ihtiyaglarini karsilamug olmakla beraber, 6zellikle makale tiriindeki kisa tenkitler,
birkact disinda hamast, aceleci ve derinlikten uzak bir géruntim arz etmektedir.

Osmanli toplumunun ¢ok sesli bir fikrd ortama gegisi stirecinin baginda yaymmlan-
mast, esere karst toplumun her kesiminden yogun elestirilerin yoneltilmesine neden
olmus, bunun tizerine eserin Osmanl topraklarina girisi, nesrinden iki y1l sonra hii-
kiimet karariyla yasaklanmustir. Hatta bu yasaklamanin da etkisiyle Dozy ve Abdul-
lah Cevdet degisik kesimler tarafindan din karsit1 hareketlerin sembolit haline getiril-
mistir. Tarth-i Islamiyyet'e, Strat-t Mistakim ve Ictihad gibi muhalif olusumlar
temsil eden dergilerde yazilan reddiye ve cevaplar nispeten duygusal ve sathidir.
Miistakil eser tiirinde Manastirlt ismail Hakki ve Ismail Fenni genis ¢apli birer reddi-
ye yazmistir. Daha geg bir donemde yazmasi ve Bati dillerine de asina olmasi sebe-
biyle ismail Fenni eserinde, Manastirl ismail Hakkr'ya gére konulan daha ayrmtili ve
ciddi tarzda ele almustir. Terciimenin negrine yakin yillarda yazilan reddiyeler Dozy’-
nin Kur'an ve Hz. Peygamber’e yonelik iddialarina agirhk vermekle yetinmigtir. Bu
durum Batrdaki tezlerin Osmanl aydinlarinca zamanla daha net bir sekilde anlagil-
mastyla izah edilebilir.

Tarth-i islamiyyet reddiyelerinde dinin esasini olusturan, Kur'an'in mevsikiye-
ti, Hz. Muhammed'in peygamberligi, islam’'m méani-i terakki olup olmadig gibi temel
konulara dair iddialar disindaki hususlar uzun bir donem fazla dikkat cekmemistir. Ote
yandan neredeyse butin reddiyeler gerek miellife gerekse mutercime agir tenkitler
yonelten bir iislp ile yazilnugtir. Ayrica tenkitlerin 6nemli bir kisminda Dozy veya
Abdullah Cevdet'in iddialanna, diger miistegriklerin goriiglerinden de istifade edilerek,
savunmaci bir yaklasimla cevap verilmistir. Bu durum aydin kesimde gorulen Batili-
lasma egilimlerinin bir sonucu olarak degerlendirilebilir.

Tarih-i [slamiyyet'in nesrini savunan az sayidaki yazimn ise, baslangigtaki vur-
gusu miiellif ve eserinin ilmi degeri noktasina iken, zamanla bu vurgu kaybolmustur.
Hatta elegtirileri hafifletmek amaciyla, mitercimin kitabin fikirlerine katilmadigl, bu
fikirleri ilgililere tanitmak igin eseri terctime ettigi bile séylenmistir. Matbuat alaninda-
ki serbestligin heniiz taninmasinin da etkisi ile, terctimeyi savunan yayn organlari-
nin sayist son derece az olmus, savunmalar neredeyse Ebli'z-Ziya Teviik'in yasakla-
ma kararina dair tenkidi ile stnirl kalmistir.

Bugiinkii tecritbelerle bakildiginda, Dozy'nin Tarth-i Islamiyyet'te degindigi ve
Bati arastirmacilann Islam’a yaklagimuini gésteren bircok husus bulunmakla birlikte,
reddiyelerde ancak siurh sayida konu tizerinde duruimugtur. Hadise dair iddialar Kar-
sisndaki yaklasimlarda bu durumu agik¢a gormek mimkiindur. Fakat herseye ragmen
Tarth-i Islamiyyet tercimesi, Osmanli aydini ve din adamlarinin miistesriklerin Is-
tam’a yonelik tenkitlerini algilamalarn ve karsihginda tepkilerini ortaya koymalan ba-

kimindan bir ilki temsil etmesi sebebiyle bliytik énem tagimaktadir.





