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Giris

Mallarin tasinmasi ile ilgili olarak tasima sodzlesmesinin yerine getirilme-
sinde s6zlesme taraflarinin kendi ayarlamalarini yapabilmesi agir bir sorumlu-
luk gerektirmektedir!.Modern tasimacilik, o6zellikle uluslararasi tasimacilik,
gintimuzde komplike hale gelmesinden dolay: mallarin tliccarlar ve tasiyicilar
arasinda bulusturulmas: kolay olmamaktadir2. Uluslararas: ticaretin ve
tasimacilikta konteyner kullaniminin artmasi sonucu; 6rnegin deniz tasimasi
tim tasimanin sadece bir ayagi haline gelmis ve modern sézlesmeler kapidan
kapiya tasimayi, birden fazla ttirde tasimay: ve farkli tasiyici/tasiyanlar icerir
hale gelmeye baslamistir3. Dogal olarak pazarda bu isleri yapan kisiler ortaya
cikmis ve bdylece saticilar, departmanlarinda calisan bulundurmak yerine,
tasimay1 basindan sonuna takip edecek bu kisilerle calismaya baslamis-
tirt.Diger yandan birlesik(combined) veya multimodal tasimay: gerektirmeyen
hallerde dahi, ytiklerin tasinmasi, ihracat icin hazirlanmasi, depolama, gimrtk
islemleri, paketleme, isaretleme vs. konularda tecrtibesi olmayan firmalara
danismanlik yapacak kisilere de ihtiya¢ duyulmaktadirS.

Ihracat yapmak isteyen ama kendi ihracat ve génderi departmanlari ol-
mayan kuictk sirketlerin bu alanda uzman sirketlere ihtiyact bulunmakta® ve
aslinda bu durum sadece kuictik sirketler icin degil genel olarak tim sirketler
icin vazgecilmez hale gelmektedir?. Son yillarda artan rekabet, sirketlerin kendi
ana islerine yonelmelerine, bazi islerini ise daha iyi yapabilecek konusunda
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uzman olan sirketlere kaynak kullanim yoluyla vermelerine sebep olmusturs.
Bu nedenlerle ve o6zellikle tasima yollarinin karmasikligi sebebi ile siklikla
araya ‘Freight Forwarder (Spediteur)’ gibi yetkin bir aracinin katilimi gerek-
mektedir9. Diger bir ifadeyle, mallarin tasinmasinin karmasik!® hale gelmesi
siklikla konusunda bir uzmana basvurmay: gerekli kilmaktadir. Bu uzmanin
adi1 ‘Freight Forwarder!!(Spediteur)’dir!2.

Forvarder isletmeleri, gemi acenteleri ile birlikte lojistik ve deniz ulas-
tirma sektorti uygulamasinda sektértin ‘ara gideni’ veya ‘ortada gideni’ olarak
nitelendirilmekte ve lojistik ve deniz tasimaciliginda 6nemli yer edindigi ifade
edilmektediri3. Forvarderin artan O6nemi nedeni ile muvekkili/musterisi ile
imzaladig1 s6zlesmenin hukuki niteligi ile forvarder kelimesinin terim olarak
karsiligi ve forvarderin bir tasima isleri komisyoncusu olup olmadig: konular:
6nem kazanmaktadir. Calismamizda Oncelikle genel olarak forvarderin kim
oldugu, gorevleri ve hizmetleri belirtilecek, ancak agirlikli olarak forvarder teri-
minin Turk Hukuku’undaki karsiligi ve ne oldugu ile forvarder s6zlesmesinin
hukuki niteligi incelenecek ve karsilastirmali hukuktan faydalanilirken asil
6nem Alman ve Turk Hukuku’na verilecektir.

I. Uygulama ve Hukuki Yo6nii ile Genel Olarak Forvarder

Forvarder ‘Tasimanin Mimari’ olarak goértilmektel4 ve bir esyanin!s
gondericisinden alinip alicisina teslimine kadar olan strecteki ttim lojistik isle-
rini yerine getirmektedirl6. Forvarder hem tasimanin mimar: ve hem de tim
lojistik islerini yerine getirebilmek icin kara, deniz, hava tasimalarinda ve ayni
zamanda sinir 6tesi tasimalarinda uzmandir!? 18. Forvarder bir lojistik uzmani
olarak ‘en uygun ve masrafsiz yolu bulmakla gorevlidirl9’.

Tasima islerinde tasiyici ticret karsiliginda esyay: tasimay: taahhtt eder-
ken, forvarder bir tasiyici arayiciligiyla esyanin tasinmasini ve sevkini tstlen-
mektedir20. Forvarder hukuken bir tasiyict degildir, aksine o ‘tasimay: bizzat

8 D.Ali Deveci/Ismail Bilge Cetin,Gemi Acenteleri ve Forvarder isletmeleri:islevler ve
Hizmetler,13.Bolim, (Guldem Cerit/Ali Deveci/Soner Esmer(editdrler)),Denizcilik Is-
letmeleri Yonetimi, Istanbul Eyltil 2013(s.473-501),s.474.

9 Schmidt,s.952,Bununla birlikte 6zellikle lojistik ve deniz tagimaciligl hizmetlerinin dag:-
tim ve sunumunda aracilar olarak forvarderlar haricinde gemi acenteleri ve gemi
brokerlar: da gorev almaktadir, bkz.Deveci/Cetin,s.473.

10 Hangi yollar, hangi tasiyicilar secilecek? - Gumruk ve diger formaliteler nasil yerine
getirilecek?

11 Calismamizda bundan boyle forvarder’ olarak ifade edilecektir

12 Ulrich Hubner, Handelsrecht, 2. ,tiberarbeitete Auflage,Heidelberg 1985,s.145.

13 Deveci/Cetin,s.474.

14 Marian Paschke/Winfried Furnell, Transportrecht, Munchen 2011,s.148,Hans-
Joachim Schramm, Freight Forwarder’s Intermediary Role in Multimodal Trans-
port Chains A Social Network Approach, Berlin,2012,s.24.

15 Calismamizda esya ve mal terimleri birbirinin yerine kullanilmistir.

16 Yarkin,s.1.

17 Murray/Holloway/Timson-Hunt, s.715.

18 Uzmanlik Forvarder i¢in mesleginin geregidir. Bkz ayrica Schramm,s.24-25.

19 Paschke /Furnell,s.149.

20 _Kemal Arar,Kara Ticaret Hukuku, C.2,Ankara 1955,s.142,Umut Akdeniz,Tasima
Isleri Komisyonculugu Soézlesmesi, Ankara 2013,s.9.
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icra etmeden, tasimay1 organize eden?!’ ve gemi, demiryolu, gimrtk arasinda
gerekli ayarlamalar: yapan kisidir22. Diger bir ifadeyle forvarder tasitmay: sagla-
yan, ancak tasimayr gerceklestirmeyen kisidir23. Forvarderin asli gorevi
tasitmanin(sevkiyatin) saglanmasi?4 olup esyay: tasimak degildir25.Boylece es-
yayl bizzat nakletmeyi Ustlenmeyerek, nakliyeci(tasiyici)den farklilasir26.0Onun
asil borcu 6zellikle tasimanin organize edilmesidir2?. Tasimay1 organize etmek
icin tasimay1 Ustlenecek tasiyiciyr o bulur ve bdylece esyanin bir yerden bir yere
ulastirilmasinda bir araci olarak gérev alir?28. Bununla birlikte forvarder her ne
kadar kaide olarak esyay1 bizzat tasimak borcu altinda degilse de, tasinacak
esyanin belirlenmis olan stirede varma yerine ulasmasini saglamakla yiktim-
ladar29.

Forvarder ayni bir binanin planlanmasi ve denetlenmesinde oldugu gibi,
tasimay1 planlar ve tasima icin tasiyici/tasiyani yetkilendirir30. Boylece
forvarder mallarin basarili bir sekilde tasinabilmesi i¢in bir tasiyic ile tasima
sozlesmesi akdetmekle gorevlidir3!. Forvarder hukuki anlamda bir tasiyict
olmamasina ragmen, 6rnegin tren istasyonlarindan forvarderlik hizmeti yapan
isletmeler (Rollfuhrunternehmen) gibi aslinda forvarder olmalarina ragmen
gunlik yasamda onlarla is yapanlar icin bir tasiyicidan farksiz gortlebilmekte-
dir32. Uygulamada tipik bir forvarderin mali tasimay: degil, génderenin depo,

21 Hakan Karan,Law on the International Carriage of Goods,3rd. Edt.,Ankara
2013,s.62.

22 Marian Hoeks,Multimodal Transport Law(The law applicable to the multimodal
contract for the carriage of goods),Rotterdam 2009,s.41.

23 “Besorgung’,nicht Durchfiihrung des Transports’ bkz.Schmidt,s.958.

24 ‘Die Besorgung der Versendung’ bkz.Huibner,s.146.

25 Fahiman Tekil,Ticari isletme Hukuku,istanbul 1981,s.153,Esas olarak esyay1 tasi-
mak forvarder ile yaptig1 tasima sozlesmesi Uzerine tasiyiciya aittir,bkz. Sabih Ar-
kan,Ticari Isletme Hukuku(6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’na Gore Hazirlan-
mis),15.basi,Ankara 2011,s.234,Sabih Arkan, Tasima Isleri Komisyoncusunun
Borclarini ve Sorumlulugunu Diizenleyen Hiikiimler, AUHFD, C.37, S.1-4,
s.313(Komisyoncu). Aksine goriis icin bkz Goénen Eris, Aciklamali ictihatli Uygula-
mal1 Kara Tasima Hukuku,Ankara 1996,s.724.Eris’e gore tasima isleri komisyoncusu
hem esya tasimay: ve hem de esya tasitmay: Ustlenir.Fikrimizce forvarder olarak kabul
ettigimiz tasima isleri komisyoncusu esya tasitmayi(TTK md.917.1,ETTK md.808/1)
Ustlenir. Musterisinin esyasini bir yerden alip veya aldirip tasitirken, bildirimde bulu-
narak esyay1 tasimayi(TTK md.926) Gistlenmesi, onun esyay1 tasitma asli gérevini orta-
dan kaldirmaz.

26 Halil Arslanli,Kara Ticaret Hukuku Dersleri(Genel Hiikiimler),3. Basi,istanbul
1960,s.202, Arkan,s.234.

27Ingo Koller, Transportrecht(Kommentar 2zu Sepedition,,Giitertransport, und
Lagergescahft), 6. Auflage, Munschen 2007,s.739, Peter Bydlinski, Miinchener
Kommenter zum Handelsgesetzbuch,,§ 453-466, Band 7 Transportrecht, Miinchen
2009, (Bydlinski,Mtinchener Kommenter),s.433.

28 Arar,s.142.

29 Necat TUzln, Kara ve Hava Tasima Hukuku,istanbul 1968,s.65.

30 Paschke/Furnell,s.148.

31 Eugen Bucher, Skriptum Zum Obligationenrecht Besonderer Teil, 2. Erweiterte
Auflage,Bern 1983,s.187.

32Hans -Wilhelm Kotter, Heymann-Kotter Handelsgesetzbuch(ohne seerecht) mit
Erlauterungen, 20. Gesamtauflage, Berlin 1950,s.350.
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fabrika veya magazasindan aldig1 esyayi, kendisinin buldugu bazen ayni sehir-
deki bir tasiyiciya tevdii suretiyle, o esyanin bir baska yere tasinmasini sagla-
yan kimse oldugu, bununla birlikte sadece komisyon sézlesmesine gére hareket
etmeyen ve esyanin tasinmasini bizzat veya kendi adamlari ile yerine getiren ve
kelimenin tam anlamu ile tasiyici vasfini da tizerine alabilen kimse oldugu ifade
edilmektedir33

Geleneksel olarak forvarder miusteri/muivekkiline34 ait olan mallarin
tasinmasini ayarlarken ayni zamanda tasiyicilari secme, tasima TUcretlerini
6deme, yol boyunca talimat verme ve esyanin ihtimami, esyanin gerektiginde
satilmasi ve depoya konmasi, sigortalama3S, ambalajlama, paketleme,
dokiimantasyon, danismanlik ve gumrik isleri vs. de yapabilmektedir3®.
Forvarder geleneksel gorevini yerine getirirken muivekkilini temsilen yuklerin
tasinmasi ve ilgili isleri yaparken, mallar1 tasiyacak olanlar ve diger is-
leri,6rnegin guimrtik,depolama isleri gibi, yapacak olanlarla sézlesmeler yap-
maktadir3?. Dolayisiyla forvarder geleneksel olarak muivekkili génderen ile tasi-
yict arasinda baglanti saglayan kisi3® olup, daha 6nceden de ifade ettigimiz gibi
hukuki manada bir tasiyict degildir3®. Forvarder deniz tasimaciliginda da
musterilerine ait olan mallarin tasinmasini ayarlayan kisi olup, gemi operatéra
degildir0. Deniz tasimaciliginda gonderilen, yani mali teslim alan kimse de
cogu zaman bir forvarder olmaktadir4l.

33 {smail Doganay,Tiirk Ticaret Kanunu Serhi,C.2 md.420-815,4.bas1,Istanbul 2004,
s.2385.

34 Forvarder ile forvarder sozlesmesi imzalayan gonderen uygulamada musteri veya
muvekkil olarak ifade edilmektedir. Bununla birlikte denizde esya tasimalarinda gon-
deren ifadesi yerine tasitan, gemiye ytkleyen icinse yukleten ifadesi bulunmaktadir.
Bundan bdéyle tiim tasimalar icin ortak olarak muvekkil ifadesi kullanilacaktir. Sadece
vurgulanmak istenildiginde génderen ve tasitan ifadeleri kullanilacaktir.

35 ‘Karadan karaya yapilan tasimada, komisyoncu muvekkilinin emri olmadik¢a, esyay1
sigorta ettirmeye mecbur degildir.” Bkz.Y. TD. 7.2.1957 T. 1957/860 E.,1957/1984 K.
sayili karari.Oysa Imregiin ‘ miivekkil acik talimat vermemis olsa dahi, tasima isleri
komisyoncusu,tasinan esyay: sigorta ettirmekle yuktmltudur;megerki muvekkili,tam
aksine esyanin sigorta ettirilmemesi yontinden acik bir talimat vermis olsun’ goru-
stinde oldugundan bu karara katilmamaktadir.bkz. Oguz Imregiin,Ticaret Hukuku-
nun Genel Ilkeleri, Gézden Gegirilmis 4.basi,Istanbul 2004,s.179 ve dpn.48. Oysa yii-
rarlikteki kanunumuzda bu tartisma artik gereksizdir. TTK md.918/2 geregince
Forvarder (tasima isleri komisyoncusu) ancak forvarder sézlesmesinde kararlastirilmis
ise esyay: sigortalatmakla ytukumltdur. Oysa forvarderin hukuki temelinde sadece
komisyonculuk htiktimlerine dayanan Isvicre Hukuku’nda ise mallar ancak mitivekkil
yetki vermis ise forvardern onlar1 sigortalatmak borcu vardir(OR 426/2).
Bkz.Bucher,s.187-188.

36 William Tetley,Marine Cargo Claims,4th. edt.,Vol.2, Quebec 2008,s.1694,Tlzun,
$.67,Schramm,s.25-28.

37 Tangun,s.35.

38 Jan Ramberg, Freight Forwarders,Multimodal Transport Avoiding Legal Problems,Chpt.2,
(s.19—31),LLP London 1997,s.19.

39 Paschke/Furnell,s.149.

40 Nicholas Gaskell/Regina Asariotis/Yvonne Baatz, Bills of Lading: Law and
Contracts,London 2000,s.112.

41 Adil izveren/Nisim Franko/Ahmet Calik, Deniz Ticaret Hukuku, Ankara 1994,s.166.
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Forvarder aslinda gonderen, gonderilen, tasiyici, depocu-antrepocu,
gumrikcli veya tasima zincirinde olan diger kisiler arasindaki bir aracidir+2.
Deniz asir1 mal alim satiminda tasitan veya ihracatc: tarafindan mallarin tasi-
tilmasinin detaylarint halleden aracilar forvarderlardir43. Denizde esya
tasimaciliginda tasiyan ise kara tasimalarindaki tasiyici gibi kendi adina tasi-
may1 Ustlenen kisi*4’dir. Geleneksel anlamda forvarder tanimi yapmak gere-
kirse; ‘Forvarder, yuk ilgilileri ve tasiyict arasinda uzman aract konumunda
olan, mallarin bir yerden baska bir yere tasinmasini, kural olarak bizzat tasi-
may1 Ustlenmeden, organize eden kisidirt5. Zira ‘tasiyicti mallar1 tasiyan kisi
iken, forvarder mallarin tasinmasini ayarlayan kisi*6’ olarak mallar1 tasitmay:
lstlenen kisidir. Ozet olarak geleneksel anlamda forvarder miivekkili hesabina
mallarin tasitilmasini ayarlayan ve muivekkili hesabina tasiyici ile tasima soz-
lesmesini yapan kisidir47.

Geleneksel rollerinde, forvarder tasiyicilarla yaptiklar1 uluslararasi ta-
sima soOzlesmelerinde genel olarak muvekkillerinin acentesi*® olarak hizmetle-
rini sunarken, deniz tasimalarinda limanlarda dtizenli hat tasimaciligi ytrtiten
denizcilik isletmelerinin(liner shipping companies) hat acentesi (liner
agentjolarak calismaktadirlart®. Deniz tasimaciliginda navlun sézlesmeleri he-
men daima broker ve forvarder gibi aracilar yoluyla yapilmaktadirS0. Tarifeli
deniz tasimaciliginda forvarder isletmeleri ve gemi acenteleri aracilar olarak

42 David A. Glass/Chris Cashmore, Introduction To The Law of Carriage of Goods,
London 1989,s.70.

43 Thomas J. Schoenbaum,Admiralty and Maritime Law, 4th. Edt.,Washington
2003,s.534.

44 Hans Jurgen Abraham, Das Seerecht, 4. erganzte und erweiterte Auflage,Berlin
1974,s.142,izveren/Franko/Calik,s.163.

45 Ralph De Wit, Multimodal Transport Carrier Liability and Documentation, London
1995,s.19.Bir diger tamima gore forvarder, tGicret karsiliginda mtivekkili yararina malla-
rin tasinmasini ayarlayan ve organize eden 3. kisi aracidir, bkz.Karan,s.61.

46 De Wit,s.20.

47 Glass/Cashmore, s.70.

48 Agent,Turk Hukuku’nda ise komisyoncu; bkz. asagi.

49 Jan Ramberg,Freight Forwarder Law,Modern Law for Global Commerce,Congress to
celebrate the fortieth annual session of UNCITRAL Vienna,9-12 July 2007,,s.1-
2(Forwarder Law); http://www.uncitral.org/pdf/english/congress/Ramberg.pdf. eri-
silme tarihi:30.12.2014. Bununla birlikte deniz tasimaciliginda tasiyanin acentasi gibi
ondan tUcret alan forvarder yaninda,komisyon Ucretini ytikleri tasiyana teslim etmeden
o6nce tahsil eden bagmsiz forvarderlar da bulunmaktadir;bkz.Schoenbaum,
s.535.Esasinda ilk halde yer alan forvarder acikca Turk Hukuku’na gore acente olarak
gorev almis ve tasima isleri komisyonculugu ile ilgisi olmayacak sekilde ve TTK md.
102-123’ bagh iken, ikinci halde ise Tasima Isleri Komisyoncusu olarak TTK md.917-
930’a baghdir. Belirtelim ki konunun uzmanlar1 o6zellikle denizyolu konteyner
tasimaciligl gibi tarifeli deniz yolu tasimaciliginda forvarder isletmelerinin dagitim
kanali tyesi olduklarimi ifade etmektedirler;bkz. Deveci/Cetin, s.475. Boyle bir
durumda cogunlukla tasiyani temsilen is gormektedirler.Fiilen forvarder isletmeleri
faaliyet olarak sadece ytkleten/gonderilen veya tasiyana(donatan veya charterer) veya
her ikisine de araci olarak faaliyet gosterebilir;bkz.Hakan Karan, Law on International
Carriage of Goods,Handbook,2nd. edt.,Ankara 2009,s.52(Eski).

50 Bkz.Bulent Sozer,Deniz Ticareti Hukuku 1(Giris,Gemi Donatan ve Navlun
Sézlesmeleri),istanbul 2013,5.298.
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faaliyet yuruturken, tarifesiz deniz tasimaciliginda bunlara ek, araci olarak
gemi brokerlar1 da faaliyet gostermektedirSl. Deniz tasimalarinda forvarderin
gorevleri olarak sunlar sayilabilir; gemilerde tasinacak esya yeri belirlemek ve
rezerve etmek, konismentoyu hazirlamak, kargonun teslim alinmasini ayarla-
mak ve limana ulasmasini saglamak, ihracat ile ilgili belgeleri hazirlamak
gibi52. Bu temel hizmetlerin haricinde, s6zlesmelerinde yer aliyor ise, paket-
leme, depolama, ylkleme/bosaltma ve sigortalama gibi hizmetler de forvarder
tarafindan verilmektedir33. Denizde esya tasimaciliginda donatan/tasiyanlarla
baglanti kuranlarin sikhikla forvarderlar oldugu belirtilmektedir54. Deniz
tasimalarinda limandan limana mal génderiminde gerekli tim prosedurler ko-
nusunda tasitanlar forvardera basvurmaktadirss.

Gonderenin tasinacak olan esyanin sahibi olmasi gerekmediginden cogu
zaman bu halde ortada bir komisyoncu forvarder soézlesmesi bulunmakta-
dirS6.Geleneksel rollerinde kalan ve sadece tasitmayi tasiyici ile tasima soézles-
mesi akdederek yerine getiren forvarder isletmeleri ile kendi muvekkil-
leri(gbnderen) arasinda forvarder sozlesmesi, tasiyici ile arasinda ise tasima
sozlesmesi uygulanirken5?, forvarder ile gonderilen arasinda herhangi bir
sozlesmesel iliski bulunmamaktadir5ss.

Bilindigi lizere tasima soOzlesmesi bir ‘ tam Ug¢lnct kisi yararina soz-
lesme59dir. Ozellikle TTK md.926 geregince tasimay: tistlenen forvarder, ayni
zamanda fiilen tasiyici sayildigi hallerde gonderilenin forvardera kars: TTK’nin
tasima soOzlesmesine dair htuktmleri ile sinirli olarak esyanin teslimini talep
hakk: dogdugu ileri stirtilmekte ise de®0, biz bu goértise istirak edemiyoruz.
Cunku forvarder soézlesmesi tasima soézlesmesi gibi Gicinct kisi yararina bir
sozlesme olmayip®!, forvarder ile génderilen arasinda sozlesmesel bir iliski de
olmadigindan, goénderilen esyanin teslimini forvarderdan talep edemez%2. Bu-
nunla birlikte gdnderen ile forvarder aralarinda yapacaklar: forvarder s6zlesme-
sine bir htikim ekleyerek sézlesmeyi ticinct kisi yararina hazirlamalarina ve

51 Deveci/Cetin,s.476.

52 Schoenbaum,s.534,orada bkz.dpnt.1,Girvin,s.16.

53 Girvin,s.16.

54Raoul Colinvaux,Carver’s Carriage by Sea, Vol.1, 13. edt.,, London 1995,s.38.Yazar
Freight Forwarder yerine Forwarding Agent terimini kullanmaktadir.

55 Girvin,s.16.

56 Sabih Arkan,Karada Yapilan Esya Tasimalarinda Tasiyicinin Sorumlulugu,Ankara
1982,s.19(Tasima).

57 Tekil,s.153,Bu durumda tasima soOzlesmesinin tarafi komisyoncu forvarder isletmesidir;
bkz. Arkan, Tasima,s.19.

58 Arslanli,s.202.

59 Bkz. Vural Seven, Tasima Hukukunda Gonderilen, Ankara 2012,5.88, Ernst
Hirs,Ticaret Hukuku Dersleri, Genisletilmis ve gdzden gecirilmis 3. basi,Istanbul
1948,s.751,Aksi goérlste,bkz. Resat Atabek,Esya Tasima Hukuku(Deniz Hukuku Ha-
ri¢), Istanbul 1960,s.35-36. Denizde esya tasima sozlesmesinin (Seefrachtvertrag) de
bir tasima soézlesmesi(Transportvertrag) olarak 3. kisi yararina(zugunstne Dritter) soz-
lesme oldugu hakkinda bkz.Rolf Herber, Seehandelsrecht Systematische Darstellung,
Berlin 1999,s.242.

60 Eris,s.725.

61 Akdeniz,s.47.

62 Arslanli,s.202,
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bu yolla gonderilenin forvarderdan malin teslimini isteme hakkinin dogmasina
engel bulunmamaktadir.63.

Tasimanin gintmuzde geldigi nokta itibari ile degisime ugramas: 6zel-
likle kapidan kapiya tasima ve genel olarak multimodal tasimanin gelismesi ile,
forvarderlar daha buytk sorumluluklar tizerine almaya basglamigé4 ve eskiden
sadece tasiyicinin veya génderenin bir komisyoncusu(agent) iken gtinimuzde
tasimayi1 Uzerine alan asil(principal) olmay1 daha avantajli bulmaya baslamis-
lardir®S. Gtiniimuizde artan oranda belli sayida forvarder sézlesmelerinde, 6zel-
likle bizzat konigsmento dlizenlediklerinde, acente/komisyoncu yerine asil/amir
gériinmeye baslamislardirt6. Ozellikle biiytik sirket haline gelmis olan
forvarderlar mallarin baslangic yerinden varis yerine ulasmasi ihtiyacini ¢ok
cesitli s6zlesmeleri icra ederek yerine getirmektedir®?.Geleneksel anlamda mal-
lar1 tasiyict tasirken, forvarder bizzat mallarn tasimamakta, ancak modern
forvarder gibi toplama yukte olabilecegi gibi gottirti tasima(navlun) Ucreti ile is
yaptig1 ve bizzat kendisi tasimay: Gstlendigi hallerde ise bizzat mallar1 forvarder
kendisi tasimaktadiré8. Boylelikle aslinda gorevi tasima islerini organize etmek,
yani tasitma faaliyetini ayarlamak olan forvarderin, tasima isini de tizerine al-
masina hukuken bir engel bulunmamaktadir®®.Tturk Hukuku’'nda da forvarder
bizzat tasiyici olabilmekte(TTK md.92679), ancak Turkiye sinirlari icinde bizzat
kendi araclarn ile tasimayi Ustlenen forvarder, bunu gerceklestirebilmek icin
ayrica yetki belgesi almis olmak zorundadir(Karayollari Tasima Kanunu
md.10/1 ve 26.a)71.

Forvarder geleneksel rollerinden farkli olarak modern rollerinde, mallarin
ihracatinda; mallarin dagitiminin analiz edilmesi, tasitma ayarlamalari, belgele-
rin hazirlanmasi, gimrik islemleri, navlun ve diger Ucretlerin 6denmesi, pa-

63 Akdeniz,s.48.

64 De Witt,s.20.

65 Carlos Moreno,Legal Nature and Functions of the Multimodal Transport
Documents,Geneva 2002,s.8.

66 Girvin,s.46.

67 Jan Ramberg,Unification of The Law of International Freight Forwarding,RDU 1998-
1,s.5(Unification), (¢cevri-
mici)http:/ /www.unidroit.org/english /publications /review/articles / 1998-1-ramberg-
e.pdf 03.01.2015

68 Theo Guhl/Hans Merz/Max Kummer, Das Schweizerische Obligationenrecht(mit
Einschluss des Handels und Wertpapierrechts, 6.Auflage,Zurich 1972,s.473.

69 Karan,s.62.

70 ETTK md.814/1’den farkli olarak TTK md.926’da ‘aksi s6zlesmede yazmiyorsa’ ¢ikaril-
mis olsa da bu bir yedek hukuk kurali oldugundan aksi s6zlesmede yazabilir. Maddenin
gerekcesinde mulga kanun déneminde md.814/1 uygulamasi icin taraflarin anlasmasi
gerektiginin kabul edildigi yazsa da, aslinda tek tarafli bildirim yeterli idi, mtvekkilin
onay1 gerekmiyordu,bkz.Arkan,Tasima,s.23.

71 Arkan,s.234,Bununla birlikte forvarder isletmesi tasimay1 bizzat tizerine alacak ise
bundan muvekkilini haberdar etmesi gerekmektedir(TTK md.926);bkz.Arslanli,
s.205,Arkan,Tasima,s.23,Akdeniz,s.47.Arkan’a gore boyle bir bildirim olmasa bile
esyanin bizzat forvarder tarafindan tasinmis olmasi, forvarder’in tasiyici sayilmasina
yetmektedir; zira TTK md.917.3 yollamasi ile TBK md.544’uyarinca tasima isinin icra
edildigini tasicinin kimligini a¢iklamaksizin mtivekkiline duyuran forvarder da tasiyici
sayilir,bkz. Arkan,s.234,bkz.orada dpn.2 ve Arkan, Tasima,s.23 bkz. orada dpn.79.
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ketleme ve depolama, ylk sigortalama, ytklerin birlestirilmesi, toplama ytk ve
diger 6zel hizmetler gibi hizmetleri yerine getirirken, mallarin ithalatinda, varis
yeri ihbarinin yapilmasi, gimrtkten mallarin cikarilmasi, KDV, gimrik, nav-
lun ve diger 6demelerin yapilmasi, mallarin ithalatciya teslimi ve 6zellikle baska
komisyoncu ve acentelerin mallarini da getiriyor ise bir araya getirilmis malla-
rin ayrilarak bunlara dagitimi gibi gorevler Ustlenmektedirler 72. Forvarderlar
coklu tasima isleticisi olarak hareket ederek, multimodal tasimacilikta kapidan
kapiya tasimay:r da tustlenmektedirler’s. Dolayisiyla forvarder geleneksel
rollerinden arinarak yeni rollerine btirinmekte ve hem sézlesmeden dogan asli
borcunun yapist ve sorumlulugunun hukuki kaynagi da asagida deginilecegi
lzere degismektedir.

Ancak yinede bu bahsi kapatirken tekrar edelim ki forvarder kural ola-
rak tasimay: bizzat gerceklestirmez, o mallarin tasitilmasi(Gtiterversendung zu
besorgen) ve organizasyonunu(die Beférderung zu organisieren) Ustlenmekte-
dir74. Bu acidan bakildiginda ifade edelim ki forvarder so6zlesmesinin temel
unsurunu esyanin tasitilmasi edimi olusturmaktadir?s. O tasiyici/tasiyan ile
yaptig1 tasima soézlesmesinin sonuclandirilmasinda hukuki anlamda génderen
veya deniz tasimalarinda tasitan(Befrachter)) olup, tasiyict degildir76.Denizde
esya tasimalarinda navlun mukavelesinin bir tarafinda tasiyan(Verfrachter),
diger tarafinda da tasitan bulunur?’.Tasitan kara tasimaciligindaki génderenin
karsiligidir7s.

Forvarder tasimay: bizzat Ustlense bile bunu kendi araclar: ile yapmak
zorunda degildir79. Onun goérevi, tasiyicilar: veya diger tasima isleri komisyon-
cusu forvarder isletmelerini tedarik etmek suretiyle esyanin tasinmasini sagla-
maktir80.Ornegin gemi isletmeyen akdi tasiyan olarak Turkce’ye cevirebilecegi-
miz deniz ticaretinde faaliyet gOsteren non-vessel operating common
carrier(NVOCC) forvarderlar kendileri ile tasima so6zlesmesi imza etmis akdi

72 Girvin,s.45-46.

73 Deveci/Cetin,s.496,Bu durumda ¢oklu tasima isleticisi(multimodal transport operator)
olarak yuk sahibine karsi akdi tasiyan, fiili tasiyanlara kars: ise yukleten sifatini
alir,bkz.Deveci/Cetin,s.497.

74Bydlinski,Mtnchener Kommenter, s.428.

75Akdeniz,s.10.

76 Schmidt,s.956.

77 [zveren /Franko/Calik,s.164.

78Hans Wustendorfer, Neuzeitliches Seehandelsrecht mit besonderer Berucksictigung
des angloamerekanischen und des internationalen Rechts, Ttibingen 1950, s.225,
Abraham, s.143, Izveren/Franko/Calik,s.164.

79 Sevket Memedali Bilgisin, Ticaret Hukuku Prensipleri C.1 Ticaret ve Tiiccar, 3.
Basi,Istanbul, 1950, s.354. Tasima.lsleri Komisyoncusunun tasima isini yaptig1 arac,
komisyoncuya ait olmasa bile komisyoncu tasiyici sayilir’ bkz. Y.TD 7.12.1970
E:1970/2536 K:1970/4910(Eris,s.726) ve Y.11.HD. 25.9.1984 T.,E:1984/3614,
K:1984/4794 (Eris,s.739-740),” ‘Tasima isleri komisyoncusu, tasima isini kendi
araglar1 ve adamlan ile yapabilecegi gibi, kendi yerine gecen tasiyicilara da
yaptirabilir.Bu halde komisyoncu tasiyici sayilir.’Y.11.HD. 21.9.1992 T.,E:1992/1889,
K:1992/8148(Eris,s.741), ‘Davalinin, davacidan TtUcret alarak bir baskasina ait
kamyonu esya tasinmak TUzere tahsisi,tasinmayr tustlenmek anlamindadir.’bkz.
Y.11.HD. 22.4.1986 E:1986/2390,K:1986/2398(Eris,s.728). Forvarder isletmeleri
varlik bazli(asset based) ve varlik bazli olmayan(non-assed based) isletmeler olarak iki
sinifa ayrilmaktadir;bkz.Deveci/Cetin,s.494.

80 Bilgisin,s.354.
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tasiyan(contracting carrier) olarak, mallar fiili olarak tasiyacak olan gemiyi(fiili
tasiyan,performing carrier) ayarlar8l. Bu durumda NVOCC bir akdi tasiyan,
gemi operatdril ise fiili tasiyan olurken, gemi operatérti ile NVOCC arasinda bir
tasima sozlesmesi, NVOCC ile musterisi/muvekkili arasinda ise forvarder soz-
lesmesi olup, musteri ile gemi operatoérii arasinda bir hukuki iliski bulunma-
maktadir.Boylece NVOCC gemi operatérii ile yaptig1 tasima soézlesmesinde ta-
sitan/yukleten(shipper) oluré2.Bununla birlikte NVOCC ve forvarder birbirinin
aynit demek yanlistir. Dogrusu sudur, her bir NVOCC ayni zamanda bir
forvarder olarak faaliyet gosterebilirken, NVOCC forvarder hizmetlerini da kap-
sayan daha genis gorevli bir isletmedir.

II. Terim Sorunu

Calismamiza konu olan Freight Forwarder TlUrkce bir kelime degildir. Ya-
banci dildeki bu kelimenin ise Turk kara ve deniz tasimaciligi uygulamasinda
kisaltilarak ‘Forvarder’ olarak uygulamacilar tarafindan kullanildigi mtisahede
edilmektedirs3. Turkcge karsiligini bulmaya gayret gésteren yazarlarca su ifade
karsiliklar1 bulunmustur; ‘Nakliye Organizatértid®’, ‘Sevkiyatcids’, ‘Navlun
Komisyoncusu8®’, ‘Tasima Isleri Organizatérii8?”’ ve ‘Tasitma Isleri Organiza-
toras®’. Bu ifadelerle birlikte Ramberg forvarderin ‘Lojistik Servis Saglayicisi89’
oldugunu ifade ederken, Deveci/Cetin9 ise bu terimin Turkce karsiligi konu-
sunda fikir birligine varilamadigini, nakliye mtiteahhidi, nakliye ytklenicisi
terimlerini kullananlarin yaninda Uluslararas: Tasimacilik ve Lojistik Hizmet
Uretenleri Dernegi(UTIKAD)nin forvarder isletmelerini tasima isleri organiza-
torti olarak ifade ettigini belirtmektedir. Okay9! deniz tasimaciligi araci ve

81 Schramm,s.23,Tetley,s.1705.

82 Tetley,s.1705.Amerikan 9. Bolge Federal Mahkemesi(Ninth Circuit)'nin yerlesmis
ictihatlarina gore NVOCC tasinmasi istenen mallarin sahibi olan tasitan ile gemi ope-
ratérii arasinda araci olup, cogunlukla ¢ok sayida tasitandan mallar alip birlestirerek
konsolide haline getirip anlastigi gemiye ytlikleyen kisidir.Aslinda NVOCC deniz asir1
forvarder isletmelerinin yaptig1 gibi ¢cok sayida ktictik ytikti alip birlestirip konteyner ile
konteyner gemilerinde yukleyen Kkisidir. Kararlar icin bkz.Tetley,s.1705 ve orada
dpn.62 ve 63.

83 Muhittin Dogrucu,Freight Forwarder,DHD,Y.9,S.1-4,2004,s.83-108,s.83.

84 Haci Kara,Deniz Tasimaciliginda Freight Forwarder,Legal Hukuk Dergisi,Y.4,S.37,
Ocak 2006,s.67-89,s.68, dpt.11.

85 Yarkin,s.1.

86 Tangln,Giris.

87 Emre Cumalioglu, Kirkambar Sozlesmesi, Ankara 2011,s80, Ayrica bkz.Karan,
s.61(Organizer of Transport).

88 Akdeniz,s.20,Umut Akdeniz, Tasima I§1er1 Komisyoncusunun Tasima Isini Uzerine
Almas1 ve Bunun Hukuki Sonugclari, inénii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi
C.4,5.2,Y.2013(Makale),s.184,dpt.4; Yazar Tasima Isleri Komisyoncusunun Ingilizce
Karsiligl olarak Freight Forwarder terimini kullanmaktadir, Bkz.Abstract,s.183. Tasima
isleri komisyoncusunun freight forwarder’ karsiladigi konusunda bkz.Akdeniz,s.21.

89 Ramberg, Forwarder Law, s.1;Yazar forvarderlarin bu terimi kendilerinin tercih ettikle-
rini, onlara genel anlamda ‘Sevis Saglayicilar’ da denebilecegini ifade etmektedir.

9 Deveci/Cetin,s.493.

91 Sami Okay, Deniz Ticaret Hukuku II(Navlun Mukaveleleri Denizde Yolcu Tasima
ve Deniz Odiincii Mukaveleleri,Gézden gecirilmis ilaveli 2. Basi,Istanbul 1971,
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yardimcilarini sayarken tasima isleri komisyoncusunu ekspeditér92 olarak ta-
nimlarken, G6knil93 Okay’dan farkli olarak mallarin gemiye yutkletilmesi isinin
bir ekspeditére veya komisyoncuya verildigini ifade etmektedir. Géraldtgt gibi
yazarlarca birbirinden farkl karsiliklar bulunmustur. Fikrimizce bunun sebebi
forvarderin zaman icerisinde gecirdigi degisim ve hizmetlerinin genislemesidir.
Biz bir karsiik bulmadan 6énce hem Turk Hukuku’nda ve hem de yabanci hu-
kukta mevzuattaki durumu incelemeyi uygun gérduk.

Tuark Hukukun’da genel anlamda Freight Forwarder ve sozlesmesi Tuark
Ticaret Kanunu(TTK) nun Tasima Isleri bashkli dérdiincti kitabinin altinci kis-
minda Tasima Isleri Komisyoncusu adi ile md.917-930 arasinda diizenlenmis-
tir94. Yururlukten kalkan 6762 sayili eski kanunda(ETTK) konu, tg¢tuncu kita-
binda Tasima Isleri ve Tasima Senedi baslikta ‘Tasima Isleri Komisyonculugu’
ad1 altinda md.808-815 arasinda diizenlenmisti. Her iki kanunda ‘Tasima Isleri
Komisyoncusu’ terimini tercih ederek ayni terimi% kullanmistir. Diger yandan
4925 sayili Karayolu Tasima Kanunu(KTK) md.3’de% 6762 sayili eski kanun
md.808 ile benzer tanim ile ayni ifade kullanilmaktadir. Dolayisi ile kanun ko-
yucunun ‘Freight Forwarder terimine uygun gérdtigt karsilik eski kullanim
aliskanligina uygun olarak halen ‘Tasima Isleri Komisyoncusu’dur9’. Ttrkiye'de
Freight Forwarder olarak meslek birliklerince veya derneklerce hazirlanmis
yerel genel islem sartlar1 bulunmamakla birlikte FIATA9’nin Turkiye temsilci-

s.22.0kay’in tasima isleri komisyoncusunun karsiligl olarak kullandig ekspeditérler
Iskandinav tilkelerinde muivekkili hesabina calisan forvarderlara verilen isim olup, bu
ltlkelerde kendi hesabina calisan forvarderlara ise Speditér adi verilmektedir,
bkz.Schramm,s.20.

92 Fransizca da expediteur gonderen,sevk eden anlaminda olarak Ingilizcedeki forwarder
kelimesini karsilamaktadir.

93 Mazhar Nedim Géknil, Deniz Ticaret Hukuku, 3.baski,istanbul 1946,s.206.

94 Ayni goruste Yarkin,s.87-88,Deveci/Cetin,s.498, Kars1 Dogrucu,s.83,Cumalioglu,s.78-
82(Yazar tasima isleri komisyoncusu ile tasima isleri organizatérii ismini verdigi Freght
Forwarder1, Dogrucunun makalesine atif yaparak ayri ayr1 baslhiklandirarak incelemis-
tir.),Tangtin,s.42 ve 101(Yazar Navlun Komisyoncusu ismini verdigi Freight Forwarder
ile ETTK md.801-814 arasinda dtizenlenen tasima isleri komisyoncusunun farkl oldu-
gunu soOylemektedir.).Bize gére asagida daha ayrintili acgiklayacagimiz tizere 1998 Al-
man Tasima Hukuku Reformunu ¢ok kuctk degisiklerle iktibas ederek nerdeyse ka-
nunen ve kanunun felsefesi anlaminda takip eden yeni TTK; ilgili maddelerinde bu ku-
rumun genis gorevlerini hesaba kattigimizda ismini litaratiir anlaminda tasiyamayacak
sekilde halen eski aliskanlikla ‘tasima isleri komisyonculugu’ tabirini kullansa da yeni
kanun md.917-930 arasinda diizenlenen bir ‘Freight Forwarder’ s6zlesmesidir.

9% QOysa TTT tasarisinin ilk halinde bu ifade ‘Tasima Isleri Ytiklenicisi’ seklinde idi.
22.Dénem Adalet Komisyonu goértiismelerinde(bkz.22.Dénem Adalet Komisyonu Ra-
poru,Turkiye Buyuk Millet Meclisi Adalet Komisyonu Esas No:1/1138),Karar
No:123,Tarih:3.5.2007),Komisyon ‘baskasi hesabina tasitma’ isini daha iyi ifade ettigi
gerekgesi ile eski kanun ile ayni olarak ‘Tasima Isleri Komisyoncusu’ tabirini tercih et-
mis ve kanun bu sekilde yasalasmistir.

9 Ucreti karsihiginda kendi namina ve muivekkili hesabina esya tasitmay: meslek edinmis
kisi’ tasima isleri komisyoncusudur.

97 Tasima isleri komisyoncusunun Ingilizce karsihgnin Tark Hukukun’da da hakli ve
dogru olarak freight forwarder oldugu hakkinda bkz.Sézer,s.298.

%8 International Federation of Freight Forwarders Associations, FIATA genel islem sartlar:
ve Dbelgeler hakkinda bkz.(cevrimici) http://fiata.com/fileadmin/user_upload/
documents/Diverses/FIATA_Reference_Handbook_05-2014.pdf 28.09.2014. Standart
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ligi'ni yapan UTIKAD dernegi bulunmaktadir. Haliyle FIATA genel islem sartlar
ve belgeleri bu dernekce 6nerilmektedir9°.

Isvicre Hukuku’nda hem komisyon sézlesmesinde(isvicre Borclar Ka-
nunu(OR) md. 439) ve hem de tasima sdzlesmesi b6élimtinde (OR md.456,457)
forvarder sézlesmesi ile ilgili kanun hiikiimleri yer almaktadir!00 isvicre Hu-
kuku'nda Freight Forwarder ve soézlesmesi OR Komisyon baslikl 15. Bolu-
munde(md.425-439) md.439’da ‘Speditionsvertrag’ komisyonculuk soézlesmesi
hiiktimleri esas alinarak belirlenmistirl®l demek yanlis olmaz. Haliyle Isvicre
Kanun koyucusu da Turk Hukuku ile ayni terim olarak ‘Tasima Isleri Komis-
yoncusu(Spediteur02)’ terimini kullanmaktadir103. Isvicre’de ayrica genel islem
sartlar1 olarak AB-SSV(Allgemeinen Bedingungen des Schweiserischen
Spediteurverbandes) kullanilmaktadir104.

Alman Hukuku’nda Freight Forwarder ve s6zlesmesi, Alman Ticaret Ka-
nunu (HGB)nun Ticaret Isleri bashkli 4. Kitabinin ‘Tasitma Isleri
(Speditionsgeschaft (Forwarding)’ baslikli 15. Kisminda § 453-466 arasinda
duzenlenmistir. Bununla birlikte forvarder Alman Hukuku'nda 25.6.1998 de
yurarltige giren ‘Tasima Reformu(BGB1. 1998 I 1588)’ ile yeniden diizenlenmis
olup195, reformdan énce HGB’nin Ticaret Isleri adli 3. Kitabinin 4. Béliimiinde
‘Tasitma Isleri (Speditionsgeschaft{Forwarding)’ bashg altinda §407-415 ara-
sinda yer almaktaydi. Freight Forwarderin almanca karsiligi Spediteur olup,
buradaki Spediteur ile OR’de yer alan Spediteur asagida ifade edecegimiz gibi
ayni degildir. Diger yandan tasima hukuku reformundan 6nceki Spediteur ile
reformdan sonraki Spediteur da birbirinin ayni degildirl%6. 6762 sayili eski

Conditions 1992 governing FIATA Multimodal Transport Bill of Lading i¢in
bkz.(¢evrimici) http:/ /www.transportrecht.org/dokumente /FBL.pdf 28.09.2014.

99 Bkz. (cevrimici) http:/ /www.utikad.org.tr/sayfalar.asp?page=7 28.09.2014.

100 Bucher,s.187.

10lfsvicre Hukuku’na gére forvarder sdzlesmesi komisyonculuk sézlesmesinin 6zel bir
taradur; bkz. Schramm,s.19-20.Bucher’e gore ise ‘Spedionsvertrag’ bir karma so6zles-
medir(gemischter Vertrag), ama temeli komisyonculuk soézlesmesi hukukuna daya-
nir,bkz.Bucher,s.187.

102 Dura’nin terclimesinde Becker’in Isvicre Borclar Kanunu adli eserinde ‘Spediteur’
karsilig olarak ‘tasima komisyoncusu’ terimi kullanilmistir,bkz.Herman Becker,Isvicre
Borglar Kanunu(A.Suat Dura Tectimesi),Ankara 1992,s.838.0R Fransizca terclime-
sinde ise ‘Le Commissionaire-Expediteur’ terimi tercih edilmistir.Bkz. (cevrimici)
http:/ /www.admin.ch/opc/fr/classified-compilation/ 19110009 /index.html
19.01.2015.

103 Bununla birlikte ORnin Ingilizce terciimesinde md.439'da tasima isleri
komisyoncusunun karsiligi olarak ‘forwarding agent or carrier terimi, Freight
Forwarder sozlesmesinin karsiligi olarak da Forwarding Contract teriminin kullanildig:
gozlenmektedir; bkz. (cevrimici) http://www.admin.ch/opc/en/classified-compilation/
19110009/index.html 24.09.2014. OR md.439’un Ingilizce terciimesinde ‘forwarding
agent teriminin forvarder yerine tercihi uygundur. Zira forvarder soézlesmesi ile ilgili
olarak OR md.439’da esasen sadece komisyonculuk soézlesmesini esas almistir ve
common law uygulamasinda komisyonculuk yerine acenta(agent) terimi kullanilmakta-
dir. Bununla birlikte terctimede ‘or carrier denmesi dogru degildir. Zira Isvicre Huku-
kunda md.439 ifade olunan tasima isleri komisyoncusu bir tasiyici/tasiyan degildir.

104 Guhl/Merz/Kummer,s.471,Schramm,s.20,Bucher,s.187.

105 Koller,s.738,Schmidt,s.954.

106 Bkz.Schmidt,s.953.
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Ticaret Kanunu’'muzun reformdan 6énceki HGB § 407-415’i, yeni TTK’nin ise
reformdan sonraki HGB § 453-466’y1 nerdeyse aynen iktibas ettigi disinuldt-
guinde Alman Hukuku’nda Spediteurtin nasil kullanildigi dogrudan Ttrk Hu-
kuku’nu da ilgilendirmektedir. Bununla birlikte Isvicre Hukuku’nun Turk Hu-
kuku’ndaki etkisi de unutulmamalidir. Nitekim bu etkinin sonucu 6762 sayil
eski kanun md. 808/2 ile yurtrlukteki Ticaret Kanunu’'muz md. 917.3 OR
md.439’dan ileri gelmektedir. Bunun yarattigl sorunlar ve gérisimuiiz asagida
islenmistir. Almanya da 1927 yilindan beri uygulanan genel islem sartlar: ola-
rak ADSp 2003(Die Allgemeinen Deutschen Spediteurbedingungen) uygulan-
maktadirl07. Almanya’da yasal metin HGB § 453-466 olsa da pratikte etkili olan
ADSp’nin oldugu ifade edilmekte ve 6zel kurallar olarak oncelikle uygulan-
maktadirio8, Tuark Hukuku’nda oldugu gibi(Ttirk Borc¢lar Kanunu(TBK)
md.20vd.) ADSp gibi genel islem sartlar1 Alman Hukuku'nda(BGB(Alman Me-
deni Kanunu) § 305vd., HGB § 449 ve 452) emredici kanun hiktmlerine bagh
olarak kontrole tabidirl0 ve taraflar ancak sézlesmelerine alirsa uygulanirlar!10.

Fransiz Hukuku’nda Freight Forwarder Turk, Alman ve Isvicre Hu-
kuk’larindan farkli diizenlenmistir. Fransiz hukukunda freight forwarder ko-
misyoncu(agent) forvarder ile asil(principal) forvarder ayrimina goére farkli isim-
ler almakta olup, asil yani tasiyan/tasiyici forvarder Fransiz Ticaret Kanunu
md.L-132(1807 tarihli Fransiz Ticaret Kanunu(1990 degisikliginden 6nce)
md.96-102 arasinda dtizenlenmisti)’ de duzenlenen Commissionnaires de
transport(degisiklikten sonra adi commissionnaires pour les transports olarak
degisse de halen eski terim yaygindir) tasimay: lizerine alan ve tasiyict sorum-
lulugu olan forvarder iken, sadece araci olabilen ve tasimay: tizerine alamayan
forvarder ise transitaire olarak anilan kisidir!1!.

Danimarka, Norveg, Isvec ve Finlandiya’da ise forvarder kanunla diizen-
lenmemis!12 olup konu genel islem sartlar ile dlizenlenmis ve kendi hesabina
calisan forvarder ‘Speditér ve komisyoncu(agent) forvarder ise ‘Ekspeditér ola-
rak anilmaktadir!!s,

Ingiliz Hukuku’nda forvarder hakkinda her hangi bir yasal mevzuat bu-
lunmamaktadir!!4, Konu genel islem sartlari!ls ile diizenlenmektedir. Ingiliz
hukukunda tasimay1 Ustlenmeyenler icin forwarding agent veya freight
forwarder terimleri kullanilirken, tasimay: Ustlenen asil(principal) kisiye ise

107 Paschke /Furnell,s.173.

108 Schmidt,s.954,Yazarin belirtigine gore genel islem sartlarini iceren ADSp 1939 yilinda
Trafik Bakanliginca yasal olarak baglayici oldugu ilan edilmisken, gintimtizde kanun
hukmu kalmamastir,bkz.s.955.

109 Paschke /Furnell,s.163.

110 Kotter,s.351.

111 Tetley,s.1734 ve 1741,De Witt,s.22,ayrica bkz.Ramberg,Forwarder Law,s.2-3,Ramberg,
Unification,s.5-7, Schramm,s.20.

112 Bkz,Ramberg,Forwarder Law,s.4.

113 Schramm,s.20.

114 Schramm,s.21.

115 Ingiltere’de BIFA(British International Freight Association) STC 2005 A Standart formu
kullanilmaktadir. Form ve formun varyasyonlari i¢in bkz.(¢cevrimici)http://
www.bifa.org/content/Trading.aspx 28.09.2014
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‘forwarder as principal’ terimi kullanilmaktadirlle. Bununla birlikte ‘freight
forwarder’ terimi hepsini kapsar manada kullanilmaktadir117.

Amerikan Hukuku’nda ise Freight Forwarder hakkinda iki ayri yasa bu-
lunmaktadir. Ik yasa 49(Title 49,Transportation) U.S. Code yasasi olup orada
Subtitle IV Interstate Transportation Part B Motor Carriers, Water Carriers,Brokers
and Freight Forwarder béliimtinde md.13102°da freight forwarder terimi kulla-
nilmis ve tanimi yapilmistir. Diger yasal mevzuat ise 46(Title 46,Shipping) U.S.
Code Appendix Chapter 36 yasasi olup, burada ‘sinir 6tesi ytik tasimalarinda
okyanus tasima aracilari(Ocean Transportation Intermediaries)!1®’ olarak
md.1702.17 de Ocean Freight Forwarder ve NVOCC terimleri kullanilmig ve
tanmimlarn yapilmistir!’®. O halde Amerikan Hukuku’nda i¢(domestic) freight
forwarder ve uluslararasi freight forwarder olarak iki ayri forvarder bulunmak-
tadir. Ocean Freight Forwarders Amerikan Federal Deniz Komisyonun’dan li-
sans almak ve kurallarina riayetle muikelleftir'20. Amerikan genel islem sartlar
ise NCBFAA!21 tarafindan yayinlanmaktadir.

Tam aciklamalarimizi géz 6énline alinca aslinda freight forwarder terimi-
nin karsilastirmali hukuktaki karsiligi ve anlami yabanci mevzuat bakimindan
da farkli olabildigi gortilmektedir. Bununla birlikte forvarderin terim olarak
karsiligi aranirken Alman ve Turk Kanun koyucularinin neyi amacgladig: esas
alinmalidir. Asagida daha ayrintili gérecegimiz gibi, 1998 Alman Tasima Hu-
kuku reformunu takip eden kanun koyucu her ne kadar tasima isleri komis-
yoncusu tabirini kullansa da c¢ok genis gorevleri gozetildiginde cesitli lojistik
hizmetleri de verebilen TTK’da yer alan tasima isleri komisyoncusu modern
anlamda bir forvarder olup, tasima isleri komisyoncusundan ziyade Ramberg’in
de ifade ettigi gibi ‘Lojistik Servis Saglayicisi’ forvardera benzemektedir.

III. Forvarder Sozlesmesinin Ozellikleri, Hukuki Niteligi ve Sozles-
meye Uygulanacak Kanun Hiikiimleri

1. Ozellikleri

Forvarder soézlesmesinin kurulmas: icin esyanin forvardera teslim edil-
mesi gerekmemektedir'?2. Bu nedenle forvarder ile mtivekkili arasinda yapilan
rizai bir sozlesme olup!23, ayni sézlesme degildirl24. Forvarder s6zlesmesi her-
hangi bir sekil sartina tabi de degildir!25 ve s6zlti olarak dahi kurulabiliri2e.

116 Schramm,s.21.

117 Tanglin,s.22.

118 Schramm,s.22.

119 Tetley,s.1701-1702,Tanglin,s.24-26.

120 Schoenbaum,s.534.

121 National Customs Brokers&Forwarders Association of Amerika,Inc. Genel islem sart-
lart  bkz.(cevrimici)  http://www.ncbfaa.org/Scripts/4Disapi.dll/4DCGI/cms/review.html?
Action=CMS_Document&DocID=8597&MenuKey=pubs 28.09.2014.

122 Mehmet Bahtiyar,Ticari isletme Hukuku(Ders Notlar1 Soru Ornekleri),Yeni TTK’ya
Uyarlanmis 12.Basi, Istanbul 2012,s.209.

123 Koller,s.739, Bahtiyar,s.209.

124 Bydlinski,Mtunchener Kommenter,s.429.Yani forvarder s6zlesmesinin kurulmasi i¢cin
esyayinin teslimi veya sozlesmenin fiilen uygulamaya gecirilmesi sart degil-
dir,bkz.Bydlinski,a.g.e..Ayrica bkz.Akdeniz,s.28.

125 Koller,s.739, Bydlinski,Mtinchener Kommenter,s.432,Koétter,s.350,Ttiziin,s.65,Akdeniz,s.28.
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Bununla birlikte bazi yazili belgelerin teslimi gelenek halini almistir!27. Génde-
ren ile gonderilen ayni kisi olabilirl?8. Forvarder tasiyicidan farkl olarak malla-
rin bir yerden baska yere tasinmasi sonucunu veya depocu gibi mallarin mu-
hafazasini degil, asil olarak tasitma organizasyonu ve gerektiginde ise bir kisi
ile anlasarak mallarin muhafazasini tistlenir129.

TTK md.917’ye gore tasima isleri komisyoncusu tasima isleri komisyon-
culugu sozlesmesi ile ‘esya tasitmay: Ustlenir’.Maddenin iktibas edildigi HGB
453/1’e gore ise forvarder(Spediteur), Speditionsvertrag ile ‘mallarin sevki-
nin(génderiminin)(die Versendung des Gutes zu besorgen) saglanmasini’ Ustle-
nir. Yine Alman Hukuku’ndan ktictiik degisikliklerle alinmis olan tasima isleri
komisyonculugu kurumunu asagida deginecegimiz gibi Isvicre Hukuku da et-
kilemis oldugundan OR’ye de bakmak gerekir. Tasima isleri komisyonculugunu
dtizenleyen OR md.439’da ise tasima isleri komisyoncusu‘bir ticret karsiliginda
esyayl géndermeyi veya yeniden gondermeyi lGizerine alan kimsedir(Wer gegen
Vergtitung die Versendung oder Weitersendung von Gtintern...)’. O halde Turk,
Alman ve Isvicre Hukuklarinda forvarder mallar1 géndermeyi saglayan kisi
olup, tastyici/tasiyan kisi degildir.De Witt’in belirttigi gibi forvarderin slogani
‘Mallarinizi géndeririz, onlar1 tasimayiz!39’ seklindedir Sonuc¢ olarak forvarder
sozlesmesinin konusu tasimanin kendisi degildir!3l. Tabiki bu ifademiz asil
kural olup, istisnaen tasimanin bizzat Ustlenildigi bir forvarder sézlesmesinin
konusu tasimanin kendisi gibi de olabilmektedir. Ancak bu halde dahi bu bir
tasima soézlesmesi degildir. Tasimay1 lizerine alan forvarderin yasa geregi(TTK
md.926(ayrica md.921 ve 927) HGB 458(ayrica 459 ve 460) tasiyict sorumlulu-
guna dahil olup, tasima sozlesmesi ile forvarder sézlesmesi birbirinden farkli-
dir132. Ancak forvarder ile tasiyici arasindaki sézlesme tasima sézlesmesidirl33.

Forvarderin edimi esyanin yer degistirmesini saglamaya yoneliktiri34.
Yolcu tasimanin saglanmasi ve buna aracilik edilmesi ise forvarder sézlesmesi-
nin konusu degildir!35. Bu nedenle seyahat acentalar1 birer forvarder degil-

126 Paschke /Furnell,s.149,Tlizlin,s.65.

127 Kotter,s.350-351.Belgeler icin bkz. Akdeniz,s.29-30.

128 Koller,s.739.

129 Tbid.

130 De Witt,s.19.

131 Becker,s.838.

132 Becker,s.840,Akdeniz,s.9.

133 fmregtin,s.178.

134 Arkan,s.234.

135 Becker,s.841,Klaus J. Hopt/Adolf Baumbach,Handelsgesetzbuch mit Nebengesetzen
(ohne Seerecht), 25. Auflage 1982,s.716,Paschke/Furnell,s.149,Sabih Arkan, Yolcu
ve Egya Tasimalarinda Aracilik Faaliyetlerine iliskin Yargitay Kararlar:1 Uzerine
Bir Inceleme,AUHFD,1988,C.40,S.1-4,5.313-314(Yolcu), Arslanli, s.202, Imregin,
s.178,Arkan,s.234,Bahtiyar,s.209, Ahmet Zeyneloglu,Tasima Hukuku (Kara, Deniz,
Hava Tasimaciligis ve Tasima Sigortasi,ilgili Mevzuat, Uluslararasi Anlasmalar),
Yargitay Kararlarr’),Ankara 1993,s.342.Bununla birlikte Yargitay hatali olarak yolcu
tasima isini organize eden,saglayan ve aracilik edenleri de ‘tasima isleri komisyoncusu’
olarak saymaktadir; ‘Tasiyici firmanin islettigi yolcu otobuslerinde seyahat etmek
isteyenlere bilet satmak suretiyle ETTK’nun 808 vd. maddelerinde tanimlanan ‘tasima
isleri  komisyonculugu’yapan  kisiler...’(Y.11.HD. 17.4.2001T., E:2001/1237,
K:2001/3298), ‘Baskasina ait otobiise yolcu temin eden, bu maksatla isyeri acarak
yolcularla dogrudan dogruya muhatap olan seyahat firmalar1 ‘tasima isleri komis-
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dir136. Yolcu tasimasinin saglanmasi ve buna aracilik edilmesi halinde s6zlesme
vekalet s6zlesmesidirl37.

Forvarder sozlesmesi karsilikli bor¢ doguran bir sézlesme olup, génderen
mallarinin tasitilmasi karsiliginda tucret 6demeyi borc¢lanir!3s. Alman Hu-
kuku’na gore forvarder so6zlesmesi BGB §675’de yer alan baskasi yara-
rina(hesabina) soézlesmedir!3®. Forvarder soézlesmesi strekli borg iligkisi
yaratmayan bir sodzlesmedir'40. Diger bir ifade ile forvarder sézlesmesi bir ani
edimli(Einzelvertrag) sozlesmedirl4l. Forvarder soézlesmesi ile forvarder ve
gonderilen arasinda(ayni zamanda génderen degilse)l42 ve génderen ile tasi-
yici(Frachtftihrer) arasinda sozlesmesel bir iliski bulunmamaktadiri43. Ayni
sekilde forvarder sadece stzlesmesinin karsi tarafi olan muvekkili génderene
kars: sozlesmesel yukumliltik altina girer'44. Bununla birlikte Alman Hu-
kukuna gore HGB §453(Selbsteintritt)’de oldugu gibi forvarderin tasi-
yici/tasiyan sayildigi hallerde, forvarder sézlesmesinden gonderilenin hak ve
gorevleri dogdugu kabul edilebilmektedir14s.

Forvarder sozlesmesinde, bir tarafta forvarder ve diger tarafta génderen
olmak tzere bulunur ve bazen génderen ayni zamanda alicida olsa siklikla
gonderilen alici farkhh bir kimsedirl46. Alman genel islem sartlar1 ADSp
sb6zlesmenin diger tarafini muivekkil (Auftraggeber) olarak adlandirmaktadirl47.
Gercektende mallarin sahibi olan gonderen(Versender), forvarderin hukuken

yoncusu’ olup, tasima swrasinda..’ (Y.11.HD. 16.2.1988 T.., E:1987/6089,
K:1988/871),’Esya tasima komisyoncusunu tasiyict kabul eden kanun koyucunun,
ayni isi insanlar i¢in yapanlar tasiyici saymamasi distnulemez(ETTK md.814/1)
(Y.11.HD. 7.4.1975T., E:1975/1192,K:1976 /4-497).Kararlar i¢cin bkz.Celik Ahmet Ce-
lik,Karayoluyla Yapilan Yolcu Tasima ve Tasimacinin ve Sigortacinin Sorumlu-
lugu,istanbul 2008,5.297-298.Kararlara katilma olanag: bulunmamaktadir. 4925 sayili
KTK’nin 2003 de yururltige girmesi ile yolcu tasimaciliginin tasima isleri komisyoncu-
lugu so6zlesmesinin konusu olamayacag: yasal hale gelmis:bkz.KTK md.10/3: ‘Yolcu ta-
simaciliginda komisyonculuk yapilamaz’.

136 Hopt/Baumbach,s.716.

137 Arslanl,s.202,Arkan,s.234.Bahtiyar,s.209.Imregtin’e gére eser sbzlesmesi de sayilabi-
lir;bkz.Imregtin,s.178.

138 Koller,s.741(Bkz.TTK md.917/1,2.ctimle, HGB 453/2(Der Versender wird verpflichtet,
die vereinbarte Vergiitung zu zahlen(Gonderen kararlastirilmis tcreti karsilik olarak
6demeyi Ustlenir),OR 439(Wer gegen Vergtitung(Ucret karsihig...),Bydlinski,Minchener
Kommenter,s.430,Akdeniz,s.31.

139 Koller,s.751, Bydlinski,Miinchener Kommenter,s.432, Paschke/Furnell,s.149.

140 Bydlinski,Mtunchener Kommenter,s.431.

141 Tbid.

142Akdeniz,s.47.

143 Hopt/Baumbach,s.716, Akdeniz,s.42.Aksi TTK md.918/3’de yazmakta olup, dogrudan
temsil yetkisini forvarder kullanir ise génderen ve tasiyici arasinda dogrudan bir iligki
tesis edilmis olur.Aksi gorus icin bkz.Akdeniz,s.46.

144 Bydlinski,Mtinchener Kommenter,s.431.

145 Ibid.,s.453.

146 Ibid.,s.432-433.

147 Tbid.,s.433.
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muvekkili konumundadir!48.Bu yltizden biz de calismamizda yukarida belirttigi-
miz gibi muvekkil ifadesini kullandik.

2. Hukuki Niteligi

TTK md.917(HGB §453) eski TTK md.808’(1998 reformundan 6nceki eski
HGB §407) den farkli olarak bundan bdyle forvarder sézlesmesinin tanimini
vermemekte ve farkli olarak tasima isleri komisyoncusunun ticari bir isletme
oldugunu vurgulamaktadiri49. Eski TTK ve 1998 reformundan 6nce HGB’de
tasima isleri komisyoncusu olarak forvarder herhalde génderen hesabina, ama
kendi adina tasima soOzlesmesini akdederken dolaylh temsilci(mittelbar
Stellvertreter,indirect representative)150 konumundaydilSl. Yani spediteur bir
komisyoncu gibiydil52. Zira komisyoncunun kendi adina musterisi hesabina
yaptigi hukuki islemlerde basvurdugu yol dolayl temsil iliskisidir!s3.Bir dolayl
temsil iligkisinin varligi icin, bir yanda dolayli temsil olunan(muvekkil), diger
yanda dolayli temsil yetkisine dayanarak kendi adina fakat dolayl temsil olu-
nan hesabina hareket eden dolayli temsilci(forvarder) ve dolayli temsilcinin
kendisiyle sozlesme yaptigi Uclinct kisi(tasiyici/tasiyan) olmasi gerektigin-
den!5* Yavuzl!55 dolayl temsilin tanimini hakl olarak soéyle yapmaktadir; ‘Bir
kisi, dolayli temsil yetkisine dayanarak dolayli temsil olunan hesabina oldugu
halde kendi adina bir ictinct kisi ile hukuki muamele yaptiginda dolayl temsil
vardir!5¢’.Oysa yururltkteki TTK md.918.3 ve HGB § 454.3’¢ gore ise tasima
isleri komisyoncusu olarak ifade edilen forvarder kendi adina veya ‘yetkili ol-
mas1 sartiyla’ gébnderen adina tasima sozlesmesini icra ederek mallar: tasita-
bilmektedir!57. Haliyle bundan bdyle forvarder hem Alman ve hem de Turk Hu-
kuku’na gore yetki verilmis olmasi sartiyla dogrudan temsilci sifatiyla hareket
ederek bir tasiyici veya tasiyan ile gébnderen adina ve hesabina mallarin tasitil-
masl icin tasima soézlesmesi akdedebilecektirlss,

148 Kotter,s.351.

149 Bydlinski,Munchener Kommenter,s.427,eski HGB 407 ve eski TTK md.808’de ise sa-
dece forvarderin isini meslek faaliyeti (sanat ittihaz etmis)olarak yuratttiga belirtil-
mekteydi(gewerbsmassig),bkz. Hopt/Baumbach, s.716.

150 Karan,s.62,Akdeniz,s.13.

151Scmidt,s.956,0zlem Karaman,Kara Tasimalarinda Tasima Isleri Komisyon-
cusu,Haklari,Borclar1 ve Sorumlulugu, Yayinlanmamis Yiksek Lisans Tezi,Istanbul
2000,s.8,Eris,s.724,Selahattin Sulhi Tekinay/Sermet Akman/Haluk Burcuoglu/Atilla
Altop, Tekinay Borclar Hukuku Genel Hiikiimler,istanbul 1993,s.168.

152 Kotter,s.351.

153 Cevdet Yavuz, Tiirk-isvicre ve Fransiz Hukuklarinda Dolayli Temsil, istanbul
1983,s.131, Kemal Oguzman/Turgut Oz, Borclar Hukuku Genel Hiikiimler,C.1,6098
sayili Yeni Turk Borglar Kanunu’na gére glincellenip genisletilmis 9. Basi,istanbul
2011,s.224, Tekinay/Akman/Burcuoglu/Altop,s.168, Fikret Eren, 6098 sayil1 Tiirk
Borclar Kanununa gore hazirlanmis Borclar Hukuku Genel Hiikiimler,4. Baski,
Ankara 2012,5.429, Necip Kocayusufpasaoglu/Huseyin Hatemi/Rona Serozan/
Abdulkadir Arpaci, Borglar Hukukuna Giris Hukuki Islem Sozlesme, Yenilenmis
Genisletilmis Tamamlanmis 4. Basidan 5.Tipk: Basi,Istanbul 2010,s.631.

154 Yavuz,s.57,Eren,s.429.

185 Yavuz,s.57.

156 Ayrica bkz. Tekinay/Akman/Burcuoglu/Altop,s.167.

157 Paschke /Furnell,s.150.

158 Scmidt,s.957.
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Tark Hukuku’nda temsil bir kimsenin sahip oldugu yetkiye dayanarak
baskas1 adina ve hesabina hukuki islem yapmasi oldugundan, temsilden anla-
silan esasen oOncelikle dogrudan temsildir!59.Bununla birlikte temsilin hem
dogrudan ve hem dolaylh temsil seklinde olabilecegi kabul edilmektedir!60.
Dogrudan temsil iliskisinde temsilci hukuki islemi icra ederken bunu temsil
olunan adina ve hesabina yapiyor oldugundan, ikinci bir isleme gerek kalma-
dan, islemden dogan hak ve borclar dogrudan dogruya temsil olunana ait
olurl6! . Oysa dolayli temsilde yapilan isleminin(forvarderin akdettigi kendi
adina ve génderen hesabina tasima soézlesmesi) sonuclar1 6ncelikle dolayl tem-
silcinin(forvarder) sahsinda meydana gelir, sonradan yapilacak diger bir islem
ile sonuclar temsil olunana(génderene) gecirilir'62.Béylece eski TTK ve eski
HGB’de ancak dolayl temsilci olarak hareket edebilen forvarder tasima soézles-
mesinde yazili génderen olarak géztikmekte ve tasima soézlesmesinden dogan
haklar1 gercek gonderene gecirmesi gerekmekteydilé3. Gercekten de dolayl
temsil iligkisinde dolayli temsilci temsil olunan hesabina yaptigi muamelenin
ekonomik sonuclarini, her ne kadar aslinda bunlar temsil olunan Uzerinde
gerceklesse de, temsilcinin islemden dogan haklar: temsil olunana temlik et-
mesi, temsil olunanin da islemden dogan borclar: ytklenerek 6demesi gerek-
mektedir164.Boylece dogrudan temsilden farklhi olarak dolayl temsil iligkisinde
ikinci bir isleme gerek duyulmaktadir!65. Simdi ise yetkili olmasi1 halinde
forvarder bir tasima sézlesmesini vekil gibi génderen adina soézlesmeyi kurabi-
lecektir. Bu durumda tasima soézlesmesinden dogan haklar dogrudan goénde-
rene, yani forvaderin muvekkiline ait olmaktadir. Yani mallarini géndermek
isteyen kisi, bu halde forvarder'in muivekkili adina ve hesabina akdettigi tasima
sozlesmesinde, tasiyici karsisinda goénderen olarak dogrudan (unmittelbar)
sozlesme tarafi olmus olacak ve ancak yetkili oldugunu ispatlayamaz ise
forvarder tasima soézlesmesinden dolay:r s6zlesmenin diger tarafi olan tasiyiciya
kars1 s6zlesmesel olarak sorumlu olacaktirt6e,

Yukarida defaatle klasik olarak forvarder’in tasiyici/tasiyan ile yaptigi
tasima sozlesmesi ile génderen/tasitan oldugundan bahsettik. Bunun sebebi
onun komisyoncu (common lawa gére agent) olarak faaliyet gostermesidir. HGB
ve onu takip eden TTK ‘ya gore artik forvarder yetkisi varsa muvekkili adina da
sozlesme akdedebildigi zaman tasiyici/tasiyan ile yaptig: sézlesmeleri dogrudan
temsilci(offene Stellvertretung) olarak akdedeceginden, hak ve borclar dogrudan
muvekkil tizerinde dogacak ve muvekkil forvardern onun adina ve hesabina

159 Tekinay/Akman/Burcuoglu/Altop,s.167.Baz1 yazarlara gore; ‘Dolayli temsil olsa olsa
‘gercek olmayan anlamda’ temsil sayilabilir’; bkz..Kocayusufpasaoglu/Hatemi/
Serozan/Arpaci,s.631.

160 Andreas von Tuhr, Borg¢lar Hukukunun Umumi Kismi, C.1-2(Cev.Cevat Edege),
Yargitay Yayinlari No:15, Ankara 1983,s.314.

161 Turhan Esener, Mukayeseli Hukuk ve Hususiyle Tiirk-isvicre Borclar Hukuku
Bakimindan Salahiyete Miistenit Temsil,Ankara 1961,s.12,0guzman/0z,s.225,von
Tuhr, s.314,Eren,s.427,Tekinay/Akman /Burcuoglu/Altop,s.167.

162 Esener,s.13.

163 Herber,s.243.

164 Oguzman/0z,s.224-225 von Tuhr,s.314,Tekinay/Akman/Burcuoglu/Altop,s.167.

165 Eren,s.429-430,Esener,s.13.

166 Herber,s.243.3Uphe halinde forvarderin ancak dolayli temsilci oldugu kabul edilmeli-
dir;ayni gortiste bkz. Akdeniz,s.46.
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akdedecegi sozlesmenin hak ve borclarina da dogrudan sahip olacag: gibi ta-
sima soézlesmesinde de gonderen/tasitan!6? olarak dogrudan temsil olunan
musteri/muvekkil goéztikecektirl68.Oysa dolayli temsilci olarak kendi adina
temsil olunan hesabina hareket eden forvarder tasiyici ile akdedilen s6zlesmeye
gore gonderen oldugundan, tasinan esyaya dair tasiyiciya kars: bir talimati
tamamen veya kismen kaldirmak icin forvarderin muivekkili ancak forvarderin
yardimina basvurabilmektedir169.

Kendi adina ve muvekkili hesabina hareket eden forvarder hakkinda
ayni komisyoncuda oldugu gibi, komisyonculuk hukukuna gére hak ve borg¢lar
dogacagindan, forvarder ile gonderen ve forvarder ile tasiyict arasinda olmak
lzere iligkiler dogar!70.Boylece dolayli temsilci olarak hareket eden tasima isleri
komisyoncusunun akdettigi tasima soézlesmesi nedeniyle komisyoncunun mii-
vekkili ve mallarin sahibi olan génderen!7! ile tasiyict arasinda hukuki bir iliski
olmaz. Clinkd sézlesmeden dogan borg¢ ve alacaklar kendi adina hareket eden
ve bdylece hukuki sorumluluga dogrudan katlanmaya hazir oldugunu bildiren
kiside(komisyoncu) meydana gelmektedirl72. Dolayis: ile bu halde tasima isleri
komisyoncusunun kendi mtivekkilinin dogrudan tasiyiciya karsi bir talep hakk:
mevcut olmaz. Bu durumda gonderenin tasimadan dogan bir zararini ancak
tasima isleri komisyoncusu onun yararina olarak tasiyicidan talep edebi-
lir173.Ctinkti dolayli temsil iliskisi yaratan komisyon sézlesmelerinde ilk olarak
komisyoncu ve temsil olunan arasinda var olan i¢ temsil iligskisi ve bir de ko-
misyoncu ile tctinct kisi(tasiyicl) arasinda olusan ifa muamelesi(tasima s6z-
lesmesi)olarak dis temsil iligkisi bulunur!74.Dolayli temsil iliskisi olusturan
komisyon soézlesmesinin iki tlirld, bir i¢ ve bir de dis mitinasebet yaratmasinin
sebebi, ‘dolayli temsilci olan komisyoncunun temsil olunan muvekkili génde-
reni, hukuki islemi(tasima sézlesmesi) onu(géndereni) ifsa etmeden, yani ondan
s6z etmeksizin, kendi adina yapmasi!75’ nedeniyle olmaktadir.

Dogrudan temsilci olan forvarder ise muvekkili adina ve hesabina akdet-
tigi tasima soOzlesmesinde soézlesme tarafi olmayacaktir. Dogrudan temsilci
forvarderin akdettigi tasima soézlesmesinde soézlesme tarafi muivekkil oldugun-
dan, gonderenin TTK’dan dogan hak, bor¢ ve yetkileri de dogrudan ve sadece
muvekkile ait olacaktir.Dogrudan temsilci olarak hareket eden bir forvarder
navlun soézlesmesine aracilik ederken, belki ytlikleten olabilirse de tasitan degil-
dir. Oysa kendi adina navlun soézlesmesini akdeden forvarder ise deniz ticaret

167 Denizde esya tasimalarinda gonderen yerine tasitan tabiri kullanilmaktadir(TTK
md.1143,1200).Tasitan ile ytkleten ayni kisiler olabilirse de, tasitan bir Gg¢tinct kisi
yukleten ile anlasip mallarimi gemiye yukletebilir. Bu durumda tasitan ile ytkleten ayrn
kisiler olup, aralarindaki s6zlesme bir alim-satim, komisyon, tasima veya bir vekalet
sézlesmesi olabilir,bkz.izveren/Franko/Calik,s.165.

168 Schmidt,s.957.

169 Guhl/Merz/Kummer,s.472.

170 Kotter,s.351.

171 Forvarder ile forvarder sbzlesmesi imzalayan génderenin mallarin sahibi olmasi zaruri
olmasa da en azindan asli zilyet olmas1 gerekir.

172 Hirs,s.737.

173 Kotter,s.351,Komisyon soézlesmesi nedeniyle ticincii kisiler aleyhine davayr ancak
komisyoncu acabilir; bkz. Arar,s.137.

174 Hirs,s.735,Eren,s.435-436.

175 Oguzman/0z,s.224.
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hukuku kurallarina gore tasitan sayilir'76. Bu durum tasima isleri komisyoncu-
lugu soézlesmesinin komisyonculuk kavramina uymamaktadir.

Alman Hukuku’na gore forvarder sozlesmesi BGB § 675’e gore baskasi
hesabina is gortlen bir sézlesme oldugu net olsa da hem ictihatlar ve hem de
ogreti forvarder sozlesmesinin nevi konusunda hem fikir degildir!77. Bir gortuse
gore forvarder sozlesmesi dncelikle bir eser sozlesmesi(Werkvertrag), istisnaen
ise hizmet soézlesmesi(Dienstvertrag) olabilir'78. Bir diger gortuse gore ise hem
eser ve hem de hizmet sdzlesmesi 6zelliklerini barindiran sui generis bir soz-
lesmedirl79. Aslinda hangi sézlesme tipine girdigi, forvarder’in sonuc¢tan mesul
sayilip sayilmayacag: ile ilgilidir1so.

Fikrimizce, oncelikle TTK md.917-930 arasinda dtizenlenen forvarder
sozlesmesinin ‘esasli unsurlar: kanun ile belirlendigi!8!‘ icin bir isimli s6zlesme-
dir. Turk Hukuku’na gére ETTK zamaninda tasima isleri komisyonculugunun
tipik bir komisyon soézlesmesi oldugunu kabul etmek gerekir. Komisyon so6z-
lesmesi unsurlar1 kanunda(TBK md.532) belirlenmis bir is gérme soézlesmesi-
dirt82, Eski kanun déneminde tipik bir komisyon sézlesmesi olarak tasima is-
leri komisyonculugu soézlesmesi, vekalet sézlesmesinin bir cesidi oldugu ifade
edilirken!83, {icretin zorunlu bir unsur olmasi ve konusunun sinirli olmasi se-
bebi ile vekaletten ayrildigi ve bu nedenle de vekalet sézlesmesinin komisyon
sb6zlesmesine tamamlayici olarak uygulanmasi gerektigi ifade edilmekteydi(TBK
md.532/2)184 Yavuz/Acar/Ozen’e!85 gére de komisyon sézlesmesi, dolayli temsil
yetkisi veren bir vekalet sozlesmesi hukuki niteligini haiz olup, gerek TBK
mdS532/2 ve 502 /2’ye gére komisyon sozlesmesine vekalet sézlesmesi hiktim-
leri tamamlayic1 olarak uygulanmalidir. Belirtelim ki vekalet s6zlesmesi de bir
is gérme s6zlesmesidirl86.

TTK md.917.1 geregince tasima isleri komisyonculugu soézlesmesinin
esasl unsurlari forvarderin esyay: tasitma borcuna karsilik, muvekkilin Ucreti
6deme borcudur. Bu nedenle de tasima isleri komisyonculugu sézlesmesi 6n-
celikle tam iki tarafa bor¢ ytkleyen ivazli bir s6zlesmedir. Tasima isleri komis-

176 Spzer,s.298.

177 Bydlinski,Minchener Kommenter,s.430,bkz.orada farkli ictihatlar ve farkhi gorts
sahipleri i¢cin dpnt.14 ve 15,ayrica bkz. Handeslgesetzbuch Grosskommentar, Band 6
383-424;(Yayinlayanlar Claus Wilhem Canaris/Wolfgang Schilling/Peter Ulmer)Vierter
Abschnitt,Speditiongeschaft, 4, NeuBearbeitete Auflage, Berlin, s.10(Grosskommentar).
s.10,dpnt.4.

178 CarlCreifelds/Dieter Guntz/Heinz Stréder/Hans Kauffmann/Friedrich Quack/Paul
Henssler, Rechtworterbuch, 17. neubearbeitete, Miinchen 1983,s.1005.

179 Gorus icin bkz. Helm §§ 407-409 RdNr. 7(aktaran Bydlinski,Mtnchener Kommenter,
s.430,dpnt.16).

180 Grosskommentar,s.11.

181 Saibe Oktay,Isimsiz Sézlesmelerin Gecgerliligi, Yorumu ve Bosluklarinin Tamamlan-
masi, IHFM, C.LV, 1996,s.265.

182 Cevdet Yavuz/Faruk Acar/Burak Ozen,Tiirk Borclar Hukuku Ozel Hiikiimler,
Istanbul Ocak 2014,s.1253.

183 {svicre Hukuku bakimindan Becker’e gére ise tagima isleri komisyonculugu sézlesmesi
bir vekalet s6zlesmesidir.Bkz.Becker,s.839.

184 Haluk Tandogan,Borglar Hukuku Ozel Borg ilisgkileri,C.2,istanbul 1989,s.382.

185 Yavuz/Acar/Ozen,s.1253.

186 Ibid.,s.1135.
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yonculugu soézlesmesinin genel tipini belirleyen unsuru ise forvarderin esyayi
tasitma borcudur. Esyay1 tasitma borcu is gérme olarak nitelendirilen bir faali-
yeti kapsamaktadir18?. Haliyle tasima isleri komisyonculugu soézlesmesi bir is
gorme sozlesmesidir!ss.

Fikrimizce yeni TTK’daki dtizenleme de tasima isleri komisyonculugu
sozlesmesi adi altinda bir modern forvarder sézlesmesinin varligi ortaya ko-
nulmustur. Bir yandan dolayl temsil, diger yandan dogrudan temsil iligkisi
yaratabilmesi; bunlara ek olarak TBK da dtizenlenen is gdorme soézlesme tiple-
rinden sadece birine giremeyecek kadar farkli yan borclar yaratabil-
mesi(bkz. TTK md.918) ve ayrica md.921,926 ve 927 hallerinde tasima isleri
komisyoncusunun tasiyici hak ve yuktmliltiklerine de sahip olabilmesi se-
bepleri birlikte degerlendirildiginde tasima isleri komisyonculugu sézlesmesi iki
tarafa borg¢ ytikleyen, ivazli bir is gérme s6zlesmesi olarak modern anlamda bir
forvarder soézlesmesi olarak nitelendirilmelidir.Diger yandan forvarder sozles-
mesinde eser sOzlesmesindeki gibi bir sonu¢ borcu olmadig: gibi, vekalet s6z-
lesmesinden farkli olarak ticret zorunlu bir unsur olarak ortaya c¢cikmaktadir.
Bu nedenle de forvarder soézlesmesi ne bir eser s6zlesmesi ne de bir vekalet
sozlesmesidir!8. Ayrica forvarderin bagimsiz karakteri forvarder sézlesmesini
hizmet s6zlesmesinden de ayirmaktadir. Forvarder soézlesmesini TBK’da du-
zenlenen is gérme sozlesmeleri arasinda dltizenlenmeyen ancak niteligi itibar:
ile bir cesit isgébrme so6zlesmesi olarak gérmekteyiz190. Katildigimiz gértis geregi
TBK md.502/2 htkmt ile kanunla dlizenlenen is gérme soézlesmelerinde ka-
nunda htikiim bulunmayan hallerde vekalet s6zlesmesi htiktimleri uygulanma-
lidar19t.

3. Sozlesmeye Uygulanacak Kanun Hiikiimleri

Dolaylh temsilci olarak hareket eden forvarderin muvekkili génderen ile
akdettigi forvarder sozlesmesine 6ncelikle, sézlesme hiktmleri, bosluk halinde
ise TTK md.917-930 arasinda dizenlenen tasima isleri komisyonculugu hti-
ktimleri(TBK md.546/3), sonra ise TBK md.532-546 arasinda dlizenlenen ko-
misyon soézlesmesi htiktmleri ve TBK md.532/1 atft ile TBK md.502-514 hti-
ktimleri arasinda dtizenlenen vekalet sozlesmesine dair htuktmler uygula-
nir.Oysa dogrudan temsil yetkisi de verilmis olan forvarderin génderen ile ak-
dettigi forvarder soézlesmesine Oncelikle soézlesme hutiktimleri, sonra TTK
md.917-930 arasinda dtizenlenen tasima isleri komisyonculugu htktimleri,
ondan sonra ise TBK md.502/2’ve verilen ve katildigimiz gértisel92?’ gore, ka-
nunda htiktim bulunmayan tim is gérme soézlesmelerine de uygulanabilen TBK
md.502-514 huktmleri arasinda dtizenlenen vekalet sézlesmesine dair hu-
ktimler uygulanmasi gerekirken, TTK md.917.3tin fikrimizce uygun olmayacak
sekilde!93 ve HGB’den farkli olarak halen OR 439’u iktibas etmesi sebebi ile,
dogrudan temsil iliskisinde dahi 6ncelikle, s6zlesme htiktimleri, bosluk halinde

187 Becker,s.839.

188 Becker,s.838,Is gérme s6zlesmelerinde bir taraf,yani is géren, diger tarafa,yani is sahi-
bine kars: daima bir is gorme borcu altindadir.Bkz.Yavuz/Acar/Ozen,s.841.

189 Ayni goruste bkz.Akdeniz,s.32-33.

190 Akdeniz bunu bagimsiz bir sézlesme olarak nitelendirmektedir,bkz.s.34.

191 Yavuz,s.92, Yavuz/Acar/Ozen,s.1135.

192 Yavuz,s.92, Yavuz/Acar/Ozen,s.1135.

193 Ayni gortiste bkz.Akdeniz,s.35.



Yeni Tiirk Ticaret Kanunu ve 1998 Alman Tasima Hukuku Reformu 289
Isiginda Forvarder Sézlesmesinin Hukuki Niteligi, Ozellikleri ve
Forvarder Teriminin Karsiligt

ise TTK md.917-930 arasinda diizenlenen tasima isleri komisyonculugu hti-
ktimleri(TBK md.546/3) uygulandiktan sonra, 6énce dolayl temsil iliskisi hak-
kinda ancak uygulanmas: gereken komisyonculuk sézlesmesine dair TBK hti-
ktimleri sonra vekalet sézlesmesine dair htikimler uygulanacaktir. Bununla
birlikte TTK md.917.3 geregi esyanin tasinmasina dair konularda TTKnin ta-
sima soOzlesmesine dair htiktmleri uygulanir. Herhalde Tirk Hukuku’na tabi
bir forvarder sozlesmesinde TBK ve TTK’nin emredici htiktimleri forvarder s6z-
lesmesine gore oncelikle uygulanmalidir. Ancak tasima isleri komisyoncusu-
nun(forvarder) sorumlulugu ile ilgili TTK md.928, TTK md.917.3’e goére ozel
hiktm oldugundan, 6zel htikkiim genel hiikimden 6nce gelir kurali geregi 6n-
celikle uygulanir. Fikrimizce TTK md.917.3 ve 928 birlikte ele alindiginda ta-
sima isleri komisyonculugu soézlesmesine uygulanacak huktimler konusunda
bir karmasiklik géze carpmakta olup, uygulanacak hiuktmler konusunda tek
bir madde ile konu ele alinmali ve 917.3’de yer alan komisyonculuk sézlesme-
sine olan atif kaldirilmalidir.

IV. TTK’ya gore Tasima Isleri Komisyoncusu’nun ETTK’dan Farklila-
san Yonleri

1. Giris

ETTK. md.808/1’de tasima isleri komisyoncusunun esya tasitma isini
meslek edinmis olmasi gerektigi vurgulanmaktaydi. Zira esya tasitmayi arizi
olarak yapan kisi TBK huktmleri geregi sadece komisyoncu sayi-
lird1194. Arslanli’nin!95 aktardigina gore 6762 sayili ETTK’nda tasima isleri
komisyonculugunun ‘tasima isleri ve tasima senedi’ altinda dutizenlenmesi
Prof.Hirs nedeniyle olup, Hirs’e gore tasima isleri komisyonculugu komisyon-
culuktan ziyade tasima sozlesmesi ile daha yakindan ilgilidir. Gercekten de
Hirs’e196 gore 865 sayili mulga Ticaret Kanunu md.879-886 ve miulga Borclar
Kanunu md.430,447,448 maddelerinde tasima isleri komisyonculugu dtizen-
lenmis ve adina komisyon denmis olsa da ve hatta hakkinda komisyona dair
bazi maddeler uygulanmasina ragmen tasima isleri komisyonculugu sézlesmesi
tasima so6zlesmeleri ile ilgili olup, tasima soézlesmesine daha yakindir. Oysa
Arslanli, Hirs’e katilmayarak, tasima isleri komisyonculugunun TTK’da yer alan
komisyonculuk faslindan sonra veya TBK’da yer alan komisyonculuk faslhinda
dtizenlenmesi hukuk teknigi bakimindan daha uygun oldugunu ifade etmektedir97.

2. Baskasi(Miivekkil) Hesabina Hareket Etme Zorunlulugu Hakkinda

TTK md.917, ETTK md.808 aksine tasima isleri komisyoncusunun
acikca kendi adina ve géonderen hesabina faaliyette bulunacagindan séz etme-

194 Arslanli,s.202,imregiin,s.178.

195 Arslanli,s.201.0ysa 6762 sayili ETTK’nun selefi olan Ticaret Kanununda tasima isleri
komisyonculugu OR 439 ve EHGB § 407vd. maddelerinde oldugu gibi onuncu fasilda
komisyonculuktan sonra tanzim edilmisti.Bkz. Arslanli,a.g.e.,s.202.

196 Hirg,s.735.Bununla birlikte Hirs ilerleyen sayfalarda ‘tasima isleri komisyonculugu
sOzlesmesinin yalniz komisyon soézlesmesine dair hiikiimlere bagli olmayip, ayni za-
manda esyanin tasitilmasina dair hususlarda tasima soézlesmesi htikiimlerine tabidir’
seklinde ifade de kullanmaktadir.Bkz.Hirs,a.g.e.,s.753.

197 Arslanl;,s.201.
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mistir. Bununla birlikte Arkan ve Bahtiyar’al98 gére md.917/3’den dolay: bu-
nun bodyle olmasi gerektigi anlasilmaktadir. Bununla birlikte Alman Hu-
kuku’nda da ‘eski kanunda metinde yer alan ‘Baskasi hesabina’ faaliyette bu-
lunma ifadesinin tasima isleri komisyoncusunun(forvarder) komisyonculuk
faaliyetinin bir tlrd oldugunu gostermekteydi’ seklinde gértis belirtilmekte-
dir199. KTK md.10/2 geregince ise halen‘ Tasima isleri komisyoncularinin,
kendi namlarina esya tasitabilmeleri icin bu tasimalar: bir mtvekkil hesabina
yapmalar1 zorunludur’ seklindedir. Uygulamada forvarder islemlerinde sabit
Ucret verme ve mallarin birlestirilerek toplama ylik yapilmasinin yogunlukta
gerceklestirildigi ve bdylece pratikte aslinda baskasi hesabina forvarder faaliye-
tinin istisnai oldugu ifade edilmektedir200. Fikrimizce kanun koyucu
forvarderin baskasi hesabina hareket etme unsurunu artik bu sézlesmenin
zorunlu unsuru olma o6zelliginden cikarmig gériinmektedir20l. Bununla birlikte
bir forvarder sozlesmesinde aciklik yok ise ve stphe halinde forvarderin mu-
vekkili hesabina hareket ettigi kabul edilmelidir. Alman Hukuku’'nda da so6z-
lesmenin yorumlanmasi BGB § 157 geregince durustlik kurallarina uygun
yorum ile yapilmakla birlikte, sOzlesmenin yorumlanmasinda stUphe halinde
forvarder'n ancak kendi adina muvekkili hesabina islem yapabilecegi kabul
edilmektedir202,

3. Miivekkili Adina is Goérebilmesi Hakkinda

Mulga 6762 sayili ETTK’dan asil fark ise HGB § 454.3’den iktibas edilen
TTK md.918.3 geregince artik tasima isleri komisyoncusu yetki almis
ise(bevéllmachtig) musterisi/muvekkili adina da is gorebilecek olmasidir. Oysa
gerek ETTK md.808 vd. ve gerekse EHGB(eski HGB) § 407vd. boyle bir imkan
yer almamaktaydi. Getirilen bu diizenleme ile mulga kanuna goére bir genis-
letme yapildig: gibi, bundan bdyle tasima isleri komisyonculugu sézlesmesinde
tasima isleri komisyoncusunun tasima soézlesmesini kendi adina yapmasi ka-
nun koyucu tarafindan sézlesmenin zorunlu bir unsuru olmaktan ¢ikarilmisg-
t1ir203. Yapilan bu degisiklik ile bundan boéyle forvarder sozlesmesine tasima
isleri komisyonculugu hukuku(Speditionrecht) yaninda acente hukuku(HGB §
84vd.) da uygulanabilecegi de ileri stirilmektedir204. Fikrimizce de bir forvarder
isletmesi muivekkili adina ve hesabina belirli bir yer ve bolge icinde stirekli ola-
rak sozlesmeler akdediyor ise(TTK md.102/1) o bir acente sayilmalidir. Bu-
nunla birlikte hakim her somut olay ve durumu ayr1 ayr inceleyerek sonuca
varmalidir. Yani mutivekkili adina ve hesabina surekli degil de bazi zamanlarda

198 Arkan,s.233,Bahtiyar,s.209.

199 Bydlinski,Minchener Kommenter,s.429.

200 Bydlinski,Mtnchener Kommenter,s.429,Grosskommentar, s.10.

201 Ayni yonde Akdeniz,s.15.

202 Koller,s.739-740 ve 763, Bydlinski,Munchener Kommenter,s.445.

203 Bkz.Drucksache 13/8445,Deutscher Bundestag 13. Wahlperiode,Gezentwurf der
Bundesregierung(Entwurf eines Gesetzes zur Neuregelung des Fracht,Speditions- und
Lagerrechts(Transportrechtsreformgesetz-TRG) s.108, bkz.(cevrimici) http://dipbt.
bundestag.de/dip21/btd/13/084/1308445.pdf 20.01.2015.Bkz. ayrica ayni goruste
Akdeniz,s.14.

204 Bkz. Koller(VersR 1996,1441,1443)(Aktaran Bydlinski,Mtnchener Kommenter, s.444,
dpnt.107).
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veya aralikla forvarder faaliyetinde bulunup soézlesme akdeden kisi forvarder
olarak dusunulmelidir.

4. Sorumlulugu Hakkinda

Alman Hukuku geregi tim ytkumliltklerini yerine getirmede ve tasiyi-
ciy1 secmede gerekli 6zeni gosteren forvarderin sorumlulugu son bulsa da, ki
bu anlayisa gore tasiyici forvarderin yardimcisi degildir, Isvicre Hukuku’na gére
tasima isleri komisyoncusunun sorumlulugu komisyon soézlesmesine gore be-
lirlenmektedir205. Gercekten de Isvicre Hukuku’nda forvarderin tasitmayi
saglarken mala gelen zararlardan dogan sorumlulugu OR md.425/2 atfi ile
komisyonculuk htikiimlerine(OR md.425 vd.) ve vekalet s6zlesmesine dair OR
md.398 ve 399’a ¢ozlilmektedir206. Ayni durum Turk ve Fransiz hukuklarinda
da mevcuttur207. OR md.439 ve ETTK. md.808’e gore forvarderin esas faaliyeti
esyanin tastyiciya teslimi ile son buluyor goéztikse de, esyanin tasinmasi hak-
kinda tasima soézlesmesi htiklimlerine gére mesul oldugundanZ208, tasima sira-
sinda meydana esyanin ziyai, hasara ugramasindan veya gec tesliminden ileri
gelen zararlardan Alman Hukuku aksine forvarder sorumlu olmaktadir209.

Oysa TTK md.928’de esyanin forvarderin zilyetliginde bulunmasi halinde
TTK’nin tasima huktmlerindeki tasiyicinin sorumluluguna atifta bulunmus
oldugundan bundan béyle Isvicre Hukuku’ndan ayriinmistir. Béylece esyanin
tasinmasi sirasinda meydana gelmeyen, ancak hentliz 6rnegin tasiyiciya teslim
edilmeden, forvarder’in kendi deposunda bulunan gonderene ait mallar zarar
gorur ise sorumluluk komisyonculuk hiuktmlerine gore degil de md.928/1 atfi
ile hiiktimde ifade edilen TTK’nin tasima so6zlesmesi hiikimlerine goére ¢6zim-
lenecektir. Boylece TTK md.917/3 bu kisimdaki hiikiimler sakli kalmak kay-
diyla denmemis oldugundan 6zel htikiim olan md.928/2 6ncelikle uygulana-
caktir. Oysa Isvicre Hukuku'nda kendisine teslim edilen malin hentiz tasima
baslamadan forvarderin zilyetliginde iken ¢alinmasi halinde mesuliyeti komis-
yonculuk soézlesmesi htikiimlerine gére olmaktadir210 TTK md.917/3’e gore
forvarderin zilyetliginde bulunmayan gonderene ait mala gelen zarardan ise, bu
zarar tasima esnasinda meydana gelmemis ise halen komisyonculuk sézles-
mesi htikiimlerine dayanilacaktir.

205 Arkan,s.238.

206 Bucher,s.188.

207 Arkan,s.238.0ysa Hirs farkli diistinmektedir; ona gore tasima isleri komisyoncusu
muvekkili ile akdettigi so6zlesmeye gore asil tasima isini degil de, yalniz tasitma isini ye-
rine getiriyorsa, tasiyic: ile tasima soézlesmesini yaparak esyay: tasinmak Ulzere tasiyi-
ciya verdikten sonra borcunu yerine getirmis sayilir’ Bkz.Hirs, s.753. Hirg’in Alman
Hukuku etkisinde kaldigi go6ztikmektedir.Nitekim gerek mulga 6762 sayili TTK
md.808/2 ve gerekse de mtilga 865 sayili ticaret kanunu md.879’a gore tasima isleri
komisyonculugu soézlesmesinde komisyoncunun sorumlulugu tasiyiciya tasinacak es-
yanin teslimi ile sona ermedigi gibi, komisyoncu esyanin tasinmasindan tasima soz-
lesmesi hiikimlerine gére sorumludur.Ayni anlayis TTK md.917/3 ile devam etmektedir.

208 fsvicre Hukuku’nda forvarder tagima sirasinda meydana gelen zarardan tasima sozles-
mesi htiktimleri olan OR 447-449 huktmlerine gore sorumludur.Bkz.Bucher,s.188.

209 Arkan,s.238,Tlizlin,s.65.

210 Bucher,s.188.
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5. Tartisma ve Goriisiimiiz

Yukarida da degindigimiz gibi, tasima isleri komisyonculugu sézlesme-
sine dair TTK md.917-930’u 1998 Alman Tasima Hukuku Reformu ile degisen
HGB § 453-466’dan alan, TTK’da md.917/3 ile halen ETTK md.808 ve onun
ilgili kisminin iktibas edildigi OR md.439’un yer almasi ve yeni kanunda da
yururlikte bulunmasi, yeni kanunun tasima isleri komisyonculugu kisminin
ruhuna da amacina da aykiridir. Nitekim Alman Tasima Hukuku reformunu
takip ettigini acikca sodyleyen kanun koyucunun sorumluluk hakkinda celiskili
bir durum yaratmis olmas: uygun olmamistir2!!l. Fikrimizce HGB de yapilan
degisiklik siradan bir degisiklik degildir. Bu degisikligin amaci dtinyada gelisen
forvarder islemleri ile HGB’yi uyumlu hale getirmektir. TTK’da da ayni amac
olmaliyda.

Nitekim Alman reform tasarisinin gerekcesinde de, yapilan degisiklik ile
artik forvarderin yurdrlikteki konumundan ayrilarak, forvarderin dolayh tem-
silci konumu ve kendi adina faaliyette bulunmas: bundan béyle eskisi gibi ta-
sima isleri komisyonculugu sézlesmesinin bir ayirt edici 6zelligi olmadig1 vur-
gulanmistir?!2. Zaten EHGB § 407 /2’de forvarderin hak ve sorumlulugu hak-
kinda komisyonculuk soézlesmesi htiktimleri olan HGB §388-390 yapilan atif
artik HGB’de bulunmamaktadir?13. Ctinkt artik tasima isleri komisyonculugu
sozlesmesinin BGB de yer alan adi(alim-satim) komisyonculuk?2!4* s6zlesmesin-
den tamamen farkli olarak muvekkil gonderen adina diizenlenmesi mimkin-
dur(HGB § 454.3 ve TTK md.918.3215). Oysa bu komisyonculuk sézlesmesinin
amacima aykiridir. Zira komisyonculuk soézlesmesinde komisyoncu yukarida
izah etmis oldugumuz gibi sadece ve ancak dolayl temsilci gibi hareket ederek,
kendi adina ve miivekkili hesabina sézlesme yapabilir2’e. Ornegin adi
komisyonculuk soézlesmesinin bu 6zelligini OR md.439 aynen tasimakta ve
devam ettirmektedir. O halde Isvicre Hukuku’'ndaki tasima isleri komisyoncu-

211 Ayni goruste bkz.Arkan,s.239,Akdeniz,s.34.

212 Bkz.Drucksache 13/8445,s.105 ve 108(Gerekcedeki ifade(s.108) aynen soyledir; ‘Das
Handeln in eigenem Namen soll danach kein notwendiges Merkmal des
Speditionvertrages mehr sein).

213 Reformdan 6nceki donemde Koétter, Speditiongeschaft yani tasima isleri komisyoncu-
lugu faaliyetinin komisyonculuk soézlesmesi htikiimlerine tabi oldugunu ve sadece
EHGB §407/2’de atif yapilan §398-390 degil komisyonculuk sézlesmesi hiikiimlerine
dair §386,392,393/1,394 ve 399. Paragraflarinin da tasima isleri komisyonculugu soz-
lesmesine uygulanabilecegini ifade etmekteydi,bkz.Kotter,s.352.

214 TBK’nun onbirinci bolimuntn bashigl ‘Komisyon Soézlesmesi’ olup, komisyon soézles-
mesi kanun koyucu tarafindan md.532vd. A-Allm veya satim komisyonculugu ve
md.546 B-Diger komisyon isleri olarak ikiye ayrilmis olup, tasima isleri komisyoncu-
lugu diger tasima isleri komisyonculugu arasinda sayilmis olmakla birlikte 6zel hu-
ktimlerinin(TTKmd.917-930) sakli oldugu ifade edilmistir(TBK md.546/3). Bizim adi
komisyonculuk ifademiz alim veya satim komisyonculugu olarak ifade edilen ‘Komis-
yon Sozlesmesi’ne dairdir.

215 Belirtelim ki bu fikra hakkinda gerekce de belirtilen ‘Ugtinct fikrada, 6762 sayil
Kanunun 808. maddesi uyarinca cari olan kural, kaynak Alman hiikmtine uygun ola-
rak sevk edilmistir.” ifadesi dogru degildir. Zira 6762 sayili kanun md.808/1 de cari
olan kurala, yeni TTK md.918.3 ile istisna getirilmistir. Getirilen istisna HGB §167 ile
TBK md.40 arasindaki farkliik dolayis: ile Turk Hukuku’nda forvarderin muvekkili
adina ve hesabina islem yapabilmesinde yetkili olma sartlarinda daha da énem kazan-
maktadir(bkz. asag: ‘temsil’ konusu).

216 Esener,s.13.
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lugu sozlesmesinin komisyon sézlesmesi 6zelligi bulunmakla birlikte2!7, artik
bu konuda Isvicre Hukuku’ndan ayrilan Tirk Hukuku’nda tasima isleri komis-
yonculugu soézlesmesinin TBK anlaminda herhalde bir komisyon soézlesmesi
oldugunu savunmak mimktin gézikmemektedir.

Ornegin Isvicre hukukunda ‘Speditionvertrag’ adli forvarder sézlesmesi-
nin temelinin komisyonculuk hukukunda oldugu, nasil alim satim komisyon-
cusu satis soOzlesmesini kendi adina baskast hesabina akdediyor ise,
‘Spediteurda tasima soézlesmesini ayni bu sekilde bir ‘tasima isleri komisyon-
cusu(Frachtvertragskommissionar)’ olarak akdettigi ifade edilmektedir218. Nite-
kim komisyon soOzlesmesinin esas 06zelligi, Gicinct kisilerin muvekkili bilme-
mesidir, ama komisyoncu ile muvekkili arasindaki i¢ anlagmaya goére yapilan
faaliyetten dogan hak ve borclar muvekkile ait olur219. Kural olarak tasima
isleri komisyoncusu gonderenin tasiyan nezninde gizli bir temsilcisi konu-
munda olup, gonderen adina hareket eden kisi tasima isleri komisyoncusu
sayilamaz?220.

TTK md.918.3 ve HGB § 454.3 geregi muvekkili adina ve hesabina islem
yapabilen muivekkilinin mallarini tasitmay: tstlenen kisi artik komisyoncu de-
gildir. Muvekkili adina ve hesabina faaliyette bulunan forvarder, tasimay: orga-
nize etme ve ayarlama gorevini, mutivekkili ve tasiyici/tasiyan: bir araya getir-
mek suretiyle yerine getirir iken adeta bir broker gibi gérev almis olmaktadir221.
Broker olarak faaliyet gosteren bir forvarder bdéyle bir faaliyetinde muivekkilini
komisyoncu gibi dolayli degil, dogrudan temsil(direct representative2?2) etmekte-
dir. Bu nedenle de fikrimizce Alman Tasima Hukuku Reformu’nu(1998) aynen
takip etmeyi secen kanun koyucunun iradesi de bu yéndedir. Nitekim TTK ta-
sarisinin ilk halinde kullanilan ifade ‘tasima isleri ytklenicisi’ iken adalet ko-
misyonunda yapilan degisiklik ile tasima isleri komisyoncusu olarak eski teri-
mine donmustir. Her ne kadar tasima isleri ytiklenicisi de tam dogru bir ifade
olmasa da komisyoncu ifadesinin kullanilmamis olmasi yerindeydi. Haliyle
adalet komisyonunca yapilan degisiklik ile halen tasima isleri komisyoncusu
terimini kullanmak zorunda kalsak da aslinda TTK md.917-930 arasinda du-
zenlenen isler; bir tasitma isleri organizasyonunu gerceklestiren ve bdylece
oncelikle tasitma isini ve bununla ilgili s6zlesmesine gére tim isleri yerine geti-
ren bunu kendi adina veya yetkili ise muisterisi/mutivekkili adina ve onun hesa-
bina yapan, tasima islerinin adeta mimar olarak faaliyet gésteren ve kanunda
belirtilen hallerde tasimayi bizzat Ustlenerek tasiyici/tasiyan sorumluluguna
sahip olabilen bir forvarder ticari isletmesinin faaliyetleri, haklar1 ve borg¢lar:
hakkindadir.

217 fsvicre hukukuna gére forvarder’in bir tagima isleri komisyoncusu olduguna dair gé-
rus icin bkz. Guhl/Merz/Kummer,s.471.

218 Bucher,s.187(Bucher tasitmayr kendi adina ve muvekkili hesabina tUstlenen
forvarder’in tasima isleri komisyoncusu oldugunu ve komisyonculuk kurallarina tabi
oldugunu soylerken, tasimayi bizzat tistlenen forvarderin bir anlamda artik tasiyici ol-
dugunu ve tasiyici/tasiyan sorumluluguna tabi oldugunu ifade etmektedir.).

219 Zeyneloglu,s.341.

220 Akdeniz,s.13 (yazarin degerlendirmesi sadece 6762 sayili kanuna iliskin olup, fikri-
mizce yeni kanun bakimindan da ayni degerlendirme gecerlidir).

221 Bkz. benzer sekilde Karan,s.62,Schramm,s.24.

222 Karan,s.62.
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Nitekim Zeyneloglu223 bir kimseye tasima isleri komisyoncusu diyebil-
mek icin, onun esyay: tasimay: muvekkili gonderen hesabina fakat kendi adina
yapmasi, bu isi meslek edinmis olmasi ve karsiliginda ticret almasinin zorunlu
oldugunu ifade etmistir224. Bu yorum mulga 6762 sayili kanuna gore
yapilmaktadir. Bu yorumun hukuki temeli TBK da diizenlenen alim satim ko-
misyonculugu idi. Cinkt bir s6zlesmenin komisyon seklinde yerine getirilebil-
mesi icin vekilin(tasima isleri komisyoncusu) muvekkilini(génderen) ifsa etme-
yecek sekilde hareket etmesi gerekmekte, zira bu husus komisyon soézlesmesi-
nin esasini teskil etmektedir225.Gercekten de komisyoncu bir dolayl temsilci
olduguna gore, dolayli temsil iliskisinin zorunlu unsuru dolayli temsilcinin
kendi adina ama temsil olunan hesabina hareket etmesidir226. Ayrica bundan
boyle tasima isleri komisyonculari! muvekkilleri adina faaliyet gdsterebilirken,
sadece meslekten olmalar1 yetmemekte ayni zamanda bir ticari isletme olarak
da faaliyet gostermelidirler(md.917/2). Forvarderlar genellikle Anonim veya
Limited sirket altinda bir ticari isletme olarak faaliyet yurttirken, o6zellikle
Anadolu’da karayollarinin belli yerlerinde komisyoncu olarak anilan tasima
isleri komisyonculari ise istisnalari olmakla birlikte bir ticari isletme boyutunda
olmayan ktictik esnaf faaliyeti yaruttikleri bilinmektedir.

Boylece; ‘temsil kavraminin hem dogrudan ve hem de dolayli temsili
kapsadiginin kabuli gerektiginden22?’, TTK md.918/3 ile forvarderin musterisi
temsil olunan ya kanun geregi kaide olarak dolayli temsil edebilecegi gibi, yetki
verilmesi halinde dogrudan da temsil edebilecegi kabul edilmis olduguna gore,
bundan bdéyle TTK md.917 vd. dlizenlenen tasima isleri komisyonculugu faali-
yetinin bir komisyonculuk ve dolayis: ile dolayli temsil iligkisini asabilecegi ve
komisyoncunun dogrudan temsilci de olabilecegi kabul edildigine goére, artik
tasima isleri komisyoncusu sade bir komisyoncu degil tist kavram olarak ‘tem-
silci’dir. Bu temsilcinin goérevi kanunda belirtildigi gibi tasitma faaliyetini yerine
getirmektir. Bu temsilciye de ticari yasamda ve uluslararas: litarattirde freight
forwarder ismi verilmektedir.

Sonug olarak fikrimizce, her ne kadar ETTK md.808/1(ve 865 sayili eski
ticaret kanunu md.879/1228) geregince tasima isleri komisyonculugu
s6zlesmesinin alim satim komisyon soézlesmesinin bir ¢esidi oldugu sdéylenebi-
lirse de2?29, artik TTK md.917-930 arasinda dlizenlenen tasima isleri komisyon-

223 Zeyneloglu,s.343.

224 Sozer fikrimizce hatali olarak ‘Komisyoncu, navlun sézlesmesini tasitan adina yapar’
demektedir. Bkz. Sozer,s.298. Oysa komisyoncu ancak kendi adina ve muivekkili hesa-
bina s6zlesme yapabilir.Deniz tagimaciliginda pratikte eger forvarder sozlesmeyi tasitan
adina yapiyorsa, o forvarder TBK geregi bir komisyoncu sayilamaz.

225 Arar,s.131-132. 6762 sayili kanundan 6énceki mulga ticaret kanunumuz md.846’da
‘muivekkil muamelenin kendi namina icra olunmasini sarahaten sart ederse bu muka-
vele vekaleti ticariye ahkamina tabi olur’ seklinde oldugundan, Arar komisyon soézles-
mesinde komisyoncunun muvekkilini ifsa edemeyecegi hususunun bu nedenle ¢ok
o6nemli oldugunu vurgulamaktadir,bkz.Arar,a.g.e.s.132.

226 Esener,s.13.

227 Yavuz,s.58-59.

228 Mtilga 865 sayili ticaret kanunu md.845-878 aras1 komisyon sdzlesmesi dlizenlenmis
iken ayni zamanda eski borclar kanunu md.416-429 arasinda da komisyon so6zlesmesi
diizenlenmisti.Tasima isleri komisyonculugu ise md.879vd. ve eski borg¢lar kanunu
md.430’da dlizenlenmisti.

229 Bkz.Arar,s.142.
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culugu soézlesmesindeki komisyonculuk terimi yanilticidir. Zira artik TTK gere-
gince tasima isleri komisyonculugu bashgi altinda dizenlenen soézlesme bir
modern forvarder sézlesmesi olup, bazen TBK’dakine benzer sekilde alim satim
komisyon sézlesmesi gibi, bazen de yetki verilen hallerde forvarderin muvekkili
adina ve hesabina da kurulabilir?30. Béylece artik tasima isleri komisyoncusu-
nun muvekkili adina sézlesme yapamiyor oldugu gerekcesi ile, tasima isleri
komisyonculugu soézlesmesinin bir forvarder s6zlesmesi olmadigini ileri stirmek
kanimizca mUimkiin degildir. Kanunda gecen ‘bdyle bir yetki almis olmas1’ sar-
tin1 sadece yazili ve ayni sézlesmede degil, s6zli ve hatta zimmen olmasi asa-
gida acikladifimiz gibi mimkundir. Ornegin uzun yillardir birlikte calisan
forvarder ile miivekkili arasinda, forvarderin yillardir mtivekkili adina sézlesme
kurmasi1 halinde zzimmen buna yetkili oldugunu kabul etmek gerekmektedir.

Tam bunlara ek olarak belirtlmeliyiz ki, TTK md.918 ve 919°da sayilan
gorevler modern forvarder isletmelerinin gorev ve faaliyet alanlarini géstermek-
tedir. Nitekim bu gorev ve faaliyet alanlar1 FIATA, FIBA, ADSp ve benzeri
forvarder genel islem sartlar: ile de uyumludur. Bu nedenlerle de TTK md.917-
930 arasinda gliniimuize uygun forvarder s6zlesmesi ve bu sézlesmeden dogan
hak ve borclar belirlenmistir. Zira Alman Tasima Hukuku reformu ile degisen
tasima isleri komisyonculugu hiiktimleri, yeni yasa ile profesyonel forvarder
genel islem sartlan ile uyumlu hale gelmis olup Alman genel islem sartlar:
ADSp para.2.1’i takip etmistir23l. ADSp para.2.1’e gére ADSp genel islem sart-
lar1 “forvarder islemlerinde siklikla uygulanan; ister tasitma(forwarding,
Speditions) veya tasima isi (carriage business, Fracht), ya da depo-
lama(storage,Lager) olsun hepsini’ kapsamaktadir. Ayrica ayni maddenin 2.
ctumlesi de soyledir; ‘ADSp genel islem sartlar1 mallarin sevk edilmesi ve depo-
lanmasi ile ilgili olan lojistik hizmetlerini de kapsamaktadir’. ADSp md.1l’de
forvardern BGB § 675 0Ozelligine uygun olarak baskasi hesabina olarak mti-
vekkili hesabina is gérecegi belirtilirken, ne kendi adina ne de muivekkili adina
faaliyette bulunup bulunmayacag: belirtiimemektedir. Boéylece ADSp geregi
forvarder hem muvekkili ve hemde kendi adina ancak muivekkili hesabina faa-
liyette bulunabilecektir232.

230 Oysa KTK md.3’de tamimlanan tasima isleri komisyonculugu halen sadece bir
komisyonculuk faaliyeti olarak kalmistir. Bu durumda TTK md.917 vd. tanimlanan ‘ta-
sima isleri komisyoncusu’ ile KTK md.3’de tanmimlanan ‘tasima isleri komisyoncusu’
birbirinden farklilasmistir ve 6nceki TTK md.917 vd.’da bir tasima isleri organiza-
toru(freight forwarderyne dontismustir. Kars: Ercan Erdem, CMR Konvansiyonu ve
6102 sayili Tiirk Ticaret Kanununa Gore Karayolu Tasima Hukuku,Ankara
2013,s.77.Yazar’a gore yeni TTK’daki farklililara ragmen tasima isleri komisyonculugu
‘Ucret karsiligl kendi adina ve muvekkili hesabina esya tasimay: meslek edinmis gercek
veya tuzel kisi’ olarak taninabilir ve bu tanimlama Turk Ticaret Kanunu ile Borglar ve
Karayolu Tasima Kanunu’ndaki tanimlamalara uygun olup ayni unsurlarn icermekte-
dir. Oysa bu tanimlama ETTK md.808 ve KTK md.3 ila TBK md.532%1i karsilasa da TTK
md.918.3 geregince yeni TTK’y1 karsilamamaktadir.

231 Koller,s.738.

232Alman tasarisi gerekcesinde de yapilan degisiklik ile(HGB § 454.3) ADSp de tasima
isleri komiyoncusu (forvarder) anlami kesismektedir. Benzer bir aciklama igin
Bkz.Drucksache 13/8445,s.105.
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V. Forvarderin Kendi Adina Sozlesme Akdetmesi Halinde Temsilin
Ozellikleri

Alman Medeni Kanunu BGB § 167/1’%e gore temsil yetkisi ya dogrudan
temsilciye veya iliski kurdugu Uctnct kisiye bildirilmis olmalidir233. BGB §
167/2ye gore ise bildirimin ilgili hukuki islem ile ayni sekilde yapilmasi zo-
runlu degildir. Alman Hukuku’nda forvarder’in muivekkili adina ve hesabina
islem yapmaya yetkili oldugu zimmen soézlesmeden c¢ikarilamayacag: ifade
edilmektedir234 ve Alman Hukuku’na gore temsil yetkisi Ug¢lncu kisiye
bildirildiginde de gecerli hale gelir235. Bununla birlikte Alman Hukuku’nda tem-
sil yetkisi tictincii kisiye bildiriimeden énce Tiirk-Isvicre Hukuku’nda oldugu
gibi onun yetkilendirilmesi(i¢ temsil) ve sonra durumdan BGB § 172 geregince
Ucgtncu kisinin haberdar edilmesi ile de temsil yetkisi verilebilecegi de ifade
edilmektedir236.

Isvicre-Ttirk Hukuku’nda (TBK md.40/2) kural olarak temsil yetkisinin
kars: tarafa bildirimi gerekmekte237 oldugundan tictinct kisiye beyan ile tem-
silci tayin etmek imkani bulunmamaktadir238. Bildirim yapilmamis ise kural
olarak temsil gerceklesmez ve temsilci islemi kendi adina gerceklestirmis
olur239.Bu durumda dogrudan temsil htikiimleri uygulanamaz249.Kural olarak
forvarder ancak kendisine dogrudan yetki verilmis ve bu kendisine bildirilmis
ise muvekkilini dogrudan temsil ederek onun adina ve hesabina forvarder s6z-
lesmesini tasiyici ile akdedebilir. Dogrudan temsil ederek akdettigi tasima so6z-
lesmesinde génderen/tasitan forvarderin muvekkilidir.

Bununla birlikte TBK md.41/2 geregince ticiinct kisiye beyan yapilmis
ise bu beyana olan gliveni korunmalidir241.Bu fikra geregi 6gretide hakim gortis
olmasa da TBK md.41/2 kanit gosterilerek temsil yetkisinin herhalde temsil
olunana bildiriminin muhakkak zorunlu tutulmadigi da ifade edilmektedir242.
TBK md.40/2 ikinci cimlesine gore karsi taraf bir temsil iliskisinin varligini
durumdan cikariyor veya ¢ikarmasi gerekiyor ya da hukuki igslemi temsilci veya
temsil olunandan biri ile yapmasi farksiz ise, hukuki islemin sonuclari dogru-
dan dogruya temsil olunana ait olur’ Bu fikra da dogrudan temsil iliskisinin
gerceklesebilmesi icin temsilcinin 6rttilti bildirim ile ve hatta htikiimde belirtil-

233 Tekinay/Akman/Burcuoglu/Altop,s.172,von Tuhr,s.321,dpn.8.

234 Koller,s.739, Bydlinski,Miinchener Kommenter,s.445.Isvicre Hukuku’nda temsilin
halin icaplarindan zimni olarak da cikarilabilecegi hakkinda bkz.von Tuhr,s.346.

235 Eren,s.435,Tekinay/Akman/Burcuoglu/Altop,s.172,Buna harici temsil denir; bkz.
Esener,s.15.

236 Kocayusufpasaoglu/Hatemi/Serozan/Arpaci,s.639.

237 Tekinay/Akman/Burcuoglu/Altop,s.172.Esener’e gore Tirk-Isvicre Hukuku’nda tem-
sil ancak temsil olunana beyan ile verilebilmektedir(Dahili Temsil);bkz.Esener, s.15.
Ayrica Isvicre Hukuku icinde temsil kudretinin ancak temsilciye hitaben olabilecegi
hakkinda bkz.von Tuhr,s.321.

238 Kocayusufpasaoglu/Hatemi/Serozan/Arpaci,s.639.

239 Oguzman/0z,s.228, bkz.Tekinay/Akman/Burcuoglu/Altop,s.173.

240 Eren,s.433.

241 Kocayusufpasaoglu/Hatemi/Serozan/Arpaci,s.639.

242 Bkz.Tekinay/Akman/Burcuoglu/Altop,s.173,Aksi gortis icin Kocayusufpasaoglu/
Hatemi/Serozan/Arpaci, s.639-640,Eren,s.435.Tekinay/Akman/Burcuoglu/Altop TBKnin
BGB’den ayrilmadigini ayni BGB’de oldugu gibi her halde temsil yetkisinin temsilciye
bildirilmesini sart kosmadigini TBK md.41/2nin bunu destekledigini savunmaktadir.
Bkz. Tekinay/Akman/Burcuoglu/Altop,s.173.
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digi sekilde hukuki islemi temsilci veya temsil olunandan biri ile yapmas: fark-
siz ise bir bildirim olmasa bile dogrudan temsil iliskisinin kurulabilecegi belir-
tilmekte243, aksi halde temsilci oldugunu iddia edenin dogrudan temsil yetkisi-
nin olmadig kabul edilmektedir244. O halde Turk-Isvicre Hukuku'nda zimni
temsil s6zkonusu olabilmektedir245.

TBK md.47 geregince forvarder yetki almamis olsa bile mtivekkili génde-
ren dogrudan temsil yetkisini sonradan acikca veya zimnen verir ise
forvarder’in yaptigi islemler basindan itibaren gecerli hale gelir246. Yetkisiz tem-
silci olan forvarder yaptig: tim islerden dolay: génderenin zararini karsilamakla
yukimladar(TBK md.47)247. Temsil yetkisi verilmesi ile vekalet s6zlesmesi bir-
biri yerine gecmeyen kavramlar olup, karistirlmamalidir248.Bununla birlikte
forvarder islemlerinde pratikte musteri(génderen) mutivekkil olarak adlandirila-
bilmektedir. Nitekim daha 6nceden belirttigimiz gibi Alman Forvarder genel
islem sartlar1 ADSp 1. madde de musteri, mtvekkil(Auftraggeber) olarak nite-
lendirilmistir.

Herhalde temsilcinin baskasi adina hareket etme iradesi olmalidir, aksi
halde dogrudan temsil yoktur249.Temsil yetkisi kural olarak temsil olunanin,
tek tarafli ve temsilci olacak kisiye(forvarder) yoneltilen irade beyani ile veri-
lir250.Buna iradi temsil denilir?5! ve TTK md.918.3’de ifade olunan bir iradi
temsildir. Haliyle Turk Hukuku geregince forvardera TTK md.918.3 geregince
verilecek dogrudan temsil yetkisi tek tarafli ve varmasi gerekli irade beyani ile
kazanabildigine goére, gébnderen hesabina ancak kendi adina islem yapma yet-
kisi olan forvarder, kendi forvarder sézlesmesi disinda boyle bir beyani kendi-
sine ulastiginda haberi olmasa dahi ve rizas1 alinmamis olsa bile dogrudan
temsil hakkini kazanabilecektir2s2.

Ogretide253 temsil yetkisinin kani yaratici davranisla ve ortili de
verilebilecegi ve sekle tabi olmadigi254 kabul edilmektedir. Temsil yetkisi bir
belge ile olabilecegi gibi, ticincl sahislara gonderilen yazi ile, sirktlerle, ilanla,
afisle vs.de aciklanmis olabilir255.internet sitesinde verilen bir ilan, yetkili kamu
kuruluslarindaki yetki belgesinin bulunmasi ve bunun agikca geri alinmamis
olmasi256 vs. hallerde de temsil yetkisi var sayilmalidir. Yetki genel yetki veya

243 Bkz; Tekinay/Akman/Burcuoglu/Altop,s.186-188.

244 Oguzman/0z,s.229.

245 yon Tuhr,s.321

246 Oguzman/0z,s.230.

247 Koller,s.763.

248 Kocayusufpasaoglu/Hatemi/Serozan/Arpaci,s.626, Oguzman/0z,s.231.

249 Eren,s.434.

250 Oguzman/0z,s.233,Eren,s.435,Esener,s.23 ve 26, Kocayusufpasaoglu/Hatemi/Serozan/
Arpact,s.635..

251 Eren,s.430,Kocayusufpasaoglu/Hatemi/Serozan/Arpaci,s.627.

252 Kocayusufpasaoglu/Hatemi/Serozan/Arpaci,s.635.

258 Oguzman/0z,s.234,Kocayusufpasaoglu/Hatemi/Serozan/Arpaci,s.636.Temsil yetkisi-
nin zimnen verilebilecegi konusunda bkz.yukari.

254 Esener,s.35, Tekinay/Akman/Burcuoglu/Altop,s.173.

255 Oguzman/0z,s.235.

256 Telebe ragmen yetki belgesi verilmiyor veya kaybolmus ise TBK md.44 geregi temsil
olunan génderen veya halefleri htikimstizltk davas1 agmalidir.Bkz.Eren,s.452.
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ozel yetki seklinde olabilirse257 de, forvarder igslemlerinde bunun, tasima soézles-
mesinin akdedilmesi ve bununla ilgili islemleri kapsayan ‘belirli bir
tire(kategoriye) dahil tim islemlerin yapilmasi258’ seklinde olmasi gerekir.
Forvarderin dogrudan temsil yetkisi yok ise ve icazet de sonradan muvekkilden
alinmamis ise yetkisiz temsil ve sonuclar1 uygulanirken, dolayl temsil halinde
yetkisiz temsil s6z konusu olmaz259. Alman Hukukuna goére so6zlesmenin
yorumlanmasi BGB § 157 geregince durustlik kurallarina uygun yorum ile
yapilmakla birlikte, s6zlesmenin yorumlanmasinda stiphe halinde forvarderin
ancak kendi adina muvekkili hesabina islem yapabilecegi kabul edilmekte-
dir260. Turk Hukuku’nda da stiphe halinde forvarderin ancak kendi adina mui-
vekkili hesabina islem yapabilecegi kabul edilmelidir.

Turk, Isvicre ve Alman Hukuk’larina gére temsil yetkisi vekalet sozles-
mesinden ayr1 ve bagimsiz karakterde olup, esasen temsil yetkisinin temsilci ile
temsil olunan arasinda bir s6zlesme iliskisi kurmasa da, ¢cogu kere temsil yet-
kisinin 6zellikle vekalet s6zlesmesine, ancak ayni zamanda hizmet,sirket,eser
ve hatta satim s6zlesmesine dahi dayanabilecegi kabul edilmektedir26l. Boylece
dolayli veya dogrudan temsilci olarak hareket eden forvarder ile génderen tem-
sil olunan arasinda temsil iliskisi sadece gonderenin forvardera kars: tek tarafli
beyani ile gerceklesebilse de, uygulamada hemen daima forvarder ile musterisi
gonderen arasinda bir sézlesme iliskisi kurulur.

SONUC

Forvarder, ytuk ilgilileri ve tasiyict arasinda uzman araci konumunda
olan, mallarin bir yerden baska bir yere tasinmasini, kural olarak bizzat tasi-
may1 Ustlenmeden organize eden kisidir. Forvarder modern rollerinde mallarin
ihracatinda; mallarin dagitiminin analiz edilmesi, tasitma ayarlamalari, belgele-
rin hazirlanmasi, gimrik islemleri, navlun ve diger Ucretlerin 6denmesi, pa-
ketleme ve depolama, ytk sigortalama, ytklerin birlestirilmesi yoluyla toplama
yuk ve diger 6zel gorevler gibi hizmetleri yerine getirirken, mallarin ithalatinda,
varis yeri ihbarinin yapilmasi, gimrikten mallarin ¢ikarilmasi, KDV, gimrutk,
navlun ve diger 6demelerin yapilmasi, mallarin ithalatciya teslimi ve 6zellikle
baska komisyoncu ve acentelerin mallarini da getiriyor ise bir araya getirilmis
mallarin ayrilarak bunlara dagitimi gibi gérevler tistlenmektedirler.

Freight Forwarder TUrkce bir kelime degildir. Yabanci dildeki bu kelime
ise pratikte kisaltilarak ‘Forvarder’ olarak uygulamacilar tarafindan kullanil-
maktadir. Aslinda freight forwarder teriminin karsiligi karsilastirmali hukuk-
taki yabanci mevzuat bakimindan da farklh olabildigi gortilmektedir. Bununla
birlikte forvarderin terim olarak karsiligi aranirken Alman ve Turk Kanun ko-
yucularinin neyi amacladigi esas alinmalidir. 1998 Alman Tasima Hukuku
reformunu takip eden kanun koyucu her ne kadar tasima isleri komisyoncusu
tabirini kullansa da c¢ok genis gorevleri gozetildiginde cesitli lojistik hizmetleri
de verebilen TTK’da belirtilen tasima isleri komisyoncusu modern anlamda bir

257 Oguzman/0z,s.239,Eren,s.441,Tekinay /Akman/Burcuoglu /Altop,s.177.
258 Kocayusufpasaoglu/Hatemi/Serozan/Arpaci,s.655.

259 Eren,s.453vd..

260 Koller,s.739-740 ve 763, Bydlinski,Munchener Kommenter,s.445.

261 Tekinay/Akman/Burcuoglu/Altop,s.174.
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forvarder olup, forvarderin karsiligi olarak da ‘Lojistik Servis Saglayicist’ teri-
mini kullanmak uygun olacaktir.

ETTK ve 1998 reformundan 6énce HGB’de tasima isleri komisyoncusu
olarak forvarder herhalde génderen hesabina, ama kendi adina tasima sozles-
mesini akdederken dolayli temsilci(mittelbar Stellvertreter,indirect representative)
konumundaydi. Yani Spediteur bir komisyoncu gibiydi. Oysa yururlukteki TTK
md.918.3 ve HGB § 454.3’¢ gore ise tasima isleri komisyoncusu olarak ifade
edilen forvarder kendi adina veya ‘yetkili olmas:1 sartiyla’ gobnderen adina tasima
sOzlesmesini icra ederek mallar1 tasitabilmektedir. Haliyle bundan boyle
forvarder hem Alman ve hem de Turk Hukuku’na goére yetki verilmis olmasi
sartiyla dogrudan temsilci sifatiyla hareket ederek bir tasiyici veya tasiyan ile
gonderen adina mallarin tasitilmas: icin tasima soézlesmesi kurabilmektedir.
HGB ve onu takip eden TTK ‘ya gore artik forvarder yetkisi varsa muivekkili
adina da sozlesme akdedebildigi zaman tasiyici/tasiyan ile yaptigi sézlesmeleri
dogrudan temsilci(offene Stellvertretung) olarak akdedeceginden, hak ve bor¢lar
dogrudan muvekkil tizerinde dogacak ve muvekkil, forvarder'in onun adina ve
hesabina akdedecegi stzlesmenin hak ve bor¢larina da dogrudan sahip olacag:
gibi tasima sozlesmesinde de génderen/tasitan olarak dogrudan temsil olunan
musteri/muvekkil géztkecektir.

Fikrimizce her nekadar ETTK md.808/1(ve 865 sayili eski Ticaret Ka-
nunu md.879/1) geregince tasima isleri komisyonculugu soézlesmesinin alim
satim komisyonculugu soézlesmesinin bir c¢esidi oldugu soéylenebilirse de artik
TTK md.917-930 arasinda diizenlenen tasima isleri komisyonculugu sézlesme-
sindeki komisyonculuk terimi yanilticidir. Zira artik TTK geregince tasima isleri
komisyonculugu bashig: altinda dtizenlenen soézlesme bir modern forvarder
sozlesmesi olup, bazen TBK’dakine benzer sekilde alim satim komisyon sozles-
mesi gibi, bazen de yetki verilen hallerde forvarderin muvekkili adina ve hesa-
bina da kurulabilir. Boylece artik tasima isleri komisyoncusunun muvekkili
adina soézlesme yapamiyor oldugu gerekcesi ile tasima isleri komisyonculugu
sozlesmesinin bir forvarder so6zlesmesi olmadigini ileri stirmek kanimizca
mumkiin degildir.

TTK md.917-930 arasinda duizenlenen forvarder soézlesmesi oOncelikle
esasli unsurlari kanun ile belirlendigi icin bir isimli s6zlesmedir. TTK md.917.1
geregince tasima isleri komisyonculugu soézlesmesinin esaslhi unsurlari
forvarderin esyayi tasitma borcuna karsilik, muvekkilin ticreti 6deme borcudur.
Bu nedenle de tasima isleri komisyonculugu sézlesmesi 6ncelikle tam iki tarafa
bor¢ ytkleyen ivazl bir sézlesmedir. Tasima isleri komisyonculugu sézlesmesi-
nin genel tipini belirleyen unsuru ise forvarderin esyay: tasitma borcudur. Es-
yay1l tasitma borcu is gérme olarak nitelendirilen bir faaliyeti kapsamaktadir.
Bu nedenle forvarder soézlesmesi bir is gérme so6zlesmesi olmakla birlikte
TBK’da yer alan is gérme so6zlesme tiplerinden birine dahil degildir.

TTK md.917, ETTK md.808 aksine tasima isleri komisyoncusunun
acikca kendi adina ve géonderen hesabina faaliyette bulunacagindan séz etme-
mistir. KTK md.10/2 geregince ise halen‘ Tasima isleri komisyoncularinin,
kendi namlarina esya tasitabilmeleri icin bu tasimalar: bir mtvekkil hesabina
yapmalar: zorunludur’ seklindedir. Fikrimizce kanun koyucu forvarder’in bas-
kas1 hesabina hareket etme unsurunu artik bu sézlesmenin zorunlu unsuru
olma o6zelliginden c¢ikarmis gérinmektedir. Bununla birlikte bir forvarder s6z-
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lesmesinde aciklik yok ise ve stiphe halinde forvarderin muvekkili hesabina
hareket ettigi kabul edilmelidir.

ETTK’dan esash fark HGB § 454.3’den iktibas edilen TTK md.918.3 gere-
gince artik tasima isleri komisyoncusu yetki almis ise(bevélimachtig) muste-
risi/muivekkili adina da is gorebilecek olmasidir. Oysa gerek ETTK md.808 vd.
ve gerekse EHGB § 407vd. bdyle bir imkan yer almamaktaydi. Getirilen bu du-
zenleme ile mulga kanuna gore bir genisletme yapildig1 gibi, bundan bdyle ta-
sima isleri komisyonculugu soézlesmesinde tasima isleri komisyoncusunun ta-
sima soOzlesmesini kendi adina yapmasi kanun koyucu tarafindan sézlesmenin
zorunlu bir unsuru olmaktan cikarilmistir. Artik tasima isleri komisyonculugu
sozlesmesinin BGB ve TBK da yer alan adi komisyonculuk soézlesmesinden
tamamen farkli olarak muvekkil/musteri adina dtzenlenmesi muUmkin-
dur(HGB § 454.3 ve TTK md.918.3). Oysa bu komisyonculuk soézlesmesinin
amacia aykiridir. Zira komisyonculuk sézlesmesinde komisyoncu sadece ve
ancak dolayl temsilci gibi hareket ederek, kendi adina ve muivekkili hesabina
sézlesme yapabilir. Ornegin adi komisyonculuk sézlesmesinin bu 6zelligini OR
439 aynen tasimakta ve devam ettirmektedir. O halde Isvicre Hukuku’ndaki
tasima isleri komisyonculugu soézlesmesinin komisyon sozlesmesi 6zelligi bu-
lunmakla birlikte, artik bu konuda Isvicre Hukuku'ndan ayrilan Turk Hu-
kuku’nda tasima isleri komisyonculugu sézlesmesinin TBK anlaminda herhalde
bir komisyon sézlesmesi oldugunu savunmak mimkin géziikmemektedir.

Bu nedenlerle fikrimizce diinyada uluslararasi ticaret ve keza tlkelerin
gecmise oranla zenginlesmesi ile ic-dis ticaretin de artmasi, tasima yollarinin ve
tlrlerinin farklilasmasi, rekabetin son derece artmasi gibi nedenlerle gerek
Alman Ticaret Kanunu ve TTK’da belirttigimiz degisikler neticesinde; TTK da
halen ‘tasima isleri komisyoncusu’ adiyla yer alan ticari igsletme(TTK md.917/2)
bir forvarder isletmesidir ve tasima isleri komisyonculugu soézlesmesine dair
TTK md.917-930'u 1998 Alman Tasima Hukuku Reformu ile degisen HGB
md.453-466’dan alan, TTK’da md.917/3 ile halen ETTK md.808 ve onun ilgili
kisminin iktibas edildigi OR 439’un yer almasi ve yeni kanunda da yururlikte
bulunmasi, yeni kanunun tasima isleri komisyonculugu kisminin ruhuna ve
amacina aykiridir. Ayrica TTK md.917.3 ve 928 birlikte ele alindiginda tasima
isleri komisyonculugu soézlesmesine uygulanacak huktmler konusunda bir
karmasiklik goze carpmakta olup, uygulanacak hiuktmler konusunda tek bir
madde ile konu ele alinmali ve 917.3’de yer alan komisyonculuk s6zlesmesine
olan atif kaldirilmalidir.

Muvekkili adina ve hesabina faaliyette bulunan forvarder, tasimay: orga-
nize etme ve ayarlama gorevini, mutivekkili ve tasiyici/tasiyan: bir araya getir-
mek suretiyle yerine getirir iken adeta bir broker gibi gorev almis olmaktadir.
Broker olarak faaliyet gosteren bir forvarder bdéyle bir faaliyetinde muivekkilini
komisyoncu gibi dolayli degil, dogrudan temsil(direct representative) etmektedir.
Bu nedenle de fikrimizce Alman Tasima Hukuku Reformu’nu(1998) aynen takip
etmeyi secen kanun koyucunun iradesi de bu yéndedir.

Temsil kavraminin hem dogrudan ve hem de dolayl temsili kapsadiginin
kabulti gerektiginden, TTK md.918/3 ile forvarderin mtisterisi temsil olunan ya
kanun geregi kaide olarak dolayl temsil edebilecegi gibi, yetki verilmesi halinde
dogrudan da temsil edebilecegi kabul edilmis olduguna gére, bundan bdyle TTK
md.917 vd. dltizenlenen tasima isleri komisyonculugu faaliyetinin bir komis-
yonculuk ve dolayis: ile dolayli temsil iliskisini asabilecegi ve komisyoncunun
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dogrudan temsilci de olabilecegi kabul edildigine goére, artik tasima isleri ko-
misyoncusu sade bir komisyoncu degil tist kavram olarak ‘temsilci’dir.

Alman Medeni Kanunu BGB § 167/1’e gore temsil yetkisi ya dogrudan
temsilciye veya iliski kurdugu tictincii kisiye bildirilmis olmaldir. Isvicre-Turk
Hukuku’nda (TBK md.40/2) kaide olarak temsil yetkisinin karsi tarafa bildirimi
gerekmekte oldugundan ticincu kisiye beyan ile temsilci tayin etmek imkani
bulunmamaktadir. Haliyle forvarder ancak kendisine dogrudan yetki verilmis
ise muvekkilini dogrudan temsil ederek onun adina ve hesabina forvarder s6z-
lesmesini tasiyici ile akdedebilir. Dogrudan temsil ederek akdettigi tasima so6z-
lesmesinde gonderen/tasitan forvarderin muvekkilidir.Bununla birlikte 6gre-
tide temsilciye 6rttlti(zzimnen) olarak temsil yetkisi verilebilecegi de kabul edil-
mektedir.
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