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HASEN HADISLERIN CESITLERI (%

Yazan: Prof. James ROBSON : Ceviren: Dr, Talat KOCYIGIT

Hadisle ilgili olarak kullamlan baz: teknik tabirler, ikna edici herhangi bir neticeye ulag-
maksizin miithim miinikagalara sebep olmuglardir. Bu durum, bazen muhtelif devirlerde
muhtelif manalarla kulanilan bir tabir i¢in akla yakindir; fakat béyle bir manéa degisimine
ugramamus tabirler hakkinda bir takim giicliikler ortaya gikmaktadir. Tirmizi’nin Cami‘i')nde,
sik sik raslanan hasen garib ve hasen in digerleriyle birleserek teskil ettigi tabirler bunlar arasin
dadir. Hadislerin derecelerine delalet etmek iizere onlara bir takim notlar ilave etmek Tirmizi’
nin adetidir ve muhtelif yerlerde biz bunlara rastlariz. [bnu’s-Salah 2)in  Ulimul-hadis’te de
zikrettigi gibi “Eb isi et-Tirmizi’nin kitabi, kasen hadise ait bilgi hususunda baghca kaynaktir
ve Tirmizi, onu Cdmi‘inde sik sik zikreden ve sohrete ulagtiran kimsedir™ ). Cdmi‘in sonunda
hasen tabiriyle neyi ifade ettigi hususunda baz izahat vermekle beraber, hasen’in diger kelime
veya kelimelerle birleserek teskil ettigi tabirlerle ne kastettigini agiklamamistir. Tirmizi
der ki : *“Bu kitapta hasen hadis olarak zikretiklerimizle, kanaatimizce isnadi hasen olan hadis-
leri kasdettik; sdzz 4) olmiyan, isnadinda siipheli sahislar bulunmyan ve ayni mealde sair

* Bu yazi, Journal of Semitic Studies,cili 6,No.1,1961 de yaymlanmgtr.
Bu yazida kullamlan bazi kisaltmalar:
Bius — el-Baasu’l-hasis, 1ba Kesir'in Ihtisdr uldmi’l-hadis isimli eserinin serhi,Ahmed Muhammed $akir,2 nci
baski/Kahire 1370/1951).
E.I.= Encyclopaedia of Isldm.5cilt (Leiden 1913-38).
E.12.—=Ayni eserin halen devam eden yeni baskisi(1954-).
G.A.I.— C.Brockelmann,Gesch.der arab.Litt.,2 cilt (Leiden 1943,1949); Supplement,3 cilt (Leiden 1937-42).
H.H.—Haci Halife, Lexicon bibliographicum et encyclopaedicum cilt,1,2 (Leipzig 1835-7): cilt 3-7 (London 1842-58).
F.A.(IX) = Le Taqrib de En-Nawawi, Terciime ve notlarla M.Marcais, Fournal Asiatique,seri IXcilt XVI-XVIIL
7.4.0.8.=E.E.Salisbury,* Contributions from Original Sources to our Knowledge of the Science of Muslim
Tradition”, Journal of the American Oriental Siciety,(1862) s.60.
Kifdye=-cl-Hatibu'l-Bagdadi,Kitdb'I-Kifaye fi dmi’r-rivaye (Haydarabat 1357/1938).
Ma‘rife=el-Hakim Ebi Abdulih en-Naysabiri, Matrifet ultimi’l-hadis, nesr: Dr. Mu'azzam Huseyn(Kahire 1937).
Sarkis—Joseph Elian Sarkis, Dictionnaire encyclopedique de bibliographic arabe (Kahire 1930).
Tehzib— Tbn Hacer el-Askalini, Tehzibu't-tehzib,12 cilt(Haydarabad 1325-8/1907-10).
Tavcih— Tahir Ibn Silih 1hn Ahmed el-Ceza’iri ed-Dimagki, Tevcihu’n-nazar ild ustli’!-eser(Kahire 1328/1910.
ITlim—Ebit Amr Osmén 1bn Abdurrahman Ibnu’s-Salah, Uliimu'l hadis,Zeynu’d-Din Abdurrahim Ibnu’l-Huseyn
el-Iriki’nin et— Takyid ve’l-izdh isimli serhi ve Muhammed Ragib et-Tabbah el-Halebi'nin notlanyle (Haleb 1350/
1931.)

1 Tirmizi'nin Cami‘i,miisliimanlar tarafindan kabul edilen alt: hadis esrinden biridir. Tirmizi .297/892

Krs.G.4.L.1,169,5.1,267.

2 577-643/1181-1245. G.A4.L.1,440-2,5.1,610.

3 Ulim,S.38.

4 $azz,micerret,usil ve kaideye uymayan manasina gelir Mubhtelif devirlerde muhtelif manalarda kullaml
mastir.Ibrahim 1bn ebi Abla (0.152/769)ya gore*ulemanin sazz (hadisler) 1 rivayet eden kimse pek ¢ok ser
rivavet etmis olur”(Kifdye 8.140).4fi’1 (150-204/767-820) ye gore sika rivinin, diger sika ravilerin rivayetine
muhalif rivayetidir (Ma'rife,S.119; Kifdye,S.141; Ulim,S.83). Hakim’in nazarinda ise yazz,sika ravinin,rivayetiyle
diger sikattan teferriid etmesi verivayet ettigi hadisin diger sikat tarafindan rivayet edilen hadislerle desteklenme-
mesidir (Ma’rife,5.119).Ibnu’s-Salih’a gore de ravilerin gesitli derecelerine ait Sazz hadissimflan vardir (Uliim,86)
Tirmizi’nin kelimeyi kullanig tarzi,onun, $azz hadisleri sahih olarak kabul etmedigini gosterir,zira bu gesit hadis
ler, onun nazarinda hasen hadislere nisbeten daha az itimada savandirlar.Bazs Sazz cegitlerinin makbul addedil-
mesi Tirmizi’den daha sonraki devirlere ait olsa gerektir.Onun hakkindaki goriisii Safi’inin yukanda zikredilen gorii-
siine yaklasmaktadir.Bu hususta daha fazle malumat icin Bkz. 7.4.0.8.VIL110; F.4.(IX),XVIL101; Tevcih,
220-2.



110 JAMES ROBSON — TALAT KOGYiGiT

yonlerden rivayet edilen her hadis bize gore hasen hadistir” 5). Bunu, Tirmizi’nin sik sik
rashyacagumiz garih tabiri hakindaki sézleri takib eder. Titmizi der ki:

Bu kitapta, bizim garib olarak zikrettigimiz hadisler, muhaddislere gore muhtelif yon-
lerden garib addedilmistir. Bir ks, yalmz bir isnad zinciriyle rivayet edelen bir hadisin
garib oldugunu soylemis....bir kisrm sadece hadiste gériilen bir ilave sebebiyle hadisin garib
oldugunu kabul etmis - zira ilive, hafiza bakimindan tam bir itimad kazanmis olan kimseler-
den geldigi zaman sahih addedilir -.... bir kism1 da hadisin, bir gok isnad zincirleriyle rivayet
edilmis olmasina ragmen, isnadin olusu itibariyle garib oldugunu ileri siirmiiglerdir ).

Hadisgiler, hadisleri baghca i asli gruba ayirmiglardir: 1 — Sahih; 2 — hasen; 3 — zayif
veya sakim. Biz burada bilhassa ikinci gurub iizerinde duracagz, fakat bazan da bunun birin-
cisiyle meydana getirdigi birlesik sekilerini gorecegiz. Bu miinasebetle hasen tabirinin bir veya
daha fazla tabirlerle birlesmesi halinde, bazi muhtelif goriigler ortaya koyan bir pasajin
terciimesini verecegiz. Bu pasaj. Tahir Ibn Salih 1bn Ahmed el-Ceza’iri 7) nin  Tevctht’n-nazar
ild usiili’l-eser (Kahire 1328/1910) adh kitabindan alinmugtir.1268/1851 de dogan ve 1338/1920
de dlen Cezd'iri, hayatimin biiyiik bir kismim Sam’da gecirmigtir. Sarkis, onun tarafindan
yazilmig 24 kitap ve risale ismi zikreder. Asagida bir pasaji terciime edilmis olan bu eser,
muhaddisler tarafindan kulanilan hadjis isulahlaryle ilgili genis bir kitaptir. Orjinal olmamakla
beraber meshur otoritelerin sézlerini bir araya getirmesi bakimmdan biyikk bir kiymeti
haizdir. Hasen hadiisler hakkinda bazi bélimleri ihtiva eder. Asagida baghg ile beraber bir
béliimiin terciimesi verilmistir:

Tirmizi’nin “Bu hadis hasen sahih’tir” sézii ile buna benzer ibarelerin manasi *

Hafiz Celalu’d-Din es-Suytti 9), Kitw'l-mugtazi ismini verdigi Tirmizi’nin Cdmi’ine dair
talikinde soyle der: 19): Ibnu’s-Saldh der ki: Tirmizi ve digerleri tarafindan kullamlan
hizd hadisun hasenun sahthun (bu hadis, hasen sahihtir) ibaresinde bir miibhemiyet vardir;
ciinkii hasen, sahik’e nisbetle kusurludur ve her ikisini bir hadiste birlestirmek, bu kusurun
nefyi ile isbatimi birlestirmek demektir. Mamafih bu, isnidin durumu ile ilgilidir: Bir hadis,
isnddlarindan biri hasen digeri sahih iki yolla rivayet edilmigse bu hadise hasen sahih demek
dogru olur; yani bir isnida nisbeten hasen, diger isnida nisbeten de sahil’'tir ; bununla beraber
bazi kimselerin (159), onun hasen’le lugat manasini kastettigini - ki nefsin meylettigi ve akhn
reddetmedigi bir manadir - fakat iizerinde durdugumuz isulih manésim kasdetmedigini
soylemeleri reddedilemez 1!) (Ibnu’s-Salih’in sézlerinin sonu).

Ibn Dakik el-id 12) el-Iktirdh’ ") ta der ki: ilk cevap, mahregleri bir oldugu halde hak-
larinda hasen sahih tabiri kulanilan hadislerle reddolunur. Tirmizi baz verlerde soyle der:
“Bu hadfs hasen sahih’tir ve biz onu yalmz bu yénden (bu rivayer zinciri ile) biliyoruz”. Benim
bu suale verdigim cevap, hasen’de sahih’e nisbetle kusur bulunacag: kaydinin sart kogulmamas

5 TI,340.

6 Cami‘den yapilan bu iktibasta ciimle aralarina konulan noktalar,terkedilen ibarelere delilet etmek iizere
kullamlmstir.Garib hakkinda daha fazla malumat igin Bkz,Ma‘-ife,$.94; Ulim,S.229; J-4.0.8.V11,100,109;
JA(IX),XVIL112,XVIIL106, H.H..IV,322; Tahanavi,S.1087; Tevcth,S.209.

7 G.A.L. S.I1.777,111,383; Sarkis.688-91.

8 Pasaj,5.158-62 dedir.Terciimede 159 dan itibaren parantez igerisinde sahifclere isaret edilmistir.

9 849-911/1445-1505.G.4.L.11,180,5.1,178

10 G.A.L.85.1,268.

11 Ulim,S.44.Bu,Suytti'nin Ibnu's-Salah’tan yaptigi iktibasin sonudur.Cezdiri’nin Suytti’nin kitabindan
yapmij oldugu iktibas 35 inci sahifeyi ihtiva etmektedir.

12 0.702/1302.G.4.L.11.75,5.11.66. |

13 Eserin tam ismi el-Iktirdh fi beydni’l-istildh’tir. G.A.L.11.75.0nun sozleri,Irdki’'nin Thnu's-Salah serhinde
ayrica zikredilmistir,S.44-6.
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olmasidir. Onda kusurun belirmesi veya onun kusurlu anlasilmas: hasen lafz1 izerinde iktisar
sebebiyledir; yani kusur, iktisar yoniinden gelir, yoksa hakikat: ve zat1 yoniinden degildir 14).
Bunun izahi ve manasinin agiklanmasi icab ederse: Burada, raviler igin, rivayetlerin kabuliinii
gerektiren bir takim sifatlar vardir ve bu sifatlar muhtelif derecelerde olup bazis1 bazisina
nisbetle daha iistiin durumdadir. Meseld, teyakkuz, hifz, ve itkdn gibi. Sidk ve yalancilik tohmeti
altinda bulunmamak 15) gibi daha aga@: bir dercenin mevcudiyeti bunlardan daha yiiksek bir
derecenin mevcudiyetine miinafi degildir; mesela sidk ile ufz gibi. Bu itibarla daha asag
derecede bulunan bir sifatin - ki bu sidktir-mevecudiyeti dolayisiyle hadis hasen,daha yiiksek
derecede bulunan bir sifatin mevcudiyeti ile de sahik’tir. Busebeple her sahil’in hasen olmasi
gerektigi gibi halkin sehih hadisler hakinda ki “bu hadis hasendir” séziiniin de dogrulugunu
teyid eder. Bu da miitekaddimtinun keliminda mevcuttur. (Ibn Dakik’in sézlerinin sonu).

Hafiz Imadu’d-Din Ibn Kesir 16) der ki: Bu mesele ashinda yanlis vazedilmistir; ¢iinkii,
husn ve sthhat’in bir hadiste birlesmesi sahih’le hasen arasinda mutavassit bir mertebe tegkileder.
Bu itibarla burada ii¢ mertebe vardir: Birincisi sahéh olup digerlerinin en yiiksegidir; ikincisi
en agagi olan hasen mertebesidir: iigiinciisii ise her ikisinden de bir seyler alan mertebedir.
Digerlerinden her birine noksan bir benzeyisi olan bu mertebe, halkin muz hakkinda ““onda
tathlik ve eksilik vardir; bu tath ve eksidir; o halde bu muzdur” dedigi gibi kendisine mahsus
ayr1 bir hususiyete sahiptir. Bundan dolayr Tirmizi'nin hasen sahih dedigi mertebe, kendi
nazarinda hasen’den daha yiiksek bir mertebedir ve onun, bir hadis hakkindaki mahza sithhat
hitkmii, hasen’le birlikte sithhat hitkmiinden daha kuvvetlidir. Hafiz Ebu’l-Fadl el-Iraki 17)
Ibnu’s-Salah’la ilgili nitketinde joyle der: Ibn Kesir’in soyledikleri, delili olmiyan bir hiikiim-
den ibarettir ve Tirmizi’nin séziinden anlagilan manadan ¢ok uzaktir. Imam Bedru’d-Din
ez-Zerkesi '5) ve Hafiz Ebu’l-Fadl ibn Hacer 1) yine Ibnu’s-Salih’la ilgili niiketlerinde
derler ki: Bu, tictincii kismin ispatimi gerektirir ve ayni goriise sahip bagka bir kimse yoktur.
Zerkegi’nin ibaresi, umumi goriise aykiridir. Ayni zamanda bu goriig, Tirmizi’nin kitabinda
ok az sahih hadisin mevcut olmasim gerektirir; zira Tirmizi, hdzd sahihun “bu sahihtir’ ibare-
sini kitabinda ¢ok az kulanmaktadir.Bununla beraber onun,sihhat ve husn ile tavsif ettigi hadis-
lerin ¢ogu Buhari ve Muslim’in kitaplarinda mevcuttur. Keza Seyh Sirdcu’d-Din el-Bulkini 20)
de Mahdsinu’l-istléh’ta bu cevab fizerinde durulmasi gerektigini soylemis, fakat Imam Sem-
su’d-Din el-Cezeri 2!) ise el-Hiddye'de, Tirmizi’nin sahik hasen tabiriyle sahih ve hasen’in birle-
simini ifade ettigini ve sahih’in dinunda oldugunu agik bir sekilde belirtmistir.

Zerkesi der ki: Bu siiphenin izalesi maksadiyle benim de fikrimi soracak olursamz derim ki:
Tirmizi’nin, hasen sahih sdzlerini bu hususi surette ve miiteradif olarak ve nadiren kulanmig

14 Ona gore Tirmizi’nin biraz énce verilen hasen tarifi,onun yalmz basina kullamldign zamanki manéasina
uygundur,yoksa bu tarif hesenin baska tabirlerle birlesimine uymaz.

15 Ademu’t-tohme bi’l-kizbi.Ul#im,S.133 ravilerin en yiiksek tipleri arasinda mutkin ve hdfiz'1,ikinci derecede
de sadilk ve mahallubi es—stdku tabirlerini zikreder.

16 701-74/1301-73. G.A.L.11,60,5.11,48. Ulim’ un,Ihtisdr ulfimi’l-hadis isimli bir muhtasarim yazms ve bu kitap,
Ahmed Muhammed Sakir in e/-Bd’wsu’l-hasis adi altindaki serhiyle basilmistir (2 nci baski,Kahire). Kitabin tabi
taribi yoktur,fakat 6nséz 1370/1951 tarihini tasir.47 nci sahifede Ibn Dakik tarafindan zikredilen sbzlerin hiilasas:
bulunmaktadir. By

17 0.806/1404. G.4.L. 11.77,5.11,69.0nun et—Takyid ve’l-fzdh adli 1bnu’s-Salah serhi, Ulfim’un Haleb baskisinda
nesredilmistir.Yukandaki ibare 47 nci sahifede gegmektedir.

18 745-94/1344-92.G.A.L.11,112,S.11.108.

19 773-852/1373-1448.G.4.L.11,80,5.11,72.

20 724-805/1324-1403.6.4.L.11,114,8.11,110.Zikredilen kitap i¢in Bkz.G.A.L.1,441,5.1,611.

21 751-833/1350-1429.G.4.L.11,257,8.11,274,G. A.L.11,260,8.1T 277,No.13 kitabin ismini el-Hiddye ild ma’
dlimi (ilmi)’r-rivdye HLHH.VI, 473 ise Hiddye ila uliimi’r—riodye olarak verirler

22 Onu sik sik kullanir,
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olmasi, onun, muhtemelen caiz olduguna delilet eder; nitekim bazi kimseler de hasen’i sahih
simfina dercedenlerin goriislerine uygun olarak onu sithhatle tavsif etmisler ve sahif’le birlikte
miistereken kullanmiglardir. Fakat iki hal ve zaman itibariyle bir tek isnadta her ikisinin de
gorgek mandlarim kasdetmis olabilir; bu takdirde onun, 6nce bu hadisi dogruluk ve itimada
sayan olmak bakimindan séhrete erismis, veya bu haller mevcut olmakla beraber heniiz tanin-
marmig (mestiir) ) bir kimseden isitmis olmasi, sonra bu sahsin bagka bir zamanda adalet
bakimindan daha yiiksek bir mertebeye ulagmasi, bilahere Tirmizi veya bagka bir kimsenin,
bu sahistan o hadisi tekrar igitmis olmasi miimkiindiir. Muhtelif kimselerden rivayet edildi-
gine gore Tirmizi, bir tek hadisi bir kimseden miiteaddit defalar igitmistir. Bu ihtimal uzak olsa
bile, séylenene benzemektedir. Su da ihtimal dahilindedir ki Tirmizi, kendi re’yini hasen,
baskalarinin re’vini de sahih olarak ifade etmistir, veya bunun aksi de olabilir. Bu halde hadis,
hasen’in en vyiiksek, sahih’in de ilk mertebesindedir ve Tirmizi, her iki tabiri iki re'ye atfen
birlestirmigtir. Tirmizi’nin bu mevzudaki tasarrufu iizerinde durursak her halde onun maksa-
dina giivenebiliriz. Zerkegi’'nin soézlerinin sonu; bunlarin bir kismu Ca’beri 24) den alinmug
olup Muhtasar’mda Tirmizi'nin hasen sahih soziiniin iki sened veya iki re’y itibariyle oldugunu
soylemis bulunmaktadir.

Hafiz Ibn Hacer en-Nukat 25) mnda der ki: Miiteahlirindan bazisi, bu miiphemiyetin
esasini, hadis imamlarimin nazarinda ravilerin hallerine nisbetle hadise taalluk eden iki vasfin
dogruluguna matuf olarak cevaplandirmiglardir. Meseld onlar arasinda, hadis imamlarinin
bir kismina gére hadisi sahih,diger bir kismina gére de hadisi hasen olan bir kimse varsa,o
kimsenin hadislerinde bu ibare kullanilmigtir. Fakat su gériigii de ileri siirmek miimkiindiir :Eger
Tirmizinin maksadi bu olsa idi birlesime atfen degil kendi goriisiine atfen bir vdv kullanir ve hasenve
sahih derdi. Sonra akla gelen diger bir husus da Tirmizi’nin, bagkalarma nisbetle bir hadis hak-
kinda hiikiim vermesidir ki bu cevaba aykiri diiger. Keza Tirmizi’nin iki vash birlestirdigi hadis-
ler, hi¢ kimsenin ihtilaf etmedigi hususlan ihtiva ediyorsa bu da cevaba muhalif olur; fakat bu
cevap kabul edilse idi, Tirmizi'nin maksadina digerlerine nisbeten daha uygun olurdu:
bence bu akla daha yakindir ve herhangi bir itiraza cevap vermek de miimkiindiir Tirmizi’nin
maksadinin isnidd ve hiikiim olmak iizere iki ayr vasfa istinad ettigi soylenirse hasen soziiniin
isnad yoniinden, sahih séziiniin de hiikitm yéniinden kullanildigi anlagihr ve makbul cinsinden
olmasi dolayisiyle de ona sithhat vasfinin itlaki caiz olur. Bu goriig, hasen’i sahih’ten ayirt etmiyen
ve her ikisine de sahih ismini 1tlak eden goriisiin aynidir; fakat daha énce de zikretigimiz gibi,
Tirmizi’nin isnddi sahik olan hadisler hakkinda bu hitkmii vermis olmasi, bu goriise cevap
teskil eder. Miiteahhirindan bazisi Tirmizi’nin hasen’i iki nevi arasim ayirt edenlerin goriisiine
uygun olarak kullandigin ileri siirmiislerdir, giinkii hasen’in ravileri, sahih’in ravilerine nis-
betle daha agag derecededirler. Sahik’i ise Tirmizi,iki nevi arasim ayirt etmiyenlerin goriisiine
olarak kullanmistir. Fakat bu gériis de yukarida zikrettigimiz hususlarla reddolunur. Temas
ettigim kimselerden biri, iki kelimenin, Tirmizi’nin nazarinda, miiteradif oldugu gériisiinii
uygun tercih etmistir. Bu gériige gore ikinci kelimenin hemen birincisinin arkasindan gelmesi, o-
nu teyid maksadina dayamr. Nitekim Sahih sdbit, ceyyid kavi ve buna benzer bazi tabirler kulla-
milmigtir, Fakat bunlar da kaideye aykiri diigebilir, ¢iinkii asil manad yerine tekit manasin
almak uygun gérillmemektedir; diger taraftan asil prensip,te’kidin yoklugunu istilzamdur,
Bununla beraber, bazan ayni gériise delalet eden bir ifade ile bu muhalefet zail olmaktadir.

23 ltimada sayan goriniirse de kat'i olarak tamnmams kimseler hakkinda kullamhr.Bu hususta Blz. Uliim,
8.121; 7.4.(I1X), XVII,135;B4’is,5.107.

24 640-732/1242/1333.G.4.L.11.132,5.11,134.Bu Muhtasar’1 tayin edemedim.H.H. ona ait i muhtasar zik
reder Bkz.1,268,V,476; VI,176.

25 Bu eser,onun en—Nukatu'z—zirdf ala’l-atrdf"1 olabilir;Bkz. G.4.1.8.11,75,No.77.
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Mesela ed-Dérakutni 26) ve daha bazi kimselerin ““bu hadis sahih sdbit’tir” ibaresini kullandikla-
rim gériiyoruz. Netice itibarile en kuvvetli cevap Ibn Dakik el-id tarafindan verilen cevaptir.
Hafiz Ibn Hacer’in en-Nukattaki sézlerinin sonu.

ibn Hacer, en-Nuhba 27) serhinde der ki: Sahkih ve hasen, bir tek vasif iizerinde birlestigi
zaman, hadisin ravisi hakkinda miictehidin zihninde hasil olan tereddiit, onda, sthhati gerek-
tiren sartlarin mevecut olup olmadifidir; fakat bu rivinin, rivayetinde teferriid etmesi halinde
hasil olur. Hadis imamlarimin ravi iizerindeki bu tereddiidii, miictehidin, onu iki vasiftan
birisiyle tavsif etmesine mani olur ve bu halde isnaddin bazilarina gére hasen bazilarina gore de
sahih oldugu soylenir. Ancak burada hasen ev sahih ( =hasen yahut sahih) demek ldzim gelirken
tereddiit harfi olan ez kaldirlir; nitekim bazan atf harflerinin kaldirilmas: da bunun bir
benzeridir 28). Bu itibarla hasen sahik denilen haber, sahih denilen habere nisbetle daha asag
mertebededir; ¢iinkii kesin bir ifade, tereddiit ifadesinden daha kuvvetlidir. Bu cevap, isnadin
teferriidii halindedir. Eger teferriid hasil olmazsa, iki vasfin bir hadise beraberce itlaki, biri
sahih digeri hasen iki isnad itibariyle olur. Buna gére, hakkinda hasen sahih denilen haber,,
sadece sahih denilen ve yalmz bir ravi tarafindan rivayet edilen haberden iistiin olur, ¢linkii ri-
vayet zincirinin goklugu, hadisi kuvvetlendirir 2%). Eger, “Tirmizi, birden fazla isnadla rivayet
edilmesini hasen’in sarti olarak tasrih etmistir, o halde nasil olur da bazi hadisler hakkinda,
hasen garib biz onu yalmz bu isnadla biliyoruz, diyebilir» denilirse, buna verilecek cevap sudur:
Tirmizi, hasen’in mutlak bir tarifini vermemis, sadece kitabinda bulunan hususi bir nev’i
tarif etmistir ; bu da baska sifat: olmiyan bir tabirdir. Halbuki Tirmizi, baz1 hadisler hakkinda
hasen, bazilar1 hakkinda sahih, bazilar1 hakkinda da garib, hasen sahih, hasen garib, sahih garib,
hasen sahih garib gibi tabirler kullanmugtir. Onun tarifi ise, yalniz ilk tabir hakkinda véaki olmus-
tur. Kitabinin sonlarindaki ifadesi buna delilet etmektedir: “Kitabimzda, hadisun hasenun
dedigimiz haberle, isnad1 bize gore hasen olan haberi kasdettik. Ravisi kizb ile itham olunmiyan,
muhtelif yonlerden rivayet edilen ve sazz olmiyan biitiin hadisler bize gore hasen hadistir™ )
Bu ibareden de anlasihyor ki, onun tarifini verdigi tabir hasen tabiridir. Fakat haklarinda
hasen sahih, hasen garib, yahutta hasen, sahih garib dedigi haberler, yalmzca sahih veya yalnmzca
garib olarak tavsif ettigi diger haberler gibi tarife girmemistir. Her halde busonunculan, (sahik
ve garibi) hadis imamlari arasinda meshur olmalari dolayisiyle terk etmis ve kitabinda ya vazih
olmadig icin yahutta yeni bir tabir oldugu igin, yalnizca, hakkinda hasen tabirini kullandig:
haberin tarifiyle iktifa etmistir. Bu sebeble Tirmizi “bize gore”” kaydim koymus, el Hattabi 31)-
nin yaptign gibi, muhaddislere atfetmemistir. Bu ifade ile bahsin uzamasina sebep olan ve asil
maksadi agiklamaktan uzak bulunan beyanlarin ¢oguna mani olmustur. Hamd, 6greten ve
ilham eden Allaha mahsustur.

Derim ki 2): Bu meselenin iki izah tarzi daha vardir. Biri kasen lizdtihi ile sahih ligayrihi’yi
ifade eder 3); digeri ise isnidina atfen hasen ve sahiki ifade eder; yani bu mevzuda gelenlerin

26 306-85/918-95. G.A.L. 1, 173, S.1, 275.

27 Nuhbets'l-fiker fi mustaldh ehli’l-eser. kry. G.A.L. 1. 441, S. 1, 611,

28 1bn Hacer’in s. 112 de bu mevzudaki sozleriyle kargilagurimz.,

29 Tbn Hacer’in buradaki ifadeleriyle 1bn Kesir'inkiler arasinda fark vardir (Bkz.S. 111). Ibn Hacer,eger bir
ravi varsa ve tabirlerin birlesimi hangisinin tathik edilecegini agiklamiyorsa hasen sahik’i sahik’in diinunda sayar.
Birden fazla isnid bulundugu zaman da,iki tabirin birlesiminin,yalniz tek ravisi olan bir hadis hakkinda kullaml-
mus olan sahik’ten daha yitksek bir siufa delilet ettigini ile siirer.

30 Tirmizi'nin S. 109 daki ibaresiyle karmlaghrimz.

31 ©.386/996 yahut 388/998, G.A.L. I, 174, S. I, 275.

32 Muhtelif kaynaklardan nakiller yaptiktan sonra Suviiti, kendi giriigiini zikretmektedir.

33 Abdu'l-Hakk ed-Dihlevi (958-1052/1551-1642)Bkz G.4.L.S.11,603; J.A.O.S.VIL,100 de zikredildigine
gore sahih lizdtihi,en yiksek derecede sahih olan hadisler hakkinda kullanlmistir.sahih ligayrihi ise bazi bakimlardan

kusurlu olan hadislerdir. fakat bu kusur,hadisin baska isnad zincirleriyle desteklenmesiyle zail olur. Hasen lizdtihi
ve hasen ligayrihi i¢in Bkz.S. 115-116
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en sahihidir; ¢iinkii hasen de olsa zayif da olsa - bununla zayiflik bakimindan en az1 ve en mii-
reccah kasdedilmistir - ““bu babta gelenlerin en sahihi sudur” ibaresi kullamlmistir. Diger
taraftan Tirmizi, bu tabiri ilk kullanan kimse olmamgtur. Ibnu’s-Salah 31, Muhtasar'indan
bagka eserlerinde, ez-Zerkesi ve Ibn Hacer’in Nuket’lerinde naklettikleri gibi, Tirmizi’nin seyhi
el-Buhari, bu tabiri kullanmak bakimindan Tirmizi'ye tekaddiim etmistir. Zerkesi der ki:
Bu mesele, Tirmizi’'nin sozlerinde aynen gorillmektedir: “Bu hasen garib hadistir”,, giinkii,
hasen’in sarti, baska rivayet isnadlanyle de bilinmesidir; halbuki garib, rivisi teferriid eden
haberdir ve aralarinda bir aykirilik vardir. Bu meseleye de su cevap verilir: Garib iki kissmdan
ibarettir: Bir haber ya metin yéniinden garibtir,ya da isnad yoniinden garib tir. Burada kasdedi-
len mana ikincisidir; ciinkii,garibin bu kism, bir kisim sahabeden bilinmektedir, ancak bazi-
lari, sahabeden yapuklar rivayetlerinde teferriid etmislerdir. Bu bakimdan metin yoniinden
hasen olmakla beraber isnad yoniinden garibtir; ciinkii bir kisi tarafindan rivayet edilmistir.
Bu manéda garib ile hasen arasinda, garibin hasene aykiri olan diger manalan hilafina, bir ayki-
nhk yoktur. Kitu'l-mugtazi’den naklolunan ibarelerin sonu.

Allame Takiyu’d-Din Ibn Teymiye 3) den bu ve buna taallik eden meseleler hakkinda
soruldugu zaman su cevabi vermistir: Garib yalmz bir rivayet isnaciyle bilinen haberdir,
bazan sahih olur: mesela ameller niyetlere goredir *¢) “vela’m satilmasi ve hibe edilmesi
hakkinda Hazreti Peygamberin nehyi ¥7) ve Hazreti Peygamber Mekke'ye girdigi
zaman baginda migfer vardi ) gibi hadisler, Buhari ve Muslim’de bulunan sahih hadisler-
dendir ve muhaddislere gére garibtirler. Birinci hadis, yalmz Yahya Ibn Sa’id el-Enséari )
tarafindan Muhammed Ibn Ibrahim et-Teymi %) den nakledilmis,et-Teymi Alkama Ibn
Vakkas el-Leysi “)den, el-Leysi de Omer Ibnu’l-Hattdb ) tan rivayet etmislerdir. Ikincisi
yalmz Abdullah Ibn Dinir ) mn abdullah ibn Omer ) den; iigiinciisii de  Malik ) in
Zuhri 4) den, onun da Enes 47) ten rivayetleriyle tesbit edilmistir; fakat garib hadislerin
cogu zayiftur. Tirmizi’nin 1sulahinda hasene gelince, bu da iki yénden rivayet edilen hadistir:
Ravileri arasinda kizb ile miittehem bir kimsenin bulunmamasi; sahih hadislere aykir, sazz
olmamasi. Bunlar, Tirmizi’nin hasen hakkinda koymus oldugu sartlardir. Fakat bazi kimseler,
onun hasen ismini verdigi haberlerin bu tavsifc uymadigim séylemislerdir. Mesela, haklarinda
hasen garib tabirini kulandiga hadisler bunlardandir ve yalmz bir tek isnadla rivayet edilmisler-
dir. Tirmizi bunlara da hasen demistir. Bu mesele de su sekilde cevaplandinilabilir: Bazen bir
tek tabiciden rivayet olundugu igin garibtir, fakat ondan, iki rivayet zinciri ile naklolundugu
zaman, menge itibariyle garib olsa bile, bu sahistan c¢ikan yollarin teaddiidii ile hasen olur.
Sahih hasen garib de boyledir; bazan sahih garib bir isnidla rivayet edilir; sonra ilk raviden
sahih bir isnadla ve ayrica baska bir isnadla rivayet edilir ve bu rivayetle kasen olur. Bununla

34 Ulim,S.38 (Krs.Bd'is.8.63),Ibnu’s—Salah, Tirmizi’den 6nce hasen’i arasira kullananlar arasinda Ahmed
fbn Hanbel ve Buhéri'yi zikreder. Fakat buradaki atf, muhtemelen, Tirmizi'den énce Hasen garibi kullanmis olan
kimselerle ilgilidir.

35 661-728/1263-1328. G.A.L. 17, 125. 8. 11, 119.

36 Buhari, Bed'w'l-vahy, I; Mushim, Imdre, 135.

37 Buhari, ftk, 10:Muslim, Itk, 17.

38 Buhari, Magdzi, 48.

39 0. 144/761 yahut 146, Tehzib, XI, 221,

40 O. 119/737, yahut 120 veya 121, Tehzib JIX.5.

41 O. Abdu'l-Melik’in hilafeti siralarinda. (65-86/685-703) Tehzib, VII, 280.

42 Ikinci halife.23/644 senelerinde sehit edilmistir. E.L1T1.982.

. 1271744, Tehzib. V., 201,

L 23)698, B 18T, 58

L 179/795 E. L. 111, '205; G.AL.'1, 18%, s. 1, 297

. 124/742, E. L. 1V, 1239,

47 O. 91-93/709-11. E. 12 I, 482. Ulim, S. 84 bu ii¢ hadisi ydzz boliimiinde zikreder. Krs. S.109, Not 4.
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beraber aslinda sehih garibtir. Ciinkii hasen, isnadi teaddiit eden ve kizb ile miittehem bir
ravisi olmiyan haberdir. Eger her iki isnadla sahih olursa, haber mahza sahih olur. Eger iki
‘isnadtan birinin sihhati bilinmiyorsa bu haber hasendir; bazen isnadi garib olur ve hadis yalnz
bu isnadla bilinir ki bu da metin itibariyle kesen olur cinkii iki isnadle rivayet edilmistir. Bu
sebeple “bab iginde fulin ve fulindan rivayetler vardir’ denir ki isnid bakimindan garib
olsa bile, metninin kasen oldugunu ortaya koyan mani igin gahid var demektir. Bununla
beraber “bu sahihtir” denildigi zaman, sahik bir isnidla sabit olmus ve hasen bir isnadla rivayet
edilmis olur. Boylece haberde sahih ve hasen birlesmis demektir; bu yénden haber garib olur ve
bu isnidla degil ancak bu yoénden bilinir ve bu yonden sahih ise sakih garfb olur. Bunda her
hangi bir siiphe bahis mevzuu degildir; siiphe ancak hesenle garibin birlesiminde goriilir. Biraz
once de zikredildigi gibi hasen garih olur. Buizahat, ciddi ve dikkatli olan kimseler icin kafidir.

NETICE

Yukarida terciimesi verilen pasaj, kismen Suyiiti’nin Tirmizi serhi olan Kifw'i-mugtezi’
den alinmig, bunu, Ibn Teymiye’den, ¢ok kisa olarak nakledilen ibareler takip etmigtir. Suytti
tarafindan verilen nakiller ve Ibn Teymiye tarafindan yapilan beyanlar gostermistir ki hadisle
ilgili olarak kullanilan bazi tabirlerin izahinda, birbirine zit tabirlerin birlesmis olmalarindan
dolay1 bir takim giicliikkler zuhur etmektedir. Bu giicliikler, digerleri iizerine yaptigi tesirin
aynini, sahih garibe yapmamustir. Sahih hadis, hepsi giivenilir kimselerden miitesekkil ve muttasil
isnadi olan hadislerdir. Garib hadis ise, her hangi bir devrede veya devrelerde, bir tek sahistan
gelen yahut bir ravi tarafindan rivayet edilen ve fakat bagka her hangi birisi tarafindan teyid
edilmiyen haberlerdir.Tabir, ya metne ya da isnada tatbik edilebilir. Eger biitiin raviler en
viitksek otoritelerden miitessekkil ise garfbin bu nev’i vine sahihtir ve iki tabir arasinda asli
hichir zadlik yoktur. Her ikisinin de bir yerde birlegmis olmalar: gayet tabiidir.

Sahih garibin izah1 miimkiin olsa bile, Tirmizi tarafindan sik sik kullanilan hasen garibi veya
nadiren kullamlan garib haseni izah etmek o kadar kolay goriilmemektedir. Ibnu’s-Salah, Hat-
tibi'nin Aasen hakkindaki tarifini séyle verir: “Hasen, mense’i bilinen ve réavileri meghur olan
haberdir. Birgok ulemé tarafindan kabul edilen ve biitiin fukaha’ tarafindan kullamlan ekseri
hadisin medaridir” #8), Ibnu’s-Saldh, Tirmizi’nin bas taraflarda verdigimiz ifadesini zikreder
(S. )#) ve bunu miiteakib bazi miiteahhirinin (el-Iriki tarafindan Ebu’ I-Ferec Ibnu’l-Cavzi
oldugu agiklanmugtir) 5°) hasen nev’inin ciiz’i bir zafiyeti ihtiva ettigini ve onlarla amel
edilebilecegini soylediklerini nakleder 5!) Fakat Tirmizi ile Hattabi’nin sahih ve hasen arasim
tam bir sekilde ayirmadiklarini séylemek suretiyle ikna olmadigini belirtir. Bu itibarla hasenin
iki nev’i olduguna isaret eder: 1-Isnadi, ehliyeti tahakkuk etmemis mesttr kimselerden olan
fakat gafil olmiyan yahut rivayetlerinde fazla hata yapmayan, yahutta hadiste kizbile miitte-
hem olmiyanravilerden miitesekki! ve ayni zamanda metnin aynisi bir veya daha fazla isnad
zincirile rivayet edilen hadisler;2) Ravileri, dogruluk ve itimad bakimindan meshur olan fakat
hafiza veitkan bakimindan daha asag olmalari dolayisiyle sahih hadislerin ravileri derecesine
ulagmiyan, bununla beraber teferriid ettikleri zaman hadisleri reddedilen kimselerin derecele-
rinden yiiksek olan hadisler. Bunlar ayni zamanda zayif da degillerdir. Ibnu’ s-Salah, bi-
rinci gikta bulunan evsafi haiz hadislerin Tirmizi'nin, ikincilerin ise Hattabi’nin tarifine
uydugunu zikreder 2).

48 Ulim, S. 30.

49 Uliim, S. 31.

50 510-97/1116-1200. G.A.L. 1, 639, S. 1, 914.
51 Uldm, S. 32.

52 Ulim, S. 32-4.
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Hasen lizdtihi ile hasen ligayrihi arasinda bir ayinm yapilmugtir, “Haddizatinda iyi” seklinde
terciime edilebilen birincisi, zayifh§ ve bozuklugu olmiyan, dogru ve giivenilir olarak tanman
kimselerden miitegekkil bir isndda sdhip ve fakat sahih hadislerin raviléri kadar tam sihhati
bulunmiyan bir nevidir, Ikincisi ise, -hakkinda hasen olmasi drizidir de denilebilir - eger tek
rivayetten ibaretse tam bir itimat telkin etmiyen, fakat bagka isnidlarla da rivayet edilmigse
giivenilebilen bir nevidir 53). Hasen garib tabirinin hasen lizdtihi nev’inden hadislere atfedilmesi
icab ettigi tasavvur edilebilirdi; fakat bu mevzuda tatmin edici bir hitkme varmak igin hasen
garib veya garib hasen denilen biitiin hadislerin gikartilip tetkik edilmesi icab ederdi. ibn Hacer,
ibn Dakik el-id’i takiben, Tirmizi’nin hasen hakkindaki tarifinin, kelimenin tek bagina kullanil-
digh zaman ona uydugunu, fakat diger tabirlerle birlestigi zaman ona uymadifim delil gos-
tererek izah etmekten kaginmustir 34). Zerkesiye gore hasen garibten maksat hadisin metin
itibarile hasen, isnad itibarile garib olmasidir 5). Bu , miimkiin bir izah tarzidir, ¢iinkii metin
veya metne benziyen seyler, diger rivayet zincirleriyle bilindigi halde, onu garib olarak simf-
landiran sey, bilhassa isnad olabilir. Ibn Teymiye, bunun baz kereler boyle oldugunu kabul
eder ve bazan isniadin bir merhalesinde hasen olabilecegini soyler 56). Abdu’l Hakk ise bir
zincirle garib, diger birisiyle hasen olabilecegine isaret eder *7).

Hasen Sahihin ifade ettigi manalar iizerinde baziihtilaflar varsa da umumiyetle fazla bir giiclitk
arzetmez. Yaygm olan izah sekli, onun, isnid: hasen olan fakat bir bagka sahih isnadla takviye
edilen bir nevi olmasidir. Ibnu’s-Salah bu izahati verir; ancak burada hasenin 1stilah manasiyle
degil, alelade *“iyi” manasinda kullamldigin ileri siiren kimselerin gériiglerini kabule meyyal
bir izahla onu tavsif eder %), Hasen sahihi izah bibinda baska gayretler de vardir. Ibn Kesir,
bunun, sahihle hasen arasinda mutavassit bir simf teskil ettigini soyler, fakat onun bu sozleri,
her hangi bir delil olmadigin séyliyen Iraki tarafindan reddedilir %). Zerkesi, hasen ve sahihin
miiteradif olduklarina, boyle hadislerin muhtelif zamanlarda, énce bazi ravilerin ehliyetlerinin
en vyiiksek derecede oldugunun bilinmedigi, daha sonra da bunlar bilindigi zamanlarda
isitilmis olacagina isaret eder ©); fakat meselenin tam bir izahini vermez. Baskalarinin sahih
dedigine Tirmizi'nin hasen, yahutta bunun aksi, yani baskalarinin hasen dedigine Tirmizi'nin
sahih diyebilecegini ve bu suretle her iki tabirin de ayni hadisigin kulamildigim soyliyerek baska
vénden de izah etmeye caligir ©1). Bu tahminin biraz dogru olmasi miimkiindiir. Ibn Hacer,
iki tabir arasindaki ze edatinin terki ileizah edilebilen bu son gériigii kabul etmiye meyyaldir¢?)
fakat bunu séylemesine ve diger bazi goriisleri tenkid edip ébiiriinii takip etmesine ragmen
yine de en kuvvetli goriigiin 1bn Dakik’in gériisii oldugunu beyan eder. Ibn Dakiki’l-id ),
mubhtelif evsafin raviler arasinda birlesebilecegini, bazilarimin digerlerinden daha yiiksek
olabilecegini, hasen ve sahth in muhtelif evsafa ait bulundugunu, giinkii daha asag: derecedeki
bir vasfin mevcudiyetinin daha yiiksek derecedeki bir vasifia ayni anda bulunmasina z1d olm-
yacagini ileri siirer. Keza ona gére, teyakkuz, kuvvetli hafiza, kusurdan éri olmak gibi vasiflar

53 Krs.7.4.0.85.VIL,100; 7.4.(1X), XVI. 499,502 ; Tz0cih,S.147 ve yukanda (S. 113, Not 233) gecen ibareler.
7. A. (IX) hasen bigayriki kullamr.

54 Bkz.S. 111, 113,

55 Bkz.S. 114.

56 Bkz.S. 114.

57 7.4.0.8.VIL,101.

58 Uldm,S.44

59 Krs.Uldm, S. 47; Bi‘is, S. 47 ve yukanda gegen ibareler (S.111), burada lbn Kesir'in sézleri izahh ilive
ile verilmistir.

60 Bkz.S. 111.

61 Bkz.S. 112.

62 Bkz.S. 112,

63 Bkz.S. 110 ve 113.
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en yiiksek dereceyi teskil ederler. Halbuki dogruluk, kizb téhmetinden uzak olmak yukariki
vasifiara nisbeten daha asag derecelerdir. Bu itibarla, dogruluk vasfim1 haiz bir kimseye atfen
bir hadise hasen, kusurdan ari bir vasfin sihibine atfen de sahih denebilir, zira her bir ravisi
en yiiksek derecede olmiyan bir isnddta muhtelif derecelerdeki kimselere atif yapacaktir.
Delilinin, her sahih hadisin hasen olmas: keyfiyetiyle teyid edildigini, ¢iinkii miitekaddimiinun
sahfh hadis hakkinda “bu hadis hasendir” dedigini séyler. Bununla beraber hasenin boyle bir
ifadede istilah olarak kullamlmadan énce alelide bir “‘iyi” manésiyle kullamhp kullanil-
madig1 tereddiide yol agar. ibn Hacer ayni sekilde, hasen sahihin hasen veya sahih manasmda
olmasi ihtimalini miinakasa eder, fakat mahiyeti muayyen olmiyan evsafta tek bir isnidla
rivayet edilmigse bunu caiz gériir . Diger taraftan, hasen sahihin, biri hasen digeri sahih iki
isnada tetabuk ettigi seklindeki daha umumi bir gorise de varir. )

Tirmizi ayni sekilde hasen sahih garib, hasen garib sahih, sahih hasen garib ve garib hasen sahih
tabirlerini de kullanir. Bunlar hakkinda fazla bir izah tarzi bulmak imkan hasil olmamstir.
ibn Hacer, muhaddisler arasinda meshur olmalar: dolayisiyle Tirmizi’'nin bunlar izah etme
digini hayret verici bir gekilde ilerisiirerss). Ibn Teymiye’nin séyledigine gore, sahih hasen garib,
bazan sahih garib bir isnidla, sonra da en evvelki raviden sahih bir isnadla ve bir bagkasiyle
rivayet edilmis ve boylece énce sahih garib olan haber sonra hasen “olmustur ). Bu izah tarzi
akla yakindir; fakat diger ii¢ grubun da béyle bir izaha ihtiyact vardir. Bunlar ayn bir
manida mu kullanilmiglardir, yoksa muhtelif nevilere mi delalet ederler, belli degildir.

Uliimu’-hadis’i, hadis ilminin gesitli branslarinda klasik bir eser olarak sohret kazanmisg
olan Ibnu’s-Salah, hasen sahihi izah etmege gahsir 67) fakat, hasen garib yahut hasen sahih garib
yahutta yukarida zikredilen diger tabirlerin her hangi bir birlesimi hakkinda higbir sey séylemez.
Onun, béyle tabirleri hig zikretmeden birakmasi hayret vericidir; giinkii kitabi, hadise ait
biitiin meselelerle siki bir sekilde ilgilenir ve normal olarak Ibnu’s-Salih, umumiyetle bu gibi
sohret kazanmug tabirleri terketmemistir. Yalniz suna isaret edebiliriz ki o, bu mevzuda vere-
cek bir izahata sahip degildir ve bu tabirleri, bu sebeple zikretmeden birakmustir. Bunlar
ogrenmak hususunda muvaffak olamamg degildir; zira Tirmizi’nin eserlerini ¢ok iyi bilmekte-
dir. Keza daha evvel gelen Hakim 68) de Tirmizi'nin eserlerini gayet iyi bilmekle beraber
tabirlerini miinakasa etmemistir ). Bu hususta bazi haberlerin, el-Hatib el-Bagdadi 7°) nin
el-Kifdye fi ulmi’r-rivdye isimli kitabutdan gelmesi iimid edilirdi; fakat o da bir kisim stilahlar
tizerinde durmakla beraber hasen hadis nevilerini zikretmemistic. Tirmizi’'nin, kullanmig
oldugu biitiin tabirleri izah etmemesi bir talihsizlik oldugu gibi, onlar hakkinda son zamanlara
kadar ¢ok az konusulmus olmas: da garibtir. Oyle anlagiliyor ki yukarida zikredilen tabirler-
den bazilar iizerinde zuhur eden miinakasalar, Ibnu’s-Salih’ tan daha sonraki bir devre
aittir. Tirmizi’nin Cdmiinin muteber bir eser olarak kabul edilmesinden énce mithim bir
zaman gectigi soylenir. Bu, onun tabirlerini izah etme gayretindeki tehirin kismi bir sebebini
teskil edebilir. Bir tahmine gére de Tirmizi tarafindan kullanilan tabirlerin bazisi, kendisine
héstir ve onlarin ifade ettikleri manalar hakkinda her hangi bir maliimat vermemesi {izerine
ilk hadisgiler, onlar izah etmek i¢in her hangi bir saik olmadigin hissetmislerdir. Ibnu’s-Salah,
valmz hasen sahih tabiri iizerinde durabilmis ve hattd burada manas: hakkinda iki miitalaa

64 Bkz. S. 113.
65 Bkz. S. 113.
66 Bkz. S. 114.
67 S. 44

68 321-405/933-1014. G.A.L. 1, 175, 8. 1, 276; Bkz. Ma‘rife, S. 85.
69 Ulim,S.45 Hakim’in haseni ayr1 bir simf olarak saymadigim,onu sehih siifina soktugunu soyler.
70 392-463/1002-71. G.A.L. 1, 400, S. I, 562.
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serdetmigtir ) Tabirlerden hig olmazsa bazisinin izahi daha sonraki nesle birakilmistir;
fakat ne yazik ki daha sonraki alimlerin biitiin gayretleri, izaha yarryacak bir esastan ziyade
sadece tahminden ibaret kalmigtir. Herseyden 6nce bir kaidenin bulunup bulunamiyacagim
anlamak icin bu tabirlerin kullamlmig olduklar yerleri arastirmak gerekmektedir. Fakat
burada da bir giigliikle kargilagilabilir. Ciinkii Ibnu’s-Salah, hadislerin hasen, hasen sahih ve
buna benzer tabirlerle verilisinde, niisha farklari oldugunu bize haber vermis ve ayni
zamanda muhtelif mukayeselerle ittifak etmis olduklar hususlara giivenmeyi tavsive etmistir
72), Eger boyle olursa, ok genis bir tetkik sahasmn agilmis olacagi siiphesizdir. Zira
Tirmizi’'nin gegitli hadislerde kullanmig oldugu tabirler hakkinda bir fikir edinmeden
onlarin muhtelif birlesimleri izah edilemez.

71 Ulim, S. 44.
72 Ulim, S. 38.



