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Bu caligma, alegori sozciigliniin otantik anlamima yogunlasarak onun dilsel
diizeydeki temsili {izerine yapilacak hermeneutik bir etkinligi kapsar. Bu
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acimlama olan hermeneutik etkinlik genel olarak igte olanin disariya ¢ikartilma
isidir. Alegori sozciigiiniin ortaya konulacak olan otantisitesi bdylesi bir
hermeneutik {izerinden ¢o6ziimlenecektir. Dilsel diizeyde iistii kapali anlatim
iizerine kurulu olan alegori, kurgu iceren siibjektif yapisiyla temsil lizerine insa
edilmis bir simgeleme veya benzetme olmasindan dolay1 esasen bir fikri yansitir.
Makale Kiinyesi/To cite this article: Alegorinin olusturmus oldugu alegorik anlatinin Dbiitiiniinde ortaya c¢ikan
. . ) gostergede gosterilen 6ge, anlatiyr olusturan kelimeler iizerinden verilmez. Burada
GUNAYDIN, L (_2922)' Alegqu gosterilmesi amaclanan sey, ilgili anlatida yer alan kelimelerin g¢agrigimsal
S('Szcijgiinﬁn.OtantISItesmln Hermen_eut|k diizeydeki baglantilar1 aracilifiyla anlasilmaya calisilir. Bundan dolay:r alegorik
Coziimlemesi.  LOTUS  International anlatida gercekte kastedilen sey, yiiksek seviyede bir diisiince etkinligi lizerinden
Jour'nal of Language and Translation ortaya cikar. Boylelikle {iistii kapali bir anlatim olan alegorinin gergekteki
Studies, 2(1), 38-58. anlam([lar]1 iizerine ¢ekilmis ortii kaldirilmig ve anlam[lar] ortaya c¢ikarilmis olur.
Alegorik anlati, yaratict edimin bir iiriinii olmasiyla edebi/sanatsal olandan paye
alir. Diger taraftan felsefi baglamda 6ze doniik yani, ona felsefi bir deger katar. Bir
baska ifadeyle alegorinin edebi yonii sanattan beslenen kurgusalligin vermis
oldugu imkanlardan dogarken, felsefi yoOniiyse bir seyin Oziinii vermeye
caligmaktan ortaya cikar. Nitekim alegorik anlati, gergekligi edebi/sanatsal diizeyde aktarmaya ¢alismak ister. Bundan dolay1
alegori gergeklik ve kurgusallik iizerine kurulu bu ¢ift yonlii karakteriyle hem felsefi hem de edebi olanda kendini var ederek
ortaya koyar.

Anahtar Kelimeler: Alegori, Otantik Anlam, Otantisite, Hermeneutik, Dilsel Temsil.

HERMENEUTIC ANALYSIS OF THE AUTHENTICITY OF THE WORD OF ALLEGORY

Abstract

This study focuses on the authentic meaning of the word allegory and covers a hermeneutic activity on its linguistic
representation. This hermeneutic activity aims to determine and evaluate the root meanings of the related word, to reach the
authentic meaning seen as an essence and quality determination, and also to analyze the determined authenticity of the word.
Ultimately, hermeneutic activity, which is an exposition, is generally the work of bringing out what is inside. The authenticity
of the word allegory will be analyzed through such a hermeneutic. Allegory which is based on implicit expression at the
linguistic level, essentially reflects an idea because it is a symbolization or analogy based on mimesis with its fictional
structure. What is aimed to be shown is tried to be understood through the associative level connections of the words in
allegorical narrative. Hence, what is really aimed in the allegorical narrative emerges from a high level of thought activity.
Thence, the veil over the real meaning[s] of the allegory is removed and the meaning[s] are revealed. Allegorical narrative
takes its place from the literary/artistic by being a product of creative act. Moreover, it has gained philosophical value due to
the fact that it was built to give the essence of something. In other words while the literary aspect of allegory arises from the
possibilities given by the fiction that is fed by art, its philosophical aspect has emerged from trying to give the essence of
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something. Indeed, allegorical narrative wants to try to convey reality on a literary/artistic level. Therefore, allegory comes
into existence in both literary and philosophical, with this bi-directional character based on reality and fiction.

Keywords: Allegory, Authentic Meaning, Authenticity, Hermeneutics, Linguistic Representation.

Giris ve Yontem Uzerine

Gostermek bir seyin goriilmesini saglamak amaciyla bir seyi goz oniline koymaktir. Diger bir
ifadeyle gostermek, bir seyi herkesin gorebilecegi bir yere yerlestirerek ona mekan tayin
etmektir. Gostermek ayni1 zamanda bir seyin kendisine; diger bir ifadeyle otantisitesine dogru
gitmek ve sonrasinda bu otantisiteyi disar1 ¢ikartip sergilemektir. A¢imlama da gosterme
gibidir. Gostermek gorme eylemine imkéan tanirken a¢imlamak agma eyleminin kendisine
mekan acar. Burada semantik bir birliktelik s6z konusudur. Nasil ki gostermede ilgili seyin
goriilmesi amagclaniliyorsa ayni sekilde agimlamada da otantik olarak bu amag s6z konusudur.
Bir farkla, gésterme eyleminde gosterilen seyin kendisi bir kere nesne pozisyonunda kalip
sonrasinda terk edilirken, agimlamada agimlanilan sey her daim nesne pozisyonunda kalir ve
strekli agimlama eylemiyle sergilenir. Diger taraftan i¢te olanin disar1 aktarilmasi olarak
acimlama Ui¢ unsurdan olusur: yonelme, ¢ikartma ve sergileme. Bu yoOnelme, ¢ikartma ve
sergilemeyle birlikte agimlanilan agimlamanin bitmeyen nesnesine doniisiir. Buradaki
acimlama nesnesine sonu olmayan bir yonelimle yonelir. Edimin nesnesine olan yonelimi ve
sonrasinda onunla olan temasi sonucu ortaya birtakim seyler ¢ikar. Bu seylerin her biri ilgili
edimin nesnesiyle siki bir ilinti igerisindedir. Bu seyler agimlama ediminin kendisiyle birlikte
ortaya konulmaya ¢ahisilir. Iste bu agimlama, ilgili seyin icerisinden disarrya dogru bir ¢izgi
izler. Dolayistyla agimlama otantik olarak i¢te olanin deneyimlenmesiyle beraber bu deneyim
sonucu edinilen seylerin disavurumudur. Bu baglamda igte olan seyin disariya c¢ikartilarak
ortaya konulmasi anlamindaki agimlama, bir sdzcligiin kdkenine inip orada yer alan otantik
anlami1 bularak orta yere; gbz Oniine; giin yiizline ¢ikarmaya caligmakla ayni paralelliktedir.

Dolayisiyla bir s6zciiglin otantisitesi o sdzciligiin agimlamasinda ortaya cikar.

En nihayetinde bir agimlama olan hermeneutik etkinlik de (Grondin, 2017: 17) genel olarak
icte olanin disariya ¢ikartilma isi olarak goriilebilir. Antik Yunanda Apollon’un Delphoi’daki
kehanet ocagina el¢iler gonderilirdi. Buradaki kahinlere tanrilarin niyetleriyle alakali birtakim
sorular sorulur, kahinler de tanrilarin niyetleriyle alakali birtakim cevaplar verirdi. Soylenilen
cevaplar gorliniir anlamindan ziyade bir anlama hamledilerek okunmaya calisilirdi. Bu
okuyus, Antik Yunanlilara gore olmasi gereken bir okuyustu. Ciinkii onlar tanrisal isaretlere

ve kehanetlere inanirdi. Bundan dolay1 bir seyin goriinen tarafindan ziyade onun asil olarak
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icinde ne barindirdig1 6nem arz ederdi (Diiriisken; Corakli, 2017: 59-60). Dolayisiyla Antik
Yunanlilar soylenilen s6zden onun gercekten ne anlama geldigine (herméneia)
yogunlasirlardi. Iste herméneia bu yogunlasmanin kendisidir. Bu sebeple hermeneutik
sozcliglin kendisinden tiiretildigi “herméneia” esas olarak bir seyin dis ylizeyinde goriinen
seyleri bir tarafa atarak o seyin igerisine girip orada isaret edilen; asil olan seyi yakalamaya
caligmak ve ayn1 zamanda bu yakalanilan seyleri de disariya tasiyip aktarmak olarak
digtiniilmelidir. Dolayisiyla Antik¢cag baglami {izerinden diisiintildiiglinde hermeneutik
etkinlik aslinda soziin icinde olanin disariya ¢ikartilma isinden baska bir sey degildir. Iste bu
baglamda igte olan seyin disariya ¢ikartilarak ortaya konulmasi olarak agimlama, hermeneutik
ile ayn1 istikamette yer alir. Ayrica bir sozciigiin kokenine inip orada yer alan otantik anlami
bulmak, sonrasinda bu otantik anlami ag¢imlayarak giin yliziine c¢ikarmaya calismak ve
boylece ilgili sdzciigiin otantisitesini ortaya koymak hermeneutik etkinligin kendisini verir.
Iste alegori sozciigiiniin otantik anlaminin tespitinde izlenen yontem de ilgili kelimenin ortaya
¢ikmis oldugu dile yonelerek kelimenin bigim, anlam, kok, govde ve eklerine miiracaat etme
seklinde ortaya ¢ikan ve agimlamaya dayali hermeneutik yontemdir. Dolayisiyla bu ¢alisma,
alegori sOzciigiiniin tarih i¢inde hangi anlamlarda kullanilmasindan ziyade ilgili sdzciigiin
dilsel temsilde bir 6z ve nitelik saptamasi kabilinde goriilen otantik anlamina yogunlagacaktir.
Diger taraftan bu c¢aligma alegori sozciigiiniin genellikle edebiyat sahasinda kullanilan
metafor, ironi, mecaz ya da istiare gibi terimlerle olan anlam benzerliklerini ya da
farkliliklarini inceleyen bir ¢alisma da degildir. Alegori teriminin yukaridaki terimlerle olan
iligkisi iizerine yapilacak bir inceleme ayr1 bir arastirma konusudur. Bu incelemede amaclanan
alegori sézciigiiniin otantik anlamindaki dilsel temsilin hermeneutik ¢6ziimlemesidir.

Bu ¢alisma iki boliime ayrilacaktir. Birinci boliim alegori sdzciigiiniin otantik anlaminin
tespitine dair bir arastirma ve inceleme mahiyetinde 6n goriiliirken, ikinci boliim bu arastirma
ve inceleme sonucunda elde edilen verilerin hermeneutik bir etkinlige tabi tutulmasindan
Olusur. Calismanin birinci kisminda alegori sdzciigiinlin basit ya da bilesik olup olmadiginin
belirlenmesi, kelimenin kdkiine dair anlamlarinin ne oldugu, bu anlamlarin baska kelimelerle
olan anlam birlikteligi, bu anlam birlikteliginin merkezinde yer alan anlama doniik 6zsel
durum ve bu ilgili durumun niteliginin saptanmasi, bu saptamada alegori sozciigiiniin
kokeninde yer alan karakterin tespiti ve bunun dilsel temsilde diizanlam ve yananlam seklinde
ortaya cikist yer alacaktir. Ikinci béliim, otantik anlamin tespitiyle alegori sozciigiiniin dilsel

temsil diizeyindeki karakterinin ontolojisine yogunlagmaktadir. Birinci boliimde elde edilen
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verilerin gerek dilbilimsel gerek felsefi gerekse edebi vechelerinin goz dniinde bulundurularak
acimlamaya tabi tutulup degerlendirilmesi ikinci béliimiin kapsamini ortaya koymaktadir.

1. Alegori Sozciigiiniin Otantisitesi

Alegori, Grekce “allos” (&AAog) ve “agoreuein” (&yopevoig) kelimelerinden miitesekkil bir
sdzciiktiir (Whitman, 1987: 263; Biblissima, éAAnyopia).? Bu sozciik, Grekceden Latinceye
“allégoria”, bu dilden de Fransizcaya “allégorie”, Almancaya “allegorie” ve Ingilizceye
“allegory” formlarinda ge¢cmistir (Patridge, 2006: 68; Dwds, allegorie).3

Alegori sozciigii etimolojik a¢idan incelendiginde terkibinde bulunan Grekge “allos”

Ceee

kelimesinin kokeninin, “Ote, Otesi” anlamina gelen “all” (&AA) sozciigiine uzandigi
goriilmektedir (Liddel; Scott, 1940: 67-8). Bu “all” sozciigii, Proto-Hint-Avrupa olarak
bilinen ata dile (Uysal, 2010: 3-4) dayanmakta olup dildeki varligin1 Sanskritgede “ote, oteki,

digeri, farkl’” vb. anlamlara gelen “anya” (=) ve “tuhaf, yabanci1” karsiliginda kullanilan

“arana” (3RUN) sdzciiklerinden alir (Etymonline, *al).* Bu durumu destekler bir sekilde
“anya” sozciigii Ingilizce olarak su anlamlari igerirken “elsewhere; to another place, on the

another hand, otherwise”, “arana” sozciigii de “distant, strange” gibi kelimelerin karsiliginda

kullanilir (Macdonell, 2012: 18-26).

“All” sozcligliniin Sanskritcedeki kok anlamlart degerlendirildiginde “belirlenmis bir alanin
haricindeki diger alan”, “grubun disindaki sey”, “toplulugun iginden olmayan”, “baska bir
yere ait olan” seklinde birtakim anlamlarin belirgin bir sekilde 6ne ¢iktig1r goriilmektedir.
Bunun yaninda “all” sdzciigline dair yukarida zikri ge¢en anlamlarin merkezinde “6te” anlanu
oldugu i¢in bu “all” soézciigii, “oteki yer”, “Oteki kisi” “Oteki sey” gibi anlamlara génderme
yapmaktadir. Dolayisiyla buradan hareketle bu kelimenin kdkeninde “yerli olmamak”, “farkl

olmak”, “degisik olmak”, “olanin diginda olmak™ gibi birtakim anlamlarin yattig1 s6ylenebilir.

2 www.biblissima.fr cevrimici web adresi dijital olarak bati tarihiyle alakali birtakim belgelere, kataloglara ve 6zel veri

tabanlarina ulasim saglamasinin yaninda 6zellikle de su sozliiklere erisim imkani vererek etimolojik aragtirmalara destek
vermektedir: Robert Scott (1867-1939) ve Henry George Liddell (1811-1898) A Greek-English Lexicon (1940), Wilhelm
Pape (1807-1854) Handworterbuch der griechischen Sprache (1880), Anatole Bailly (1833-1911), Bailly (2020).

3Cevrimigi dijital bir platform olan Digitales Worterbuch der deutschen Sprache (DWDS), Berlin-Brandenburg Academy
Sciences and Humanities kurulusunun Almanca eski ve yeni kelimelerin anlamlarina dair bilgi sistemini icermektedir. Bu
dijital platformun web adresi, www.dwds.de seklindedir.

* www.etymonline.com seklindeki web sayfasinin temel kaynaklari arasinda su sézliikler yer almaktadir: Ernest Weekley
(1865-1954) An Etymological Dictionary of Modern English, Ernest David Klein (1899-1983) A Comprehensive
Etymological Dictionary of the English Language, Oxford Universitesi Oxford English Dictionary, Robert K. Barnhart
(1933-2007) Barnhart Dictionary of Etymology, Ferdinand Holthausen Etymologisches Wérterbuch der Englischen Sprache,
Barbara Ann Kipfer ve Robert L. Chapman (1920-2002) Dictionary of American Slang.
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Ayrica bu “all” sézcligliniin, alegori sdzcligliniin haricinde baska kelimelerle olan semantik
birlikteliginde ortaya ¢ikan anlamlar, bu durumu destekler niteliktedir. Asagida Proto-Hint-
Avrupa Ata Dili kokenli “all” sozciigiiniin, bu dil ailesine mensup baska kelimelerle olan
birlesimleri, anlamlariyla birlikte yukarida tespit edilmeye ¢alisilan “Gteki yer”, “oteki kisi”

“oOteki sey” gibi kok anlamlar iizerinden yorumlanarak verilmistir:

Al(Dter: degistirmek [var olan seyin formunu baska bir forma doniistiirerek mevcut

siirin dtesine gegmek],

Al(D)ias: takma ad [var olan seyin adinin haricindeki bir diger ad ya da olanin 6tesinde,

berisinde olan ad],

Al(l)ien: yabanci [bir kiimenin i¢inde birbirine benzeyen var olanlarin haricinde baska

bir kisi ya da sey; olan sinirin disinda olarak 6teki kisi],

Al(Dternative: bir diger sey [var olan seyin bizatihi kendisi olmayip onun yerine
gegebilecek bir bagka sey; olanin disinda, ancak ona nitelik ve nicelik olarak benzedigi i¢in

emsali olabilecek seyin kendisi],

Al(Dtruism: bagkalarin1  diisiinme [bir kisinin kendisinde degil de bagkasinda
yogunlagmasi, kendi sinirin1 geride birakip baska kisilerin sinirlarina dahil olarak onlarla
alakadar olmasi; olan sinirin digina ¢ikarak farkl bir sahada ortaya ¢ikan duygunun 6teki olan

seyde goriiniimii],

El(I)dritch: biiyiilii [var olan seyin formunun baska bir seye biiriiniip bulundugu siniri
asarak varliga c¢ikmasi, olan seyin 6teki olan seyde suni metamorfoz gegirmesi] (Etymonline,
*al).>

Bu ornekler degerlendirildiginde Proto-Hint-Avrupa Ata Diline nispet edilen “all”
sozcliglinlin, dahil oldugu kelimenin anlamini tam tersi bir istikamete siiriikledigi ortaya
cikmaktadir. Ortaya konulan tespit ve degerlendirmelerden hareketle, alegori sozciigiinde yer
alan ikinci s6zciigiin anlaminin, “all” sozciigliyle birlesiminde, tersine bir istikamete girdigi
gorlilmektedir. “All” sozciigline dair saptanan bu durum yukarida verilen 6rnekler {izerinden
degerlendirilebilme olanagina sahiptir. Sayet “all” sozciigli bu kelimelerden c¢ikartilirsa,

anlamda bir istikamet degisikligine mahal verilmemis olur. Diger bir ifadeyle yukarida

5 “All” kelimesiyle birlesimde bulunan kelimeler www.etymonline.com sitesinden alinmis olup ¢eviri, yorum ve

degerlendirmeler sahsima aittir.
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siralanan  kelimelerde  “all”  sOzciigiinin  olmadigr  disiiniiliirse, kabaca “alter”

2 C¢ 29 <ec 29 ¢

“degistirmemek™, ‘“alias” “asil ad”, “alien” “yerli”, “alternative” “olan sey”, ‘“altruism”

99 ¢¢

“kendini diisiinme”, “eldtrich” “biiyiilii olmayan” anlamina gelir.

Alegori sozciigiiniin terkibindeki bir diger sozciik olan “agoreuein” [dydpevoic], genel
olarak “konusmak/anlatmak” anlamlarina gelir (Liddel; Scott, 1940: 13-4). Bu sozciigiin kokii
“hareket ettirmek”™, “liderlik etmek” anlamlarina gelen “ag” sozciigiidiir (Partridge, 2006, s.
68). Kokeninde yer alan bu sdzciikten hareketle ‘“agoreuein”, “konusmacinin liderlik
kisvesine biiriinerek yapmis oldugu bir konusma”ya gonderme yapar. Nitekim 6zellikle bu
kelime Ingilizce olarak karsilandiginda kullanilan kelime Tiirkge “nutuk, sdylev, hitabe” gibi
anlamlara gelen “oration” kelimesidir (Liddel, Scott, 1940, s. 14). Dolayisiyla bir topluluga
diisiinceler, duygular asilamak amaciyla sdylenen, uzunca, coskulu ve giizel s6ziin kendisi

olarak nutuk (Ayverdi, 2010: 940) “agoreuein” fiilinin anlamsal igeriginde yer alir.

“Agoreuein” fiilinin 6zelinde yer alan niians1 daha da agmak gerekirse sunlart sdylemek
miimkiindiir: Dilimizde “konusmak™ fiilinin bir¢ok anlami vardir. Bu Grekge sozcliglin
anlamma karsilik gelen “konusmak™, “bir konuda karsilikli s6z etmek, sohbet etmek”
anlamindaki “konusmak” degildir. “Agoreuein” fiilinden kasit Tiirk¢ede “konusmak™ fiilinin
anlamlarindan biri olarak da goriilen “duygularin1 ve diisiincelerini bir kompozisyon iginde
anlatarak konusma yapmak” (Ayverdi, 2010: 694) anlamindaki konugsmadir. Bundan dolay1
bu “konusma” eylemi daha 6zel anlamda nutuk formatinda “anlatmak™ seklindedir.
Dolayistyla genel olarak alegori yapan kisinin bir sey anlatma eyleminin igerisine girdigi

sOylenebilir.

Bilindigi gibi anlatim agiklayici, betimleyici, Oykiileyici, tartismact gibi kendi iginde
birden fazla tiire sahiptir. Alegoride yer alan anlatim, karakteristik 6zellikleri gz Oniinde
bulunduruldugunda daha baskin bir sekilde agiklayici bir tiir olarak kendisini ortaya koyar.
Nitekim ac¢iklamaya dayanan anlatim tarzinda amag, anlatilan seye dair muhatapta varsayilan
kapalilig1 ortadan kaldirmak ve boylelikle o seyi daha belirgin hale getirmektir. Temelde bir
konusma tiirli 6zelde bir anlatim olan alegoride de amag, Oncesinde dile gelen seyin
kendisinde varsayilan kapaliligin1 gidermek, onu daha da agmak seklindedir. Nitekim ileride
deginilecegi gibi Platon’un MO 428-348 Devlet adl kitabinda Sokrates-Glaukon diyalogunda
gecen magara alegorisi (Platon, s. 514a-518e), anlatim iginde bir agiklama modeli olarak dile

getirilir. Ancak alegoride yer alan agiklamanin neden-sonug iizerine kurulu bir hiiviyete sahip
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olmadigint belirtmek gerekir. Nitekim bdylesi bir agiklama daha c¢ok nesnel degerlere
dayanan bilimsel sahada kendisini gosterir (Akarsu, 1975, s. 13). Burada goriilen agiklamaysa
bilimsel olanin karsisinda olan ve dolayisiyla daha c¢ok siibjektif degerlerden beslenen
kurgusal bir agiklamadir. Dolayisiyla alegori, olan seyin dogasindaki sinirin 6tesine gegerek
nesnel olandan uzaklasip kurguya yonelmeyi saglar. Bundan dolay1 alegori, dogas: itibariyle
bilinen ve alisilagelen tarzda bir ag¢iklamadan ziyade, siibjektiflik tizerine kurulu kurgusal
yoniin agir basmasiyla bilinmeyen, alisilagelmeyen ve sinirin 6tesinde yer alan bir agiklama
tarzi ortaya koyar. Boylelikle alegoride yer alan anlatinin, olan sinir1 agip bagka tiirlii bir yolda
meydana geldigini sdylemek aslinda onun nesnel Olglitlerden ziyade siibjektif bir diinya
iizerine insa edildigini sdylemek demektir. Alegori listli kapali bir anlatim tarzina génderimde
bulunur derken de onun siibjektifligi yine belirleyici olmaktadir. Ancak buradaki siibjektif
olma durumunun salt keyfi olmadigini belirtmek gerekir; bilakis anlatici tarafindan belirlenen,
aciklanan sey ile agiklayan (alegori) sey arasindaki birtakim iligkiler, alegorinin kendisini
ortaya koyacaktir. Iki sey arasindaki bu iliskilerin biitiiniiyle siibjektif oldugunu sdylemek
miimkiin olsa da, bunlarin anlatic1 tarafindan nesnel gergeklikten paye alarak mantiksal bir
dizge tlizerine kuruldugunu unutmamak gerekir. Burada anlaticinin ortaya koydugu siibjektif
degere sahip mantiksal iligkilerle beraber temel iddia alegorinin, kendisinin anlattig1 seyi
birebir olmamak kaydiyla dogrudan degil de iistii kapali olarak bir sekilde ifade ettigi, dile
getirdigidir.

Diger taraftan konugmacinin muhatap kitleye farkindalik kazandirmak ve boylelikle
fikirsel olarak bulunmus olduklari konumlarindan baska bir konuma siiriiklemek gayesi
gl'iderek6 alegori araciligiyla yapmis oldugu bu siibjektif acgiklayici anlatma eylemi, acik bir
alanda ya da bir kurulda toplanmis insanlara yapilir. Nitekim ‘“agoreuein” kelimesiyle
semantik ve ayni zamanda morfolojik baglantis1 olan ve “toplant1 yeri” ya da “pazar yeri”
anlamlarinda kullanilan *“agora” sozciigi de bu durumu destekler niteliktedir; ¢iinki
“ageirein” sozcligiinden gelen bu “agora” sozciigii, bu dile getirilen kullanimlarinin yaninda

“topluluk 6niinde konusma” (public speaking) anlamina da gelmektedir (Etymonline, agora).

Alegori teriminin terkibinde bulunan “allos” ve “agoreuein” seklindeki iki kelimenin

etimolojik incelemesinden sonra yapilan degerlendirmede alegorinin otantik anlamina dair

® Nitekim alegori sozciigiiniin yapisinda bulunan “agoreuein” filinin kokii yukarida dile getirildigi gibi “hareket ettirmek”,
“liderlik etmek” anlamlarina gelen “ag” szciigline dayanir.
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ortaya c¢ikan sonug ve degerlendirmeler su sekilde dile getirilebilir: Alegori, genel olarak bir
sey hakkinda agikca konusmamak; acik konusmanin otesine sigrayip kapali konusmaktir.
Ozelde alegori neden-sonug ilkesinden ziyade siibjektif yapisiyla agiklayict bir anlatim modeli
icerir. Siibjektif degerler lizerine insa edilen bu agiklama modeli, bir seyi olmasi gerektigi gibi
dile getirmeyip olagan olanin disina ¢ikarak bagska tiirlii bir sekilde dile getirmenin kendisidir.
Bunun bdyle olmasinin sebebi de onun basindan sonuna kurgusal bir yapi iizere insa
edilmesinden ileri gelmektedir. Ayrica siibjektifligi i¢inde barindiran kurgusal agiklayici bir
anlatim modeli olmasimin yaninda agikladigi seyi iistii kapali sekilde ifade etmesiyle de 6n

plandadir.
2. Alegorinin Dilsel Temsilinin Ontolojik Ac¢imlanisi

Acik bir alanda hitap seklinde olmasi, insanlar1 harekete gegirmek i¢in icra edilmesi gibi
ozelliklerini hatirda tutmakla beraber asil Onemli olan, alegorinin siibjektifligi icinde
barindiran kurgusal yoniiyle olagan anlatimin simirlarini asip olagandisilikta kendisini ortaya
koymasidir. Sasilacak bir tarafa sahip olmayan bigimiyle olagan, alisilmis tarafiyla etkinin
ortadan kalkmis oldugu seye gonderme yapar. Olagan, “sik sik olan” anlaminda kullanildig:
gibi “olusuna alisilan, dogal olan (Piskiillioglu, 1977: 223) anlamlarina gelmektedir.
Dolayisiyla olagan anlatim, genellikle belirlenen sinirlarinin disina ¢ikmayan anlatimdir. Bu
anlattim olus durumunun hep aym1 formda olmasi, etkisini zamanla yitirmesi olasiligini
kendisinde tagimaktadir. Boylesi bir anlatim, kendisinde tasimis oldugu mutat olaganligiyla
degistirme, devinime sokma, eyleme gegirme gibi edimselligini yitirir ve niteliksizlige giden
asag1 yonde bir hareketlenmenin igerisine girer. Bu niteliklere sahip bir anlatim, kaybetmis
oldugu edimselligini tekrardan elde etmek icin olaganin smirlarimi asmaya calisir. Bu
baglamda alegorinin kendisi, olagan olanin alisilmisliginda pasifize olmus anlatima dinamizm
vermek gayesiyle anlaticinin anlatisin1 6teye tagima isidir. Anlatinin Oteye tasinmasindaki
maksat, hitaba muhatap olan kisi ya da kisilerin diisiince, yon, egilim vb. seyleri degistirmeye
yol acan giicii elde etmektir. Dolayisiyla alegori, anlatida Gtelere gitmek, siradanligl agsmak ve
bagka bir sekilde; lislupta dile getirmektir. Bu yoniiyle yaratici bir edimin {iriinii olan alegori,
ontolojik olarak kendisini sanatsal olanda var ederek bir s6z sdyleme sanatina doniisiir. Ayrica
alegorik anlatim, etkisini yitirerek pasifize olmus bir tekdiizeligi ortadan kaldirmasi ve
niteliksizlesmesiyle beraber oradan siradanliga siiriiklenen bir anlatiy1 canlandirmasiyla

anlatiya bilingli bir sekilde farkli bir perspektif katar ve onu kendisiyle birlikte sinirlarin

45



ibrahim GUNAYDIN LOTUS International Journal of Language and Translation Studies, Haziran 2022,2(1), 38-58

digina ¢ikarir. Bu yoniiyle alegori, Saussure’iin dil ve s6z ayrimindaki (Saussure, 1998: 43-4)
sOzlin bizatihi kendisine gonderme yapar.7 Anlaticinin bilinci anlatilana miidahil olarak onu
Ozellestirir. Boylelikle anlatici bir tiir soyutlamanin igine girer ve anlati irade ve aklin
sayesinde bireysel bir bilincin {iriiniine doniiserek yaratict edimin kendisi oldugu gibi biling
ediminin de kendisi olur. Alegorinin saptanan bu durumsalligi ontolojik baglamda ona

bi¢imsel bir nitelik kazandirarak onu olagandan siyirip 6zel bir anlatiya doniistiirtir.

Zikri gecen nitelikleriyle beraber alegoride yer alan olagandisilik baska tiirlii bir dile
getirmenin kendisiyle bir arada olmasiin yaninda nesnel® olanin kargisinda olarak gizli ve
ortilii olan1 da otantisitesinde barindirir. Nitekim bu tespit edilen otantisiteyi destekler
nitelikte Grekge-Ingilizce sozliiklerde “allegory” (éAAnyopia) sozciigii, “ortiilii/gizli dil”
(veiled language) seklinde tanimlanmaktadir (Liddel; Scott, 1940: 69; Biblissima, dAAnyopia).
Bu tanimlamadaki dilin Ortik olma durumu, agik olma durumundan uzaklastigini
gostermektedir. Dilin ortiik olma durumunu biraz daha agimlamak gerekirse sunlart séylemek
miimkiindiir: Ortiik dili kullanan kisi olarak anlatici, bir seyi nitelerken o seyin bizatihi
kendisini gosteren Ozelliklerini agik¢a sdylememektedir. Bunun yerine baska birtakim seyler
sOyleyerek o seyi dolayli yoldan amaglamaktadir. Boylelikle anlatici konusma esnasinda
sOylemedigi ancak amacladig1 seyin ilizerine bir ortii indirmektedir. Bu durumda anlaticinin
konustugu her sey, aslinda konugmak istedigi seyin ortlisii konumuna gegmektedir. Bu sekilde
anlatict konusmak istedigi sey hakkinda degil de baska bir sey hakkinda konusmakta ve
agzindan c¢ikan sozciikler de dilin agik olma durumunu bozarak onu kapali hale
getirmektedir.® Diger yandan ortiik dil kullanan anlatici, aslinda amacladig: seye dair olan
gorliniisii askiya da almaktadir. Bu askiya alisla birlikte anlatici, baska bir goriiniise
meylederek amagladigi seyi gizlemektedir. Bundan dolayr ortiik bir dil olan alegori ayni
zamanda bir baska goriiniis altinda konusmak anlamina da gelmektedir. Alegoriye dair bu

tanim su sekilde gegmektedir: “Allegory is description of one thing under the image of

" Saussure dil ile s6zii birbirinden ayirir. Dili konusan kisinin bir islevi olarak gdrmez. Ona gore dil, bireyin edilgen bir
bicimde bellegine aktardig: iiriindiir. Hi¢ 6nceden tasarlama gerektirmez. Bilingli diisiince yalniz siniflandirict etkinlikte ise
karigir. S6z bdyle bir bilincin tiriiniidiir (Saussure, 1998: 43-4; Vardar, 2007: 180).

8 Nesnel olanin denetlenebilir, gdzlemlenebilir, kanitlanabilir gibi 6zellikleri onun agik oldugunun gostergesidir.

® Bu yorumlamalarin esliginde akla, “Dil agik olmak zorunda midir? Yoksa onda bdyle bir zorunluluk yok mudur? Boyle bir
zorunluluk yoksa insan onu agik yapmaya ya da kapali kilmaya neden ¢aligir? Bilim denilen etkinlik dilin agik olan kisminda
icra ediliyorsa edebiyat denilen bir diger insani etkinlik dilin kapali alaninda m1 kendisine saha bulmaktadir?” vb. birtakim
sorular gelmektedir.
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another” (Etymonline, allegoria). Burada yer alan “baska bir goriiniis altinda” ifadesi gerek
dilbilimsel agidan gerekse dil felsefesi agisindan onemlidir. Nitekim dilde herhangi bir seye
yiiklenilen bir niteligin aslinda o seyin kendisine dair bir goriinlimii vermesi gerekirken; diger
bir ifadeyle betimlenen seyin tasviri bizatihi o seyin bir tasviri olmasi lazim gelirken bu
¢izginin digina ¢ikip, o seyin kendisine ait olmayan bir tasviri dile getirmek, dilde anlamsal
bir ¢at1 altinda var olan seyin formuna miidahale etmek, onu degistirmek anlamina gelir. Bu
miidahale sonucu olusan degisimle birlikte ilgili seyin anlasilmasi noktasinda bir piiriiziin
ortaya ¢ikmasi da s6z konusu olacaktir. Nitekim baska bir goriinlis altinda tiimiiyle ayr1 bir
seyin kendisinin anlagilmasi, her zaman olasidir. Bu durum ortiik dilin agik dile nazaran
durmus oldugu pozisyonu gostermesi bakimindan 6nemlidir. Dilde meydana gelebilecek olasi
her yanilsamay1 bertaraf etmek adina Wittgenstein’in da Tractatus Logico-Philosophicus
eserinde vurguladigi gibi olabildigince agik bir dil kullanmak her zaman gereklidir. Nitekim
o, dil ile diinya arasinda kurmaya calistig1 uygunluk ve bu uygunluga bagli olarak olusturdugu
resim kuramini bu sekilde ortaya koymustur (Cakmak, 1997: 141-2). Dilin smirlariin
belirlenmesi tiim olas1 yanligliklar: bertaraf edecektir. Wittgenstein’in ortaya koymus oldugu
bu diisiincesinin temelinde onun su 6nermesi yatar: “Dilimin sinirlart diinyamin siirlarini
imler” (Wittgenstein, 2013: 133).° Ancak alegorinin kendisi 6rtiik bir dil olmasiyla sinirmn

Otesinde yer alir.

Ortiik bir dilin anlatiminda dile getirilen sey ve ona dair agiklama ve betimlemeler
aslinda sadece bir seye gonderme yapar. Diger bir ifadeyle ortiilk dil alaninda yer alan
aciklama ve betimlemeler ikinci bir alanda yer alan bir seyi imler. Bundan dolay1 alegorinin
baska bir goriiniis altinda bir seyi nitelemek seklinde yukarida ifade edilen 6zelliginde tek bir

alan degil de iki alan s6z konusudur:
1- Anlatilan seyin, agiklama ve betimlemelerinin bulundugu goriiniir alan,
2- Anlatilmayan ancak kastedilen seyin bulundugu goriinmez alan.

Alegori sozciigiinlin otantisitesinin bu sekilde tespit edilmesinin gayesi, burada soz

konusu olan seyin farkl iki alan1 oldugunu; ancak maksut olanin ikincisi oldugunu gostermek

0 Mantiksal pozitivist bir diinyanin olusturmus oldugu dil, sanat, etik ve din gibi birtakim yapilarm icermis oldugu
onermelerin anlamsiz hatta sagma oldugunu ileri siirer; ¢iinkii bu yapilara ait olan bir dil, “diinya”nin koordinatlari igerisinde
bir koordinata gonderimde bulunmaz. Alegori de sanatsal olanin iginde kendisine yer buldugu i¢in mantiksal uzam
icerisindeki olgulardan meydana gelen diinyanin (Wittgenstein, 2013: Fragman 1.13) igerisinde yer almayacaktir.
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amaciyladir. Bundan dolay1 alegoride bu iki alandan ilki ikincisine giden ara¢ mesabesindedir.
Amag ikinci alanin bizatihi kendisidir. Bagka bir ifadeyle goriinen alanda yer alan sey ve ona
dair aciklama ve betimlemeler esasen maksut olan sey i¢in var olduklarindan dolay:
gorevlerini ifa ettiklerinde yok hiikmiindedirler. Bu nedenle alegoride, tekil anlamda var olan
sadece bir seyin oldugunu ve bu seyin de hem goriinen hem de goériinmeyen iki veghesi
oldugunu sdylemek yanlis olur. Bunu sdylemek, “Her seyin bir goriinen bir de gériinmeyen
tarafi vardir” Onermesiyle aynidir. Halbuki alegori bdyle bir varsayim iizerinden hareket
etmez. Nitekim bdyle diisliniildiigli takdirde alegoriye muhatap olan seyin kendisi de amag
durumuna doniisebilir. Halbuki o, anlatic1 tarafindan sadece amaca gotiiren bir aragtir. Bu

cihetle bakildiginda, alegorik olan sey goriiniisiinii degil de onun haricinde olan seyi imler.

Alegoride, anlatilan seyin ve betimlemelerinin bulundugu goriintir alanin kendisi,
dilbilimsel perspektifle gosteren, gosterilen ve gostergeyi kendi biinyesinde barindirir ve ayni
zamanda bu goriiniir alan ifade diizleminde parcalanabilirliligini sakli tutarak bir biitlinii
gosterir. Parcalar1 degil de bizatihi kendisi hesaba katilarak bu biitiin degerlendirildiginde o,
gosterenin kendisini olusturmaktadir.* Bu baglamda 6rneklem olmast igin Platon’un magara
alegorisini diislinmekte yarar vardir. Platon Devlet eserinin Yedinci Kitap kisminda
Sokrates’in agzindan muhatabi1 Glaukon’a bir sey anlatir. Sokrates’in bu anlatmis oldugu sey
tasarlanmig bir seydir. Bu tasari, ana olay ve bu ana olayin i¢inde olaylar dizisini sunar. En
genel itibariyle bu, dykiileme teknigiyle yapilan bir anlati olmasinin yaninda bir agiklama
modelini sunar. Sokrates, tiim 6geleriyle birlikte tasarlamis oldugu bu anlati {izerinden bir
seyi imler. Imlenmis olan sey anlatmin biitiiniinde ortaya c¢ikan gosterilenin kendisini
olusturur. Bu baglamda bir ana olay ve onun etrafinda donen ardisik yan olaylarin tiimiiniin
kendisi magara alegorisini olusturur. Tiim alegorilerde oldugu gibi bu alegoride de en temel
nitelik goriiniir olanin goriinmeyen ancak kast edilen seyi ifade etmesidir. Siibjektif olani
iceren kurgusal yapisiyla bir tiir agiklayici1 anlatim modelini sunan alegori goriinmeyeni ifade

eden niteligiyle en nihayetinde bir temsil (mimesis) ig:erir.12 Anlatic1 bir anlat1 olarak

1 Dilsel gosterenle gosterilenin birlesmesinden dogan birim olarak gostergenin Gzdeksel yonii gosterendir. Gosterenle
birleserek gostergeyi olusturan igerik de gosterilendir. Ornegin Kalem gostergesinin gosterileni “yazmaya yarayan arag”tir.
Bu, gostergenin igerigini olusturmaktadir. Gosterense 6zdeksel yoniiyle bes harften olusan “kalem” sdzcligiidiir. Ancak su
ifadedeki “Bazi savaglar kalem ile kazanilir” kalem gostergesinin gosterileni “yazmaya yarayan arag” olarak “kalem”
degildir. Yukarida tespit edilen otantik anlamiyla alegori de boyle bir diizlemde incelenmektedir (Vardar, 2007: 104-8).

12 Burada kullanilan “mimesis” sézciigii genel anlamda bir temsil 6zelde bir taklit ya da yansitma veyahut benzetme seklinde
ele alinmstir. Ayni zamanda alegori dzelinde bir simgelemenin kendisi olarak da bu sozciik diisiiniilmektedir.
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kullandig1 alegoriyi goriinmeyen ancak kast edilen seyi, temsil edilebilirligi tizerinden dile
getirmektedir. Buradaki temsil birebir bir temsil olmaktan ziyade yaklasik bir temsildir.
Anlatic1 goriinen ile gériinmeyen arasinda siibjektif degere sahip mantiksal iligkiler kurarak
bir temsil edis kurgulamistir. Kurgulanan bu temsil ediste yer alan belirgin birtakim 6zellikler
goriinmeyeni yansitmakta, onu simgelemektedir. Alegorinin bu ontolojik karakteri onun
temelde bir temsil 6zelde bir yansitma ya da simgeleme olmasini1 da gostermektedir. Platon’un
magara alegorisi de bu baglamda genel olarak onun idealar kuraminin bir temsilini verir. Bu

temsil sayesinde o kendi kuramini agiklamaya calisir.

Bir yansitma ya da simgeleme isi olarak alegori ontolojik baglamda 6ziinde diisiinceye
bir ayna tutmaktan ibarettir. Nasil ki ressam yaptig1 isle diinyaya bir ayna tutuyorsa (Platon,
Devlet: 596d-¢) anlatict da alegori ile kendi diisiincesine bir ayna tutar. Boylelikle o kendi
diisiincesini alegori ile disar1 vurarak yansitir. Burada s6z konusu olan sey bir tragedya
sairinin yapmig oldugu seyle aynidir: benzetme (Platon, Devlet: 597d). Platon bu durumu
vurgulamak adina Devlet’te s6yle der: “Tragedya sairinin de yaptigi bu degil mi? Benzetme
degil mi onun da yapt1g1?” (Platon, Devlet: 597c). Platon da magara alegorisini dile getirerek
idealar kuramina 6zelde bu alegoriyle bir benzetme yapmaktadir. Dolayisiyla anlaticinin
yapmis oldugu sey kurgusal agiklayici bir anlatt modeli olarak olusturdugu alegoriyi
diisiincesine benzer nitelikte gordiigii i¢in dile getirmek, dile dokmektir. Burada tasarimlanan
sey olarak alegori diislinlilen seye benzedigi ve bu benzeyisle onu yansittii i¢in bizatihi
ontolojik anlamda sanatin kendisidir. Bu sanatsal yoniiyle aslinda bir alegoride goriilen sey
doga, insan, hayat kisaca gergekliktir. Boylelikle alegori kendi goriintiisiiniin 6tesinde seyi
imlerken gerceklige dokunur. Magara alegorisinde de durum bu sekildedir. Platon’un

gostermek istedigi sey kendi diinyasinda gergek olan seyin kendisidir.

Kurgusal bir agiklama modeli olarak alegorinin kendisi bir anlatim bi¢iminin kendisini
vermekle beraber Paul de Man’1n da isaret ettigi gibi (Man, 1983: 226) ardisik olaylar dizisini
de igerisinde barindirir. Ardisik ve anlatisal olarak alegori gosterenin kendisini olustururken,
anlatilmayan ancak kastedilen seyin ve betimlemelerinin bulundugu goriinmez alansa
gosterilenin kendisidir. Bu ikisinin birlesimiyle birlikte bir gostergeden bahsedilebilir.
Alegorik bir ifadede anlam {iretim siireci, bu gostergenin agimlanmasiyla dogrudan iliskilidir.
Diger bir ifadeyle anlatic1 gosterenle gosterilen arasinda bir bag kurmustur. Bu bagin agiga

cikartilmasiyla beraber anlamin iiretilis slirecine (Guiraud, 1999: 25-7) giris yapilmaktadir.
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Buradaki siiregte ortaya ¢ikan anlamlar, bir gosterenin gosterilenini olusturdugu gercegiyle
yakindan ilgili olmakla beraber diizanlamin karsitinda yer alirlar. Nitekim bu siiregte elde
edilen anlamlar mantiksal, bilissel ve nesnel nitelikleriyle 6n planda olmaktan ziyade
kurgusallig1 igeren siibjektif diizeyde ikincil kavramlara, imgelere, Oznel izlenimlere,
cagrisimsal degerlere iliskindir. Alegori tam bu ikincil anlamlara olanak saglamasiyla edebi
olanin bir parcasidir. Alegorinin ikincil anlamlara olanak saglamasiyla elde etmis oldugu
edebi deger, olmasi gereken tizerinden kendisini gésterir. Bu baglamda olan seyin kendisinin
goriintiisii, olmas1 gerekene bir kap1 aralar. Bu aralanan kap1 olmasi gerekene acilir ve olan
goriintii, olmas1 gerekeni kendisine ¢eker. Bu bir bakima alegoriyi kendisinde iceren dilsel
ifadenin diizanlammin, ara¢ mesabesinde olmasimi da gosterir. Iste bu baglamdan hareketle
alegori, edebi olandan paymi alir; ¢iinkii kendisi higbir zaman oldugu sekliyle var olam

vermez; zaten vermesi de miimkiin degildir.

Alegorinin olmasi gereken iizerinden edebi olana yaklagsmasini Aristoteles iizerinden
degerlendirmek miimkiindiir. Nitekim Aristoteles tarih¢i ve sair iizerinden olan ile olabilir
olant ortaya koyarken dilin dogrudan ya da dolayli olarak varligi temsil edisine isaret
etmektedir. Bu diizlemde varligin dolayli olarak temsil edilisi olarak alegori, edebi olanin

bizatihi kendisidir. Aristoteles Poetika adli eserinin Dokuzuncu Boliim’iinde sunlari sdyler:

“Ozanin [sair] 0devi gercekten olan seyi degil tersine olabilir olan seyi yani olasilik veya
zorunluluk kanunlarina gore miimkiin olan seyi anlatmaktir. Tarih yazar1 ve sair, biri diizyazi
oteki nazim yazdig icin birbirlerinden ayrilmazlar. Ciinkii Herodotos’un eserinin misralar
haline getirilmis oldugu diisiiniilebilir. Bununla birlikte ister nazim ister diiz yazi halinde olsun,
Herodotos’un yapit1 bir tarih yapitidir. Ayrilik daha ¢ok su noktada bulunur: Tarihgi daha ¢ok
gercekten olan’i, sair ise olabilir olan’1 anlatir. Bunun i¢in siir, tarih yapitina oranla daha felsefi
oldugu gibi, daha tstiin olarak da degerlendirilebilir. Clinkii siir, daha ¢ok genel olani, tarihse
tek olani anlatir. Genel olan deyince de olasilik ya da zorunluluk yasalarma gore, belli
ozellikteki bir kiginin bdyle ya da soyle konusmasini, boyle ya da sdyle eylemde bulunmasini
anltyoruz. Ozan, kisilerine ad verirken daima bunu goz 6nilinde bulundurarak adlar1 seger. Tek
olan deyince de bir Alkibiades sunu yapt1 ya da basina su geldi, bunu anliyoruz” (Aristoteles,
1963, 1451b).

Aristoteles’e gore edebi olan ile gercekte olan sey arasinda fark vardir. Sair tarih¢iden
farkli olarak olani ele alir. Ancak bunu oldugu gibi aktarmak yerine onu kurgular. Bir biitiin

olarak gosterenin kendisi olan bu kurgu gosterilen olarak gercekte olan seye gonderimde
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bulunur. Aristoteles¢i baglamda bu kurgunun amaci tiimel olan seyi yansitmak olmasindan
dolay1 gercekte olan seyin ayrintilari bir tarafa itilir. Boylelikle sair ile tarih¢inin arasindaki
fark da ortaya ¢ikmis olur. Aristoteles’e gore edebi olan sey, olanin kurgulanisinda kendini
gosterirken tiimeli amaglayarak olanin 6ziinii vermeye calisir (Moran, 2013: 30). Bundan
dolay1 yasanan bir olay1 yasandigi gibi aktarmak; diger deyisle onun olusa gelirken edindigi
varligina herhangi bir sekilde miidahale etmeden, nasil bir bicimde var olduysa o bi¢imi
koruyarak nakletmek edebi olan1 vermez (Pospelov, 2005: 20-9; Derrida, 2010: 79-82). Edebi
olani iireten fail olarak sair,’® aktarmak istedigi seye yeri gelir dokunmak ister.
Dokundugunda hissetmis oldugu seyleri de onun olusa gelen varliginda ortaya koyar. Yeri
gelir ona ekleme yapar. Ekleyerek onun kendi penceresinden eksik gordigi varligini
tamamlar. Yeri gelir ona miidahale eder ve bdylelikle onu bir alanda sinirlayarak istedigi
Olciide ve oranda onu tekrardan var eder. Yeri gelir o seyi eksiltir; budar, torpiiler, keser.
Boylelikle fazlalig1 atarak onu estetik bir isleme tabi tutar. Yeri gelir o seyi bozar; o seyin
olusa gelen varligini tahrip eder. Yeri gelir o seyi yeniden ortaya koyar. Boylelikle varligin

Oziine dair olan unsurlarini sdker ve onu tekrardan istedigi bi¢imde insa eder.

Iste alegorinin edebi olana yaklasip ondan deger almas: da olan ile degil kurgulanan ile
alakali olmasindan kaynaklidir. Tam bu baglamda anlaticinin olant muhataba dogrudan
vermeyi se¢meyip onu bir kurguyla aktarmasi, bu kurguyu da yukarida sayilan imkan
dahilindeki biitiin varyantlariyla birlikte alegorik olarak dile getirmesi, alegorinin kendisini
edebi olana yakinlagtirarak onu onun bir pargasina doniistiiriir. Dolayisiyla alegorinin edebi
olusundaki en temel 6ge onun bir gergeklikten ziyade kurgusal olmasidir. Bu kurgu dil
diizleminde ortaya ¢ikan basli basina bir tasarim olmasina ragmen dilin kendisi, oldugundan
farkli bir sekilde kullanilir. Diger bir deyisle dil, anlatic1 tarafindan olanin oldugu sekliyle
degil olmasi gereken sekliyle kurgulanir. En nihayetinde bir yapiin olusturulmasina
gonderme olarak alegori, dili oldugundan farkli bir mecrada kullanma girisimini gosterir. Bu
girisim, temelinde sinir1 agmak, olan1 olaganliiyla degil olaganligindan siyirarak vermektir.
Bu nedenle alegori ayn1 zamanda bir soyutlama iginin kendisidir. Alegoriyle birlikte anlatici,
gercekte basli basina varligi olan bir seyi, maddesinden siyirarak, soyarak diisiinme

faaliyetinin nesnesi haline getirir. Onu kurgulayarak gercekte ayrilamaz olani zihinde,

1% Burada sair 6zelinde edebi olani iireten tiim failler kastediliyor. Edebi olan bir tragedya, bir komedya, bir 6ykii, bir roman
vb. yazinsal iiriinler oldugu gibi yeri gelir glinlik konusmada kullanilan ironi, metafor, mecaz, kinaye vb. retorige dair
ifadeler de olabilir.
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diisiincede ayirir. Aristoteles¢i baglamda 6ziinde felsefi bir dinamizm olmasindan Otiirii
alegorik olarak anlatilan sey onun diiz anlatimla anlatilmasindan daha degerlidir. Bu
soyutlamanin amaci, olan1 bir 6z siizgecinden gegirerek en iyi bir sekilde vermektir.

Boylelikle anlati, edebi olanin bizatihi kendisi olarak alegorik diye nitelenir.

Yukarida dile getirilenlerden hareketle edebi olanin bizatihi kendisi olarak alegorik
anlati, en nihayetinde ger¢ekte olmadigi halde varmis gibi tasarimlanan; diissel olandir. Bu su
anlama gelir; alegori gercek yagsamin somut olgu ve olaylariyla dogrudan dogruya bir 6zdeslik
iliskisi kurulmasina imkan vermez. Onun ortaya koymus oldugu sey, bilingli yaratict edim
izerine kurulu kurmaca bir gercekliktir. Bunun yaninda diger bir agidan bakildiginda alegori,
kendi gergekligini yaratir. Bu yaratilan gercekligin her seyden izole edilmis bir gerceklik
olmadigini belirtmek gerekir; bunun aksine tarihsel ve deneysel olandan beslenerek kendisine
bicim verir. Ancak edebi olan kendi gergekligini gercek olana bakarak yarattigi gibi felsefi
olanin da kendi gercekligini ger¢ek olana bakarak yaratmaya calistigini hatirda tutma

14
lazimdir.

Alegoride asil anlama ulagsmak i¢in, anlaticinin anlatimina yerlestirdigi ve bu sayede
anlatimima alegorik bir deger kattig1 dis goriiniisiin (appearance) kaldirilmas: gerekir.™ Bu dig
goriiniig, anlaticinin aslinda amagladigi seyi kapatarak ona ulagsmay1 engeller. Dig goriiniigiin
kaldirilmasii isteyen anlatici, onun arkasindaki seyin kesfedilmesini ister. Alegorik bir
anlatimda hem bu dig goriiniisiin varligini ortaya koyan, hem de onu ortadan kaldiran sey, dis
goriiniislin bizatihi kendisinde olup maksut olan seye isaret etmekle beraber ilgili yapiy1
ayakta tutan baglantilardir. Bundan dolayr bir alegorinin yapisindaki baglantilar, alegoriye
hem mekan hem de imkan saglar. Bu dile getirilenlerle birlikte alegorinin dilsel temsilindeki

ontolojisinde ii¢ sey ortaya ¢ikar:
1- Alegorik anlatima muhatap olan konu,

2- Kendisiyle alegorik anlatim yapilan ifadeler,

4 Bu baglamda “Bu etkinliklerin i¢ ice gegmis oldugu yerde tiimden bir kurmacadan bahsetmek miimkiin miidiir; yoksa
pargact bir yaklasimla m1 durumu degerlendirmek lazimdir?” seklinde bir soru akla gelmektedir.

15 Yukarida alegori terimi iizerine yapilan otantik incelemede “6rtii” (veil) sdzciigii kullanilirken burada daha felsefi oldugu
gerekgesiyle dis goriiniis (appearance) sozciigiinii kullanmay1 tercih ettik. Her iki terimin gondergesi de “asil anlami gizli
kilan sey”dir. Burada dikkat edilmesi gereken sey asil anlamin gizliligi ve bu gizliligin aciga ¢ikartilmasidir.
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3- Alegorik anlatima muhatap olan konuyla kendisiyle alegorik anlatim yapilan ifadeler

arasindaki baglantilar.

Bu baglantilar, alegorik anlatima muhatap olan konuyla, kendisiyle alegorik anlatim
yapilan ifadeler arasindaki benzerlikler olabilecegi gibi alegorik anlatimin igerisinde yer alan
birtakim simgeler de olabilir. Bu benzerlikler ya da simgeler sayesinde, anlatimda yapilan
veya anlatimin bizatihi kendisi olan alegori ortaya ¢ikartilir. Dolayisiyla saptanan ontolojik
karakteriyle alegori baskalarindan gizlemek amaciyla sadece belli kisilerin anlayacagi sekilde
bazi dilsel 6geler kullanilarak yapilan {istii kapali anlatim bigimine génderimde bulunmaz.
Zaten gizleme niyetiyle ortaya konan bdyle bir anlatim, temel gayesi iletisim olan dilin
dogasma da aykiridir. Bunun yaninda boylesi bir alegori kullanimi siir, 6ykii, roman gibi
yazinsal tiirleriyle olay, diisiince, duygu ve imgelerin aktarimini yapan edebiyatin alanina da
girmez; ¢iinkii edebiyat, yukaridaki tiirleri aracilifiyla verecegi bir mesaj1 belli bir kesime
acik etmek isterken diger kisilerden gizlemek istemez. Ayrica alegori, soziin goriiniirde olan
anlaminin altinda ehlinden bagkasinin anlayamadigi gizli bir anlam da tasimaz. Bilakis
alegorik anlatimin icerisindeki somut baglantilarin agia c¢ikartilmasi suretiyle, anlam ifsa
edilir. Diger bir ifadeyle alegorik anlamin ortaya cikartilmasi, bir seyin yerine gegen, onu
hatirlatan ve 6zel degere sahip somut gostergelerin dilsel bir diizen igerisinde islevsel hale

getirilmesi yoluyla her zaman imkan dahilindedir.

Bu degerlendirmelere ek olarak alegori sozciigiiniin birlesimindeki kelimelerin
morfolojik, etimolojik ve semantik incelemesiyle yukaridaki otantik anlaminin tespiti ve onun
dilsel temsilindeki ¢ift yonlii ontolojik karakteri iizerinden sunlar1 sdylemek miimkiindiir: Bir
ifadenin alegorik (allegorical) olarak nitelenmesi bu ifadenin etkisini yitirerek pasifize olmus
bir tekdiizelige, niteliksizlesmesiyle beraber oradan siradanliga siiriiklenen duruma kars:
geldigini gosterir. Bu kars1 gelisle birlikte bu durumu dinamize etmek hedeflenir. Bunun i¢in
olaganin disina ¢ikmak ve boylelikle baska tiirlii anlatmak, agiklamak gerekir. Diger taraftan
bu anlati, ortiilk bir anlam igerdigi icin goriiniisiinde verilen anlamin haricinde bir anlami
amaclamaktadir. Yukaridaki maksatla bir konusma yapip bdyle bir iisluba sahip olan kisi
olarak alegorist (allegorist) hitabinda ya da yaziminda alisgilmigin sinirlarini asarak oOtelere
gitmek isteyen kisiyi niteler. Bu kisinin yapmis oldugu edime alegorize etme (allegorize)
denilirken agik bir dilden ziyade ortiik bir dil kullanarak var olanlar1 nitelemeye calisan ilkesel

tutumlara da genel olarak alegorizm (allegorism) seklinde isim vermek miimkiindiir.
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Sonu¢

Alegori, “Ote, Otesi” anlamina gelen Grekce “allos” ve “konusmak, bir seyi anlatmak”
karsiliginda kullanilan “agoreuein” kelimelerinden miitesekkil bilesik bir sézciiktiir. Yapisini
olusturan kelimeler incelendiginde alegori sozciigiiniin bir 6z ve nitelik olarak otantik anlami1
“belirlenmis, sinirlanmis alanin disina ¢gikarak orada olmasi gereken anlatig bigimini bir tarafa
atip bir seyi ardisik olarak farkli bir sekilde anlatmak ve bu anlatida kullanilan soézciiklerin

biitlinii lizerinden bir diizanlamdan ziyade ikincil anlam1 kast etmek” seklindedir.

Alegorinin otantisitesindeki dilsel temsil, alegoriyi ontolojik anlamda {istii kapali
anlatimin icerisine dahil etmeyi gerektirmektedir. Bu {istli kapali anlatim 6zlinde anlaticinin
diistincesinin temsilini verir. Bu yoniiyle bir temsil olan alegori kurgusallig1 igeren siibjektif
bir anlatiya doniisiir. Bu anlat1 6zelinde olusan gosterge bir aynaya doniiserek bir seyi yansitir.
Bu yansitma kendisini benzetme iizerine insa eder. Ayrica gostergenin kendisi olarak alegori
gosterileni kendi yapisindaki kelimelerle vermez. Gosterilmesi amaglanan sey, alegorik
anlatidaki kelimelerin simgesel, ¢agrisimsal, imgesel vb. diizeylerde kendisini ortaya koyan
baglantilar1 araciligiyla anlasilmaya calisilir. Alegorik anlatida gercekte kastedilen,
baglantilarin ifsa edilmesiyle ortaya ¢ikar. Boylece ifadenin iizerindeki ortii/dis goriiniis

kaldirilarak anlam ortaya ¢ikartilir.

Alegorinin bu ¢ift yonlii otantisitesindeki tasarim ontolojik olarak olan ile olmasi
gereken tlizerine insa edilir. Yalin haldeki sozciikler olan1 gosterirken, ¢agrisimlar gercekte
olmas1 gerekene kap1 aralar. Yansitma, simgeleme ve/veya benzetme iizerine kurulu bu dilsel
temsil bu yoniiyle edebi olana zemin hazirlarken, diger tarafta olmasi gerekene doniik yani
felsefi olan1 imler. Alegorinin edebi yonii kurgusalligin vermis oldugu imkanlardan dogarken,
felsefi yoniiyse Platon’un magara alegorisinde oldugu gibi 6zii vermeye ¢aligmaktan ortaya
cikar. Alegoriyle birlikte anlatic1 gergekligi kurgusal diizeyde aktarmak ister. Bundan dolay1
alegori, otantisitesindeki dilsel temsilin gergeklik ve kurgusallik tizerine odaklanan ¢ift yonlii

karakteriyle hem edebi hem de felsefi olanda var olarak kendi ontolojisini ortaya koyar.
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Structured Abstract

This study includes a research focusing on the original meaning of the linguistic
representation of allegory. The aim of this study is to determine its root meanings and to reach
the authentic meaning seen in the way of determining an essence and quality, and to reveal
some values related to this authentic meaning by hermeneutic method.

The study using several contexts such as etymology, linguistics, philosophy and literature first
analyzed the allegory etymologically. Afterwards, the authentic meaning of this obtained
through etymology was critically analyzed and evaluated within the framework of the
conceptual possibilities offered by linguistics and especially in the context of F. de Saussure
(1857-1913). The results provided by these evaluations revealed the relation of philosophy
and literature. In order to see more closely this relationship of allegory with philosophy and
literature the ideas of some thinkers such as Plato MO 428-348 and Aristotle MO 384-322
from the ancients, L. Wittgenstein (1889-1941), J. Derrida 1930-2004, Paul de Man (1919-
1983), G. N. Pospelov (1899-1992) from the contemporaries were included in the study.
Thus, the linguistic representation of allegory has been studied in a versatile way in different

contexts.
The study mainly focused on seeking answers to the following questions:

1- What is the authenticity of allegory at the linguistic level, regardless of the
disciplines it is used in?

2- How can this authenticity be analyzed using the hermeneutic method?

3- What aspects emerge in the authenticity of the word allegory with this analysis?

While answering these questions, some dictionaries such as A Sanskrit-English Dictinoary of
A. A. Macdonell (1854-1930), A Greek-English Lexicon of H. G. Liddell (1811-1898) and R.
Scott (1811-1887), Origins A Short Etymological Dictionary Of Modern English of E.
Partridge (1894-1979) were used. In addition, digital platforms based on etymology such as
Biblissima, Dwds, Etyonline were also examined and the data from here were included in the
study. Also some different disciplines such The Republic of Plato, Poetics of Aristotle,
Tractatus Logico-Philosophicus of Wittgenstein, Course in General Linguistics of de
Saussure, The Rhetoric of Temporality of de Man, Literatur Science of Pospelov has
benefited.
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It is a hermeneutic activity to get to the root of a word, find the authentic meaning in it, and
then try to reveal this authentic meaning by explaining it. Therefore, hermeneutic efficiency is
related to the authenticity of the word. In this study, the authentic meaning of the word
allegory is shown and explained through such an activity. Therefore, the method of the study
has been a hermeneutic method. On the other hand, in order to reach the answers to the
research questions of the study, the data obtained from the dictionaries and the expressions
related to the ideas of the above book authors were critically analyzed and evaluated, and the
results were interpreted. As a result of this investigation, the following conclusions were

reached:

The authentic meaning of the allegory is “during speech to tell about something, going
beyond the defined and bounded area, dismissing the usual narrative form and to mean the
secondary meanings of the expression”. Linguistic representation in this authentic meaning of
allegory has included it in implicit expression. Allegorical narrative is subjective, fictional,
symbolic, connotation, imaginary and its meaning is veiled. This veil must be lifted to reach
meaning. Allegory has bidirectional character of what is told and what is meant to be told.
While the expressions in allegory what told, some elements showing symbolization in
allegory opened the door to what is meant to be told. Allegory which is based mimesis
(symbolization/analogy/reflection) gives the essence of an idea as seen in Plato’s allegory of
the cave. Allegory shows both the philosophical and the literary. While the literary aspect of
allegory arises from the possibilities given by fiction, its philosophical side emerges from
trying to give the essence. With the allegory, the narrator wanted to try to convey reality in a
fictional level. Hence, allegory exists in both the literary and the philosophical, due to the
dual character of linguistic representation in its authentic sense, which focuses on reality and

fiction.
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