KARASU-TUZLA CAYI ARASINDAKI SAHADA
ORMAN KALINTILARI

Meral Aver®

Giris .

Kuzeyde Firat’in en onemli kollarmdan birisi olan Karasu ve
glineyden de Tuzla cayl ile smmirlanan inceleme alani esas olarak
Dogu Anadolu Bolgesi'nin Yukar1 Firat BoHimi icinde kahr, Ince-
leme alaninin kuzeydousundaki kiliciik bir kesimi de Erzurum-
Kars Bolimii igine dahildir (Sekil 1). Karasu ve Tuzla ¢aymmn
vilkseltileri 1500 m.'yi bulan vadileri arasinda yer alan saha, ku-
zeydén ve giineyden bu vadilere inen bir cok akarsu farafmdan
parcalanmigtir. En belirgin yiikseltisini kuzeydeki Meyram dagi’-
mn (2669 m.) olugturdugu inceleme alamnda Kirinlii dag
(2522 m.), Samo dag1 (2468 m.), Gezik daf1 (Gezik tepe 2409 m.),
Kurugdl tepe (2404 m.) ve Akbaba tepe (2395 m.) difer Snemli
yiikseltilerdir. Iik bakigta bitki drtiistinden yoksun bir alan izleni-
mi veriyorsa da, sahada meveut olan orman kalintiary, bugiinkii
ciplak goriniimiin dogal olmadigin: ortaya koyar.

galz§manm Amact ;

Bilindigi gibi Tiurkiye Bitki Cografyasi ile ilgili ¢aligmalarin
tarihi cok eski degildir. Dogu Anadolu Bolgesi'nin bitki drtiisiine
ait caligmalar ise sayica az oldufu gibi bunlarin cogu da genel
mahiyetteki eserlerdir. Bu calisma Doéhmez’in 1966'da baglattifi
1/100.000 6lcekli Tiirkiyve renkli bitki értiisli haritasmin hazirlan-

%  Dr. Meral Ava, Istanbul Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi Corafya Bb-
limil aragtirma gérevlisi, o
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masl1 projesinin ufak bir halkasidir?, Daha Once yapilan ¢aligma-
larla birlik saglanmas1 bakimindan bu calismada da ayni yontem
izlenmis ve Dofu Anadolunun bitki oOrtiisiine bir 11k tutulmasi
amaclanmigtir, Asagida once bitki ortiistiniin yetisme sartlar ele

1 Fransiz botanikci Pitton de Tournefort'un 1700-1702 yillarinda Kara-
deniz, Ic Anadolu ve Doju Anadolu Bilgelerine yaptift geszliler, Tiirkiye'delst
floristik aragtirmalarin baglangic tarihi olarak kabul edilir, O devirde Tirki-
ye'de dogal olarak yetigen bitkilerle ilgili herhangi bir yayma rastlanmamakla
birlikte, daha cok tip alanmda kullamian bitkiler ile siis amaciyla yetigtirilen
bitkiler hakkmda bazm yazilar meveuttur, 6 ciltlik «Flora Orientalissi yazan
Boissier ile Sibthorp, Eloy Kotchy, Heldreich, Krause, Schwars, Regel, Czec-
zott, Handel-Mazzetti, Wa.lter daha sonraki yillarda Tiirkiye'den bitki toplayan
aragtirmacilardir. Tirk botanikgilerin gahgmalar ise 1930'lu yillarda baglamgtir.
Bunlar arasinda K. Hikanet, H. Birand, 8. Kuntay ve K. Mihc¢ioglu gibi botanikgi-
ler sayilabilir (REGEL, 1963 : 5-6; EKIM, 1890 : 88; BAYTOP, 1982 : 137). An-
cak adi gegen araghirmacilarin ¢alismalarinin gofu flora listelerinden ibarettir.
Nihayet 1965 yilindan beri Davig’'in editéritigiinde yaymlanan ve Tiirkiye'den top-
lanan bitkilerin Istesi ile botanik zelliklerini veren «Flora of Turkey and The
East Aegean Islandy isimli eser 1988'de yaymlanan ek cildi ile birlikte 10 cilde
ulagmigtir.

Tiirkiye bitkl cografyas dle ilgili itk Onemii araghirma Alman cofraiyaci
H. Louis'nin 1939'da yaywnlanan «Das Natiirliche Pflanzenkleid Anatollens» adh
eseridir. Tirkiye'nin bitki coprafyasimn bir takim esaslamm ortaya koymakla
beraber Louismin bu caligmas: Tiirkiye'nin biitiintinii ilgilendiren genel bir eser
niteligini tagimaktadir, Tiirkiye bitki cografyas: ile ilgili Tiirk cofrafyacilarymn
caligmalarinin tarihini ise H. Inandik'm 1960'de yaynlanan «Tlirkiye Bitki Cog-
ratyasina Girigs adlt eseri ile baglatmak gerekir. Dar bir cercevede ele alinmig
olmakla beraber bu caligmast ile Inandik Tirkiye bitki cografyasma topiu bir
bakig agst getirmigtir. Tiirkiye bitki cofratyasim sistematik bakmg agisiyla ele
alan difer bir caligma Atalayin «Tiirkiye Vejetasyon Cofrafyasina Girigy (18983)
ile «Tiirkiye Vejetasyon Cografyasi» (1994) adm: tagiyan eserleridir. Bu eserlerde
yazarin arazi gézlemlerinin yaninda Tiirkiye'yi ilgilendiren hemen hemen biitiin
caligmalar dikkate alnmigtir.

Tiirkiye bitki cografyasi ile iigili bilgesel calismalarin ilki ise Dinmez’e
aittic. Donmez'in 1968'de yaymlanan «Trakyanmn Bitkl Cografyasi» adim tag-
yan doktora tezi, Tiirkiye bitkl cografyasmm yazllmasi ve Tiirkiyenin 1/100.000
Sleeginde renkll bitki &rtiisi haritasman hazirlanmas: amacina yonelik calig-
malarm baglangicim tegkil eder. Bu caligmay: daha sonraki yillarda yamlan
doktora tezleri, dogentlik caligmalar: ve gegitli aragtirmalar izlemigtir. Bu galig-
malarla Tiirkiye'nin biitiin{l hentliz tamamlanamamakla beraber dzellikle Kara-
deniz, Marmara, Bge Bolgeleri ile Akdeniz’'in bir bolimii bélgesel digekte ince-
lehmis, cahgilan sahalarn 1/100.000 Slgefinde renkii bitki Ortiisii haritaian da
ortaya gikarilmgtir.
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alinacak, daha sonra sahadaki orman kalintilar iizerinde duru-
lacaktir,

A — INCELEME ALANINDAKI BITRI ORTUSUNUN
COGRAFI SARTLARI

1 — Iklim :

Bitki ortistinin dagilisini yonlendiren yetisme sartlarinin ba-
sinda iklim gelir. Iklimin bitki 6rtiisii ile olan iligkisi en belirgin
olarak yeryuziindeki biiylik iklim kugaklar: ile bitki kugaklar: ara-
sinda gortilir. Bu iki kugak arasinda var olan biiylik uyguniuk,
bitki ortiisiiniin dagiligt lizerinde iklimin payimin ne derece nem-
ii oldugunu ortaya koyar.

Iklim elemanlarindan sicaklik erigtifi ditsiik ve yiiksek deger-
ferle bitki 'ha,yatml simirlayan bir faktordiir. Sicakligin biiyik o6l-
cliide degigiklife upradign yerlerde bitki hayatinm gelisimi «ye-
tisme devresi» veya «vejetasyon devresiv olarak nitelenen dénem-
lere bagli kalir. Her bitki tiirline goére yetigsme devresini ilgilendi-
ren sicaklik degeri defigiyorsa da, giinliik ortalama sicaklik ola~
rak, yetisme devresinin baglangicim ve bitigini belirleyen bu deger
genellikle 8 °C olarak kabul edilir (AVCI, 1990 : 10-11). Inceleme
alaninda yetigme devresinin siiresi, giinliik ortalama sicakligr 8 °C
ve lzerinde olan giinler dikkate almnarak belirlenmistir. Bu iglem
yapilirken bitki hayatini kesintiye ugratacak olelide sicaklik dii-
slisleri yoksa, 8°C kriterinin devamlihgl aranimarmugtir. iklim
dzelliklerinin ortaya konulmasinda dikkate alinan Erzurum me-
teroloji istasyonunun 1930-1980 arasim icine alan 51 yihk glinlik
ortalama sicakliklar, Tercan meteoroloji istasyonunun ise 1968-
1978 arasmndaki donemi igine alan 11 yulik gilinlilk ortalama si-
cakhiklari, yetisme devresinin belirlenmesinde kullanilmmgtir.

_ Bu kritere gére Erzurum’da yetigme devresinin siiresi, 4 Ma-
yis-9 Ekim tarihleri arasindaki 159, Tercan’da ise 28 Nisan-30
Ekim tarihleri arasmndaki 187 gindiir®. -Sicakhik degerlerindeki dii-

- 2. 1ki istasyonun incelenen rasat degerleri aym rasat devresini icermi-
yorsa da, bu farkhibk daha cok Erzurum meteoroloji istasyonunun Tercan'a
gire yliksekte bulunmas: ile ilgilidir (Erzurum meteorcleji istasyonunun yiik-
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stislere bagl olarak, daghk alanlarin kuzeye bakan yamaclarinn
2400-2500 m. lik seviyelerinde, yetisme devresinin siiresinin yak-
lagik 1 ay, giineye bakan yamaclarda ise 1.5-2 ay kisalmig olmasi
muhtemeldir.

Bitki hayati bakimindan yetigme devresinin siiresinin uzun-
lugunun yaninda, bu devre icinde diigen yagislarin miktarinn da
tnemi biiyiiktiir. Erzurum’da yetisme devresi i¢indeki yagislarin
yviilik yagisa orani % 52.5, Tercan’da % 43.5°dir (Erzurum’da ye-
tisme devresindeki yagislarin toplam 235.0 mm, Tercan’'da
165.2 mm.), Yetisme devresinin siiresinde ve bu devre icinde
diigen yagis miktarlarinda belirten farkliiklar bitki ortiisiine de
yansir.

Yilhk ortalama sicakhk Erzurum’da 5.9 °C, Tercan’da 8.4 °C'dir.
Erzurum’da -8.6 °C, Tercan’da -8.2 °C olan Ocak ay1 sicaklikiar bu
sahada kislarin oldukca siddetli gectigini gostermektedir. Yiksel-
dikce sicakhifin azaldign gézoniinde bulundurulursa, daglarin yuk-
sek kesimlerine ¢ikildikea kis sicakliklarmin -10 ile -11 °C dolayin-
da olmasi beklenilir. Temmuz ay: sicaklifl Erzurum’da 19.2 °C,
Tercan’da 21.7 °C’dir. Bu deferler daglik sahalarin yiiksek kesim-
lerinde 15 °C’nin altiha iner®.

Erzurum ve Tercan meteoroloji istasyonlar arasmnda hem yil-
lik ortalama sicakliklarda, hem de yaz ve kig sicakliklarinda or-
taya cikan farkhliklar (iki istasyon arasinda yillik ortalama sicak-
Liklardaki fark 2.5°C, kis sicakliklarmdaki fark 2.4 °C, yaz sicak-
hklarnndaki fark 2.5 °C’dir), glinlik sicaklik deferleri dikkate ali-
nirsa daha belirginlik kazanir.

Erzurum ve Tercan meteoroloji istasyonlar: igin, biitiin bir yil
boyunca sicakliklarin nasil bir gidige sahip olduklarnmn goriilebil-

seltisl 1869 m., Tercan meteorcloji istasyonunun yiikseltisi 1148 m.dir), Bununia
birlikte daghk alanlarn kuzeyi ile giineyi arasmda yetigme devresinin slresi
bakimndan ortaya gikan farkhlik baln ile de ilgilidir.

2 Erzurum ve Tercan meteoroloji istasyonlarmmn sicaklik degerierini
ayr: ayrt kullanarak, yliksek alanlarnn sicakliklarnun hesaplanmas: sonucunda,
kuzey ve giiney yamaglar arasinda Kig sieakhklarinda pek fark ortaya gkma-
maktadir. 2500 m. likk seviyelerde kisin sicaklilk kuzeyde -11.1 °C, giineyde- 11.6
°’dir, Buna kargibk yine aym seviyelerde sicakhk yazmn kuzeyde 156 °C, gl-
neyde 13.6 *C'dir.
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digi ve bir ay icindeki sicaklik oynamalarinin farkedilebildigi,
gunliik sicaklik rejim diyagramlar: ¢izilmistir (Sekil 2 ve 3).

Erzurum’da Ekim’in ikinci haftasindan itibaren 10 °C’nin al-
tina, Kasun bagmda 5 °C’'nin altina inen sicakliklar Kasim’m son
haftasindan, Mart sonuna kadar hep 0°C’nin altinda seyreder.
Sicaklifm 0 °C’nin altinda oldugu yaklagik 4-4.5 aylik bu dénem
sonunda sicakbiklar, Mart sonundan itibaren 9 °C’nin iizerine ci-
karak Nisan ortalarinda 5 °C’ye, Mayisin ikinci haftasmdan itiba-
ren de 10 °C'ye ulagir. 7 Ekim-10 Mayis arasindaki dénemi icine
alan bu sofuk devrede, Aralik aymin ikinci yarisi ile Ocak ve Subat
aylarinda sicaklik -5 °C nin altina iner. Ocak ay: tekrarlanan giin
saylsi azalmakla beraber sicaklifin -10 °C’nin de altina indigi (25
Ocak -10.3 °C) en sofuk ay olarak belirir. Haziran ayimin ikinei
yarisindan sonra sicaklik degerleri 15 °C nin iizerine cikar ve bu
durum Eyliil ay1 ortalarma kadar devam eder. Sicak devre olarak
nitelenebilecek olan 15 Haziran- 15 Eyliil déneminde, en yiiksek
sicaklik 21.1 °C ile Temmuzun ikinei yarsinda gériiliir (25 Tem-
Muz).

Tercan’da ise sofuk devre Erzurumydan yaklagik 20-25 giin
daha kisadir. Daha geg baslayip daha erken biten bu devre Ekim’in
tigincli haftasinda (18 Ekim) baglar ve Nisan’m son haftasma
(26 Nisan) kadar devam eder. Soguk devre i¢inde Kasim-Mart ara-
smdaki glinlerde sicakliklar hep 5 °C’nin altindadir. 5 Aralik’tan
itibaren. sicakliklar 0 °C’nin altina iner ve 16 Mart’a kadar da
0 °C'nin altinda seyreder. Erzurum’a gore daha kisa olan ve 6 ay:
blraz gecen (6 ay 1 hafta) soguk devrede, sicakliklarin -5 °C’nin
altinda seyrettigi devre ise Erzurum’a benzerlik gostererek Aralik
ortasindan Subat sonuna kadar devam eder. Tercan’da sofuk dev-
re i¢cinde en sofuk gecen giinler yine Ocak ay: icindedir. Bu ay
iginde en diiglik sicaklik degeri -12.6 °C (25 Ocak)’dir. Belirgin
sekilde sicakllk oynamalarmin gortildiigli Tercan’in giinlik orta-
lama stcakliklarimin yil i¢indeki seyrini gosteren grafiginde, 26
Nisan’dan itibaren sicakliklar 10 °C’nin lizerindedir ve Mayis so-
nunda 15 °C’ye ulagir. Sicaklhiklarin hep 15 °C’nin iizerinde oldufu
donem KEyliil sonuna kadar devam eder. Boylece Erzurum’ds yak-
lagik olarak 3 ay kadar devam eden sicak devre Tercan’da 4 aya
cikar. Tercan’da sicak devre icindeki en yiiksek sicakliklar Tem-
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muzun ikinei yansinda gortliir. Bu donemde en yuksek sicakiik
degeri 24.5 °C’dir (26 Temmusz).

Inceleme sahasinda daglik alanlarmm giineye bakan yamacla-
rinda sicakliklarin yaz doneminde daha yiiksek olmasi ve sicak
devrenin daha vzun sirmesi Quercus pubescens gibi nisbeten ku-
rakeil olan tirierin, bu yamaclarda yayilig gistermesine yol acar.

Diiglik sicakliklar, canh dokularinin donmasima neden olarak
bitkilere zarar verirler, Sicakligm 0 °C’nin altina cok fazla oranlar-
da digtigi yerlerde don tehlikesi her zaman vardir. Bununla bir-
likte bitkilerin diigiik sicakliktan zarar gérmesi, bitki tlirlerine,
en diigilk sicaklifin derecesine, donun ani meydana gelip gelmedi-
gine ve donun meydana geldigi zamandaki fizyolojik kogullara
gre defisiklik gosterir. Illman ve sofuk kusaktaki orman agac-
larmin cogu yetisme devresinin sonuna dogru fizyolojik faaliyet-
lerini yavasglatirlar ve kismen durdururlar. Bunun i¢in binyelerin-
deki suyu azaltaral, dokularm yumugak durumdan sert duruma
gegmesine yol agarlar. Bu durumda daha, sert doku yapist meydana,
geldiginden bitkiler ¢ok disgilik sicakliklara dayanabilirler, Ancak
don aniden, dokularin yeni olugtugu donem olan yvetisme devresi-
nin baginda meydana gelirse, zararlan daha biiyiik olur (DONMEZ,
1985 : 11; CEPEL, 1988 : 183-184).

Yillik ortalama donlu giin sayis1 Erzuruntv’da 153.9, Tercan’'da
128.7'dir. Donlu gunlerin mevsimlik dagiizinda dikkati ¢eken en
belirgin ozellik, kig donlarnin hakim olmasidiy (Table 1 ve 2},
ilkbahar donlarinin oram ise, Sonbahar donlarmnin oranindan be-
lirgin gekilde yiiksektir. Ilkbahar mevsiminde donlarmn en fazla

TABLO 1 - Inceleme Alanindaki Istasyonlarda Mevsimlere Gore
Donlu Giin Sayist ve Frekanslari

ERZURUM TERCAN

Donlu giin sayis: % Donlu giin sayis1 %
ILKBAHAR 41.2 2677 30.7 23.85
YAZ 0.1 0.06 0.1 . 0.07
SONBAHAER 24.2 15.72 19.6 156.22

KIS 88.3 57.37 8.1 60.68
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TABLO 2 — Inceleme Alanindski Istasyonlarda Aylik ve Yilhik
Ortalama Donlu Giin Sayist

s} ] M N M H T A E Ek K A ik

Erzurum 80,7 278 282 1189 11 01 — — 0.3 55 184 298 153.9
(42 yil)
Tercan 2.8 263 213 8 06 01 — — 01 44 151 240 1287

(7 yil)

oldugu ay Mart ayidir (Mart ayindaki donlarn ilkbahar mevsimin-
deki donlara orani Erzurum’da % 68.44, Tercan'da % 68.38'dir).
Erzurum ve Tercain’da Mart ayinin biitiindyle, Nisan ayinin Erzu-
rum’da biitliniiyle, Tercan’da ise bir iki giin diginda tamamina ya-
kininin yetigme devresinin diginda kalmagsi, ilkbahar donlarinin
inceleme alanminda bitki yetismesi acisindan biylik bir tehlike ya-
ratmadifini ortaya koyar.

Erzurum ve Tercan’da gercek sicakliklarin (saat 7.00, 14.00
ve 21.00°deki rasatlar) frekanslart incelenirse; giin esnasindaki
lic Olgmenin Erzurunyda 51 yillik (1930-1980) tutar: olan 45033
degerden 6292'si (% 13.97) 0°Cnin altinda, 19036’s1 (% 42.27)
9-21 °C’ler arasinda, 1911 (% 0.42) de 30 °C’nin istiindedir. Ter-
can’da ise giin esnasmdaki ii¢ dlgmenin 18 yullik (1964-1981) tutar
olan 19709 deferden 4435’1 (% 22.50) 0°C’'nin altinda, 6921'i (%
35.10) 9-21 °C’ler arasinda ve 546’s1 (% 2.77) ise 30 °C’nin Ustiin-
dedir' (Tablo 3-b).

Ancak sicaklik frekanslari, yetisme devresi Olgeginde ele ali-
nirsa, ozellikle 0 °C'nin alfindaki sicakhiklarnn frekanslar ile 9-21
°C’ler arasindaki sicakliklarin frekanslarnda blyik olclide fark-
lilklar ortaya cikar (Tablo 6-8). 0 °C'nin altmdaki sicakhiklarin
frekanslar yil icinde Erzurum’da % 13.97, yetisme devresinde %
0.15; Tercan da yil icinde % 22.50, yetigime devresinde % 0.60°dur.
9-21 °C'ler arasindaki sicakhiklarnn frekanslar yil icinde Erzurum’-
da % 42.27 iken, bu oran yetisme devresinde % 65.64’e ¢ikar. Ter-
can’da ise 9-12 °C’ler arasmdaki sicakliklarin frekanslar yil igin-

4 Burada kritik ve optimum sicakliklarin ayirnminda kullanilan deger
kategorileri (0 °C’nin alti, 9-21 °C'ler aram ve 30 °C'nin Ustil). Dénmez tarafin-
dan tesbit edilmigtir (DONMEZ, 1979 : 34-42).

[
o
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TABLO 5 — Inceleme Alanmindaki Istasyonlarda Kritik ve Optimum
Sicakliklarin Frekanslarl

) 0 °C'nin 5-21°C 30 °C'nin
Olglilen altindaki arastndaki uistiindeki
toplam deger | sicakhiklann stcakhklarm sicakhldarm
Sayist % Sayisi % Sayist Y
Erzutum 45033 6292 | 13.97 | 19036 | 42.27 161 0.42
{1930-1980)
Tercan 19709 4435 | 2250 | 6921 35.11 546 2.77
(1964-1981)
TABLO 6 — Erzurum’da Yetigme Devresinde Giinliik Olgmelere
Gore (7.00 14.00 ve 21.00) Sicakbk Frekanslari
(1930 - 1980) *
M H T A E Ek Toplam %
(-6.0)-(-3.1) 0 0 0 0 0 2 2 000
(-3.0)-(-0.1) 9 2 0 0 5 20 36 014
0.0-2.9 56 1 0 0 28 85 170  0.69
3.0-5.9 342 50 4 2 140 176 714 293
6.0-8.9 1007 289 22 14 484 282 2102 8.64
5.0-11.9 1147 891 169 232 836 270 3b4h 14,57
12.0-14.9 836 1149 691 657 884 214 4431 18.21
15.0-17.9 500 895 1132 1045 77b6 141 4469 18.37
18.0-20.9 278 670 979 868 596 132 3523 14.48
21.0-23.9 101 432 769 793 46% 49 2611 10.73
24.0-26.9 i0 176 583 HYT 298 6 1670 6.86
27.0-29.9 0 32 301 436 93 0 862 3.64
30.0-32.9 0 Q 92 94 3 0 189 0.7
33.0-35.9 0 0 1 1 0 0 2 000
TOPLAM 4286 4587 4743 4745 4590 1377 24326 100.0

*  Hrzurumda yetigme devresi 4 Mayis - 9 Ekim tarihleri arasmdadir,

de % 35.11, yetisme devresinde 9% 57.40°dir. 30 °C nin {izerindeki
sicakliklarin frekanslarl, hem yilin tamaminda, hem de yetisme
devresinde biiyiik oranlara erismezler. Ozellikle yetisme devresinde
0 °C’nin altindaki sicakliklarin oranlanmn azhgi, buna kargsilik
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TABLO 7 — Tercan’da Yetigme Devresinde Giinliik Olemelere Gore
(700 14.00 ve 21.00) Sicaklik Frekanslar:t (1964-1981)*

N M H T A H Ek TOPLAM %
(~12.0)-(-9.1}) ] o 0 0 0 0 1 1 0.00
(-9.0)-(-6.1) 0 0 0 0 0 0 2 2 0.01
(-6.0)-(-3.1) 0 0 0 0 6 0 18 18 0.17
(-3.0)-(-0.1) 0 1 0 0 o 0 39 40 0.39
0.042.9 7 12 0 0 0 ] 136 159 1.58
3.0-6.9 24 47 8 0 0 40 218 337 3.356
8.0-8.9 32 233 26 1 3 123 239 6567 6.54
9.0-11.9 44 440 157 31 40 246 296 1254 12.49
12.0-14.9 21 365 390 128 179 250 240 1573  15.67
16.0-17.9 19 253 322 322 340 216 138 1610 18.03
18.0-20.9 9 156 235 315 234 231 145 13256  13.19
21.0-23.9 6 116 203 219 235 164 111 1654  10.50
24.0-26.9 0 40 180 238 213 173 37 881 8.77
27.0-29.9 -0 5 76 196 184 119 iy 581 5.78
30.0-32.9 0 g 22 156 188 51 0 417 4,15
33.0-35.9 0 0 1 68 57 2 0 128 - 1.37
36.0-38.9 0 0 0 0 1 0 0 1 0.00
TOPLAM 162 1674 1620 1620 10038

1668

1620

1674

* Tercan'da yetigine devresi 28 Nisan-30 Ekim tarihleri arasmdadir.

100.0

TABLO 8 — Inceleme Alanindaki Istasyonlarda Kritik ve Optimum
Sicakhklarin Yetisme Devresindeki Frekanslarr*

G °C'nin 9-21 °C 30 °C'nin
Oleiilen altmdaki arasindaki tistiindeki
topiam deger | sicakliklann sicakliklann sicakliklarn
Sayst %% Sayist % Sayisi %
Erzurum 24326 38 0.15 15968 | 65.64 191 0.78
(193U-1981)
Tercan 16638 61 0.60 5762 57.40 546 543
{1964-1981}

* Yctisme deviest Ervurum igin 4 Mayvis-9 Ekim tarihleri arasindaki donemi, Terean igin 28 Nisan-
30 Ekim arasindaki dénemi igine almakiadir.

9-12 °C’ler arasindaki sicakliklarin oranlarmin % 50°den daha faz-
Ia olmasi, biitiiniiyle Dogu Anadolu Bolgesi'nde bitki yetigmesi icin
sicaklifin kisitlayicr faktor oldufu gozonine alindifinda, bitylik

Onem tasir
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Gunliik sicaklik frekanslari, yetigme devresinin bagi ve sonun-
da ayr bir dneme sahiptir. Erzurum ve Tercan’da yetigme devresi-
nin baslangic ve bitis aylarinda 0°C’nin altindaki sicakliklarin
oram % 0.20 ile % 3.70 arasinda defigir. Aym istasyonlarda bu
donemlerde 30 °C nin Uzerinde hig sicaklik kaydedilmemigtir., Buna
kargilik 9-21 °C’ler arasindaki optimum sicakliklarm oram % 50.55
ile % "11.42 arasindadir.

Dofu Anadolu bolgesi iginde bulunan inceleme alaninda 0 °C’-
nin altindaki sicakliklar, yetigme devresinin siliresini kisiflayan
onemli bir faktordiir, Ancak yetigme devresinin baglangic ve bitis
aylan ile bittiiniiyle yetisme devresi iginde 0 °C’nin altindaki sicak-
Iiklarin frekanslar: ¢cok diigiik aksine optimum sicakliklarin orani
ise yiiksektir. Bu durum diislik sicakliklarin bu sahada bitki ye-
tigmesi bakimindan biiytk ol¢lide olumsuz bir faktér olmadifmi
ortaya koyar.

Fizyolojik bakimdan su, bitkilerin varolmasimin temel sartla-
rindan birisidir. Bu Ozellik nedeniyle, yeryiziinde suyun kayna-
g1 meydana getiren yagiglar ile bitki ortiisii arasindaki iligkile-
rin onemi blyliktiir. Yillik yagis miktan Erzurum’da 4474 mm,,
Tercan’da 379.0 mm.dir. Bu degerler daflik alanlarin yiiksek ke-
simlerine ¢ikildikea artar®, 2500 m.lik seviyelerde kuzey yamagiar-
da yagis miktar1 muhtemelen 780 mm. civarinda iken, giiney ya-
maclarda 1100 mm. ye ulagir.

Erzurum ve Tercan’da yagisin mevsimlere dagiliginda dikkati
ceken ve belirgin ortak ézellik ilkbahar yagiglarmin payuun faz-
laligidir (Sekil 4). Erine, Dofu Anadelunun gesitli kismmlarmin
hava sarflarinin ve mevsim ozelliklerinin belirlenmesinde, kutbi
kontinental ve tropikal hava Kkiitlelerinin ilerleyip gerilemeleri,
bunlar arasmda miicadele ve aralarindaki kutbi cephenin ortala-
ma konumu ve oynayiglarmimn esas rvolil fiistlendigini belirtir
(BRINC, 1953 : 26-29). Bu hareketler sonucunda kutbi cephe ve
ona bagh olarak maksimum yaZis sahasi bolge tzerinde kuzey-
giiney yoninde ilerleyip gerileyen bir salinim gésterir, Bu salinim
sonucunda bélgede yagig rejimi bakimindan farkli sahalar mey-

5 Daghk alanlarm yais: hakkinda tahminler Schreiber formiili kullami-
larak yapilmistir,

Codrafye Dergisi F. 13
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dana gelir. Bolgenin kuzeydogu kesiminde gériilen yaz bagi ve son-~
bahar ortasi maksimum ile, bolgenin giineyinde goriilen kig mak-
simumu arasinda gecis alani olusturan sahalar icinde kalan ince-
leme alaninda, kutbi cephe iki defa (ilkbahar ve sonbahar) du-
raklar. Bu duraklama safthalar Ering’e goére, yagis maksimumla-
rina denk glir. Ancak bu ¢ift yafis maksimumundan ilkbahara
rastlayani, bu safhada hava kiitleleri arasindaki miicadelenin daha
siddetli olmas: nedeniyle daha belirgindir. K1y mevsimi tropikal
hava kiitlesinin hamileleri énilinde gerileyen kuthi cephenin zaman
zaman bu sahalar Uzerine atilmasi dolayisiyla oldukea yagishh ge-
cer. Ancak kutbi cephenin tamamen sahadan cekildigi yaz mevsimi
cok kurak olarak belirginlegir, -

Inceleme sahasindaki iki istasyonda da maksimum yagy ilk-
baharda goriliir (Erzurum % 36.4, Tercan % 40.8). Buna kargilik
Erzurun’da en az yagisi olan mevsim ki (% 17.6), Tercan’da ise
yaz (% 13.5)’dir, Erzurum’da az farkla da olsa yagis minimumu-
nun kisa denk gelmesi (kig % 17.6, yaz % 22.5), Erzurum’un
Tercan’a gore daha kuzeyde yer almasiyla aciklanabilir, Inceleme
alaninin kuzeydogusunda, Kars'ta goriilen iki yagig maksimumu
yaz (% 34.5) ve ilkbahara (% 31.7), yagis minimumu ise Erzurum’-
daki gibi kiga (% 14.7) denk gelir, Ancak Erzurum’a gire daha gii-
neyde yer alan Erzincan’da yagis maksimumu ilkbaharda (% 39.2)
gortilmekle beraber, yaz (% 13. 7) Tercan’dak1 gibi en az yagis
alan mevsimdir.

Erzurum ve Tercan meteoroloji ista.syonlarma, yaglglarm bu-
harlagma ve terleme ile olan iligkilerinin ortaya konulmasi igin
Thornthwaite metodu, vafisa sicaklik arasindaki iligkilerin orta-
ya konulmast icin de Martonne ve Képpen metodu ile Ering’in ya-
f1g etkinlik indisi uygulanmigtir.

Thorntwaite metodunun uygulanmasiyla elde edllen Erzurum
ve Tercan meteoroloji istasyonlarimi su hilancosu tablelan ince-
lenirse (Table 9 ve 10), Erzurum’da 4 ayda (Haziran, Temmusz,
Agustos ve Eylill), Tercan'da 6 ayda (Mayis, Haziran, Temmuz,
Agustos, Eyllil ve Ekim) yagis potansiyel evapotranspirasyondan
(PE) fazladir. Ancak bu aylardaki PE azhif1l, Kig aylarinda yagi-
gin belirgin gekilde artmis olmasindan degil, daha ¢ok sicaklik-
larin eksi degerlere inmig olmasi ile ilgilidir. Erzurum’da Aralik,
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Ocak, Subat ve Mart aylarinda, Tercan’da Aralik, Ocak ve Subat
aylarmda sicaklik 0 °C’nin altindadir ve bu nedenle buharlasma
olmamaktadir, Kig aylarmda buharlasmanin olmamasi nedeniyle
toprakta depo edilen su, su noksani gekilen aylarda kullanilir.
Ozellikle yetigme devresinin basinda ve sonunda bitkiler icin kurak
gececek devre, bu suyun kullamilmasiyia Kisalmig olur. Erzurum’da
yetigine devresinin baglangic ayi olan Mayis ayinda yagis PE'den
fazladir. Haziran ve Temmuz aylarinda yafis miktarinda belir-
gin azaliglar olmakla beraber, Haziran ayindaki su noksaninin
tamami, Temmuz ayindakinin ise ¢ok énemli bir kism toprakta
birikmig olan sudan karsilanir. Afustos ay: yetigme devresi icin-
deki en kurak aydir, Eylil’de kuraklik Kismen hafifler. Temmuz,
Agustos ve Eylill aylarindaki su noksaninin yillik su noksanima
oranina bakilacak olursa bu ozellik daha belirgin gekilde goriliir
(Temmuz % 17.4, Agustos % 53.5, Eyliil % 28.9).

Tercan’da ise yagigin PE'den az oldugu ay sayisi, Mayis ile
Ekim arastndaki 6 aydir. Nisanin son birkag¢ giinii ile Mayis ay1
Tercan’da yetisme devresinin baslangicimi olugturur. Bu dénem-
de Mayls ayimin yanmda Haziran ayinda bile Tercan’da su nok-
sant yoktur. Toprakta birikmis olan su, su noksanimi Kkargilar.
Yetisme devresinin son ayl olan Ekim ayinda ise yafis ve PE
arasindaki fark sadece 5.9 mm.dir ve aylik su noksaninin yiilik su
noksanina orani da cok diigiktiir (% 1.9). Biylece Erzurunv’da
4 ay gibi goriinen kurak devre yaklagik 2 aya, Tercan’da 6 ay
gibi goriinen kurak devre de 3 aya iner. Bilitiin bu &zellikler,
bitkilerin yetigme devresi icindeki bu dénemi, nisbeten kolay at-
latmalarim saglar.

Erzurum ve Tercan, Kippen iklim tasnifine gire Dfc harflert
ile ifade edilen, kig: siddetli, yaz1 kisa ve serin, her mevsimi yagigl
iklim tipi icinde kalir, De Martonne ve Gottman’in 1942 yilinda
ortaya koyduklar1 yilhik indis formiiliine gore ise, Erzurum ve
Tercan yarnkurak sahalarla, nemli bdlgeler arasindaki gecis sa-
halarini temsil ederler (Erzurum I = 17.7, Tercan I = 11.7). Aym
istasyonlara de Martonne’'un 1923 aylik kurakhk indis formiili
uygulanirsa (Tablo 11), Erzurum’da Agustos, Tercan’'da Temmusz,
Agustos ve Eylil aylarimin kurak aylar, diger aylarin yankurak ve
nemli aylar olduklar goriiliir.
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Erzurum ve Tercan’a Ering'in yagis etkinlik indis formiiliy-
niin uygulanmasi sonucunda (Tablo 12), her iki istasyon da
yari nemli olarak belirir (indis Erzurum igin 24.6’dir). Formiiliin
aylara uygulanmasi, Frzurum'da 1 aymn (Agustos), Tercan’da
3 aymn (Temmuz, AZustos ve Eyliill) kurak ay oldufunu -ortaya
koyar. Bitki yetismesinde, kurak aylarin sayisimn, yani kurak
devrenin siresinin tneminin bilyilkk oldugu ve bu siirenin uzun
oldugu yerlerde, bitkilerin her an kuraklik tehlikesiyle karsi
karstya oldugu bilinmektedir., Kurak ay sayisimn 4'in iizerinde
oldugu yerlerde afa¢ pek yetismez. 2-3 ay1 gecmedifi yerlerde
ise bitkiler bu kisa devreyi tehlikesizce atlatabildiklerinden bu
sahalarda apgac yetigir ve orman olusabilir. Ancak bu ormanlar
kurak devresi cok kisa olan veya hic olmayan yerlerin nemli or-
manlarindan farkll olarak kuru ormanlardir (DONMEZ, 1985 :
38). Kurak devresi 1-3 ay arasinda degigen inceleme alanimin asli
bitki értiisiinii de kuru ormanlar olugturur, Ozellikle yikseltisi
ve efim degerieri fazla olan yerler ile kdy korularinda korunmug
orman parc¢aciklari, bu ormanlarin bugiin sahada karsilagtigimiz
delilleridir.

Havadaki su buhar1 miktarina ve sicaklik derecesine bagli
olarak depigiklik gosteren nisbi nem, bitkiler icin gerekli olan
suyun kaynaklarindan birisidir. Erzurum ve Tercan’da nisbi nem
miktariar: % 50’nin tizerindedir. Ortalama nisbi nemin yil igcindeki
dagilisinda (Tablo 13) dikkati ceken en belirgin ozellik, kig ayla-
rindaki deferlerin yliksekligidir, Hem Erzurum, hem de Tercan’da
Kasim, Arahk, Ocak, Subat ve Mart aylarinda nisbi nem orani
% 70’in iizerindedir. Erzurum’da AZustos’ta % 46, Eylil’de % 49
olan nisbi nem oranlari, Tercan’da yaz aylarinda bile % 50'nin
altina inmez. Kurak gecen aylarda nisbi nem oranlarimn ¢ok diigiik
degerlere inmemis olmasy, bitkilerin bu aylar1 daha kolay gecir-
melerini saglar.

Bitkiler icin yillik yagig miktarlar ve bu yagisin mevsimlere
gére dagiligimin yaninda, bu yagiglarin karakteri de biiyilkk 6nem
tasir. Kisa zamanda bol olarak diigen yafigin énemli bir kismi
yiizeysel akigla kaybolur ve bitkiler bu yagislardan yeterince
faydalanamazlar. Erzuruimm ve Tercan’da gilinlilkk yagislarin ince-
lenmesi, bu istasyonlarda 25 mm.’nin altindaki yagiglarm hakim
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yagiglar oldugunu gosterir (Tablo 14). Erzurum’da 1931-1981
yillar: arasindaki ginliik yagislarin % 99.401, 25 mm.’nin altinda
Olglilmiigtir, 25-50 mm. arasindaki ginliik yagiglarin oraninin ise
sadece % 0.59 oldufu Erzurum’da 51 yillik bu devrede 50 mm.nin
tizerinde hic yafis kaydedilmemistir. Yagiglarin karakteri baki-
mindan Tercan da Erzurum’a benzer Ozellikler gdsterir. 1950-1981
arasindaki 32 yillik devrede Tercan’da giinliik yagiglarin % 98-65°1
25 mm. nin altinda, % 1.21'1 25-50 mm. arasinda, % 0.08’d
de 50-100 mm. arasindadir, Sadece yefisme devresindeki glinliik
yagiglar ele alimirsa, yine aym ozellikler ortaya c¢ikar. Yetisme
devresinde Erzurum (4 Mayis-2 Ekim) ve Tercan (28 Nisan-30
Ekim)’da hakim olan gilinliik yagiglar yine 25 mm. nin altindaki
yagiglardir (Erzurum % 99.15, Tercan % 98.65).

Ulkemizde yagislarin stivesini veren rasatlar yapilmamaktadir.
Ancak giinliik yagiglarin ayhk yagg tutarindaki payl, yagiglarin
karakterini ortaya koymak bakimindan fikir vericidir. Yetigme
devresinde Erzurum’da giinliik yagiglarin % 71.4'lintin, Tercan’da
ise % 66.6’sinin aylik yagis miktarina orant % 50’den azdir. Buna
kargiik Erzurum’da % 28.5’inin, Tercan’da % 33.3’iniin ayhk
yaglg miktarlarina oram % 50'nin izerindedir. Glinliik yagislarin
aylik yagislara oranlarinin % 50°nin iistiinde oldugu aylarin bir
kismimin (Erzurum’da 3 yilda, Tercan'da 2 yida) sicakhk ve
buhariagmanin nisheten daha fazla oldugu Teminuz ve Agustos
aylari digindaki aylarda meydana gelmesi bitkilerin bu dinemi
bir dl¢iide daha kolay atlatmalarimi saglar.

Bir yerde yafigin miktar: ve yil icindeki dafiliyi kadar, ya-
gisin gekli de énem tagir. Inceleme sahasindaki istasyonlar kar ya-
gislt giinler ile yerin karla értiilii oldugu giin sayisi bakumindan
tarklihk gosterirler. Kar yagigh giin sayis1 Erzurum’da 50.1, Ter-
can’da 25.9’dur. Erzurum’da Ocak’ta 11.4, Subat’ta da 10.7, Nisan’-
da 3.4, Kasun’'da 2.8, Aralik’ta 10.2 glin kar yagigh gecer (Mayis
ve Ekim aylarinda bu deger sadece 0.3 giindgiir). Tercan’da ise kar
yagisls giin sayist Ocak’ta 7.2, Subat’ta 6.8, Mart’ta 3.8, Nisan'da
1.4, Ekim’de 0.1, Kasim’da 1.1, Aralik'ta 5.5 giindir.

Karla ortiilii giin sayis: Erzurum’da 113.6 giin, Tercan’da 63.5
glindilr. Kar 8rtiisii hem Erzurum (Aralik 22.7, Ocak 20.2, Subat
26.6, Mart 24.1), hem de Tercan’da (Aralik 11.4, Qcak 17.9, Subat
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19.7, Mart 11.5) ozeliikle Aralik-Mart arasindaki 4 aylik dénemde
uzun siire yerde kalir. Nisan (Erzurum 4.7, Tercan 1.2), Mayis
(Frzurum 0.2), EyHlil (Erzurum 0.1), Ekim (Erzurum 0.8, Ter-
can 0.2) ve Kasim (Erzurum 5.2, Tercan 1.7) aylarinda bu siire 4-5
glinle sitmirlhidir. Béylece genellikle yetisme devresi disindaki aylar
icine alan kar yagigh donem ile, karin yerde kaldig1 dénemin bitki
hayatini kesintiye ugratmayacag ortaya ¢ikar.

Inceleme alaninin rizghr durumunu ortaya koymak amaciyla
Erzurum’un Rubinstein formiiliine gore hakim rizgar yoni bulun-
mugtur (Sekil 5). Buna gbre Erzurum’da iki hakim riizgir yénii
mevcuttur. Bunlardan birincisi % 34.45 frekansla 8 56.7 “W'dan,
ikinecisi % 26.4 frekansla 8 56.2 "E’dan esmektedir.

N
W E
Yo 26.4
Yo 344 S 562° E
S 56.7°W
S

Sekil 5 — Erzurum'da Hakim Riizgirlar ve Frekanslari.
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2 — Toprak :

Inceleme alanindaki en yaygin toprak tipini kestane renkli
topraklar meydana getirir (Sekil 6). Ulkemizde bu topraklar daha
gok yillik yagig miktarinim 400 mm. nin lizerinde oldugu, yillik or-
talama sicaklifin 6-10 °C arasmda degistigi Ic Bati1 Anadolu Bolii-
mii, I¢ Anadolu platolar: ve Dogu Anadolu’da cesitli anametaryaller
uzerinde gelisme gostermiglerdir (ATALAY, 1989 : 391). Zonal top-
raklar olarak nitelenen kestane renkli topraklar A, B ve C horizon-
larina sahiptir. En belirgin ozelliklerinin kalsifikasyon siireci ol-
masl nedeniyle, profilleri kalsiyumea zengindir, baz satiirasyonu
yviiksektir. :

A horizonu nisbeten kalin ve graniiler yapidadir. Organik mad-
de miktari, yerine gore degismekle beraber orta derecededir ve
organik madde mineral madde ile iyice karigmamigtir. Genellikle
notr ve alkalen reaksiyon gosterirler. B horizonunun rengi koyu
kahverengi veya kirmuzimsl kahverengidir. Yapis: prizmatiktir ve
kil birikimi gériilliiv, B horizonunun altinda genellikle yumrular
halinde kire¢ birikim zonu yer alir. Bu topraklarda kalsiyum Kkar-
bonat miktar: alt seviyelere dogru artis gosterir. Kestane renkli
topraklarin ana kayasi, kalkerlerden volkanik kayaclara kadar de-
gigen, kirecce zengin materyal ile ayrigmig kalker, gnays, gist, ba-
zalt ve diger plskiiriiklerden ibarettir.

Kestane renkli toprakiar inceleme alaninda genig bir yayiliga
sahiptirler (% 66.50). Meyram dagi ve uzantilarmin kuzeyde Kara-
su vadisine bakan yamaclar ile, bu sahanin giineyinde ve batisin-
da geneilikle 1750 m. nin ilzerinde yayilig gosterirler. Polinov ve
Rosov kestane renkli topraklar 300-350 mm. yagig alan kurak step-
lerin topraklar olarak belirtmektedirler (POLINOV, ROSOV, 1953 :
219). Ancak bu topraklarm inceleme alaninda yayilis gbsterdigi
yerler, step sahalar: degil, orman tahrip sahalaridir.

Saritag tepe batis1 ile Tercan’in kuzeyinde genellikle 1750 m.’
nin altinda yayilig gosteren kahverengi topraklarda (% 30.34) ha-
kim siirec kalslfikasyondur. Zonal topraklar olarak nifelenen kah-
verengi topraklarda, kestane renkli topraklara gore humus daha
az, daha acik renkli ve kire¢ birikimi daha {ist seviyelerdedir. A, B
ve C horizonlarmna sahip olan bu topraklarda, erozyona ugrayan
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sahalarda yalmz A ve C horizonlar! ayirtedilir, A horizonu genellik-
le 10-23 cm. kalinhktadir ve orta derecede organik maddeye sahip-
tir. pH nétr veya alkalen (bazik)’tir. B horizonu kaba, yuvarlak
kogeli blok yapidadir,

Inceleme alaninda bazaltik topraklar ile altivyal topraklar da-
ha dar alanlar1 kaplar. Bazaltik topraklar (% 0.45) genellikle koyu
kahverengi, cok derin olmayan tagh, kil bakimindan zengin top-
raklardir (CEPEL, 1988a : 45) ve inceleme sahasimnda sadece GOk-
gedere koyil gilineyinde yayihig gosterirler. Azonal topraklardan
alivyal topraklar (% 2.68) daha cok Tuzla ¢ay1r vadisinin Mercan
ile Tercan arasindaki kesiminde ortaya cikarlar. Fiziksel ve kim-
yasal Ozelliklerini, aliivyonun geldigi esas sahadaki ana mater-
yalden alan altivyal topraklar, olugumiar: heniiz tamamlanmaims
geng topraklardir ve horizonlasma gostermezler.

3 — Jeomorfolojik Ozellikler :

Kuzeyde Karasu vadisi, giineyde Tuzla ¢ay:1 vadisi arasinda
yer alan inceleme alaninda morfolojik bakimdan daglar, platolar
ve depresyon sahalari clmak iizere {ic tinite ayirtedilir. Sahadaki
en belirgin yiikseltileri Meyram dagi ve uzantilari meydana geti-
rir. Zirvesinde yiikseltisi 2669 m.yi bulan Meyram dagi, batiya
dogru Kiriunli dag (2522 m.) ile devam eder. Meyram dag gii-
neyinde yer alan Samo dag1 (2468 m.) ile Gezik dag1 (2409 m.) sa-
hadaki diger belirgin ylikseltileri olugtururlar.

Bu daglik sahalar daha cok Mesozoik (Jura-Ust Kretase) yash
kayaclardan meydana gelmistir. Bu formasyon igcinde az ¢ok kris-
tallegmis, beyaz renkli kalkerler ile jipsler genellikle serpantinlerle
karigmg haldedir. Kalkerler bazen fay aynalarini andiran ylizey-
lerle digerlerinden ayrilirlar. Ancak genellikle birbirleriyle birles-
mis, bu alacali tabakalar Meyram daglar ile difer daglik alanlar-
da devamhiik gésterirler. Kalkerlerin ¢ok miktarda bulundugu yer-
lerde radiolaritler ve serpantinler genellikle koyu yesil renkli gabro
veya norit kayalarla beraber bulunur. Kalker, radiolarit ve ser-
pantin kompleksi, genellikle nummilitik jipsli tabakalarla veya
gencg lavlarla ortilliidiir (MTA, 1963 : 18).
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Inceleme alani kuzeyde Karasu'ya, giineyde ‘Tuzla ¢ayrna kari-
san bircok kiiclk akarsu ve dere ile de parcalanmigfir, Bunlardan
bazilar: kuzeyde Karasu'ya inen Masli dere, Kayinlt suyu, Diizca-
yir dere, Dapyurdu dere, gilineyde Tuzla cayl’'na inen Glivercin
dere, Tuzcay:, Cavuslu dere, Ziifokomu dere ve Kiglak dereleridir.
Bu akarsular arasindaki su boliimii hatti, inceleme alaninda en
yiiksek kiitieleri olugturan Meyram dag ile Kiiriinli dagin zirve-
ler nahilyesinde uygun olarak, kuzey yakin gecer.

Daglik alanlar diginda platolar ve depresyonlar inceleme ala-
ninmn diger morfolojik tlinitelerini olugtururlar. Daghk alanlarla
depresyonlar arasinda uzanan platolarin ylikseltisi 1500 m. nin {ize-
rindedir. Yoredeki en onemH depresyonlar ise Agkale ve Tercan
havzalaridir. Bu depresyonlarin tabanlarn genellikle Miosen ¢tkel-
leri ile Pleistosen’e ve Holosen’e ait aliivyonlarla kaplidir. Tercan’in
kuzeybatisindaki Miosen’e ait tipik moloz tabakalar: agik kahve-
rengi, yesil, sar1 ve acik kil rengindedir, Tercan havzasindaki fosil-
1 denizel Miosen kalkerleri ise ince detritikler igcinde mercekler
halindedir. Agkale’de de ayn1 Miosen kalkerleri {izerinde lavlar ve
capraz tabakali kaba tiif, ¢cakill: ve bloklu tif yer alir (MTA, 1963 :
26-27), Sahadaki platelar ile depresyonlar, bitki drtiisiiniin en fazla
tahrip edildigl yerler olarak dikkati cekerler.

Inceleme sahasini kuzeyden smirlayan Karasu ile gilineyden
simmirlayan Tuzla ¢ayr vadileri Pleistosen ve Holosen’e ait mater-
yallerle kaplidir. Erzurum ovasini ¢evreleyen daglik alanlardan inen
derelerin birlesmesiyle meydana gelen Karasu, Firat'in kaynakla-
rindan birini olugturur. Karasu Agkale’den sonra dar bir bofaza
girer ve Altinkaya’ya kadar kabaca dofu-batr yoniinde akarak, va-
disine oldukea dik efimlerle inen Meyram dagi, Kiirinlt dag ve
uzantilarim kuzeyden smirlar. Meyram dafinin kuzeydopusunda
oldukca genis bir yataga ve Orgiilli bir drenaja sahip olan Karasu,
Karayatak tepe batisinda kuzeybati-glineydogu dogrultusunu almr,
Mercan glneyinde kollarimi kuzeydeki Meyram daf:, giineydeki
Dumanl dag ve Sergelik daglarimdan alan Tuzla ¢ayl ile bir-
leserek Firat adim alir, Ering bu sahada akarsu aginin olugumun-
da son dislokasyonlarin ve epircjenik hareketlerin cok onemli bir
rol oynadifini, yorenin ana akarsuyu olan Firat’'in bir ¢cok kesim-
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lerinde bu son hareketlerin meydana getirdigi depresyonlau tak1p
ettigini belirtir (ERINC, 1953 : 113). :

4 — Besgeri Faktirier :

Yetigme sartlarl orman yetismesine uygun olmakla beraber,
giiniimiizde inceleme alam, ¢ogu yerde ormandan mahrum, ¢iplak
bir manzaraya sahiptir. Ancak bu goriiniim dofal degildir. Genis
Slclide tahrip edilmesi sonucunda, yayiliy sahasi daralmig olan or-
man formasyonu, kdy korular: ya da ulagilmasi nisbeten zor olan
verlerde orman kalintilar: seklinde korunabilmisgtir. Tarihi kay-
naklar incelenirse, blitiiniiyle Dogu Anadolu Bodlgesi'nde bugiin
gorillen ormanlarin yayilis alanlarimin ashinda éneceleri ¢cok daha
genis oldugu hiikmiine varilir

Erzen, bu yiiksek sahanin, ilk insanin ihtiyag¢ duydugu biitiin
gerekli ozelliklere sahip oldugunu, bol su kaynaklarinin, dogal ma-
garalann, oflaklarin ve ormanlarin, 6zellikle de avin ¢oklufunun
ilk zamanlardan beri insanlarr cezbettifini ifade eder (ERZEN,
1979 : 9-10). Yiyecek problemini avecillk ve toplayicilikla c¢ozen
tarih dncesi insani, kendisine uygun cesitli bitkileri ve bitki kik-
lerini kullanmigtir. Dogu Anadolw’daki uygun sartlar avethk
ve toplayicilikla gecinen insanin kiiltiirel geligiminin ilk safhasinda
cok olumlu bir ortam yaratmigtir. Sonue olarak illc gelisen kiiltir-
ler ya kiga dayamkl ormanlar etrafinda veya ormanlarla karasal
iklimin hakim oldugu Dogu Anadolunun yiiksek alanlarinin step-
leri arasindaki gecis sahalarmnda tesis edilmigtir. Bugiin Dofu
Anadolw’da adalar halinde beliren orman kalinfilar:, gecmiste bu
sahanmin ormanlarla kapli bir bolge oldugu gerceginin delilidir.
M. O. 1000 yilina ait olan ve Dogu Anadolw'nun cofrafi ve kiiltiirel
sartlarmi tammlayan ¢ivi yazmalart cok sik ormanlarm varhgin-
dan soz etmektedir. Ornegin Asur krali II. Sargon M. O. 714 yilihda,
Van gollinlin glineyi ve glineydofusunun icinden gecilmez orman-
larla kaph oldugunu ifade eder.

M. O. 9. ylizyihn orfalarmdan M. O. 6. ylizyilin baglaria kadar
kudretli bir devlet olarak varlifmi stirdiiren Urartu krallifr nis-
beten kisa 6miirlii olmasina ragmen, Anadolu tarihinde Snemli
yeri olan bir kiiltiir ve uygarhgin yaraticisi olmugtur. Kaltiir ve
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uygarhginin temeli ekip dikme faaliyetlerine ve hayvancilifa da-
yanan Urarfu yerlesmeleri kuzeyde GoOkcegolii-Bayburt’s kadar
uzanmaktaydi, Urartulular tarafindan ingaat malzemesi olarak
kerpicle birlikte ardi¢ kullanilimg olmasi, o zaman ardi¢ ormanlarl-
nin genig alanlara yayildifimin delilidi (ERZEN, 1979 : 7-8, 25).

Anadolu’daki orman tahribinin baglangicl, M. O. 20. ylzyildaki
iskanlara dayandirnlmakta ve-insanlarin sahillerden ig kisunlara
dogru ilerlemesiyle bu tahribin genisledigi, i¢ kisimlara yerlegen
kabilelerin de merkezden gevreye dogru bir tahrip sekli olugturdu-
gu belirtilmektedir., Ayrica Anadolunun bu ¢ok eski devirlerde
bagka, devietlere yagam ortam: olugturmasimn bir tahrip unsuru
oldugu da one siirilmektedir. Kavimler arasi miicadelelere sahne
olan Anadolu’da ormanlarin tahribinde maden igletme faaliyetle-
riyle, gemi yapimi, madenlerin eritilmesi, katran tiretimi, yeni ta-
rim alanlar: elde etme gereksinimierinin de etken oldugu ifade
edilmektedir (GULEN, OZDONMEZ, 1981 : 1-2; GULEN, BALCI,
OZDENMEZ, 1981 : 15).

Inceleme alaninin dogusunda yer alan Erzurum cok eski bir
yerlesme merkezi, tarihte zaman zaman ¢ok parlak devirler yaga-
mig dnemli bir gehirdir. Erzurum cevresinde yapilmig olan Karaz,
Pulur ve Tufang kazilar M. . 5500-5000 yillarindan itibaren ozel-
likle ova kesiminin yerlesmeye aciimig oldugunu ortaya koyar. Bu
sahalarm yerlesmeye acilmasinda tahil tarim ve hayvancilik faa-
liyetlerinin Onemi biiyik olmustur. Erzurum’da ticari fonksiyon-
lar 10. yiizyildan itibaren dnem kazanmaya baslamigtir. Cok degi-
sik filkelerden Trabzon'a nakledilen mallarin buradan Erzurum’a
ulagtiriidig1 ve bu tnemin 13, ve 14. ylzyillarda da artarak devam
ettigi bilinmektedir. Ayrica Erzurum’a, doguda bir smir ssi ve
askeri bir merkez olmasi nedeniyle Saltukiular ve Osmanhlar dé6-
neminde de 6nem verilmistir (DOGANAY, 1983 : 11, 102-103). Er-
zurum tarihinin bu kadar gerilere gitmesi, cevresindeki bitki or-
tiisiiniin tahribinde énemli bir rol oynamig olmaligir.

Erzuruin gibi Agkale de cografi énemi nedeniyle tarih boyun-
-ca cesitli kavimlerin ve milletlerin ugrak yeri olmustur. Inceleme
alaninm kuzeydogusundaki Topalcavug koyiintin bulundugu yer
de, Agkale cevresindeki ilk yerlesim alanlarindan birisidir. Agkale
1916 yihinda Ermeniler ve Ruslar tarafindan iggal edilmis, bu do-

Cografya Dergisi F. 1}
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nemdeki savaglarda Meyram daglar da bir ¢ok catigmaya tamk
olmustur (ASKALE YILLIGI, 1984 : 15). Bu savaglar sahadaki
bitki ortiisiiniin cesitli amaglarla tahribine yol acnistir.

Yukanda kisaca deginilen bu tarihi kayitlar, inceleme alam
ve gevresinin yerlegme tarihi ve dogal kaynaklarinmn kullanmmi ba-
kimmdan ne kadar gerilere gittifinin gostergesidir. Bu kadar uzun
bir gegmige sahip olan bu yore de orman tahribinin boyutlari, or-
man kalinglarnmn diginda, sahanin ¢iplak manzarasiyla da orta-
dadir. Bu sahada ormanlarm ve orman kalintilrinin tahribi sona
ermemigtir. Giiniimilizde Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgeleri-
mizde hayvanlarin otlatilmasi, orman digindaki otlak ve meralar-
da daha ¢ok ilkbaharda yapilmaktadir, Buna karsiik otlann ku-
rudufu yaz mevsiminde hayvanlar ormana sokulmaktadir. Kis
mevsiminde ise hayvanlar, ormanlardan kesilen ve kurutulan mege
dallarmin yaprakian ile beslenmektedir. «Bastirik» adi verilen
yaprakli dal yigmlarinin yapraklarl hayvanlara yedirildikten son-
ra, geri kalan kuru dallar da yakacak olarak kullanilmaktadir. Bu-
nun ormanda siirglin veriminin azalmasina yol actigi, agacin bii-
yimesinin bir kac kat geride kalmasimna neden oldugu ortaya ci-
karilmigtir. Boylece afac dallarmin kesilerek yapraklarmin hay-
van yemi olarak kullaniimasi da sonucta mege ormanlarnin asli
ozelliklerinin bityiik dl¢lide kaybolmasinin en oénemli faktorlerin-
den birisi olmaktadir (SEVIMSOY, SUN, 1987: 8; ATALAY,

1983 ¢ 174).

B — INCELEME ALANINDA ORMAN KALINTILARI

- Inceleme alaninda orman kahntilar: daha cok daglik alanlar
lizerinde adalar halinde yayilis gosterirler (Sekil 7). Orman kalinfi-

lar ve gogunlukia mege tlrlerinin hakim oldugu caliliklar diginda,

Tuzla cayi ve Karasu vadisi arasindaki bu genis alan, bir kag step
tiirii dikkate alinmazsa tamamen ciplakiir. Daha énceleri kuru or-
manlarm yayilig gosterdigi bu sahada, adalar halinde rastlamlan
orman kalintilari, bu ormanlarn fahripten arta kalan parcalari-
dir. Agagida Once inceleme alanimn bitki Ortiisii ile ilgili, cegitli
aragtiricilarin goriiglerine yer verilecek, daha sonra orman kalin-
filar fizerinde durulacalktir.
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Inceleme alan Louis’ye gore kiglari sert gecen kuru orman
bblgesi iginde kalmaktadir. Karasu vadisi Louis’nin haritasmda
dogal step sahasi, daglarin 2500 m.’den sonraki kesimleri ise alpin
cayir katidir (LOUIS, 1939).

Heske, Dogu Anadolu’'nun ilk ¢aglarda ormaniaria kaph oldu-
gunu, ézellikle Firat ve Dicle havzalarndaki ormanlarin bugiinkii-
lerden cok daha farkh oldugunu belirtir (HESKE, 1952 : 20).

Ering, Dogu Anadolunun biyiik kisminin dogal orman saha-
sina dahil oldufunu ve bu ormanlarn genellikle giddetli ve uzun
kiglara ve fagla olmayan yagis miktarlarina uyum saglamisg,
sofufa dayanikli, seyrek ve ormanaltl ¢ok zayif kuru ormanlar
halinde oldugunu ifade eder. Bolgenin kuzeyinde Ozellikle sofuga
dayanikll igne yaprakiilar (genellikle saricam) giineyde ise sogu-
ga karsi daha hassas olan mese ormanlart hakimdir. Mese orman-
lan icinde giineyde daha giddetli olan kurakhif: aksettiren ardiglar
da goriliir. Ering’e gére Dogu Anadolu'nun biiyiik bir kismi iklim
sartlart bakimindan dofal orman sshasina dahil olmakla beraber,
bolgenin dnemli boliimil bugiin ormandan hemen tamamen mah-
ramdur. Jklim sartlan ile buglinkli manzara arasmdaki tezadin
nedeni, Dogu Anadolu ormanlarmin asirlardan beri siiren tahrip-
leridir (ERINC, 1953 : 31). '

Walter'in Anadolu'nun flora ve vejetasyonu bakimindan yapti-
g1 smiflandirmasinda inceleme alami «Dogu Anadolu mege-ardic
ormanlarl» icinde yer alir. Walter ayrica Erzurum-Kars civarmda
sadece sekonder steplerin varolabilecegini belirterek, Louis tara-
findan sozii edilen step sahalarmi iklim sartlarina gore hitkkiim
vererek belirgin gekilde sinirlar (WALTER, 1962 : 7},

Regel’e gore, inceleme alam step sahalarina gegisi olusturan
yar1 ¢6l kugag: icinde kahr. Bu kugakta orman olugturmayan or-
man elemanlarina rastlanms olmas: daha énceleri buralarda genig
ormanlarin bulundugunun delilidir. Genellikle mege ormanlarinin
kalmtilarindan meydana gelen bu ormanlar Erzincan-Erzurum-
Kars arasmnda goriliir. Mege ormanlar:i Aras vadisinden baslar,
Karasu ve Firat nehirlerine inen yamaclarn iist taraflarinda, Agka-
le’de ve Mug yakinlarmdaki tepelerde kalintilar halinde bulunur.
Bu orman ve bhaltaliklarin yayiliglarinda insanlarin etkisi ¢ok ol-
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musgtur. Buradaki klimaks klimaks topluluk yiiksek govdeli mese
ormanlarindan meydana gelmiy olmalidir (REGEL, 1963 : 34). -

Zohary’e gbre Agkale-Tercan ¢evresinde kuzeye bakan yamac-
larin 2000 m.nin tizerindeki kesimlerinde Alt Oksin sektére® ait
mege ormanlar yayiliy gisterir, Bu ormanlarin hakim elemanlar
Quercus syspirensis (Ispir mesesi) ve Q. longipes (syn. Q.robur
subsp. pedunculiflora, saplt mege) ’dir. Giiney yamaclarda daha cok
Pyrus syrica, P. elaeagrifolia, Salix cinerea, Crataegus laciniata
ve Rosa canina gibi tiirler ortaya cikar. Tercan’in batisinda ise
ziraat alanlarn ile birlikte stepler ve agacli steplerin (bu sahalarda
ozellikle Rosaceae familyasia ait agageiklar hakimdir) yaygin ol-
dugunu belirten Zohary, Louis'nin Mug-Erzincan arasindaki ge-
nig sahada kiiclik alanlarin steplerle kapli olduguna dikkat cek-
tigini de ifade eder (Zohary, 1973: 174). Ancak Louis’nin bunu
kigisel gozlemlerine gore degil, bu sahada aga¢ alt smirinin alpin
kata kadar devam ettigi hakkindaki kendisine fers gelen teorisine
gore ileri strdiiflinii de belirten Zoharynin bu goériigleri, Dou
Anadolu'nun orman yetismesine miisait olan yetigme gartlar: goz-
oniine alimirsa, daha gercekei bir ifadedir.

Atalay, Tercan-Agkale cevresinde mege birliklerinin saf, yer yer
de ardiclarla kargik olarak bulundugunu belirtir. Atalay’a pore
bu mese ormanlarl kuru orman karakterinde olup, karasal bir ik-
limin etkisi altindadir. Cegitli nedenlerle tahrip olan Dogu Ana-
dolw’daki kuru orman alanlarinmn, ozellikle de mege ve ardic or-
manlarinm yeri, Iran-Turan step tiirleri tarafmdan iggal edilmis-
tir (ATALAY, 1983 : 55-174),

Niganci, Dogu Anadolu'nun genig alaniar kaplayan daghk yi-
relerinin genel bir ifade ile; kurak orman karakterinde megelik-
lerin ve arada ardi¢ tiirlerinin bulundugu, bugiin daha cok tah-
ribat artigl bodur aga¢ ve cahliklarin lekeler halinde gérildii-
it bir bitki formasyonuyla tanmmlanabilecefini belirtir (NISANCI,
1983 : 58).

6 Zohary Tiirkiye'deki Oksin biliimii yatay yotnde fice ayirir. Bunlardan
alt Oksin sektdr Gergek Oksin sektdriin giineyinde yer ahr ve Carpinus-Quercus
ve Pinus sylvestris klimaks ormanlariyla karakterize edilir (ZOHARY, 1973 :
110, 123).
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Quezel, Gumiishane-Marag arasimda c¢ekilecek bir hattin do-
gusunda iki formasyonun yaygin oldugunu ifade eder.

a — Quercus brantiinin hakim oldufu kisin yapraklarini
doken formasyon (Bu formasyon icinde Q. libami, Q. infectoria
subsp. boissieri, Cotoneaster racemiflora, Juniperus tirleri, Sor-
bus umbelata, Crataegus arania, Cerasus microcarpa, Paliurus spi-
na-christii ve cok sayida ot tirti de yer alir. SBahada yaygin olan
orman formasyonu tahrip edildiginden agaclar daha cok calt gek-
linde ve dagmik olarak bulunur.),

‘ b — Pistacia atlantica ve Amygdalus'un hakim oldugu step
onecesi formasyon (Bu formasyon Urfa-Diyarbakir gevresinde go-
riliir) (QUEZEL, 1986 : 21).

inceleme sahasinda yer alan orman kalintilarmmn hakim ele-
manlar: Ispir megesi (Quercus macranthera subsp. syspirensis),
sapl: mege (Q. robur subsp. pedunculiflora) ve saricam (Pinus
sylvestris)’dur. Hus (Betula) ve sogiit (Salix) tirleri ile kavak
(Populus) vadi i¢lerinde en sik rastlanan agag cinsleridir,

- Esas yayilig alan1 Kafkaslar olan Quercus macranthera, bura-
dan hem kuzey Iran’a, hem de kuzey Anadolu’ya sokulmusgtur.
Quercus macranthera’nin iilkemizde yayilig gdsteren alf tiiril subsp.
syspirensis (Ispir mesgesi), esas yayilis alani Kafkaslar olan subsp
macranthera’dan farklidir (BROWICZ, ZIELINSKI, 1982 : 39). U1-
kemizde yayiliy gosteren mese tiirleri icinde endemik bir alt tir
olan Ispir mesgesi, 1000-1900 m. arasmdaki yiikseltilerde bazen saf,
bazen de tiiylil mese (Quercus pubescens), karacam (Pinus nigra),
saricam (P. sylvestris), titrek kavak (Populus tremula), bodur ar-
di¢ (Juniperus communis subsp. nana) ile karigik topluluklar olus-
turur. Zohary'nin Alt Oksin sektére ait tiirler icinde saydig: Ispir
megesi (ZOHARY, 1973 : 356), inceleme alanindaki kiitlelerin ku-
zey ve giiney yamaglarinda yer alan orman kalintilarindan en sik
rastlanan bir mege tiriidiir.

Tirkiye’de cografi yayilisl bakimindan ¢ok genig bir alan kap-
layan sapli mege (Quercus robur) ise, iilkemizde yayilig alanlari
farkl: iki alt tiir ile temsil edilir. Bunlardan subsp. robur daha ¢ok
Marmara Bolgesi, Bat1 Karadeniz Boliimi, I¢ Anadolu ile giiney
Anadolw’da, buna kargilik subsp. pedunculiflora Dogu ve Giineydo-
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fu Anadolu’da yay1]1§ gosterir (YALTIRIK, 1988 : 135-136). Davis

ve Zohary’ye gére Oksin bir tiir olan Quercus robur'un inceleme
alaminda yayilis gdsteren alt tiird subsp pedunculiflora’dir.

Yayiligt Meyram daginin sadece kuzey yamaci ile sinirli olan
sapmz mege (Quercus petraea subsp. pinnatiloba), lilkemizin daha
¢ok dogu ve gineydogusu ile orta Toroslarda 1200-2200 m.’ler ara-
sinda goriliir. Endemik bir tiir olan Quercus petraea subsp. pin-
natiloba, Quercus petraea’nin diger alt tiirlerinden farklidir. Daha
az mesofit ortamlarda yetigen ve daha yiikseklere cikabilen bir
alt tiir olmasiyla diferlerinden ayrilir (HEDGE, YALTIRIK, 1982 :

670). Ozellikle Dogu Anadolu Bﬁlgesinde hayvan otlamasi nede-
niyle korunamadifindan boylu bir cali gorunumunu allr (YALTI-
RIK, 1984 : 31).

Meyram dafinin gineydogusunda ortaya cikan tilylil mege
(Quercus pubescens) ' nin Tirkiye’deki yayiligt cok genigtir, Kurak-
¢l bir mege tlri olan Quercus pubescens, 151k isteginin yiiksek
olmas: nedeniyle genellikle daglarnin giiney yamaclarnda yetisir
(BROWICZ, ZIELINSKI, 1982 : 41). Komiir yapimi ve yakaeak
olarak odununun ¢ok deferli clmasi, tiiylii mesenin Anadolu’da
¢ok tahrip edilmesine yol agmugtir, Tiyli mege’'nin Tiirkiye'de genig
sahalar kaplan1a51 yaninda, bugiinkii bilgiler bu mese tiirinin
Anadolu diagonalinin dogusuna pek gecmedigini gtstermektedir.
{YALTIRIK, 1988: 165-167; YALTIRIK, 1984 : 40-41). Quercus
pubescens’in inceleme alaninin giineydogusundaki yayilis:, bu mesge
turtiniin Turkiye’de bilinen en dogu smniri olmasi bakimindan ilgi
cekicidir. :

Inceleme alaninda, lilkemizin 6zellikle kuzeydogu kesimleri ile
Dogu Anadolu boélgesinde yayilig gisteren akhug (Betula alba veya
B. pendula) ve kafkas tiiylil husu (B. litwinowii)’na da rastianm.
Anadolu’daki yayilisn Betula alba’dan daha snirl olan B. litwi-
nowii, Erzincan, Tunceli ve Kars cevresinde 1500-2800 m.’ler arasin-
da goriiliir, Oksin bir tir olarak nitelenen Betula litwinowii
(ZOHARY, 1973 : 103), Meyram dag1 gineyinde B. alba, Populus
tremula, Salix alba, 8. elburensis ve 8. fragilis ile birlikte Barhana
vadisinde yayilg gosterir,

Aragtirma alanindaki orman kalintilan iki bdliimde ele al-
nacaktir.
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1 — Meyram Dagr ve Kiirinlii Dag Kuzeyindeki Orman
Kalintary : o '

Meyram dag: ve Kiiriinlii dagin Karasu vadisine inen kuzey
yamaglar {izerinde yer yer 2250 m.’ye kadar ¢ikan ormah toplu-
luklarinin énemli bir kisminda mege tiirleri hakim elemandir., Ku-
zey ‘yamaclar: kaplayan bu topiuluklarin hemen hemen tamami,
kuzeydofguda kaynagini Kurugdl tepe (2404 m.)’den alan ve Ka-
rasuw’ya inen Kayinli suyu deresinin batisinda yer alir. Kayinl
suyu deresinin dogusunda Agkale’ye kadar onemli bir orman ka-
Iintisina rastlanmaz. Agkale-Saribaba koyl arasindaki tahrip saha-
larinda tek tiik goriilen ahlat (Pyrus elaeagrifolia), sifir kuyrugu
(Verbascum sp.) ve yabani giil (Rosa sp.) ile vadi iclerinde gorii-
len keci séguidil (Salix caprea) ve igde (Hippéphae rhamnoides)
bitki drtiisiinden blylk 6l¢iide yoksun olan bu sahadaki tek dii-
zeligi bozan tiirlerdir. Saribaba kéyld batisindaki sirtiar ile Tagli-
burun tepe cevresinde ortaya c¢ikan sapll mege (Quercus. robur
subsp. pedunculiflora). toplulukiarl, bu cevrede daha dnce yayilig
gosteren kuru ormanlarin ilk delilleri olarak dikkati cekerler,
1600-1650 m.’ler arasindaki seviyeleri kaplayan ve ormanaliindan
tamamen yoksun olan bu topluluklar Topalcavug koyli yakin cev-
resinde kesintiye ugramakla beraber, Bliylkgiliney tepe kuzeyinde-
ki Peyik sirtinda yeniden ortaya cikarlar, Sapli mege (Quercus ro-
bur subsp. robur ve Q. robur subsp. pedunculiflora) yaninda Ispir
mesesi (Q. macranthera subp. syspirensis) ve sapsiz mege (Q. pet-
raea subsp. pinnatiloba)’nin yer aldifi bu topluluklar i¢inde tek
tiikk yabani elma (Malus silvestris), boyaci katirtirnagr (Genista
tinctoria), sakayik (Paeonia sp.), ahlat (Pyrus elaeagrifolia}, ka-
ramuk (Berberis vulgaris) ve yabani giil (Rosa sp.) de gorilir.

Giineycam (Bacayurt) koyl giineyinde Glney tepe ve Uzun-
pelit sirtinda 1700 m.'lerde orfaya ¢ikan orman kalintismimn hakim
elemani saricam (Pinus sylvestris)’dir. Yeryliziinde mevcut ¢am
tiirleri icinde en genig cografi yayiliga sahip ¢am tirlerinden
birisi olan ve Arktik bolgelere kadar c¢ikan saricam’, lilkemizde

7 TYetigme ortam mklarnm varyasyonuna dayanarak sarigamin monog-
rafisini yapan Pravdin'e gbre yeryiiziinde saricamin;
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daha ¢ok karasal iklimin hiikiim stirdiigii yerlerde yayilis gosterir.
Sevim, saricami kontinental kurak ve kismen kontinental nemli
orman sahalarinda gorillen ve farkli yetigme ortamlarma karsi
uyum yetenegi olan bir agac tiril olarak tammmlayarak, bu duru-
mun sarigamin yeryliziindeki dogal yayilisinda gosterdigi ozel-
liklere de uydugunu belirtir (SEVIM, 1962 : 22-28). Genellikle cok
kuvvetli bir k6k sistemine sahip olan sarigami, bu ézelligi kuvvetli
riizgarlara ve firtinalara karglt dayamkl kilar. Isik istegi fazla
olmakia beraber, mineral madde ve nem bakimindan miigkiilpe-
sent degildir (ELIGIN, 1971: 29). Saricam yukarida belirtilen bu
ozellikleri dolaywsiyla Meyram dagi kuzey yamacinda 2000 m.’ye
kadar cikar. Buradaki sarigam topluluklar arasinda ispir mesesi
(Quercus macranthera subsp. syspirensis), titrek kavak (Populus
tremula), Kafkas hammelisi (Lonicera caucasica) ve yabani giil
(Rosa sp.) de gorililr.

Meyram dag1 kuzey yamacinda 1750 m.’den itibaren Ispir me-
sesinin hakim eleman oldugu bagka bir orman kalintisi daha dik-
kati ceker. Kurakhiga ve diigiik sicakhiga dayamkli olan Ispir me-
gesi (BROWICZ, ZIELINSKI, 1982: 39). Meyram dagrnim kuzey
yamacinda 2250 m.’ye kadar ¢ikar. Bu orman adacigi icindeki vadi
tabanlarmi kel s6glidii (Salix caprea) topluluklar: kaplar. Ahlat
(Pyrus elaeagrifolia), yabani elma (Malus silvestris), giivem calis1
(Prunus divericata), karamuk (Berberis vulgaris), cehri (Rham-
nus kayacikii), kizileik (Cornus sanguinea), yabani giil (Rosa sp.)
ve geyik dikeni tlirleri (Crataegus orientalis ve C. tanecetifolia),
Ispir megeleri iginde tek tiik goriilen diger tiirlerdir. Bu tiirlerden
likernizde daha ¢ok Bati1 Karadeniz Boliimi ile Amasya cevresinde
yayilis gosteren Crataegus tanecetifolia (syn. C. callidens, Mespilus
tanecetifolia), Tilrkiye icin endemik bir tirdlir (BROWICZ,
ZIELINSKI, 1982 : 75; BROWICZ, 1972 : 135-136).

a - Pinus syslvestris subsp. sylvestris,
b - P. sylvestris subsp. hamata,
¢ - P. sylvestris subsp. lapponica,
d-P, sylvestris subsp. sibirica,

e - P. sylvestris subsp. kuludensis olmak iizere & alt tiirll mevcuttur.

Yayilig alanlari da birbirinden ¢ok farkh olan bu alt tiirlerden Kmim ve Kaf-
kasya ile birlikte ililkemizde de yayihg - gosteren alt tilr Pinus sylvestrls subsp.
hamata'dir (KASAPLIGIL, 1992 25-28).. -
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Meyram dagi kuzey yamacinda Kinatagi cevresindeki mege ¢a-
Liklarinda hakim tiir yine Ispir megesidir. Mege caliliklarnin
ortadan kaldirildigr Subagsi koyii cevresindeki sirtiari ise geven
(Astragalus sp.) birlikleri kaplar. Meyram dagi kitlesi ile Kirlin-
Iii dag kuzeyindeki orman kalintilarinin sonunucusunu, Kurtmah-
mut koyll dogusunda ve batisinda parcalar halinde rastlanan or-
man topluluklari olusturur. Bu topluluklar yer yer mege baltalik-
lar1, yer yer de ctissell mege agaclarindan olugan orman parcalari
seklinde - 2250 m.ye kadar yiikselirler, Hakim eleman: Ispir me-
gesi olan Kurtmahmut koyll dogusundaki topluluklar Meyram
dag1 kuzeyindeki Bezirhane sirtma kadar sokulurlar. Ispir megeleri
icine karigan akcaagac tirleri (Acer platanoides ve A. hyrcanum
subsp. hyrcanum), karakavak (Populus nigra), geyik elmasi (Sor-
bus umbelata), Kafkas hanimelisi (Lonicera caucasica), cehri
(Rhamnus kayacikii), kurtbagri (Ligustrum vulgare), karamuk
(Berberis vulgaris) ve yabani giil (Rosa sp.) bu topluluklara cesit-
lilik katarlar. Bunlardan Rhamnus kayacikii Iran-Turan elemani-
dir ve iilkemiz i¢in endemik bir tlrdiir. Daha ¢ok Bitlis civarinda
2250 m.lerde yayilis gosterir (DAVIS, YALTIRIK, 1967 : 532).

Kurtmahmut koyi batisinda kalan Ispir megesi topluluklar
Kiirinlidag kuzey yamacinda 2250 m.’ye kadar ¢ikarlar. Yukarida
sayilan tiirlerin diginda, buradaki topluluklar iginde mugmula
(Mespilus germanica) yabani kiraz (Prunus avium), kartopu (Vi-
purnum lantana), mahleb (Prunus mahaleb) ve tatar akcaagaci
(Acer tataricum) da goriliir. Kiiriinlii dag kuzeyindeki Kurtmah-
mut-Mencioglu mezrasi arasindaki mese topluluklari icinde
2000 m.’de ortaya cikan tatar ak¢aagaci (Acer tataricum)'nm hem
Oksin, hem de lekamyen sahasinda yayilig gosterdigini belirten
Zohary, gercek Oksin provensinden oldukc¢a uzakta, Alt Oksin
sahasmin tahrip edilmis ormanlarinda bu tiiriin bulundugunu ifa-
de eder. Zohary, Acer tataricum gibi bazi gercek Oksin tiirlerin,
ic Anadolu step sahasina® yakimn yerlerde ortaya ¢ikmasinin, Oksin
elemanlarin, daha énceleri simdikinden daha fazla gilineye dogru
yayildigimin igareti olduguna dikkati ¢eker (ZOHARY, 1973 : 367).

8 Burada adi gegen c<Anadolu step sahasiy gergek step sahasi deflldir.
Zohary, Kurak-Oksin olarak tanmmladigi. bu sahalari, gergek step sahalar: defil,
antropojen step sahalari olarak kabul eder (ZOHARY, 1973: 110-579).
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Browicz ise Acer tataricum’un sahasiin Avrupa’nin giineydogusu,
Kafkaslar ve Tiirkiye ile sinirlandigini, Elbruz daglarn dogusundaki
yayiligt konusundaki bilginin hentiz dogrulanmadigin: belirtir, Acer
tataricum’um Anadolu'nun kuzeyinde ve dogusunda dagimk ola-
rak yetistigini ifade eden Browicz’e gore bu tiir bir step ve agach
step taridur (BROWICZ, ZIELINSKI, 1982 : 22). Ancak burada
belirtmek gerekir ki, Acer tataricum’un tilkemizde yayilig. gosterdi-
gi alanlar, dogal step sahalar1 veya cevreleri degil, tamamen besgeri
faktorler sonucunda ortaya cikmis antropojen step sahalar ve cev-
releridir, :

b — Meyram Dadh Giinéyindeki Orman Kalinldary !

Meyram dag giineyindeki orman kalintilar: daha ¢ok kiitlenin
glineybatisinda yer alan Gezik dagimin dogusunda yayilis goste-
rirler. Bu saha, egimin fazlalig1 ve akarsularla parcalanmamn daha
fazla olusu ile Gezik dagt bat1 kesiminden farkhdir. Giineyde Tuzla
gayrna karigan Kiglaginsu deresi ile bu derenin kollari olan Cayir-
larn deresi, Ziliokotnu deresi ve Barhana deresinin vadileriyle ol-
dukea derin yariimig olan bu kesimde rélyefin daha arizal: olmas:,
bitki értiisiiniin korunmasinda énemli rol oynamig olmalidir. Aga-
gida tahripten arta kalan bu orman topluluklar: dogudan batiya
dogru ele alinacalktir. :

Buradaki en énemli orman kalintilarindan birisi, Mashi dere
batisinda yer alan ve hakim eleman Ispir mesesi olan mese top-
lulugudur, Kale tepe dogusunda 1800-2000 m.lik sirtlar ile vadi
iclerini de kaplayan Ispir meseleri icinde tek tiiylli mege (Quer-
cus pubescens)’nin goriillmesi, bu tiirtin Tirkiye'deki yayiligt dik-
kate alindifinda ilgi cekicidir. Quercus pubescens’in Kale tepe do-
gusundaki yayiligi, Tirkiye’de bu tirlin yayiligt bilinen en dogu
ucudur. Quercus pubescens disinda Ispir meseleri icinde goriilen
diger tiirler Acer hyrcanum, Viburnum lantana®, Crataegus tane-

9  Viburnum L, cinsi iilkemizde iig tiivle V. lantana;, V. orientale ve V.
opuius) temsil edilir. 6 m. ye kadar boylanahilen bir cali tiiri olan V. lantana
Avrupa-Sibirya elemamdir, Ulkemizin daha cok kuzey kKesimlerinde yayiliz giis-
termekle beraber I¢ Anadolu ve Dogu Anadolu Bblgelerine de sokulur (CHAM-
BERLAIN, 1972 : 543).

o
I
-
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cetifolia, C. orientalis, Pyrus elaeagrifolia ve Rosa sp, dir. Daha
batida Samo dag: glineyindeki tepelik alanlarda yayihs gosteren Is-
pir mesgesi topluluklari daha iyi korunmuglardir. Yagl Ispir mege-
leri ile genclik halindeki Ispir megelerinin yer yer igine girileme-
yecek kadar sik bir topluluk olu§turduklar1 bu sahada, ormanalti
yok denecek kadar azdir. :

Meyram dag gineyinde Zilfokomu deresi, Kislak dere, Cayir-
larin deresi vadileri ile bu vadilerin yamaglari, orman tahribinden
arta kalan bitki topluluklarinin korundugu en genis alani meyda-
na getirirler. Baz yerlerde- oldukga sik ve boylu afaclardan olug-
makla birlikte, baz1 yerlerde de oldukca seyrek ve daha cok bir
¢ali formasyonu halindeki bu topluluklar icinde cok cesitli bitki
tiirlerine rastlanmaktadir.

Zilfokomu deresi ile Kiglak deresi arasinda, yiikseltileri
1700 m.’yi asan ve Kartal dag: adim alan tepelik sahalar {izerinde
yer alan orman kalintisinin hakim elemani sapli mege (Quercus
robur subsp. pedunculiflora) ve Ispir mesesi (Q macranthera
subsp. syspirensis) 'dir. Meseler i¢ine karisan ardi¢ (Juniperus foeti-
dissima ve J. excelsa), gsakayik (Paecnia sp.), karamuk (Berberis
vulgaris), geyik dikeni (Crataegus orientalis) yerlerini takhrip sa-
halarinda sifir kuyrugu (Verbascum sp.) ve coban yasti1l (Acant-
halimon) 'na birakir. Vadi tabanlarini ise ilgin (Tamarix) ve sogit
(Salix) birlikleri kaplar. S6git birlikleri i¢inde farkh ségut tirle-
rinin goriilmesi kismen bu birliklere gegitlilik katar. Salix alba,
8, caprea, S. pedicellata ve 8. elburensis gibi s6git tirleri bu vadi-
ler boyunca 2250 m.'ye kadar cikarlar, Bunlardan daha ¢ok kuzey-
dogu Anadolu ile Dogu Anadolu Bdlgesi'nde yayilis gosteren Salix
elburensis, bir Oksin-Hirkaniyen tardir (SKVORTSOW, EDMOND-
SON, 1982 : 715). Kavaklh komu giineyinde megeler igine kargan
akcaafac (Acer tataricum ve A. platanoides), hamimeli (Lonicera
orientalis), iivez (Sorbus torminalis) ve sogiit birlikleri icine kari-
san Myricaria germanica bu topluluklara gesitlilik katar.

Zilfomu deresine kuzeyden karigan Barhana cayl vadisi bitki
drtiisiinii olugturan tirlerin cesitliligi ile dikkati ceker. Vadi ta-
banini 2000-2250 m.ye kadar yer yer oldukca sik bir gekilde kapla-
yan hug (Betula alba ve B. litwinowii), s6giit (Salix alba, S. fragilis
ve 8. elburensis) ve titrek kavak (Populus tremula)’lar vadi yamacg-
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larinda yerlerini Ispir megesi (Q macranthera subsp. syspirensis),
akc¢aagac (Acer hyrcanum subsp. hyrcanum) ve saricam (Pinus
sylvestris)’a birakirlar. Vadi yamaclarinda yayilis gosteren bu tii-
ler dzellikle toprak ortiislintin ¢ok inceldigi ve tamamen siipriil-
diigli yerlerde ciisseli afa¢ goériinlimiinden ¢ok, boylar1 1-2 m, yi
gecmeyen bir ¢ali goriiniimil sergilerler. Ormanaltinin hi¢ olmadifl
ve tlirlerin ¢cok daginik olarak yayilig gosterdigi vadi yamaclarinda,
akcaaga¢ ve mesenin yayiliginin daha c¢ok vadi tabanina yakin
kesimlere bagl kaldigi, buna kargihk saricamlarin daha yukari
seviyelere firmandifi dikkati ¢eker. Geyik elmas: (Sorbus umbela-
ta), livez (Sorbus torminalis), Kafkas hanimelisi (Lonicera cauca-
sica), karamuk (Berberis vulgaris) ve yabani gul (Rosa sp.) bu
topluluklar i¢inde gériilen diger tiirlerdir. .

Meyram dagi gliney yamacmda Karacakislak koyil kuzeyinde
yayilig gosteren ardi¢ topluluklarl, 2000 m. ye kadar cikarlar, Boylu
ardi¢c (Juniperus excelsa) ve kokar ardig (J. foetidissima)’in kari-
sk olarak bulundugu bu toplulukiar cok seyrek olmakla beraber
inceleme alanindaki tek ardi¢ sahasm: olugtururlar,

Sonug

Yiikseltileri 1500 m. yi bulan Karasu ve Tuzla cayinin vadileri
arasinda yer alan inceleme sahasinda yetisme sartlarimn imkan
tanidigt bitki formasyonu kuru ormandir. Ancak saha cogu yerde
ormandan mahrum, ¢iplak bir manzaraya sahip olmakla beraber,
bu gbriniimii dogal degildir. Genis dlciide tahrip edilmesi sonucun-
da yayilis sahasi daralmis olan orman formasyonu, kiy korular:
yva da ulasiimasi nisbeten zor olan yerlerde orman kalintilari gek-
linde korunabilmigtir. Tarihi kayitlar inceleme alani ve gevresinin
yerlegme tarihi ve dogal kaynaklarin kullanmimi acisindan oldukea
gerilere gitti§ini gostermekiedir. Sahada adalar halinde yayilig
gosteren orman kalintilarnin hakim elemanlan ise Ispir mesesi
(Q. macranthera subsp. syspirensis), sapli mese (Q. robur subsp
peduncuhflora) ve sarwcam (Pmus sylvestris)’dir.
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