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Oz

Aile hayatina saygi ve aile hayatinin korunmasi hakki, Tiirkiye Cumhuriyeti
Anayasasi’nin 20 ve 41. maddelerinde koruma altina alinmis temel bireysel hak-
lardandir. Ancak diizenlemeler detayli olarak incelendiginde, birey ve aileye
saglanan korumalarin kapsam ve smirlarinda belirsizlikler bulundugu
goriilmektedir. Dolayisiyla kapsam ve sinirlar1 belirlemede AIHM ve Anayasa
Mahkemesi gibi yiiksek mahkemeler bize yol gostermekte, hatta bazi
durumlarda hakkin kapsamini genisletebilmektedir. Bu kapsamda yapilan
calismada, aile hayatina saygi hakki ve ailenin korunmas: hakki baglaminda
degerlendirilen hususlar, Cocugun Soyadi, Evlenme Hakki, Fiili Birliktelikler, Es
Durumu Tayini ve Pembe Oda basliklarinda incelenmistir. Ayrica ¢alismada, bu
haklarin koruma altina alinmasima yonelik yarg: kararlarinda zaman iginde
yapilan degisiklikler ve igtihatlarla deginilen ilkeler de incelenmistir.

Calismanin sonunda, Ozellikle yiiksek mahkeme kararlarinda aile hayatinin
korunmasi ve aile hayatina sayg1 hakkina biiyiik 6nem verildigi, aile hayatinda
sayg1 gosterilmesine iliskin goriis ve uygulamalarin zamanla edinilen tecriibeler
ve degisen yasam kosullar1 dogrultusunda yeniden diizenlendigi ve bu yondeki
kanuni yaklasimin giincel olarak takip edildigi degerlendirilmektedir.
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Anahtar Kelimeler

Aile » Aile Hayat1 ® Aile Hayatinin Korunmas: ¢ Aile Hayatina Sayg ¢
Anayasa

A REVIEW ON FEW INSTITUTIONS TAKEN IN CONTEXT OF THE
RIGHT TO RESPECT FOR FAMILY LIFE AND PROTECTION OF
FAMILY LIFE

Abstract

The right to respect for family life and the protection of family life are among the
basic individual rights protected in Articles 20 and 41 of the Constitution of the
Republic of Turkey. However, when the regulations are examined in detail, it is
seen that there are uncertainties in the scope and limits of the protections provi-
ded to the individual and family. Therefore, high courts such as the ECHR and
the Constitutional Court guide us in determining the scope and limits, and in
some cases even expand the scope of the right. In this study, the issues evaluated
in the context of the right to respect for family life and the right to protect the
family were examined under the headings of the Child's Surname, Right to
Marry, Actual Partnerships, Determination of Spouse Status and Pink Room. In
addition, in the study, the changes made over time in judicial decisions regarding
the protection of these rights and the principles mentioned by case law are also
examined.

At the end of the study, it is evaluated that especially in the decisions of the sup-
reme court, great importance is attached to the protection of family life and the
right to respect family life, and the views and practices regarding respect for fa-
mily life have been reorganized in line with the experiences gained over time and
the changing living conditions, and the legal approach in this direction is fol-
lowed up to date.

Key Words

Family e Family Life ® Protection of Family Life ® Respect for Family Life ®
Constitution

I. GIRIS

Aile hayatina saygi hakki, T.C. Anayasasi madde 20'de, “Ozel
Hayatin Gizliligi” bashgr altinda diizenlenmis bir haktir. Buna gore,
“Herkes, 0zel hayatina ve aile hayatina saygi gosterilmesini isteme
hakkina sahiptir. Ozel hayatin ve aile hayatinin gizliligine
dokunulamaz”. Benzer bir diizenleme, Avrupa Insan Haklar Sozlesmesi
(ATHS)'nin “Ozel ve Aile Hayatina Saygi Hakki” baslikli1 8. maddesinde
de yer almaktadir. ATHS m.8'e gore; “Herkes 6zel ve aile hayatina,
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konutuna ve yazismasina saygi gosterilmesi hakkina sahiptir.” Her iki
maddede yer alan tanimdan da goriildiigti {izere aile hayatina saygi
hakki, 6zel hayata sayg1 hakki ile birlikte diizenlenmistir. Bunun sebebi
aile hayati ile 6zel hayatin i¢ ige olmasidir. Bu yaklasima gore, 6zel hayat
temelde aile hayatini da kapsamaktadir. Dolayisiyla, aile hayatinin da
temeli 6zel hayata dayanmaktadir. Ancak, aile hayat1 6zel hayat kavrami
igerisinde ele alinan bir kavram olsa da, 6zel hayattan farkli bir kapsama
sahiptir.!

Aile hayat1 ile ilgili Anayasadaki bir diger diizenleme ise 41.
maddede yer almaktadir. Anayasanin, “Sosyal ve Ekonomik Haklar ve
Odevler” baghkli ticiincii boliimiinde, “Ailenin Korunmasi ve Cocuk
Haklar1” baghg: altinda diizenlenen 41. maddesi, ailenin toplumun yap1
tast oldugunu kabul etmekte ve devlete, aile hayatinda huzurun
saglanmasi, Ozellikle anne ve c¢ocuklarin korunmasmin temini igin
gereken tedbirleri alma yiikiimliiliigii yliklemektedir. Aile birliginin ve
hayatinin Anayasa ile koruma altina alinmasinin amaci, evlilik birliginin
saghkli bicimde siirdiiriilmesinde sadece eslerin degil, toplumun da
yararinin olmasidir. Zira toplum adi verilen olusum, aile birliklerinden
olusmaktadir. Bu baglamda, evlilik birliginin belirli bir diizen iginde
devamu ile toplumsal huzur ve esenlik saglanmis olacaktir.?

Hem ulusal hem de uluslararas: hukukta “aile hayat1” 6zel koruma
alan1 olarak belirlenmis ve giivence altina alinmis ise de aile kavrammin
neyi ifade ettigi ve kimlerin aileden sayilacag: belirlenmemis ve genel bir
aile tanimi yapilmamigtir. Aile kavrami, Tirk hukukunda, aralarinda
resmi bir evlilik bag1 bulunan kisilerin birlikteligini ve bu birliktelikten
meydana gelen ¢ocuklar1 kapsamaktadir. Basit sekilde ifade edilmesi
gerekirse, Tiirk hukuk sisteminde, anne, baba ve ¢ocuktan olusan birim
aile hayat: kapsaminda degerlendirilerek korumaya alinmistir. AIHM ise,
aile kavraminin kapsamini gekirdek aile ile smirli gormemekte ve aile
kavramini genis bir ¢ercevede ele alarak bu yonde kararlar vermektedir.

1 KABA, Ladji, ATHM Kararlarinda Aile Hayatina Saygi Hakkinin Uygulanmasinda
Devletin Yiikiimliiliikleri. (Yaymlanmanus Yiiksek Lisans Tezi). Selguk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya, 2018, s. 23.

2 KONEZOGLU, Bilge, Aile ve Ailenin Korunmasi, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi). Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ankara, 2006, s. 39.
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AIHM, somut olayin sartlarina gére, aile igerisinde etkin konumda olan
yakin  akrabalar ile iligkileri de aile hayati kapsaminda
degerlendirmektedir.

Bu kapsamda yapilan c¢alismada, aile hayatina saygi hakki ve
ailenin korunmas: hakki baglaminda degerlendirilen koruma alanlar1 5
baslik halinde incelenmistir. Bu bashklar sirasiyla, Cocugun Soyads,
Evlenme Hakki, Fiili Birliktelikler, Es Durumu Tayini ve Pembe Oda’dur.
Hakkin kapsamia giren bahse konu hususlar, Anayasa'nin 20 ve 41.
maddelerle baglanti yargi kararlari dogrultusunda incelenmis ve

degerlendirmelerde bulunulmustur.

II. AILE HAYATINA SAYGI VE AILENIN KORUNMASINA
ILISKIN TURK HUKUKUNDAKI DUZENLEME VE GELISMELER

Anayasa’nin 41. maddesi ailenin korunmasi agisindan iki giivence
sunmaktadir. Bunlardan ilki, esler arasi esitligin anayasal glivenceye
kavusturulmasi; digeri, ailenin huzur ve refahiin korunmasi igin devlete
gerekli tedbirleri alma gorevinin yiiklenmesidir®. Anayasa’nin anilan 41
ve 20. maddeleri dogrultusunda ailenin bir Anayasa Kurumu haline
geldigi soylenebilir*.

Aile hayatina saygi hakk:i gercevesinde bir¢ok hukuk dalinda
diizenlemeler yer almakta, aile hayatinin korunmasina yonelik 6nlem
alinmakta ve tedbirler uygulanmaktadir. Is hukukundaki annelik-babalik
izinleri ve anneye dogumdan sonra ticretsiz izin hakki taninmas’, aile ve
¢ocuk 6denekleri, ¢alisanlarin bakmakla ytikiimlii oldugu aile tiyelerinin
calisanin saghk sigortasindan yararlanmas: hatta ailede yoksullugun
gecici olarak Onlenmesi adina gelistirilen yontemler (issizlik sigortasi,
analik sigortasi, vergi indirimleri gibi) almnan tedbirlerden bazilaridir.
Medeni hukukta da evlilik birliginin korunmas: 6ncelikli politikadir. Aile

planlamalari, evlilik ve bosanmaya dair hiikiimler, miisterek ¢ocugun ad

3 BADUR, Emel, Ailenin Korunmasi Alanindaki Son Gelismeler, Tiirkiye Barolar
Birligi Dergisi, 2009, S. 84. s. 63; ARSLAN, Giilay, s. 12.

4+ BALO, Yusuf Solmaz, Ailenin Korunmasina Dair Kanun ve Uygulanmasi, Aile ve
Toplum Dergisi, 2003, C.2 s. 6; MORTAS, Siilleyman, Avrupa Insan Haklar
Sozlesmesi ve Tiirk Hukukunda Aile Hayatinin Korunmasi, Selguk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, 2014, s. 504.

5 Is Kanunu m. 78.
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ve soyadinin belirlenmesi, evlilik i¢i dogumlarda kocanin baba olarak
kabulii karinesi, evlilik dis1 birliklerin taninip taninmamasi, aile konutuna
iliskin tasarruflarda diger esin rizasinin almmmasi gibi durumlar aile
hayatina saygi ve aile hayatmin korunmas: haklar1 kapsamina giren
konulardandir. Ceza hukukunda ¢ocuk diistirme, diistirtme, kisirlastirma
fiillerinin ve c¢ok egliliklerin su¢ olarak kabul edilmesi, cinsel
dokunulmazhga iligkin diizenlemeler, tip hukukunda kiirtajin ne zaman
ve hangi durumlarda miimkiin olabilecegine, bir ciftin ¢ocuk sahibi
olmak i¢in tibbi yardimla {ireme yontemlerini kullanma hakkina iliskin
diizenlemeler aile yasamina saygi hakki kapsamindadir®. Yine konuya
dair 6nemli meselelerden biri infaz hukuku boyutuyla hiikiimli ve
tutuklular yoniinden aile hayatinin korunma smirinin ne olmasi
gerektigidir. Siiphesiz, kisinin cezaevinde bulunmasi, diger ozgiirliikler
gibi aile hayatina saygi hakki konusunda da bir smirlama getirecektir
ancak bu donemde kisinin aile hayatinin tamamen ortadan kaldirilmasi
da dogru olmayacaktir’.

Aile hayatina saygi kapsaminda degerlendirilmesi gereken
durumlardan biri uluslararasi ¢ocuk kagirma olaylarinin oniine ge¢me
noktasinda devlete diisen engelleme yetkisidir®. Bu amagla {ilkemiz
Uluslararast Cocuk Kagirmanin Hukuki Vechelerine Dair Sozlesme’ye
(1980 tarihli Lahey Sozlesmesi) taraf olmus ve Sozlesme, 1 Agustos 2000
itibariyle yiirtirliige girmistir.

Aile hayatina sayg1 hakki ve ailenin korunmas: deyince akla gelen
onemli diizenlemelerden biri de Aile I¢i Siddet, Ailenin Korunmasi ve
Kadina karsi Siddetin Onlenmesine Iliskin 6284 sayil1 Kanun'dur. Bu
kanunda, siddet uygulayan tarafa yonelik onleyici tedbirler ile siddet

6 ARSLAN, O. Giilay, Ozel Yasama ve Aile Yasamma Saygi Hakki, Anayasa
Mahkemesine Bireysel Bagvuru El Kitaplar Serisi — 8, Avrupa Konseyi, 2019, s. 119-
120.

7 MORTAS. s. 306.

8 ARSLAN, age., s. 114. Anayasa Mahkemesi de, 1980 tarihli Lahey S6zlesmesi'nin,
Anayasa madde 20 ve madde 41’de giivence altina alinan aile hayatina saygi hakk:
baglaminda devlete diisen pozitif yiikiimliiliiklerin tespitinde goéz oniinde
bulundurulmas1 gerektigine isaret etmistir. Bkz.: Marcus Frank Cerny, B. No:
2013/5126, 2/7/2015, § 53.
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magduruna yonelik koruyucu tedbirler yer almaktadir®. Her ne kadar
kanun bashginda “ailenin korunmasi1” ifadesine yer verilse de igerik
olarak ailenin korunmasi ve aile hayatina saygidan ziyade aile igindeki
bireylere karsi siddete yonelik hiikiimler icermesi ve kadin ile cocugu
korumasimdan dolay1 bu konu makale kapsaminda incelenmemistir.

Calisma kapsaminda bundan sonra ele almacak basliklarin
belirlenmesinde konularn kamu hukuku ve 6zellikle idare hukuku ile
dogrudan iligkisi dikkate alinmis olup meseleye dair 6zel hukuk boyutu
daha agir basan diger konular ¢alisma disinda tutulmustur.

III. COCUGUN SOYADI

Soyadi, bireyin mensup oldugu aileye aidiyetini ortaya koyan ve
ayirt edici ozellik tastyan bir olgudur. Soyadi, kisinin kimligini
belirlemeye yarayan, onun hangi aileye ait oldugunu gosteren, boylece
bagka ailelerin bireylerinden ayirt edilmesine yarayan bir ozellik
tasimaktadir. Soyadina sahip olma hakki ise, kamu diizeninden sayilan
bir kisilik hakkidir. Her bireyin bir soyadina sahip olma zorunlulugunun
bulunmasi, soyadinin riza dis1 degismezligi, devamlilig, vazgecilmezligi
ve devredilemezligi gibi sebeplerle, soyad: hakk: bir tiir kamu diizeni
olarak goriilmektedir. Soyads, kisiye siki sikiya bagh ve ayrica kisinin
manevi biitiinliiglintin bir parcas: olmasi sebebiyle bir kisilik hakkidir.
Soyadi, anilan 6zellikleri goz 6niinde bulunduruldugunda kisiye hem bir
hak tanimakta hem de birtakim yiikiimliiliikler getirmektedir.

9 ELTIMUR, Dilara, Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi Kapsaminda Ozel Hayatin ve
Aile Hayatinin Korunmasinda Devletin Pozitif Yiikiimliiliikleri, Dokuz Eyliil
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Izmir, 2018, s. 400.

10 PEHLIVAN, M. Gékhan, “Soyadi Kavrami ve Kiigiiklerin Soyadi Ile Velayet Hakki
Arasindaki fligkinin Yargi Kararlar1 Isiginda Degerlendirilmesi”, Uyusmazlik
Mahkemesi Dergisi, 2016; GULER, Zeynep, “Tiirk Hukuku'nda Kadinin Soyadina
iliskin Gelismeler Cercevesinde Cocugun Soyad1” Yaymmlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Istanbul Kiiltiir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, s. 6; GUNDOGDU
GOZPINAR, Begiim, “Kadinin Soyadi” Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi,
AUSBE, 2018, s. 20-22; TASKIN, Pelin, “Cocugun Soyadiyle Hgili Yarg: Kararlarinin
Degerlendirilmesi”, Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi Dergisi, 2018. s.
70.
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Cocuk agisindan degerlendirildiginde, ¢ocuk soyadin1 dogum ile

beraber kendiliginden kazanmakta ve soyadinin niifus siciline kaydindan
itibaren soyad1 koruma altina alinmis olmaktadar.

Anayasa Mahkemesi, velayet hakki kapsaminda bir hukuksal ¢ikar
olan cocugun soyadmni belirleme hakkini, aile hayatina saygi hakk:
altinda ele almaktadir!.

Tiirk hukukunda eslerin ve ¢ocuklarin soyadi konusu, bu konuda
cok fazla tartisma olmasindan dolayr devamli yarg: kararlarina konu
olmaktadir. Bu kapsamda, soyadina iligkin yasal diizenlemelerde zaman
icinde birtakim degisiklikler yasanmis, bazi hiikiimlerin de iptali yoluna
gidilmistir. Iptal yaptirimina ugrayan maddelerden biri Medeni Kanun
m. 321’dir. Cocuklarin soyadmi diizenleyen maddenin ilk halinde
¢ocugun soyadi konusunda ana ve babanin evli olup olmamasina gore
ayrim yapilmug; evlilik varsa ¢cocugun “aile soyadimi” alacag, evlilik
yoksa “ananin soyadini” alacag: ifade edilmistir. Anayasa Mahkemesi
2009 yilinda, evlilik disi ¢ocuklarin analarmin soyadini tasiyacagimin
ongoriilmesini Anayasaya aykir1 bulmus ve iptal etmistir'2. Maddenin
anilan ilgili kismn iptal edilmis olmasi isabetli olmakla birlikte, ne yazik
ki hiikiim bu haliyle, evlilik diginda diinyaya gelen ¢ocugun ananin
soyadini alacagini ifade ederek soybag iliskisine dayali olarak ¢ocugun
soyadinin belirlenecegi yoniinde ¢oziim benimsemis, bu agidan ¢ocugun
menfaatini koruma noktasinda yetersiz kalmigtir's.

Anayasa Mahkemesi'nin soyadi konusunda iptal karar1 verdigi bir
diger kanun maddesi, Soyad: Kanununun 4. maddesidir. Anilan madde
eski haliyle; “Soyad: secme vazifesi ve hakk: evlilik birliginin reisi olan kocaya
aittir. Evliligin feshi veya bosanma hallerinde ¢cocuk anasina tevdi edilmis olsa
bile babasinin sectigi veya sececegi adi alir.” seklinde diizenlenmis iken,
AYM, oOniine gelen bir olayda, bosanan kadmin velayeti altindaki
¢ocuguna soyadini verememesine engel olarak gordiigii ve esitlik ilkesine

11 AYM, B. No: 2013/3434, 25/6/2015; AYM, B. No: 2013/7979, 11/11/2015. ARSLAN, O.
Giilay, Ozel Yasama ve Aile Yasamina Saygi Hakki, Anayasa Mahkemesine Bireysel
Basvuru El Kitaplar Serisi — 8, Avrupa Konseyi, 2019, s. 110.

12 AYM, 2/7/2009, 2005/114 E. 2009/105 K.
13 ELTIMUR, agt., s. 437.
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aykir1 buldugu bu maddeyi 2011 yilinda iptal etmistir'#. Yargitay ise iptal
edilen hiikme ragmen, bu hiikmiin iptal edilmis olmasmin, bosanan
kadmin velayeti altindaki ¢ocugunun soyadim1 degistirme hakk:
vermedigi gerekgesiyle yapilan bagvurulari reddetmistir’®.

Mahkemelerin bu uygulamasina karsi1 Anayasa Mahkemesine ¢ok
sayida bireysel basvuru yapilmis; mahkeme, velayeti anneye verilen
¢ocugun annesinin soyadini almasi yoniinde ortaya cikan taleplerin
velayet hakki ve velayet hakkinin verdigi yetkilerin kullanimiyla ilgili
oldugunu, Anayasa’nin 20. maddesi ile giivence altina alman aile
hayatina sayg1 hakki kapsaminda ele alinmas: gerektigini ifade etmistir.
Bu degerlendirme neticesinde Anayasa Mahkemesi, 2015 yilindan
itibaren, bosanmis eslerin ¢ocuklarmimn annenin soyadini alabilecegi
yoniinde istikrarli kararlar vermis ve aksine uygulamalarin aile hayatina
saygr hakkinin ihlalini tegkil ettigine hiikmetmistir’®. Ancak yerel
mahkemeler ve Yargitay, bu kararlara ragmen uzun bir siire annenin
velayet hakkinin ¢ocuga soyad: verme hakkini kapsamadigi yorumunu
ve eski uygulamalar1 devam ettirerek davalar1 reddetmistir?”.

Konuya iliskin Yargitay’in benimsemis oldugu goriis, velayet
hakkinin anaya verilmis olmasimin ¢ocugun soyadinin degistirilmesi i¢in
hakli bir neden sayilmayacagi, eger boyle kabul edilirse daha sonra
mevcut durum degistiginde ve velayet babaya verildiginde bu kez

" . Egler, evliligin devam boyunca ve bosanmada sahip olduklar: hak ve yiikiimliiliikler
bakimindan ayni hukuksal konumdadirlar. Evkege velayet hakki kapsaminda taninan cocugun
soyadint se¢cme hakkinin kadina tamimmamasi, velayet hakkinin kullanilmas: bakimindan
cinsiyete gore ayirm yapilmast sonucunu dogurur. Bu nedenle itiraz konusu kural,
Anayasa’min 10. ve 41. maddelerine aykiridir, iptali gerekir.” AYM, 8/12/2011, 2010/119 E.
2011/165 K.

15 BASOGLU, Basak, “Soybagmin Cocugun Soyadmna Etkisi”, inonii Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2017, C. 8, S. 1, s. 355-356. “Sadece bosanma ve velayet hakki
anneye cocugun soyad degisikligi icin dava agma hakk: vermez.” Y.HGK, 13/3/2015,
2013/1755 E. 2015/1039 K. Lexpera, (E.T.: 14.7.22).

16 TASKIN, a.g.m., s. 72.

17 ACABEY, Besir, “Tiirk Hukukunda Aile Ad1 (Eslerin ve Cocuklarin Soyad1)”, Dokuz
Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Prof. Dr. Seref ERTAS’a Armagan, C. 19,
Ozel Say1-2017, s. 496; TASKIN, s. 73; GULER, a.gt. s. 164; YHGK, 29/1/2016,
2015/135 E. 2016/118 K. Lexpera. (E.T.: 17.7.22); Y. 8. HD., 9/2/2017, 2017/806 E.
2017/1478 K., Kazanc, (E.T.: 19.7.22).
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babanin ¢ocugun soyadini degistirme hakk: olacagimnin kabuliine neden
olacagi, bu sonucun ¢ocugun ruh hali {izerinde derin etki yaratacagi,
ayrica boyle bir uygulamanin niifus kiitiiklerindeki kaydmn gtivenilirligi
ve istikrar1 zedeleyecegi gerekgelerine dayandirilmigtir's.

Yargitay'm ortaya koydugu gerekgeler goriiniiste oldukga
isabetlidir. Ancak, benimsenmis olan kuralda higbir istisnanin kabul
edilmemesi, hakli sebeplerin bulundugunun ileri siiriilmesini
engelleyecek sekilde kat1 bir yaklasimla yorumlanmas: aile hayatina saygi
hakki ile toplumsal diizenin korunmasi amaci arasinda adil bir denge
saglanmasinda ve sosyal hayatta yasanan bazi sorunlarin
¢oztimlenmesinde yetersiz kalmustir. Yargitay’in oniine gelen somut
olaylarda istisnaya yer vermeyen ve miisterek ¢ocugun yararini
gozetmeyen bu kat1 tutumu, asagida detayli izah edilecegi tizere cocugun
tistlin yarari ilkesinin ihlal anlamina gelebilecektir. Velayet hakki annede
bulunan bir ¢ocugun annesinin yaninda kalmasi ve/veya annesinin
gozetiminde yetistirilmesi siirecinde, ¢ocuk ile annenin farkh soyadlarmi
tasimasi ozellikle saglik, egitim ve ulasim gibi alanlar olmak {izere sosyal
hayatta birtakim zorluklara sebebiyet verebilmektedir. Ornegin,
soyadlar: farkli olan anne ve ¢ocuk, yetkililerin devamli bu yondeki
sorulariyla karsilasmakta, her seferinde 6zel hayatlarina iliskin hususlar1
acitklamak zorunda birakilmaktadir’®. Dolayisiyla, yasanan benzer
durumlar g6z Oniine alindiginda, eger hakli neden varsa, diger bir
ifadeyle soyadi farkliigindan dolay1r onemli zorluklar yasaniyorsa,
¢ocugun soyadinin degistirilmesi miimkiin olabilmelidir.

Bu dogrultuda, yakin tarihli kararlarinda Yargitay’mn goriistinii
Anayasa Mahkemesinin bu husustaki Kkararlar1 dogrultusunda
yumusattigt  ve  “Cocugun  Ustin ~ Yarari” ilkesini irdeledigi
goriilmektedir®. Cocugun tistiin yararn ilkesi, cocugu ilgilendiren is ve

8 “Yargr mercileri bu durumu gozeterek ana ile babamin ya da ailelerin cocuk iizerinden
inatlasarak onun yararlarim hige sayip, hukuken olusmus statiileri gercek disi ve yapay
sebeplerle degistirmeye calismalara izin vermemeleri, sz konusu istemlerine alet
olmamalari gerekir...” Y. 18. HD, 29.9.2016, 2016/9861 E. 2016/10849 K.; Yargitay HGK,
19.6.2015, 2013/18-2352 E. 2015/1710 K. Lexpera. (E.T.: 15.2.2021).

1 AYM, Bagvuru No: 2017/38724, 21.7.2020.
2 Y.2.HD, 9/4/2018, 2018/1306 E. 2018/4719 K. Lexpera. (E.T.: 15.2.2021).
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durumlarda g6z oniinde bulundurulmasi zorunlu olan ve her somut
olayda ¢ocuk icin en iyinin belirlenmesinde dikkate alinan bir dlctittiir?!.
Esasinda bu husus, yalnizca ¢ocugun veya velayet hakkina sahip
kimsenin degil, toplumun da menfaatine olmaktadir. Ciinkii ¢cocugun
sosyal, kiiltiirel, fiziksel ve psikolojik acidan gosterdigi etkili gelisim,
ilerde toplum igin zararli olabilecek davranislarinin ortaya ¢ikmasinin
oniine gegecektir. Sonugta, bosanma veya evliligin sona ermesiyle velayet
hakkinin anneye verildigi durumlarda, hakli neden gosterilmesi halinde
evlilik birligi icinde dogan cocuk, annenin soyadini alabilecektir?.
Anayasa Mahkemesi'nin konuya iligkin kararlar1 diger yargi organlar:
tarafindan acilacak davalarda dikkate alinacak, hakli nedenler
degerlendirilecek ve esitlik ilkesi dikkate almarak velayet hakkina sahip
annenin  ¢ocuguna soyadim1  verebilecegi  yOniinde Kkararlar
verilebilecektir. Ancak ifade etmek gerekir ki yarg: kararlarindaki bu
gelisme oldukga yenidir ve bu yondeki karar sayist da azdir. Bu sebeple,
yeni bir yasal diizenleme yapilarak belirsizliklerin giderilmesine ihtiyag

duyulmaktadir.

Buraya kadar deginilen ve yarg: kararlarina konu olan hususlar,
evlilik birligi dahilinde dogan gocuklar icin, anne-babalarinin evliliginin
bir sekilde sona ermesi halinde yapilmaktadir. Evlilik birligi haricinde
dogan ¢ocuklar igin ise bu tartigsmalar s6z konusu olmamaktadir. Zira
2017 yilinda 5490 sayili Niifus Hizmetleri Kanununun 28. maddesinin 4.
fikrasinda yapilan degisiklik ile getirilen hiikiim agiktir. Anilan hiikiim,
soybagmin tanima yolu ile veya mahkemece babaliga hiikmedilmesi yolu
ile kurulan g¢ocuklarin babalarmimn hanesine kaydedilecegini ve

2 YUCEL, Ozge, “Cocugun Yiiksek (Ustiin) Yarari Baglamida Cocugun Iradesi”,
Ufuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2013, S. 2, s. 121-122.

2 “Cocugun iistiin yarar: geregi, velayetin anneye verilmesi halinde, anne hicbir gerekce
gostermeden, sirf velayetin kendisinde oldugunu ileri siirerek cocuga kendi kizlik soyadinin
verilmesini isteyemez. Anne tarafindan cocugun soyadinin degistirilmesi davast agildi§inda,
cocugun iistiin  yararma bakidir. Eger ¢ocugun iistin yarart varsa annenin
kizlik soyadi cocuga verilebilir. Ustiin yarar yoksa davanin reddine karar verilmelidir.” Y.2.
HD, 6/11/2018, 2018/4362 E. 2018/12515 K. Lexpera. (E.T.: 14.7.22); Y.2.HD, 22/6/2020,
2020/2199 E. 2020/3166 K. Lexpera. (E.T.: 16.7.22); Y.2.HD, 11/3/2021, 2021/1042 E.
2021/2206 K. Lexpera. (E.T.: 16.7.22).
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babalarinin soyadini alacagini éngdrmektedir. Hitkme gore evlilik birligi
haricinde dogan ¢ocuklarin babalariyla soybag1 kurulduktan sonra artik
annelerinin soyadini alabilmesi s6z konusu degildir. Yarg: kararlar ile
aksine bir uygulamanin da onii agilmis degildir. Kisaca ifade etmek
gerekirse, niifus miidiirliiklerinde esasinda kanuni bir dayanaga da sahip
“Ya soybagini kurma ve annenin soyadi ile yagasin, sonuglari kabullensin ya da
soybagini kur babanin soyadini tasisin” seklinde bir anlayis hakimdir.

Ozetle, evlilik birligi icinde dogan gocuklarm soyad: ile ilgili
yasanan tartismalara evlilik birligi disinda dogan g¢ocuklar agisindan
girilmemesi biiytik bir eksikliktir. Zira evlilik birligi disinda diinyaya
gelen ¢ocugun velayetinin annede oldugu durumlarda dahi ¢ocugun
kanun geregi babanin soyadin1 almasi, Anayasa Mahkemesi'nin goz
oniinde bulundurdugu temel esaslardan biri olan “cocugun tistiin yarar1”
ilkesine aykiridir. Ancak evlilik birligi icinde dogan ¢ocuklar agisindan
bile glintimiizdeki goriise ulasilmasinin uzun yillar siirdiigii goz oniinde
tutuldugu unutulmamalidir. Konunun tartismalardan uzak olmasinin
sebebi bu yondeki bagsvurularin ¢ok sayida olmamasindan
kaynaklanabilir. Dolayisiyla, Niifus Hizmetleri Kanunu 28/4 maddesinin
Anayasa Mahkemesinin Oniine gotiirtilmesi halinde bu hiikmiin
mahkemece iptal edilmesi veya Yargitayin oniine gelen bir uyusmazlikta
anilan madde hiikmiinii bu derece kat1 yorumlamayarak basvurulara
olumlu yaklasmasi muhtemeldir.

IV. EVLENME HAKKI

Evlenme hakki, Anayasamizda agik¢a diizenlenmemis olmakla
beraber, Anayasa Mahkemesi kararlarinda aile hayatina sayg: hakkinin
bir goriinlimii bi¢iminde incelenen bir haktir. Calismanin konusunu
olusturan aile hayatina sayg1 hakki ve ailenin korunmasi hakki agisindan
degerlendirildiginde, bu haklara erisebilmek igin ilk basamak gorevini
iistlenen ve olmazsa olmaz denilebilecek bir nitelige sahiptir. Zira aile
hayatindan bahsedilebilmesi igin, Oncelikle bu hayatin kurulmas:
gerekmektedir. Dolayisiyla aile hayatina sayg1 hakki kapsaminda, baslica
korunmasi ve saygi gosterilmesi hatta baz1 durumlarda tesvik edilmesi
gereken hususlardan birisi de evlilik hakkidir.



1572 | Ars. Gor. Ozlem USTA

Anayasa Mahkemesi, Anayasanin 20. ve 41. maddelerinin, evlenme
ve aile kurma hakki bakimindan miihim sayilan bir normatif dayanak
oldugunu ve aile hayatina saygi hakkina iliskin bir giivenceden
bahsedilebilmesi igin ilk olarak aile adiyla nitelendirilebilen birlikteligin
veya yakin bir bagm varligmin gerektigini ifade etmektedir. Ayrica,
acgikca evlenme hakkindan bahsedilmemekle birlikte amagsal/gai bir
yorum da katillarak hakkin Anayasa’da gilivence altina alindigr da
vurgulanmaktadir. Goriildiigii tizere, Anayasa Mahkemesi kararlarinda
da yer aldig sekliyle evlenme hakki, 6zel bir goriintim bigimi olarak 6zel
hayata sayg1 hakkinin kapsami i¢inde yer alan bir haktir?.

Uluslararast mevzuata bakildiginda evlenme hakki, Avrupa Insan
Haklar1 Sozlesmesi (AIHS)'nde ayrica ve acgikca diizenlenerek korumaya
alinmistir. Buna gore, AIHS m.12'de evlenme hakki, “Evlenme ¢cagina giren
her erkek ve kadin bu hakkin kullamimini diizenleyen ulusal yasalara uygun
olarak evlenme ve aile kurma hakkina sahiptir.” seklinde diizenlenmistir.

AIHS nin “Evlenme hakki1" bashgini tasiyan ilgili maddesi, kisilerin
evlenme ve aile kurma hakkindan mahrum birakilmamasini garanti
altina almaktadir. 12. madde, evlenmeye iliskin ulusal yasalarin varlig:
durumunda, kisileri bu yasalar uyarinca evlenmekten alikoymay
yasaklayan bir hak iken; 8. Maddeyle diizenlenmis aile hayatina sayg1
gosterilmesi hakki kisilerin 6zel alanlari ile ilgili bir haktir?.

Yine, benzer bir diizenleme 16/12/1966 tarihli Birlesmis Milletler
Medeni ve Siyasi Haklara Iliskin Uluslararas: Sozlesme?'nin, 23.
maddesinde yer almaktadir. Anilan maddede ailenin toplumun dogal ve
temel birimi oldugun kabul edilerek devletin korumas: kapsaminda
oldugu, devlet tarafindan, evlenme ehliyetine sahip her bireye evlenme
hakkmin taninacag: ifade edilmistir. Maddeye genel bir cerceveden
bakildiginda emredici bir lafz1 oldugu goriilecektir.

Konuya iligkin tiim bu diizenlemeler neticesinde, evlenme hakkinmn
6zel koruma gerektiren bir hak oldugu sdylenebilir. Idari veya yarg
makamlarmin evlenme hakkinin ortadan kaldirilmasimna sebep olacak

2 AYM, Basvuru No: 2013/3440, 20/04/2016.
2 KABA, a.g.e,s. 27.
% 18/06/2003 tarih ve 25142 sayili Resmi Gazete.
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hareketleri karsisinda Anayasa Mahkemesi, AY 20. ve 41. maddeleri
dogrultusunda degerlendirmeler yaparak ihlal kararlar1 verebilmektedir.
Yakin tarihli bir AYM kararinda bu yonde bir hiikiim kurulmustur?. S6z
konusu karara konu olayda, basvurucu, bosanma kararmimn 17 yil
boyunca yurt disindaki ese teblig edilememesi dolayisiyla niifus
kiittigtindeki medeni halinin diizeltilmemesi sebebiyle evlenme hakkina
engel olundugunu iddia etmektedir. Bosanma davasi siiresince ve
ozellikle dilekce asamasinda gerekli tebligatlar yapilmis olmasina
ragmen, mahkeme ilami yurtdisindaki ese teblig edilememistir.
Basvurucu Adalet Bakanligina farkli tarihlerde tebligatin akibetini
sormustur. Adalet Bakanligt da her defasinda durumun Disisleri
Bakanligia soruldugu seklinde cevap vermistir. Bosanmanin tizerinden
birkag y1l gectikten sonra yapilan bir sorguyu da Digisleri Bakanhgy, giris
kayitlarinda bahsedilen evrakin bulunmadifi, yeniden gonderilmesi
gerektigi seklinde cevaplamigtir. Bagvurucu ilanen tebligat yapilmasi icin
yeni bir talepte bulunmus, ancak bagvurucunun talebi mahkeme
tarafindan dikkate alinmamaistir. Aradan uzun bir zaman gegctikten sonra
Disisleri Bakanli$i 2014 tarihli yazisinda; Tanzanya’da biirokrasinin
yavas isledigini, bilhassa tebligat islemleri olmak {izere adli yardimlagma
taleplerinin karsilanmasinda sikintilar yasandigini, bu sikintilarin bizim
tilkemizde var olan adrese dayali niifus sisteminin s6z konusu iilkede var
olmamasmdan kaynaklandigini, davalinin ev adresinin bulunamadigini
belirtmistir. Neticede, bosanma karar1 kesinlesemeyen bu yiizden de
evlenme hakkinin ihlal edildigini diistinen kisi Anayasa Mahkemesine
bagsvurmustur. Anayasa Mahkemesi bu basvuru igin, evlenme hakkinin
oziine zarar veren hukuksal belirsizlikler, yiiriitiilen idari ve yargisal
stirecin iglevsiz ve sorunu giderme acisindan yetersiz kalmasi sebebiyle
ozel hayata saygi hakki kapsaminda ele alinan evlenme hakkinin ihlal
edildigine kanaat getirmistir.

Basvuruya konu olayda Adalet Bakanligi ve Daisisleri Bakanlig:
arasinda bir koordinasyonsuzluk oldugu goriilmektedir. Ulkemiz
makamlar1 sorunun kaynagi olarak diger tiilkeyi sorumlu tutmus ve
alternatif bir yol da sunmamustir. Isin sorumlulugunu kimse istlenmedig;i

% AYM, Bagvuru No: 2017/40199, 8/9/2020.
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icin yurtdisginda tebligat islemi yerine getirilememistir. Mahkemenin
ilanen tebligat hiikiimlerini uygulamamasi sebebiyle de idari ve yargisal
makamlarin birlikte sebep oldugu bir hak ihlali ortaya ¢ikmustr.

Yarg organlar1 nezdinde goriilmekte olan bosanma davalarmin
uzun silirmesi sebebiyle bireylerin evlenme hakkimin ihlal edilip
edilmedigi elbette her somut olayda ayrica degerlendirilmelidir. Ornegin,
Anayasa Mahkemesi'nin bir bagka kararinda, 2 yil 5 ay siirmiis olan
bosanma davasmnin siirlincemede birakilmadigr degerlendirmesi
yapilarak evlenme hakkinin ihlal edilmedigi sonucuna ulasilmistir?.

AIHM de, bosanma yargilamasmim uzun siirmesinin
bagsvurucunun yeniden evlenmesini engelleyici bir etkisi oldugu
gerekgesiyle evlenme hakkin 6ziinii zedeleyebilecegini, S6zlesme’nin
evlenme hakkin1 diizenleyen 12. maddesini ihlal edecegini ifade
etmektedir. Dolayisiyla, 12. Maddede bosanma hakki agikca yer almasa
da, uzun siiren bosanma yargilamalarinin olasi evliliklerin 6niine gegerek
evlenme hakkimin 6ziinii zedeledigini ve bu hakk: sinirlandirdigini ifade
ederek bosanma hakkina goz kirpan gerekgelere yer vermektedir?. Ancak
mahkeme, evlenme hakkinin zedelendiginden bahsetmekle birlikte
genelde ihlal kararlarini adil yargilama hakki bakimimndan vermektedir®.

27 “...Somut olayda, bagvurucunun 16/5/2012 tarihinde agti1 bosanma davast hakkinda Aile
Mahkemesi tarafindan 5/11/2013 tarihinde bosanma talebinin kabulii yoniinde karar verildigi
goriilmektedir. Soz konusu kararn da Yargitay 2. Hukuk Dairesinin 15/10/2014 tarihli
hiikmiiyle kesinlestigi anlagilmaktadir. Derece mahkemeleri tarafindan dava siirecinde
gerceklestirilen yargilamaya iliskin islemler incelendiginde, toplamda on durusmanin
yapildig1 ve ikisine basvurucu ya da vekilinin katilmadig: goriilmektedir. Diger durusmalarda
ise taniklarin dinlenmesine ve dava konusuyla ilgili bilgi ve belgelerin toplanmasina iliskin
islemlerin yerine getirildigi anlasilmaktadur. Toplam iki yil bes ay siirdiigii goriilen bosanma
davasinin siiriincemede birakilmadigi agik oldugu gibi derece mahkemelerince taraflarin ileri
siirdiigii hususlarin arastirilmas: konusunda gerekli ozen ve dikkatin de gosterildigi
degerlendirilmektedir. Dolayisiyla hakkin 6ziinii zedelemeyecek sekilde bosanma davasinin
makul bir siirede tamamlandi$r agik oldugundan somut basvuruda evlenme hakkina yonelik
bir ihlalin olmadigimn acik oldugu anlasiimistir.” AYM, Basvuru No: 2015/11159,
25/9/2019.

28 ATHM, Bacuzzi v. Italie, Basvuru No: 43817/04, 24/5/2011.(deuxiéme section, page 5).

2 KAYA KIZILIRMAK, Cansu, Bosanmada Maddi ve Manevi Tazminat, Oniki Levha
Yaymalik, 2021, s.26.
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Buna ragmen 12. madde yoniinden verilen ihlal kararlar1 da
bulunmaktadir®.

Sozlesme'nin, evlenme hakkin1 diizenleyen 12. maddesinde
devletlerin negatif ya da pozitif bir yiikiimliligiinden acgikca
bahsedilmemekle birlikte hem negatif hem de pozitif ylikiimliligiin
evlenme hakki bakimindan var oldugu kabul edilmelidir. Devletin mesru
sebep olmaksizin kisilerin haklarmi ihlal etmekten ka¢ginmasini anlatan
negatif yukiimlilik, 12. madde agsindan saygi gosterme
ylukiimliliigiinti ifade eder. Hakkin kullanilabilmesi igin devletin
birtakim olumlu edimlerde bulunmasini anlatan pozitif yiikiimliiliik ise
evlenmeyi engelleyen durumlar1 ortadan kaldirma ytiikiimliiliigiinii ifade
eder. Bu baglamda, devletler igin yasal evliliklerin tesvik edilmesi gibi bir
yukiimliiliik bulunmasa da idari makamlarmn ya da yargi makamlarinin
ihmalkarligi, iizerine diiseni yerine getirmemesi suretiyle bireylerin
evlenme hakkindan mahrum edilmemesi gerekir. Aksi takdirde, AIHS
baglaminda evlenme ve aile hayatma saygi hakkinin, Anayasa
baglaminda da aile hayatina sayg: hakkinin ihlali s6z konusu olacaktir.

V. FIiLI BIRLIKTELIKLER

Kisilerin hukuken taninmis bir evlilik kurumu altinda olmaksizin
evlilik dis1 birlikte yasamay1 tercih etmesi sebebiyle olusan birliktelikler
fiili (de facto) birliktelikler olarak anilmaktadir. Fiili birliktelikler, birlikte
yasayan iki kisinin kayit disi, sabit ve devaml iliskisi olarak
tanimlanmaktadir.®? Bu birlikteliklere hukuki varlik tanimak ve bir takim
yasal sonuglar baglamak devletlerin tercihindedir. Tiirk Hukukunda de
facto birliktelikler taninmamaktadir. Daha 6nce de ifade edildigi gibi,
Anayasa ve diger kanunlarda yer alan “aile” kavrami, yasal sartlar:
tasiyan bir evlilik ile bir araya gelen esler ve bu eslerin ¢ocuklarini
karsilayan bir kavramdir. De facto birliktelikler, aile kurumuna dahil
edilmedikleri i¢in aile hayatina sayg: hakki kapsaminda bir korumadan

3% ATHM, Case of V.K. v. Croatia, Basvuru No: 38380/08, 29/4/2013, par. 98-100.

3 CAKMAK, U. Ramazan, “Avrupa Insan Haklar Sozlesmesinde Evlenme Hakk1”,
SUHFD, Cilt: 25, Say1:2, 2017, s.163-184.

%2 TEKDOGAN BAHCIVANCI, L Selin, “Evlilik Disi Birlikte Yasam Modellerine
Uygulanacak Hukuk”, TAAD, Yil:9, Say1:33 s. 634.
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yararlanamamakta, ailenin korunmasi amaci ile getirilen haklardan

faydalanamamaktadir.

Ic hukuk mevzuatimizdan ve ulusal mahkemelerimizden farkli
olarak ATHM, aile kavramini genis yorumlamaktadir. Mahkeme ilk
olarak, 1979°da Marckx/Belgium karar1 ile aile hayati kavramini
genisletici yonde adim atmus, ilerleyen yillarda da bu dogrultuda kararlar
vermeye devam etmistir.*> Mahkemeye gore, aile, sadece evlilige dayali
birlikteliklerle siirli olmamakta, de facto birliktelikleri de kapsamina
alabilmektedir®*. Mahkemenin ifadesiyle, “Sozlesme’nin 8. maddesinin
amaglar: bakimindan aile hayatinin varligt ya da yoklugu her somut olayda yakin
kisisel baglarin mevcut olup olmadigina bagl: olan olgusal bir sorundur”.

AIHM, fiili birlikteliklerin ATHS m. 8 anlaminda aile hayat:

olusturup olusturmadigini tespitte su olgiitleri kullanmaktadir®:

1) Ciftin birlikte yasay1p yasamadigi,

2) {liskinin uzunlugu,

3) Birlikte ¢ocuk sahibi olarak ya da bagka yollarla birlikteliklerini
kanitlayip kanitlamadiklarr.

Fiili birliktelikler ile toplumumuzda yaygin olarak goriilen dini
evlilikler ATHM tarafindan aile hayat: kapsaminda degerlendirilmekle
birlikte, yine AIHM ictihatlarina gore sOzlesmeci devletler resmi nikah
disinda kalan fiili birlikteliklerde aile hayatindan dogan haklar yoniinden
bir farkliliga gidebilmektedir®.

Zira, ATHS m. 8'e gore taraf devletlere dini evlilikleri tanima, miras
ya da sosyal giivenlik 6demeleri gibi haklardan yararlandirma haklar
saglanmamaktadir. @rnegin, AIHM o6niine gelen bir basvuruda, resmi
nikah olmaksizin, dini nikahla birliktelik yasayan bagvuranin partnerinin

% BAHCIVANCI a.g.e., s. 642.

3 DURSUN, Gizem, “ATHM Kararlar1 Isiginda Ozel Hayata ve Aile Hayatin Saygi
Hakk1”, Bahgesehir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.13 5.167-168, 2018,
Ankara; MORTAS, s. 230.

3 ATHM, Marckx/Belgika, Bagvuru No: 6833/74, 13.6.1979, par. 31; Kroon and
Others/The Netherlands, Bagvuru No: 18535/91, 27.10.1994, par. 20; K. ve
T./Finlandiya [BD], Bagvuru No: 25702/94, 12/7/2001, par. 150.

36 ATHM, Schalk and Kopf v. Austria, Basvuru No: 30141/04, 24.06.2010, par. 92-94.

% ARSLAN, s. 97.
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Olmesinin ardindan, esinin maagmin ve saglik sigortasmin kendisine
aktarilmasini talep etmis ancak bu talebi evlilikleri resmi makamlarca
taninmadig1 gerekgesiyle reddedilmistir. Bagvuru bakimindan ATHM,
bagvuran ve esi arasindaki iligkinin aile yasami kapsaminda
degerlendirilebilecegini, ancak tilkemizin bu kimseler igin ayr1 bir hukuki
rejim olusturmakla yiikiimlii olmadigini ifade etmistir. Burada mahkeme,
aile hayatina saygr hakkinin ihlal edilip edilmedigine iligskin
degerlendirme yaparken, resmi nikah tercih etmeyip dini nikah ile aile
hayatlarin stirdiiriirlerken devletin bu hayatlarina engel teskil edecek bir

miidahalesi olup olmadigini esas almigtirs.

Sonug olarak, Mahkeme, 8. maddenin devletlere dini nikah1 tanima
yukimliliigi getirdigi bigiminde yorumlanamayacaglr goriisiinii
savunmaktadir. Buna gore, 8. madde, taraf devletlere evli olmayan giftler
icin 6zel diizenlemeler getirilmesini gerektigi anlamina gelmemektedir.
Sozlesmeci devletler, sosyal giivenlik 6demeleri, miras rejimi gibi
hususlarda mevzuatlarina uygun sekilde islem yapma hakkina sahiptir.

VI. ES DURUMU TAYINI

Daha 6nce de ifade edildigi tizere Anayasa’nin 41. maddesi, devlete
aile birliginin korunmasi, huzur ve refahinin saglanmas: konularinda
lazim gelen tedbirlerin alinmas1 hususunda ytikiimliiliik getirmektedir.
Aile birliginin saglanmasi amaciyla yapilan diizenlemeler arasinda
memur eglerin aile birligini korumaya yonelik Devlet Memurlar:
Kanunu'nun 72. maddesi de yer almaktadir. S6z konusu madde, aile
birligini korumak amaciyla kurumlar arasin koordinasyon da gozetilerek
atamaya tabi tutulan memurun esinin de ayni yere atamasinin

yapilmasini diizenlemektedir®.

% “Basvuran ve partneri, aile hayatlarina ulusal makamlarin herhangi bir miidahalesi olmadan
uzun ydlar huzur icinde yasamglardir. Bu nedenle, dini nikdhi tercih edip resmi nikih
kiymamalar: karsisinda, basvuranmn 8. madde amaglart dogrultusunda etkili bir aile hayat:
yasamasina engel teskil edecek herhangi - idari ya da cezai - bir cezaya maruz kalmamislardir.
Bu nedenle AIHM, Devlet'in aile hayatma miidahale ettigi yoniinde bir bulguya
rastlamamigtir.” AIHM, Serife Yigit/Tiirkiye, Bagvuru No: 3976/05, 2.11.2010.

% Yer degistirme suretiyle atanma: “Yeniden veya yer degistirme suretiyle yapilacak
atamalarda; aile birimini muhafaza etmek bakimindan kurumlar arasinda  gerekli
koordinasyon saglanarak memur olan diger esin de istegi halinde atamasi, atamaya tabi
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Bu diizenleme ile giidiillen amag; ailenin parcalanmasinin
onlenmesi, ailenin bir arada tutulmasi suretiyle ailedeki huzur ve
mutlulugun siirdiiriilmesi ve dolayisiyla da kamu gorevinde ¢alisan
bireylerin ailevi kaygilardan uzak olarak gorevlerini verimli, etkin ve
saglikli bigcimde yiiriitmeleri i¢in gereken kosullarin ve ortamin

saglanmasidir.*

Kamu hizmetlerinin niteligi geregi donem doénem kamu
calisanlariin bagka yer ve kurumlara atanmalar: ihtiyac1 dogabilir. Bu
konuda idarelere takdir hakki tanmmustir. Idare bu takdir hakkin
kullanirken kendi mevzuati dogrultusunda, kamu hizmetinin gereklerini
ve/veya kurumun tegkilat yapisini dikkate alacaktir. Bununla birlikte,
atama-nakil islemlerinde goz oniinde tutulan kamusal yarar ile bireyin
aile hayatina saygi hakki arasinda makul denge kurmak gerekir. Devletin
bu dengeyi saglayamamasi halinde aile hayatina sayg1 hakkinin ihlali s6z

konusu olabilecektir.

Anayasa Mahkemesi de konuya iligskin kararlarinda bu dogrultuda
yorum yapmaktadir. Mahkeme, konuya iliskin yeni sayilabilecek bir
kararinda#’ goriistinii agik bir sekilde ortaya koymustur. Mahkemeye
gore, kamu hizmetlerinin siirekliligini ve aksamadan yiiriitiilmesini
temin etmekle yiikiimlii olan idare, bu yiikiimliiliigiinii yerine getirirken
hizmetin daha iyi yiiriitiilmesinin ve baz1 yerlerde personel ihtiyacimim
saglanmasi amactyla kamu gorevlilerinin gorev yerinin degistirilmesi
hususunda takdir hakkina sahiptir. Ancak bu takdir hakki smirsiz bir
sekilde degil, Anayasa ile giivence altina alinan temel haklar da dikkate
aliarak, bu haklar zedelenmeyecek sekilde kullanilmalidir. Anayasanin
20. Maddesinde aile hayatina saygi hakk: da giivence altina alindigina ve
devlete pozitif ylikiimliiliikler yiikledigine gore, idare personel ihtiyacini

tutulan memurun atandigr yere 74 ve 76'nct maddelerde belirtilen esaslar cercevesinde
yapulir.”

49 YAVUZDOGAN, Seckin, “Damstay'n Naklen Atamalarda ‘Aile Birliginin
Korunmast Amaciyla Es Durumunun Gozetilmesi’ {lkesine Yaklagimi”, Tiirkiye
Adalet Akademisi Dergisi, S. 19, s.441; Istanbul BIM 1. D, 11/5/2017, 2017/120 E.
2017/287 K.

4 AYM, Basvuru No: 2014/2502, 11.10.2018.
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kargilamak tizere kullandig: takdir hakkinda naklen atama islemine tabi
tutulan kamu gorevlisinin ailesel menfaatini de gozetmelidir.

Aile birligi mazeretine bagl yer degisikligi istemleri ile ilgili
tizerinde durulmasi gereken bir kavram “hakli beklenti”dir. Bu konuya
iliskin yiiksek mahkemelerden birisi konumunda bulunan Danstay, yer
degisikligi talebinde bulunan kimselerin talebini hakli/makul beklenti
olarak degerlendirmektedir. Ornek bir kararinda Damistay, hakli beklenti
kavraminin tanimini yaparak, konu ile ilgili baglantistn1 su sekilde
kurmustur; “...Hakl1 beklenti, yonetimin ister bir taahhiit isterse uzun siiren bir
uygulamasina giivenerek olsun, bireylerin ¢ikarlarina ya da lehlerine olan bir
sonuca ulagabileceklerini iimit etmeleridir. Ailenin korunmasi, Anayasa ile
tanminmg sosyal bir haktir ve kamu hizmetinin daha verimli yerine getirilmesi
bakimindan, kamu gorevlileri igin daha da onem tagir. Kaldi ki, kamu hizmetinin
olagan isleyisi icinde umulabilecek bir durum vardir ve kamu gorevlilerinin
boylesine haklr beklentiler igcinde olmast hizmetin geregidir..." .

Danigtay yaklasimindan vardiimiz sonuca gore, devlet aile
birliginin saglanmas1 yoniindeki gorevini kamu gorevlilerinin aile
birligine bagli yer degisikligi talebi bakimindan hakli beklentileri
zedelemeyecek sekilde yerine getirmelidir.

Konuya iliskin mevzuattaki diizenlemelerde dikkat ¢eken husus, es
durumu kapsaminda yer degisikligi talep eden kamu gorevlilerinin bu
taleplerinin kabul edilmesinde 6n sartin, talepte bulunan kimsenin esinin
de memur olmas: kuralidir. Diger esin, serbest meslek sahibi olmasi
halinde idarenin es durumunu gozetme yiikiimliliigti ortadan
kalkmaktadir. Danistay’in goriisiine gore, esi kamu gorevlisi olmayan
kamu ¢alisanlarinin es durumu sebebiyle tayin taleplerini reddeden idari
diizenlemeler hukuka aykir1 bulunmamaktadir. Clinkii kamu gorevlileri
arasinda esleri serbest meslek icra edenler veya is¢i konumunda olanlar
yoniinden, idareleri aile birligini korumakla yiikiimlii tutmamaktadair.
Danistay’in benimsemis oldugu goriise gore esi memur olmayan bir
kamu gorevlisinin naklinin esin istegine bagh tutma seklindeki anlayis

42 D.5. Daire 2003/3647 E. 2006/1140 K. 14.03.2006. Lexpera (E.T.: 18.2.2021).
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her iki esin de memur oldugu duruma kiyasen kamu gorevlisi olmayan

es lehine ayricalik yaratmaktadir®.

Es durumu sebebi ile naklen atanma taleplerinde kamu
gorevlilerinin eslerinin memur olup olmamas: degerlendirmesi ile
ayristirma yapilmasmin, Anayasa’min 10. maddesi ile koruma altina
alinan kanun oniinde esitlik ilkesine aykiri oldugu diistiniilmektedir#.

Yine bu ayristirma, AIHS'in ayrimcilik yasagimi diizenleyen 14.
maddesi ile aileye saygi hakkimni diizenleyen 8. maddesine de aykir
olmaktadir. Zira kamu c¢alisanlariin memur ese sahip olanlar ile
olmayanlarin farkli muameleye tabi tutulmalar1 hukuki dayanaktan
yoksundur. Es durumu tayin istemlerinde bu 6l¢iitiin uygulanmass, egleri
memur olanlar lehine olmayanlara gore ayricalik tanimaktir.®® Yani
Danistay’'m kamu gorevlisi olmayan esin naklen atama talebinin
kabuliiniin ayricalik yaratacagi savunmasinin aksine, esasen bu hakkin
kamu gorevlisi olan ese tanmip kamu gorevlisi olmayan ese taninmamasi
ayricalik teskil edecektir. Bu gerekgeyle Danistay’in goriisiine katilmak
miimkiin degildir.

Netice itibariyle, aile birligi mazeretine bagh yer degisikligi
hususunu diizenleyen hiikiimlerde, talepte bulunan kimsenin eginin de
memur olmast gerektigi yéniindeki 6n sartin, Anayasa m. 10 ile AIHS m.
8. ve 14’e aykiridir. Bu sebeple, aile hayatinin korunmasi ve aile hayatina
saygt haklar1 bakimimndan devlete yiiklenen yiikiimliiliiglin tam olarak
saglanamadi81 degerlendirilmektedir.

3 “Esi aym veya bagska bir kamu kurumunda ¢alismakta olan bir kamu gorevlisinin kamu
hizmetinin gerektirmesi halinde, esinin de dogrudan veya kurumlar arasmda gerekli
koordinasyonu saglamak suretiyle naklinin yapilabilmesine kargilik, esi memur olmayan bir
kamu gorevlisinin naklinin esin istek ve iradesine bagl tutulmast yolundaki bir anlayisin,
ikinci durumda olanlar1 Oncekilere gore ayricalikly bir duruma sokmasmin yam sira kamu
hizmetlerinin yiiriitiilmesi agisindan da biiyiik sakincalar yaratir ki 657 sayili Yasa'nin 72.
maddesinin amactyla bagdasmayan boyle bir yol kabul edilemez.” D. IDDK, 2009/736 E.
2013/1757 K. 6.5.2013; Ayn1 yonde D. 5. Daire 1993/5573 E. 1995/4496 K. 28.12.1995.
Lexpera. (E.T.: 18.2.2021).

#4  YAVUZDOGAN, a.g.e,, s. 205.

% ULUSOY, D. Ali, “Kamu Gorevlilerinin Es Durumu Nedeniyle Tayinlerinde
Ayrimcilik Hakkinda Bir Kars1 Oy”, Yasar Universitesi E-Dergisi, Cilt: 8, Ozel Sayn,
Haziran 2013, s. 3266.
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VII. PEMBE ODA

Ulkemizde genel itibariyle pembe oda olarak bilinen uygulama,
hiikiimli ve tutuklularin aile birligini saghkli bir sekilde devam
ettirebilmelerine ve aile baglarini gii¢lii tutabilmelerine hizmet eden,
“mahrem goriisme”, “mahrem ziyaret”, “6zel aile ziyareti”, “es ziyareti”
veya Ingilizce adiyla “conjugal visit"* olarak ifade edilen zel bir ziyaret
uygulamasidir. Bu uygulama kapal1 goriis, acik goriis, mektuplasma ve
telefon goriismeleri gibi uygulamalarla ayn1 amaca hizmet etmektedir.
Tiim bu uygulamalarin amaci, Anayasanin 41. maddesinde diizenlenen
ve yapilan calismanin konularindan birini olusturan aile hayatinin
korunmas diisiincesidir. Mahrem goriismenin diger gortis tiirlerinden
farki, personelin nezareti olmaksizin gergeklestirilebilmesidir. Ozellikle
uzun sireli mahkémiyetlerde aile iligskileri olduk¢a olumsuz
etkilenmektedir. Bu baglarin zayiflayip kopmasmin 6niine gegilebilmesi
ve mahktimlarin topluma kazandirilabilmeleri noktasinda saglikli bir aile
iliskisinin varlig1 ¢ok Onemlidir. Dolayisiyla cezaevlerinde bulunan
hiikiimlii ve tutuklularin aile birligini saglamaya yonelik ¢aligmalar
yapilmasi, hiikiimlii ve tutuklara bazi 6zel haklar taninmasina yonelik
diizenlemelere ihtiya¢ duyulmustur. Bu amagla getirilen haklardan bazi
kisilerin yararlandirilmamasi hali ise aile hayatia saygi hakkimnin ihlali
seklinde yorumlanmaktadr.

Uzun siireli mahkGmiyet cezasi alan hiikiimliiler ile aileleri
tizerinde yapilan bir arastirmada hiikiimliilerin aile iligkilerini devam
ettirebilmeleri bakimindan en biiyiik etkiyi ziyaret diizenlemelerinin
olusturdugu sonucuna ulasilmistir’. Goriildiigii tizere hiikiimlii ile ailesi
arasindaki baglarin devami noktasinda yiiz yiize goriisme olanaklar:
oldukca onemlidir. Dolayisiyla bu ziyaretlerinin sekil ve igerigi aile
baglarmnin giiglii tutulabilmesi noktasinda ©nem arz etmektedir.
Hiikiimliilerin egleriyle goriismelerinin uygulamada genellikle kalabalik
ortamlarda ve toplu olarak yapiliyor olmasinin yaninda goriisme

46
, (ET: 10.3.2022).

¥ MURAT, Abdullah, Hiikiimlii ve Tutuklularin Ozel Hayat ve Aile Hayatlarinin
Korunmasi. (Yayimlanmamais Yiiksek Lisans Tezi). Pamukkale Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Denizli, 2010, s. 111.


http://www.criminaldefenselawyer.com/resources/criminal-defense/state-felony-laws/states-that-allow-conjugal-visits
http://www.criminaldefenselawyer.com/resources/criminal-defense/state-felony-laws/states-that-allow-conjugal-visits
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esnasinda bireyler arasi temasin da en aza indirilmesinin yapilan
ziyaretlerin maksadini zayiflattig ifade edilebilir. Ayrica, hitkiimliilerin
cinsel birliktelik taleplerinin de aile hayatinin korunmasi kapsaminda
degerlendirilmesinin konuya daha fazla anlam kazandiracag:

distinilmektedir.

Kanunda mahrem goriisme olarak ifade edilen pembe oda miiessesesi,
13/12/2004 tarih ve 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi
Hakkinda Kanunun “Odiillendirme” bashkli 51. maddesinde asagidaki
sekilde diizenlenmistir. Bahse konu diizenleme;

“(1) Hiikiimliiler, kurum igindeki veya disindaki genel durumlari, egitim
ve tyilestirme faaliyetlerine etkin katilimlari, kurum diizenine kars: tutumlar: ve
kendilerine verilen islerdeki gayretleri dikkate alinarak tesvik esasli ddiillerden
yararlandirilabilirler.”

(2) Hiikiimliilere verilebilecek odiiller sunlardir:

a) Kapalr ceza infaz kurumlarinda bulunan evli hiikiimliiler, en geg ii¢
ayda bir kez olmak iizere, ii¢ saatten yirmidort saate kadar egleri ile kurum veya
eklentilerinde ceza infaz kurumu personelinin yakin nezareti olmaksizin mahrem
sekilde goriistiiriilebilir.” seklindedir.

Pembe oda uygulamasi olarak bilinen ziyaret uygulamasmin
hukuki niteligi bakimimdan mahkéimlara taninmis bir hak m1 yoksa bir
odiil mii oldugu konusunda fikir birligi bulunmamaktadir. Mahpuslara
Muameleye Dair Birlesmis Milletler Asgari Standart Kurallarinin 58.
Kurali “Egle ozel goriisme izni wverildigi durumlarda, bu hak ayrim
yapilmaksizin kullandirilir.” seklinde belirlenmistir. Burada, yol gosterici
nitelikteki uluslararasi bir belgede “mahrem goriisme nin hak olarak
nitelendirildigi  goriilmektedir. Uluslararas1 anlasma formunda
tasarlanmadii  icin  baglayia  niteligi =~ olmamakla  birlikte
tutuklu/hiikiimlii kimselere yonelik muamelenin asgari standartlarini
belirleyen bu kurallar evrensel kabul gérmektedir. Ulkemizde de, bu
kurallar icerisinde belirtilen standartlarin 2004 tarihli 5275 sayili Ceza ve

4 EREN, Abdurrahman, Bir insan Hakki Olarak Hiikiiml{i ve Tutuklularin “Es Ziyareti
Hakk?, Prof. Dr. Yilmaz Aliefendioglu'na Armagan, Ed.: Ibrahim O. Kaboglu vd.
Yetkin Yay., Ankara, 2009, s. 289.
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Giivenlik Tedbirlerinin  Infaz1 Hakkinda Kanun (CGTIK)da

yansimalarmni gormek miimkiindiir®.

Tiirk Hukukunda ise, yukarida ifade edilen goriislerin aksine, 5275
sayili CGTIK esas alinarak cikarilan 30/03/2013 tarihli Hiikiimlii ve
Tutuklularin ~ Odiillendirilmesi Hakkinda Yonetmelik'te “mahrem
goriisme nin bir 6dil oldugu ifade edilmektedir. Yonetmelik'in Temel
Tlkeler baglikli 5. Maddesi; “Hiikiimlii ve tutuklulara odiil verilirken bunlarin
bir hak degil, tesvik esasli ayricalik olarak verilebilece§i goz ardir edilemez.”
seklinde agik bir kural ortaya koymustur. Yine Yénetmeligin Odiil Tiirleri
baslikli 7. Maddesi de tutuklu/hiikiimliilere verilebilecek o6diiller
arasinda, kapali ceza infaz kurumlarindaki evli hiikiimlii ve tutuklulara,
kurum personelinin yakin nezareti olmaksizin esleri ile mahrem goriisme
imkan1 saglanmasina yer vermistir. Mahrem gortismenin hiikiimli ve
tutuklulara yonelik odiiller arasinda yer verilmesi, yine, bu kimselere
odiil verilirken odiiliin bir hak degil tesvik esasli ayricalik oldugu
yoniinde agik ve net belirleme sebebiyle mahrem goriismenin bir hak mi1
yoksa o6diil mii oldugu tartismasini iilkemi agisindan sona erdirecek
niteliktedir. Bu belirlemenin yapilmasmnin ana sebebi giivenlik
gerekgesidir. Ancak ifade edildigi gibi, hukukumuzdaki belirleme,
uluslararasi kabule uygun diismemektedir.® Dolayisiyla, bir 6diil olarak
taninmis ise de, odiilden faydalandirilmanin giiglestirilmesi hatta
imkansizlastirilmasi aile hayatina saygi hakkinin 6ziine zarar verecektir®

ATHM, Sozlesmenin 8. maddesinin 6zel aile ziyareti konusunda
sozlesmeye taraf iilkelere diizenleme yapma zorunlulugu getirmedigini
ifade etmistir®. Bu yonde oniine gelen bir uyusmazlikta, Sozlesmeye taraf
devletlerin bircogunun mahrem goriisme imkani tanidigini, bunun iyi

4 Mahpuslara Muameleye Dair Birlesmis Milletler Asgari Standart Kurallar1 (Nelson
Mandela Kurallar1), Ed.: Hasan Kemal Elban, Tiirkiye Insan Haklar1 Vakfi Yayinlari,
Ankara, Haziran 2019.

5%  OSMANOGLU, Bilal, PARLAK, O. Emre, “Mahpuslarin Ailesi ve Yakinlariyla
Gorlisme Hakk1”, Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 18, Say1: 1,
2021, s. 251.

51 TIHEK, Bagvuru No: 2018/2247, 12.2.2019. www.tihek.gov.tr. (E.T.: 10.3.2022).

%2 EREN, a.g.e, s. 285.
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uygulama Ornegi oldugunu ancak So6zlesmenin bdyle bir imkanin

taninmasi noktasinda bir mecburiyet getirmedigini belirtmistir.

ATHM'e gére, hiikiimlii ve tutuklular s6zlesme kapsamindaki temel
haklarm  tamamina  kural olarak sahip olmakla birlikte,
hiikiimliliik/tutukluluk sifatinin dogal sonucu olarak sugun niteligine ve
durumun kosullarina gore bir kimsenin hapishanenin 6zel
uygulamalarma veya smirlayici ziyaret uygulamalarina tabi tutulmasi
hakli kabul edilebilmektedir. Sadece bdyle bir smmirlama kendiliginden
bahse konu hakkin ihlali anlamina gelmemektedir>. Gergekten de ceza
infaz kurumunda bulunmanin bir sonucu olarak, disiplin ve giivenligin
saglanmasi, ceza infaz kurumundaki isleyis ve diizenin korunmasina
yonelik kabul edilebilir gerekliliklerle mahkéimlarin haklarma sinirlama
getirilebilecegi kabul edilmektedir. Ancak, hiikiimlii ve/veya tutuklularin
sahip oldugu haklara yonelik getirilen simirlamalarin makul, aym
zamanda 0Olgiilii olmasi gerekmektedir. Ceza infaz kurumunda giivenlik
ve diizen saglanmasi ile aile hayatina saygi hakkiin korunmasi arasinda
da adil bir denge gozetilmelidir®.

Anayasa Mahkemesi, tutuklu/hiikiimliilerin aile yasamlarim
sirdiirebilmeleri bakimindan esle mahrem goriisme hakkinin aile
hayatina saygi hakkinin olmazsa olmaz bir unsuru olarak her hal ve
kosulda taninmasi gereken bir hak olmadig1 yoniindeki AIHM yerlesik
goriisiiniin farkinda olarak bu dogrultuda kararlar vermektedir®.
Kararlarinda pek ¢ok paragrafta dogrudan ATHM kararlarindan kesitler
de yer almaktadir. Anayasa Mahkemesi'nin konuya 6rnek olabilecek yeni
tarihli bir kararinda”, ceza infaz kurumlarinin giivenlik ve diizeninin
saglanmas1 adina alacag1 tedbirler kapsaminda mahpuslarin aile
hayatlarinin korunmasi hakkina sinirlama getirme konusunda da genis
takdir yetkisine sahip oldugunu ifade etmistir. Mahkemeye gore, getirilen
sinirlamanm makul olup olmadigr incelenirken esas alinmasi gereken

3 ATHM, Dickson/Birlesik Krallik, Bagvuru Numarasi: 44362/04, 4.12.2007.
5 ATHM, Vlasov/Rusya, Bagvuru No: 78146/01, 12.06.2008.

5% AYM, Bagvuru No: 2013/6693, 16.4.2015.; ATHM, Giilmez/Tiirkiye, Bagsvuru No:
16330/02, 20.05.2008.

% AYM, Bagvuru Numarast: 2013/4708, 20.4.2016
5 AYM, Bagvuru No: 2017/34600, 6.2.2020.
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sey, asgari imkanlarmn’® taniniyor olmasidir. Temel asgari imkanlar
disinda hiikiimlii ve tutuklularin ayrica egleriyle mahrem goriisme hakk:
bash basma aile hayatina saygi hakki kapsaminda korunmamaktadir.
AYM bu kabuliiyle, devletin aile hayatinin korunmasi kapsamina alinan
haklar1 belirlemede genis takdir yetkisini ortaya koymustur.

Acikgasy, tutuklu/hiikiimliilerin ailelerinin ziyaret seklinin hak
olarak taninmamasi yoniindeki tercihin ve bu yondeki diizenlemelerin
aile hayatmin korunmasi bakimindan zaruri olmadig1 yoniindeki
goriistiniin, yeterli kaynaklara sahip olunmamasi nedeniyle sekillendigi
degerlendirilmektedir. Bu goriismeler igin yer tesisi noktasinda ceza ve
infaz kurumlarinin belirli bir biitge ayirmasi ile bahse konu hakkin daha
fazla tutuklu/hiikiimlii i¢in de kullandirilabilecegi diistiniilmektedir.
Elbette, mahrem goriisme hakkinin her kosulda taninmas: gereken bir
hak olarak kabul edilmesi, bu hakkin olasi1 bir hamilelik durumunda infaz
erteleme yolu olarak kullanilmasi veya kadin cinayetlerinin yasanmasi
gibi suiistimallere de sebep olabilecegi unutulmamalidir. Bu agidan
bakildiginda mahrem goriisme hakkinin smirlamaya tabi tutulmasinin
yerinde oldugu soylenebilir. Ancak mahkeme kararlarinda da ifade
edildigi sekilde, aile hayatinin korunmas: ve aile hayatina saygi hakkimnin
glivence altina alinmasi amaciyla asgari imkanlarin taninmasmin tek
basina bu amaca hizmet edemeyeceginin de kabulii gerekir. Bu sebeple,
bahse konu ziyaretlerin aile kurumu igin ne derece gerekli ve zorunlu bir
husus oldugu goz oniinde bulundurularak, bu dogrultuda diizenlemeler
yapilmasinin biiyiik bir 6neme sahip oldugu degerlendirilmektedir.

SONUC

Bu calismada, ozellikle Anayasa Mahkemesi ve Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi kararlarinda aile hayatinin korunmas: ve aile
hayatina saygi haklar1 kapsaminda ele alman farklh kurumlar
incelenmistir. Bireylerin aile hayatina saygi gosterilmesi konusunda
herhangi bir hak ihlali yasayip yasamadiklarina iliskin mevcut hukuki

5% “...Bu baglamda mahpuslarin aileleriyle acik ve kapali ziyaret, mektupla ve telefonla
haberlesme gibi imkdnlara yeterince sahip olup olmadiklart 6nem tagimaktadir....” AYM,
Bagvuru No: 2017/34600, 6.2.2020.
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diizenlemelerin giiniimiiz ihtiyaglar1 karsisinda yeterliliklerine yonelik

degerlendirilmelerde bulunulmustur.

Bu kapsamda yapilan ¢alismada, oncelikle evlilik birligi icinde
dogan cocuklarin soyad: ile ilgili yasanan tartismalara evlilik birligi
disinda dogan cocuklar agisindan girilmemesinin biiyiik bir eksiklik
oldugu belirlenmistir. Zira, evlilik birligi disinda diinyaya gelen ¢cocugun
velayetinin annede oldugu durumlarda dahi ¢ocugun kanun geregi
babanin soyadmi almasi, Anayasa Mahkemesi'nin g6z Oniinde
bulundurdugu temel esaslardan biri olan “cocugun iistiin yarar1” ilkesine
aykir1 goriilmektedir. Ancak, evlilik birligi igcinde dogan c¢ocuklar
acisindan bile giiniimiizdeki goriise ulagilmasinin uzun yillar stirdiigi
goz oniinde tutuldugu unutulmamalidir. Konunun tartigmalardan uzak
olmasmin sebebi bu yondeki basvurularin ¢ok sayida olmamasindan
kaynaklanabilir. Dolayisiyla, Niifus Hizmetleri Kanunu 28/4 maddesinin
Anayasa Mahkemesi'nin oniine gotiiriilmesi halinde bu hiikmiin
mahkemece iptal edilmesi veya Yargitay’'in oniine gelen uyusmazliklarda
anilan madde hiikmiinti daha bireye ve aileye daha fazla fayda
saglayacak sekilde yorumlamasi saglanabilecektir.

Tirk hukuk sisteminde yasal alt yapist bulunmayan fiili
birliktelikler agisindan degerlendirildiginde aileye sayg: hakki
hususunda, devlet, yasal evlilikleri tesvik etmekle yiikiimlii olmasa da,
idari makamlarin ya da yargi makamlarinin iizerine diiseni tam olarak
yerine getirmemesi suretiyle bireylerin evlenme hakkindan mahrum
edilmemesine 6zen gosterilmesi gerektigi soylenebilir. Aksi takdirde
AIHS anlaminda evlenme ve aile hayatina saygi hakkinin ihlalinin s6z
konusu olabilecegi ongoriilmektedir.

Toplumumuzda yaygin olarak uygulamasi goriilen dini nikah
seklindeki evlilik birlikteliklerine iliskin olarak, sosyal giivenlik
O0demeleri, miras rejimi gibi hususlarda olmak tizere mevzuata uygun
diizenlemeler yapilamasina ihtiya¢ duyuldugu, ayrica kamuda ¢alisan
bireylere tanmman es durumu tayin ve atama hakkinin memur sifati
tasimayan kisilere de taninmasinin, aile hayatinin korunmas: ve aile
hayatina sayg1 haklar1 bakimindan devlete yiiklenen yiikiimliiliigiin tam
olarak saglanabilmesi acgisindan onemli gorildigii
degerlendirilmektedir.



Aile Hayatina Sayg1 ve Aile Hayatinin Korunmas: Hakki Baglaminda Ele Alinan Birkag

Kurum Uzerine Inceleme | 1587

Yine, tutuklu/hiikiimliilere tanmnan bir hak olan ve pembe oda
olarak tamimlanan Ozel ziyaret seklinin bir 6diil degil hak olarak
taninmasi yoniinde diizenlemeler yapilmasina ihtiyag oldugu, ancak bu
diizenlemeler yapilirken, mahrem goriisme hakkinin her kosulda
taninmasi gereken bir hak olarak kabul edilmesi, bu hakkin olas1 bir
hamilelik durumunda infaz erteleme yolu olarak kullanilmas: veya es
cinayetlerinin yasanmasi gibi suiistimallere de sebep olabileceginin gtz

oniinde bulunmasi gerektigi ifade edilebilir.

Calismanin sonunda, aile hayatina saygi gosterilmesi hakkina
iliskin goriis ve uygulamalarin zamanla edinilen tecriibeler ve degisen
yasam tarzlar1 dogrultusunda sekillendigi, birtakim kanuni degisiklikler
yapildig1 ve yargi kararlarindaki igtihatlarda da giincellemelere gidildigi
tespit edilmistir. Bu sayede temel bireysel haklar arasinda sayilan aile
hayatinin korunmasi ve aile hayatina saygi haklarinin tam olarak
korunabilecegi, dolayisiyla da toplumun temel yapi tasini olusturan
ailenin kuvvetlendirilerek daha gli¢lii bir toplum yapisna sahip
olunacag1 degerlendirilmektedir.
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