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COCUK HAKLARINA YONELIK EBEVEYN TUTUM OLCEGI’NIN
GELISTIRILMESI VE STANDARDIZASYONU*!

DEVELOPMENT AND STANDARDIZATION OF PARENTAL ATTITUDE SCALE
FOR CHILDREN’S RIGHTS

Miige YURTSEVER KILICGUN** Ayla OKTAY***

OZET

Bu arastirmada 6-14 yas grubu ¢ocugu olan anne-babalarin ¢ocuklarinin haklarina yoénelik tutumlarini
Olcen gegerli ve giivenilir bir 6lgme aracinin gelistirilmesi amaglanmistir. Arastirmanin drnekleminde 6-14 yas
aras1 ¢ocugu olan 743 anne ve 743 baba olmak iizere toplam 1486 ebeveyn yer almistir. Gelistirilen “Cocuk
Haklarma Yoénelik Ebeveyn Tutum Olgegi”, 63 maddeden olusan 5 dereceli Likert tipi bir dlgektir. Olcek, anne
ve babalarin ¢ocuklarinin haklarina iligkin tutumlarin1 “Bakim ve Korunma” ve “Kendi Kendine Karar Verme”
olmak tizere iki temel tutum olarak degerlendirmektedir. “Bakim ve Korunma” tutumu; “Devlet Giivencesi ve
Destegi” ve “Bakim ve Koruma” olmak iizere iki alt boyutlu bir yapiya; “Kendi Kendine Karar Verme” tutumu
ise tek alt boyutlu bir yapiya sahiptir. “Devlet Giivencesi ve Destegi” alt boyutunda 23 madde, “Bakim ve
Koruma” alt boyutunda 15 madde “Kendi Kendine Karar Verme” alt boyutunda 25 madde yer almaktadir.
Olgegin “Devlet Giivencesi ve Destegi” alt boyutunun faktor aciklayiciigi %26.11; “Bakim ve Koruma” alt
boyutunun faktor agiklayicilign %17.36 ve “Kendi Kendine Karar Verme” alt boyutunun faktor agiklayiciligs
%24.50°dir. “Cocuk Haklarina Yénelik Ebeveyn Tutum Olgegi”nin genel toplaminda anne-babalarin
cocuklarinin haklarina yonelik tutumlarini agiklayicilik diizeyi yiizde 67.98dir.

Anahtar kelimeler: Cocuk Haklar1 S6zlesmesi, cocuk haklari, ebeveyn ¢ocuk haklar1 tutumlari.

ABSTRACT

In this study, it is intended to develop a reliable and valid measuring instrument in order to measure 6-14
age group children of parents’ attitudes toward their children's rights. 743 mothers and 743 fathers with children
from 6-14 years for a total of 1486 parents took part in the sampling. Therefore, “Parental Attitude Scale for
Children's Rights” has been developed, which consists of 63 items and is a 5-grade Likert type scale. In this
scale, mothers and fathers attitudes for their children's are considered to be two basic attitudes which are
"Nurturance” and "Self-Determination”. While Nurturance attitude includes two sub-dimensional structures
which are the “State Assurance and Support” and “Care and Protection”, Self-Determination attitude has only
one sub-dimensional structure. Factor of “The State Assurance and Support” has 23 item; factor of “Care and
Protection” has 15 items and the factor of “Self-Determination” includes 25 items. Exploratory factor of “State
Assurance and Support” is 26.11%. Exploratory factor of “Care and Protection” is 17.36%. Exploratory factor of
“Self-Determination” is 24.50%. In the grand total of “Parental Attitudes Scale for Children's Rights”
explanatory level of parents attitudes for their children's rights is 67.84.

Key words: Children Rights Convention, children's rights, parental attitudes to children's rights.
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GIRIS

Son yirmi yildir “cocuk haklar1” konusuna olan ilgide anlamli bir artis vardir. Bu
konuda o6zellikle c¢ocuklarin bakim ve korunma haklarindan kendi kendine karar verme
haklarina dogru yeni bir yonelimin gelistigi goriilmektedir. Bu yo6nelim, toplumun tiim
birimlerine (aileler, egitimciler, yonetimler, mahkemeler, sosyal servisler ve ¢ocukla ilgili
diger calisma alanlar1) kadar genislemektedir (Ruck, 1994). Yoksulluk icinde yasayan,
beslenme, saglik ve egitim konusunda bakim gérmeyen ve calistirilarak ya da cinsel ticaret
yoluyla somiiriilen ¢ok sayida ¢ocugun olmasi (Unicef, 2005; Unicef, 2004); cocuklari
koruyan, ortak kabullerin oldugu ve yasa giiciinde olan Cocuk Haklar1 S6zlesmesinin temel
ilke ve standartlarinin 6nemini arttirmaktadir.

Cocuk Haklar1 Sozlesmesi ile tiim g¢ocuklar, “hak Ozneleri” olarak sayilmaktadirlar
(UNICEF, 1998). Sozlesmede yer alan maddeler ¢ercevesinde; (1) anne-babalar ve ¢ocuklar
arasindaki dogal ve ahlaki iliskiler, (2) anne-babalarin ¢ocuklarina karsi gorevleri, (3)
cocuklarin anne-babalarina karsi haklar1 ve (4) devletin tim bu haklar karsisindaki
sorumluklar1 diizenlenmektedir. Ayrica ¢ocuklarin egitimlerindeki kalite ve biitiinliigiin
saglanabilmesi i¢in egitim sistemlerine bu haklar1 tanitip 6gretme ve bireylerin bu haklarin
kullanabilecekleri yeterlilige ulastirmalarin1 saglayacak sartlart olusturmaya yonelik
sorumluluklar verilmektedir (Allan & I'Anson, 2004). Boylece Cocuk Haklar1 Sozlesmesi
kapsaminda ¢ocuklarin haklari; hem hukuksal boyutta hem de bireysel gelisim boyutunda ele
alinmaktadir (UNESCO, 2003).

Cocuk Haklar1 S6zlesmesi giiniimiiz insan haklarinin biitlinlinii olusturan tiim belgelerin
en etkili olanidir ve gocuklarin en yiiksek yararliligini amaglamaktadir. S6zlesme hukuksal
acidan, (1) ayrimciligin dnlenmesi, (2) ¢ocugun yiiksek yarari, (3) yasama ve gelisme hakki
ve (4) ¢ocugun goriislerinin dikkate alinmasi olmak iizere dort temel ilkeye dayandirilmistir.
Sozlesme’ye felsefi agidan bakildiginda ise; ¢ocuklar i¢in ortak kabullerin yaninda, haklarini
bilen ve uygulayabilen bir ¢ocukluk olusturulmaya ¢alisildig1 goriilmektedir (Polat, 2006).

Cocuk haklarinin gelisimi ve bu konuda yapilmis calismalar1 igeren literatiir
incelendiginde; “cocuk haklar1” konusunda iki farkli yonelimin (bakim ve korunma ve kendi
kendine karar verme) oldugu goriilmektedir. Ailelerin, ¢ocuklarin ve ¢ocukla ilgili kurum ve
calisanlarinin ¢ocuk haklarina yonelik tutumlarmin bu iki yonelim g¢ergevesinde
aciklanmaktadir. ilk olarak Farson (1974) ve Worsfold (1974) tarafindan, “cocuklar igin iyi
olanin” aile ve devlet tarafindan tedarik edilmesi gerektigini vurgulamistir (bakim ve
korunma). Bu goriise gore; ¢ocuklarin bakim ve korunmasi, devlet ve aileleri tarafindan
garanti altina alinmalidir. 1978 ve sonrasinda ise (Day, Peterson-Badali & Ruck, 2006;
Melton, 1980; Ruck, 1994; Rogers ve Wrightsman, 1978); “cocuklarin bireysel kararlari”nin
gerekliligi vurgulanmaya baglanmistir (kendi kendine karar verme). Bu goriise gore; cocuk
istedigi sey hakkinda karar verebilmeli ve yasamini ve cevresini kendi kendine kontrol
edebilmelidir. Bu arastirmada ¢ocuk haklarina iliskin goriisler temel alinarak ebeveyn ¢ocuk
haklar1 tutumlar1 “Bakim ve Korunma” ve “Kendi Kendine Karar Verme” olmak {iizere iki
baglik altinda tanimlanmaktadir.

“Cocuklar i¢in iyi olanin” aile ve devlet tarafindan tedarik edilmesi gerektigini ifade
eden “Bakim ve Korunma Haklar1”, Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’nde ¢ocuklarin beslenme,
barinma, tehlikeden korunmasi (giivenliginin saglanmasi) gibi konular1 igermektedir (Rogers
& Wrightsman, 1978). “Kendi Kendine Karar Verme Haklar1” ise; ¢ocugun cevresi iizerinde
denetim kurmasina, ne istedigine karar vermesine ve yasaminin ¢esitli yonleri tizerinde 6zerk
kontrole sahip olmasina izin verecek potansiyel haklari ifade etmektedir (Franklin, 1993). Bu
haklar; ¢ocuklarin ifade 6zgirliigii, iletisim kurma o6zgiirligi gibi konulari kapsamaktadir
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(Freeman, 1998; Hart, 1991; Margolin, 1982). Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’nde bu yonelim
geng insanlarin kendi hayatlar1 hakkinda kararlara aktif bir bicimde katilim haklart oldugunun
ifadesidir ve ¢ocugun kendisi i¢in neyin iyi olduguna karar vermesini temel almaktadir
(Rogers & Wrightsman, 1978; Ruck, Abramovitch & Keaitn, 1998).

Tirkiye, Cocuk Haklar1 Sozlesmesini 29-30 Eyliil 1990 tarihleri arasinda Birlesmis
Milletler Genel Merkezi’de toplanan “Cocuklar Ig¢in Diinya Zirvesi”nde imzalamistir.
Sozlesme, Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi tarafindan 9.12.1994 tarih ve 4058 sayili yasa ile
yiirtirliige konulmus ve 27.01.1995 tarihli Resmi Gazete ile yayinlanarak i¢ hukuk kurallarina
dontstiirilmiistiir (Dogan, 2002). Tirkiye, ¢ocuk haklar1 s6zlesmesini imzalayip yiiriirliige
koymak suretiyle ¢ocuk niifusunun sorunlarina evrensel dlgiitler ¢ercevesinde yaklagsmayi da
kabul etmistir (Dogan, 2001). 2008 niifus sayimlarina gore Tiirkiye, 0-19 yas grubu 25 milyon
cocuk niifusuna sahiptir (http://report.tuik.gov.tr/reports/=&report=turkiye yasgr.yil=2008).
Bu kadar biiyiik bir ¢ocuk niifusuna sahip olan Tiirkiye’de ¢ocuk haklar1 konulu yapilan
arastirmalar incelendiginde; bu arastirmalarin daha ¢ok cocuklarin bakim ve korunmasina
yonelik bir yaklagimla yapilan Cocuk Haklar1 Sézlesmesi maddelerinin medeni ve ceza
hukukundaki uygulamalarin1 (velayet, cocuk suglulugu gibi) ve magdur durumdaki ¢ocugun
haklarini (istismar, sokaklarda c¢alisan gocuklar gibi) konu aldigi goriilmektedir (KAYNAK
EKLE). UNICEF (Birlesmis Milletler Cocuklar Yardim Fonu) ve WHO (Diinya Saglik
Orgiitii) gibi hiikiimet dis1 kuruluslarin destekleriyle gerceklestirilen calismalarin ise; anne ve
cocuk sagligini (emzirme, asilama, biiyiime ve gelisimin takibi, sanitasyon hizmeti gibi),
kizlarin egitimini ve ¢ocuk dostu gibi kavramlar1 (cocuk dostu okul, cocuk dostu hastane,
cocuk dostu sehir gibi) temel alan projeleri icerdigi goriilmektedir. Ayrica ¢ocugun degeri ve
cocuk kiiltiirline yonelik az sayida calismaya rastlanmaktadir. Birlesmis Milletler Cocuk
Haklar1 Komitesi’ne sunulan raporlar ve Komite’nin tavsiye kararlart incelendiginde;
Tiirkiye’de cocuk haklar1 uygulamalarinda c¢ocukla ilgili tiim giiglerin, koordinatorliik
diizeyinde harekete gecirilmesi gerektigi vurgulanmaktadir. Yasal, yonetsel ve oOrgiitsel
diizeyde yeni yapilanmanin gerceklestirilmesi, bu dogrultuda gereken kaynaklarin saglanmasi,
genis anlamda yaygin ve etkili olarak kamuoyunun olusturulmasi, ¢ocukla ilgili kurumlara ve
calisan nitelikli insan giiciine yeni hedefler dogrultusunda islerlik kazandirilmasinin gerekli
oldugu belirtilmektedir. Yine yurtici arastirmalar incelendiginde; Cocuk Haklar
Sozlesmesi’nde acgikca ifade edilen ¢ocuk haklari ilke ve standartlarini temel alan aile, aile
yakinlar1 ve ¢ocukla ilgili c¢alisan c¢esitli meslek gruplarinin ¢ocuk haklarina yonelik
tutumlarina iliskin bir arastirmaya rastlanmamustir.

Cocuk Haklar1 Sozlesmesini kabul eden devletlerin, Birlesmis Milletler Cocuk Haklar
Komitesi'ne Cocuk Haklar1 Sozlesmesi’nin uygulanmasina iliskin sunmus olduklar
raporlarda erken cocukluk donemi ile ilgili pek az bilgi sunulmus oldugu ve verilen bilgilerin
de genellikle ¢ocuk oliimleri, dogum kayitlar1 ve saglik hizmetleri ile sinirhi kaldig:
gortlmiistiir. Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’nin kiiciik ¢ocuklarla ilgili uzantilarin1 daha genis bir
kapsamda ele alma gereksinimi oldugu Komite tarafindan ifade edilmistir. Yine Komite nin
2004 yilinda diizenledigi Genel Tartisma Giinii’nde de “Cocuk Haklarinin Erken Donemde
Yasama Gegirilmesi” konusuna iliskin bir dizi tavsiyede bulunulmus ve bu 6nemli konuda bir
“genel yorum” hazirlama karar1 ¢ikarilmistir. Bu “genel yorum” aracilifiyla, kiiciik
cocuklarin So6zlesme gercevesinde “hak sahipleri” olduklarinin ve erken ¢ocukluk déneminin
bu haklarin yasama geg¢irilmesi ac¢isindan “kritik bir dénem” olusturdugunun kabul
edilmesinin 6nemi vurgulamistir. Komite, kiiclik ¢ocuklarin yasam, esenlik, gelisme ve
iliskilerine yonelik kuramsal ¢alismalara ve aragtirmalara dikkat ¢ekmistir. Bu iliskilerin
oncelikle, basta anne ve babalar, diger aile iiyeleri, yasitlar ve cesitli hizmetler sunan
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gorevliler tizerinde sekillenmesi tavsiye edilmistir (International Children’s Center - ICC,
2006). Giliniimiizde haklarin1 bilen ve uygulayabilen bir ¢ocukluk olusturabilmek i¢in de
cocuklarin ihtiyaglarinin  tespit edilmesine, ihtiyaclari dogrultusunda etkinliklerin
olusturulmasina ve uygulama sonucunda bireyin geldigi noktayr gosterebilecek saglikli
degerlendirmelere ihtiyag vardir (Beeckman, 2004; Morrow, 1999).

Bu aragtirmanin temel problemi, Tiirkiye’deki cocuk haklar1 alan yazinin ihtiyaglari ve
Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Komitesi’nin tavsiye kararlar1  dogrultusunda
belirlenmistir. Buna gore arastirma kapsaminda; 6-14 yas ¢ocuklar1 olan anne ve babalarin
cocuklarinin haklarina yonelik tutumlari nasildir?” sorusuna cevap aranmistir. Bu soruyu
cevaplayabilmek icin ebeveyn c¢ocuk haklari tutumlarini belirlemeye yonelik giivenilir ve
gecerli bir 6lcegin gelistirilmesi amaclanmistir.

1. YONTEM

Bu arastirmada 6-14 yas grubu ¢ocugu olan anne ve babalarin ¢ocuklarinin haklarina
iligkin tutumlarin1 belirlemeye yonelik bir 6lgegin gelistirilmesi amaglanmistir. Calismaya ilk
olarak Cocuk Haklarina Yénelik Ebeveyn Tutum Olgegi maddelerinin olusturulmasi, uzman
goriisiine sunulmasi, 6n uygulamalarinin yapilmasit ve uygulamaya yonelik aksakliklarin
gbzden gecirilme ile baslanmistir. On uygulamalarin tamamlanmasindan sonra Slcek, gecerlik
ve giivenirlik analizleri i¢in O6rneklem grubuna uygulanmistir. Gegerlik ve giivenirlik
analizlerinin ardindan, Cocuk Haklarma Yonelik Ebeveyn Tutum Olgegi’nin tanimlayici
istatistik degerleri hesaplanmis ve ham puanlara iligskin yiizde, z ve T puan doniistimleri
yapilmigtir. Tim analizler sirasinda Windows i¢in SPSS 13.0 istatistik programi
kullanilmistir.

1.1. Orneklem

Aragtirmanin  6rneklemi, Istanbul Ili genelinde M.E.B.’na bagli resmi ve oOzel
okullarinin anasinifi ve ilkdgretim okullarina devam eden 6-14 yas grubu ¢ocuklarin anne ve
babalar1 arasindan tesadiifi olarak secilerek belirlenmistir. Arastirmada 743 anne ve 743 baba
olmak iizere toplam 1486 ebeveyn yer almistir. Cocuk Haklarina Yonelik Ebeveyn Tutum
Olgegi’nin 6n uygulamasinda 72 ebeveynden (36 anne ve 36 baba), test tekrar test
uygulanmasinda 54 ebeveynden (27 anne ve 27 baba), gecerlik ve giivenirlik analizlerinde
1360 ebeveynden (680 anne ve 680 baba) elde edilen veriler kullanilmistir.

Orneklemde yer alan anne ve babalara uygulanan “Aile Bilgi Anketi” sonuglarina gore
ebeveyn ve ¢ocuga iliskin tanimlayici bilgiler elde edilmistir. Bu bilgilere gore;

- Annelerin %23.5’1 20-30, %53.2°s1 31-40, %21.6’s1 41-50, %1.7’si 51-60 yaslar
arasindadir. Babalarin ise %13.2°si 20-30, %44.4’i 31-40, %29.0°’1 41-50, %13.4’1 51-60
yaglar1 arasindadir.

- Annelerin %5.8°1 okur-yazar, %41.3’1 ilkégretim, %35.2°si lise, %16.9’u {liniversite,
%0.8’1 yiiksek lisans/ doktora mezunudur. Babalarin ise %9.3’li okur-yazar, %29.9’u
ilkdgretim, %32.2’si lise, %22.3’1 liniversite, %4.1°1 yiiksek lisans/ doktora mezunudur.

- Annelerin %29.5’1 kdy, %10.2°si kasaba, %16.6’s1 ilge, %43.7’si sehir merkezi
dogumludur. Babalarin ise %22.5’1 kdy, %15.0°1 kasaba, %27.2’si ilge, %35.3’1 sehir merkezi
dogumludur.

- Ailenin gelir durumu; annelerin %19.3’1i tarafindan dar gelirliyiz, %37.4’1 tarafindan
ortanin alt1 gelirliyiz, %29.8’1 tarafindan orta gelirliyiz, %9.9’u tarafindan ortanin {istli
gelirliyiz, %3.6’s1 tarafindan varlikliyiz olarak tanimlanmigtir. Babalarin ise %23.9’u dar
gelirliyiz, 32.1°1 ortanin alt1 gelirliyiz, %30.2’s1 orta gelirliyiz, %8.3’1 ortanin iistii gelirliyiz,
%S35.4’1 varlikliy1z olarak tanimlamstir.
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- Ailelerin %50.6’sinin kiz, % 49.4’1iniin ise erkek ¢ocugu vardir.
- Ailelerin %13.3’Untin 6, %12.1’inin 7, 11.5’inin 8, %11.1’inin 9, %12.1’inin 10,
%8.2’sinin 11, %10.1’inin 12, %9.5’inin 13, %12.1’inin ise 14 yasinda ¢ocugu vardir.

1.2.Veri Toplama Araclar

1.2.1. Aile Bilgi Anketi

“Aile Bilgi Anketi” arastirma kapsaminda gelistirilmistir. Bu anketle Cocuk Haklarina
Yénelik Ebeveyn Tutum Olgegi’ni dolduran ebeveyne iliskin bilgilerin toplanilmasi
amaglanmistir. Anketle ebeveynin yasi, egitim durumu, dogup biiyiidiigii yer, ailenin gelir
durumu ve sahip olunan ¢ocuk sayis1 bilgilerinin yani sira, sahip olunan ¢ocuk/cocuklarin yas
ve cinsiyetlerine yonelik bilgilere ulagilmak istenmektedir.

1.3. Cocuk Haklarma Yénelik Ebeveyn Tutum Olceginin Gelistirilmesi

1.3.1. On deneme Formunun Olusturulmasi ve Denenmesi

Cocuk Haklarma Yénelik Ebeveyn Tutum Olgegi, Cocuk Haklar1 Sozlesmesi’nin
“Egitim, Bos Zaman ve Kiiltiirel Faaliyetler”, “Aile Ortam1 ve Bakim”, “Temel Saglik ve
Refah” ve “Vatandashik Hak ve Ozgiirliikkleri” alt basliklarin1 igeren maddelerden yola
cikilarak gelistirilmistir. Ik asamada, bu alt basliklarda yer alan sézlesme maddeleri analiz
edilerek anne ve babalarin ¢ocuklarinin haklar1 konusunda “Bakim ve Korunma” ve “Kendi
Kendine Karar Verme” tutumlarini yansittigi diistiniilen 264 madde olusturulmustur. Daha
sonra bu maddeler uzman gériisiine sunulmus ve goriis almmustir. Ik uzman gériisii, alanda
calisan bir Tiirkce dgretmeninden almmustir. Olgekte yer alan ifadelerin anlasilirligi ve dil
bilgisi yapist gozden gecirilmistir. Daha sonra alti uzmandan goriis alinmistir. Uzmanlardan
besi Egitim Fakiiltesi’nden biri Hukuk Fakiiltesinden secilmistir. Uzmanlarin goriisleri
dogrultusunda 6lgek maddeleri 264 maddeden 136 maddeye diisiiriilmiistiir. Daha sonra bu
ifadeler Likert tipi dlgek formuna doniistiiriilmiis, uygulama yonergesi yazilmis ve aile bilgi
anketi eklenerek yeniden uzman goriisiine sunulmustur. Uzman goriisii sonrasinda ol¢ek
maddeleri 72 ebeveynden olusan bir gruba uygulanmistir. Uygulamaya yonelik aksakliklar
gozden gecirilerek gerekli degisiklikler yapilmis ve Cocuk Haklarina Yonelik Ebeveyn Tutum
Olgegi’nin gegerlik ve giivenirlik analizleri i¢in veri toplama uygulamalarina gecilmistir.

2. BULGULAR

2.1. Gegerlilik Analizleri

2.1.1. Faktor ve Madde Analizi islemleri

Cocuk Haklarma Yonelik Ebeveyn Tutum Olgegi’nin anne ve babalarin cocuklarinin
haklarina iligkin tutumlarini 6l¢iip 6lgmedigini belirlemek ve kisileri ayirt etmede ne kadar
yeterli oldugunu test etmek amaciyla faktor ve madde analizi islemleri yapilmistir.

3.1.2.a. Faktor Analizi Islemleri

Cocuk Haklarma Yonelik Ebeveyn Tutum Olgegi’nin faktdr analizi islemleri sirasinda;
toplanan verilerin faktor analizine uygunlugu Kaiser-Meyer-Olkin ve Bartlett Kiiresellik Test
analizleri ile tespit edilmistir. Temel Bilesenler ve Dik Dondiirme yontemleri uygulanarak
dlgegin boyutlart ve madde yiikleri belirlenmistir (Tablo 1). Olgegin alt boyutlarinin hangi
maddeden olustugu ve bu boyutlarin toplam varyansin ne kadarimi karsiladigina iliskin
analizlerde 6zdeger olarak 3 ve 3’ten biiyiik deger alan alt boyutlarin varyanslari temel
alinmistir.

Analiz sonuglaria gore; Kaiser-Meyer-Olkin érneklem yeterliligi degeri 0.98’dur. Bu
degerin 0.50’nin iizerinde bir deger almis olmasi, 6rneklem biiyiikliigiinlin faktér analizi
yapmaya uygun oldugu gostermektedir (Altunigik, Coskun, Bayraktaroglu ve Yildirim, 2007).

5
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Bartlett’s Kiiresellik Testi degeri ise 102947.4 olarak bulunmustur. Bu degerin .01 6nem
derecesinde anlamli olmasi ise, Cocuk Haklarma Yénelik Ebeveyn Tutum Olgegi ile dlgiilen
Ozelligin evren parametresinde ¢ok boyutlu bir degiskenden geldigi ifade etmektedir.

Faktor analizi islemleri ile 6lgegin alt boyutlarinin belirlenmesi ve boyutlarin toplam
varyansin ne kadarimi yansittigr goriilmek istenmistir. Analiz sonuglarina gore; olgegin
0zdegeri 3 ve yukari olan 3 temel faktoriin oldugu goriilmiistiir. Birinci alt boyut 6zdegerinin
44.37 oldugu ve toplam varyansin 26.11°in1 karsiladigi; ikinci alt boyut 6zdegerinin 4.77
oldugu ve toplam varyansin 17.36’sin1 karsiladigi ve son alt boyut 6zdegerinin 3.53 oldugu ve
toplam varyansin  24.50°sini  karsiladigi  gériilmiistir.  Ug alt boyutun birlikte
degerlendirildiginde; Olgiilen degiskenin toplam varyansinin  67.84’{nii  acikladigi
belirlenmigtir. Bu {i¢ alt boyutun birlikte 6lciilmek istenen degiskenin toplam varyansinin
%40 degerinin lzerinde (%67.98) olmasi Cocuk Haklarina Yonelik Ebeveyn Tutum
Olgegi’nin 6lgiilmek istenen 6zelligi icerdigini gdstermektedir (Biiyiikdztiirk, 2003).

Cocuk Haklarina Yonelik Ebeveyn Tutum Olgegi icin yapilan faktor analizi islemleri
sonucunda; herhangi bir faktor altinda tek bir maddenin bulunmamasi, birden fazla faktor
altinda birbirine yakin faktor yiiklerinin bulunmamasi ve faktor yilikiiniin 0.30’in istiinde
olmasi kosullar1 aranmistir. Bu kosullara Madde 2, 21, 28, 57, 73, 79, 87, 96, 98, 107, 113,
116, 119 ve 136’nin uymadig gorilmistiir. Bu maddelerin 6lgekten ¢ikarilmasina karar
verilmigstir. Boylece olgekte 67 madde kalmistir. Faktor analizi sonucu 6lgek genelinden
c¢ikartilan maddeler Ek1’de gosterilmistir.

Tablo 1: Cocuk Haklarina Yonelik Ebeveyn Tutum Olgegi’nin Faktor Analizi Sonug¢ Tablosu
Cocuk Haklarina Yénelik Ebeveyn Tutum Olgegi

1.Alt Boyut (23 Madde) 2.Alt Boyut (25 Madde) 3.Alt Boyut (15 Madde)
Devlet Giivencesi ve Destegi Kendi Kendine Karar Verme Bakim ve Koruma
5 § §
= & = & = &
2 53 ¥ 53 i ? g2 %
— = < o — < o = < =}
8 L= o 2 L= o 2 e = L
3 < 5 =} 3 < 5 =} 3 & 5 =
Maddeler 3 £ < B Maddeler s £ < B Maddeler s £ < B
Madde59 0.80 26.11 0.98 Madde24 0.84 24.50 0.98 Madde6 0.75 17.36 0.95
Madde104 0.80 Madde52 0.78 Madde103 0.73
Madde4 0.80 Maddel19 0.78 Madde8 0.72
Madde115 0.78 Madde65 0.77 Maddel125 0.71
Madde124 0.77 Madde68 0.77 Maddel17 0.65
Madde53 0.76 Madde67 0.76 Madde132 0.65
Madde20 0.75 Madde102 0.76 Madde76 0.64
Madde130 0.74 Madde27 0.73 Maddel123 0.64
Madde110 0.73 Madde31 0.72 Madde78 0.62
Maddel0 0.73 Madde72 0.72 Madde62 0.62
Madde118 0.71 Madde128 0.70 Madde91 0.62
Madde58 0.71 Madde32 0.70 Madde56 0.61
Maddel6 0.70 Madde69 0.70 Maddel131 0.59
Madde84 0.70 Madde38 0.67 Maddel 0.58
Madde36 0.69 Madde81 0.66 Madde12 0.56
Madde106 0.69 Madde54 0.66
Madde133 0.69 Madde75 0.65
Madde83 0.68 Madde30 0.65
Madde101 0.63 Madde35 0.64
Madde135 0.62 Madde63 0.63
Madde40 0.61 Madde39 0.61
Madde41 0.57 Madde70 0.58
Madde5 0.53 Madde26 0.57
Madde29 0.55
Madde86 0.50

N=1360, Toplam Varyans=67.98, Kaiser-Meyer-Olkin=0.98, Bartlett’s Test=102947.4, Sd=1953, p< .01
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3.1.2.b. Madde Analizi islemleri

Cocuk Haklarma Yénelik Ebeveyn Tutum Olgegi’nin madde analizi islemleri sirasinda;
madde-toplam korelasyonlari, madde-kalan korelasyonlart ve madde ayirtedicilik giigleri
hesaplanmustir.

Madde-toplam korelasyonlarinin hesaplanmasinda; Cocuk Haklarina Yonelik Ebeveyn
Tutum Olgegi’ndeki her bir maddeden alman puanlar ile toplam puanlar arasinda Pearson
Moment Carpim teknigi kullanilmistir. Madde-kalan korelasyonlar1 hesaplanmasinda ise; s6z
konusu maddenin puani ¢ikarilarak madde-kalan korelasyon degerleri bulunmustur. Analiz
sonuglarma gore; Cocuk Haklarina Yonelik Ebeveyn Tutum Olgegi’nin Madde 3, 14, 33, 46,
49, 50, 61, 71, 82, 88, 92, 93, 94, 114, 121, 122 ve 134’iin madde-toplam korelasyonlarinin
Olcek genelinde anlamli sonu¢ vermedigi gorilmiistir (EK 1). Diger maddelerin timii
istatistiksel acidan anlamli bulunmustur (p< .01). Cocuk Haklarina Yonelik Ebeveyn Tutum
Olgegi’nin Madde 3, 9, 11, 13, 14, 17, 18, 23, 25, 33, 34, 37, 42, 43, 44, 45, 46, 47, 48, 49,
50, 51, 55, 61, 64, 66, 71, 74, 77, 80, 82, 85, 88, 89, 90, 92, 93, 94, 95, 97, 99, 100, 105, 108,
109, 111, 112, 114, 120, 121, 122, 126, 127, 129 ve 134’lin madde-kalan korelasyonlarinin
Olcek genelinde anlamli bir sonu¢ vermedigi goriilmiistiir (Ek 1). Diger maddelerin tiimii
istatistiksel agidan anlamli bulunmustur (p<.01).

Cocuk Haklarina Yénelik Ebeveyn Tutum Olgegi’nin madde ayirtedicilik giiglerinin
hesaplanmasi sirasinda ise; Olgekten elde edilen ham puanlar biiyiikten kiigiige dogru
siralanmigtir. Bu siralama sonucunda iist %27 ve alt %27’yi olusturan gruplarin puan
ortalamalari bagimsiz grup t-testi ile karsilagtirilmistir. Analiz sonuglarina gore; Madde 3, 13,
14, 34, 44, 46, 48, 61, 71, 89, 92, 93, 99, 114, 121, 122, 127 ve 134’{in dl¢ek genelinde
anlaml bir sonu¢ vermedigi goriilmiistiir (Ek 1). Diger maddelerin tiimii istatistiksel acidan
anlamli bulunmustur (p<.01).

Madde analiz islemlerinden sonra madde-toplam, madde-kalan ve madde ayirdedicilik
sonuglar1 karsilastirilmistir. Madde-toplam, madde-kalan ve madde ayirdedicilik degerlerinin
karsilastirilmasi sonucunda Madde 3, 9, 11, 13, 14, 17, 18, 23, 25, 33, 34, 37, 42, 43, 44, 45,
46, 47, 48, 49, 50, 51, 55, 61, 64, 66, 71, 74, 77, 80, 82, 85, 88, 89, 90, 92, 93, 94, 95, 97, 99,
100, 105, 108, 109, 111, 112, 114, 120, 121, 122, 126, 127, 129 ve 134’iin 6l¢ek genelinde
anlamli sonuglar vermedigi goriilmiistiir. Anlamli sonu¢ vermeyen bu 55 maddenin test
toplamindan ¢ikartilmasina karar verilmistir. Madde analizi islemleri sonucu 6l¢ek genelinden
cikartilan maddeler Ek 1°de gosterilmistir. Boylece Olgekte toplam 81 madde kalmistir.
Madde analizi islemleri sonucu kalan 81 madde ile Cocuk Haklarina Yonelik Ebeveyn Tutum
Olgegi yeniden diizenlenmis ve faktdr analizi islemlerine gecilmistir.

2.2. Giivenirlik Islemleri

Cocuk Haklarma Yénelik Ebeveyn Tutum Olgegi'nin giivenirliginin belirlenmesinde;
(1) igtutalilik katsayilari, (2) iki yarim test giivenirligi ve (3) test tekrar test giivenirligi
hesaplanmuistir.

2.2.1. Ictutarhhk Analizi

Cocuk Haklarina Yénelik Ebeveyn Tutum Olgegi'nin boyutlarindaki igtutarlilik
katsayilari, Cronbach Alpha teknigi ile hesaplanmistir. Analiz sonuglarina gore;

Olgegin birinci alt boyutunda bulunan 23 madde icin yapilan analiz sonucu Cronbach
Alpha degeri 0.98 olarak bulunmustur. Bu deger birinci alt boyutun gilivenilir oldugunu
gostermektedir. Birinci alt boyuttaki maddelerin tek tek Cronbach Alpha degerleri
incelendiginde; tiim maddelerin bu alt boyutta birbiri ile uyumlu oldugu goriilmektedir.
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Olgegin ikinci alt boyutunda bulunan 25 madde igin yapilan analiz sonucu Cronbach
Alpha degeri 0.98 olarak bulunmustur. Bu deger ikinci alt boyutun i¢ giivenirlige sahip
oldugunu gostermistir. ikinci alt boyuttaki maddelerin tek tek Cronbach Alpha degerleri
incelendiginde; tiim maddelerin bu alt boyutta birbiri ile uyumlu oldugu goriilmektedir.

Olgegin iigiincii alt boyutunda 15 madde igin yapilan analiz sonucu Cronbach Alpha
degeri 0.950larak bulunmustur. Bu deger iiciincii alt boyutun giivenilir oldugunu gdstermistir.
Ucgiincii alt boyuttaki maddelerin tek tek Cronbach Alpha degerleri incelendiginde; tiim
maddelerin bu alt boyutta birbiri ile uyumlu oldugu oldugu goriilmektedir.

Cocuk Haklarma Yonelik Ebeveyn Tutum Olgegi’nin faktdr ve madde analizi islemleri
sonucu Olgek digi kalan maddelerin belirlenme isi tamamlanmistir. Birinci alt boyutta 23
madde (Madde 84, 133, 36, 101, 16, 118, 106, 58, 104, 41, 5, 135, 40, 10, 83, 20, 110, 4, 53,
59, 115, 124 ve 130), ikinci alt boyutta 25 madde (Madde 52, 24, 67, 19, 65, 102, 27, 68, 128,
31, 72, 69, 32, 38, 30, 81, 35, 75, 63, 54, 70, 39, 26, 29 ve 86) ve l¢iincii alt boyutta ise 15
maddenin (Madde 123, 76, 131, 132, 8, 1, 6, 91, 78, 12, 56, 125, 103, 62 ve 117) yer aldig1
goriilmiistiir. Olgegin birinci alt boyutunun faktor agiklayiciligmin %26.11 ve giivenilirliginin
0.98 oldugu goriilmiistiir. Bu faktor altindaki maddelerin igerigi incelendiginde; bu
maddelerin ¢ocuklarin bakim ve korunmasi tutumuna yonelik maddelerden olustugu ve bakim
ve korunmanin devlet giivencesi ve destegi altinda olmasi gerektigi yoniinde oldugu
goriilmektedir (Tablo 1). Olgegin ikinci alt boyutunun faktor agiklayiciligmin %24.50 ve
giivenilirliginin  0.98 oldugu goriilmistir. Bu faktor altindaki maddelerin igerigi
incelendiginde; bu maddelerin ¢ocuklarin kendi kendine karar vermesi tutumuna yonelik
maddelerden olustugu goriilmektedir (Tablo 1). Olgegin iigiincii alt boyutunun faktor
aciklayiciliginin %17.36 ve giivenilirliginin 0.95 oldugu goriilmiistiir. Bu faktor altindaki
maddelerin igerigi incelendiginde; bu maddelerin ¢ocuklarin bakim ve korunma tutumuna
yonelik maddelerden olustugu goriilmektedir. Olcegin ebeveynlerin cocuk haklari tutumlarini
aciklayicihigr yiizde 67.97°dir (Tablo 1). Cocuk Haklarina Yoénelik Ebeveyn Tutum Olgegi, 3
alt boyutta da yiiksek diizeyde giivenilir oldugu ve maddelerin kendi bulunduklari alt
boyutlarinda birbirleri ile uyumlu oldugu goriilmektedir. Cocuk Haklarina Yonelik Ebeveyn
Tutum Olgegdi, 63 madde ile son seklini almistir. Birinci alt boyuta “Devlet Giivencesi ve
Destegi”, ikinci alt boyuta “Kendi Kendine Karar Verme” ve {igiincii alt boyuta “Bakim ve
Koruma” alt boyutlar1 isimleri verilmistir.

2.2.2. Iki-Yarim Test Giivenirligi

Cocuk Haklarma Yénelik Ebeveyn Tutum Olgegi’nin iki-yarim test giivenirligi,
Spearman-Brown teknigi ile hesaplanmistir. Olgegin Spearman-Brown iliski katsayis1 .87 dir.
Elde edilen bu katsayinin .70 ve yukarisinda bir degere sahip olmas1 (Sipahi, Yurtkoru ve
Cinko, 2008), Cocuk Haklarina Yonelik Ebeveyn Tutum Olgegi’nin iki yarim test
giivenirliginin yliksek bir tutarlilifa sahip oldugunu ifade etmektedir.

2.2.3. Test Tekrar Test Giivenirligi

Cocuk Haklarina Yénelik Ebeveyn Tutum Olgegi’nin giivenilirliginin belirlenmesinde
Olgegin alt boyutlar1 ve genel toplam puanlarina iliskin tutarlilik katsayisi (test-tekrar test)
analizleri yapilmistir. Olgek 54 ebeveynden olusan bir gruba ii¢ hafta ara ile iki kez
uygulanmistir. Bu uygulamalar arasinda pearson r degerinin istatistiksel agidan anlamli, t
degerinin ise istatistiksel agidan anlamli bir sonu¢ vermemesi beklenmistir. Uygulama
arasindaki tutarlilik katsayilar1 “Devlet Giivencesi ve Destegi”alt boyutunda 0.99 (t=-0.12) ve
“Kendi Kendine Karar Verme” alt boyutunda 0.99 (t=-1.13) ve “Bakim ve Koruma” alt
boyutunda 0.99 (t=1.13) olarak bulunmustur (p<.01).
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2.3. Alt Boyutlar1 Arasindaki iliskinin Belirlenmesi

Cocuk Haklarina Yénelik Ebeveyn Tutum Olgegi’nin alt boyutlar1 arasindaki iliskinin
derecesini ve yOniinii belirlemek amaciyla Pearson r Korelasyon katsayilari hesaplanmustir.
Alt boyutlar arasindaki Pearson r korelasyon katsayilar1 hesaplamalar1 sonucu “Devlet
Giivencesi ve Destegi” alt boyutu ile “Kendi Kendine Karar Verme” alt boyutu arasinda
anlamli bir iligkinin olmadigi (r = 0.04, p > 0.01), “Bakim ve Koruma” alt boyutu ile “Kendi
Kendine Karar Verme” alt boyutu arasinda anlamli bir iliskinin olmadig: (r = - 007, p > 0.01)
goriilmistiir. “Devlet Gilivencesi ve Destegi” alt boyutu ile “Bakim ve Koruma” alt boyutu
arasinda ise anlaml1 bir iliski oldugu ve bu iliskinin yiiksek diizeyde (r = 0.84, p<.01) oldugu
belirlenmistir. Korelasyon sonuglarina goére cocuk haklarina yonelik ebeveyn tutumlari
“Bakim ve Korunma” ve “Kendi Kendine Karar Verme” olmak {iizere iki temel tutum altinda
degerlendirilmistir. “Bakim ve Korunma Tutumu”, “Devlet Giivencesi ve Destegi” ve “Bakim
ve Koruma” olmak iizere iki alt boyuttan olusan bir yapiya; “Kendi Kendine Karar Verme
Tutumu” ise tek alt boyuttan olusan bir yapiya sahip oldugu sonucuna varilmistir.

2.4. Standardizasyon Islemleri

Cocuk Haklarina Yoénelik Ebeveyn Tutum Olgegi’nin gecerlik ve giivenirlik
islemlerinden sonra “tanimlayici istatistik degerleri” hesaplanmis (Tablo 2) ve ham puanlara
iligkin “yilizde, z ve T puan” doniistimleri (Ek 2: Cocuk Haklarina Yonelik Ebeveyn Tutum
Olgegi’nin ham puan, yiizde, z puan ve T puanlar1) yapilmistir. Olgegin tanimlayic istatistik
hesaplamalarinda; aritmetik ortalama, aritmetik ortalamanin standart hatasi, ortanca, tepe
degeri, standart sapma, varyans, ¢arpiklik, carpiklik standart hatasi, basiklik, basiklik standart
hatai, puan aralig1, en diisiik puan, en yiiksek puan, Cronbah Alpha degeri ve % dilim (%
25’lik dilim, % 50°lik dilim, % 75°lik dilim) analizleri yapilmistir.

Cocuk Haklarma Yénelik Ebeveyn Tutum Olgegi’nin anneler igin tanimlayici istatistik
degerlerine bakildiginda (Tablo 2);

- “Devlet Giivencesi ve Destegi” boyutunda en diisiik 29.0 en yiiksek ise 115.0 puan
alinabildigi goriilmiistiir. 100.0 ve altinda puan alan ebeveynin “diisiik diizeyde”; 101.0 ile
108.0 puan arasinda puan alan ebeveynin “orta diizeyde”; 109.0 ve iistiinde puan alan
ebeveynin ise “yiiksek diizeyde” “Devlet Giivencesi ve Destegi” tutumuna sahip oldugu,

- “Kendi Kendine Karar Verme” boyutunda en diisiik 15.0 en yiiksek ise 75.0 puan
alinabildigi gorilmiistiir. 44.0 ve altinda puan alan ebeveynin “diistik diizeyde”; 45.0 ile 59.0
puan arasinda puan alan ebeveynin “orta diizeyde”; 60.0 ve iistiinde puan alan ebeveynin ise
“yiiksek diizeyde” “Kendi Kendine Karar Verme” tutumuna sahip oldugu,

- “Bakim ve Koruma” boyutunda en diisiik 95.0 en yiiksek ise 120.0 puan aliabildigi
gorilmiistiir. 95.0 ve altinda puan alan ebeveynin “diisiik diizeyde”; 96.0 ile 109.0 puan
arasinda puan alan ebeveynin “orta diizeyde”; 110.0 ve iistiinde puan alan ebeveynin ise
“yiiksek diizeyde” “Bakim ve Koruma” tutumuna sahip oldugu goriilmektedir.
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Tablo 2: Cocuk Haklarina Yonelik Ebeveyn Tutum Olgegi’nin Alt Boyutlari igin Tanimlayici

Istatistik Degerleri

Devlet Giivencesi ve Destegi Kendi Kendine Karar Verme
Analizler Alt Boyutu Alt Boyutu Bakim ve Koruma Alt Boyutu
N 1360 1360 1360
Aritmetik Ortalama 99.09 54.15 98.89
Aritmetik Ortalamanin Standart Hatas1 0.62 0.44 0.75
Ortanca 108.00 59.00 109.00
Tepe Degeri 115.00 75.00 125.00
Standart Sapma 22.85 16.26 27.82
Varyans 522.31 264.35 774.13
Carpiklik -1.80 -0.80 -1.23
Carpiklik Standart Hatas1 0.07 0.07 0.07
Basiklik 1.93 -0.27 0.32
Basiklik Standart Hatast 0.13 0.13 0.13
Puan Aralig1 86.00 60.00 100.00
En Diisiik Puan 29.00 15.00 25.00
En Yiiksek Puan 115.00 75.00 125.00
Cronbah’s Alpha 0.98 0.98 0.95
%25’1ik dilim 100.00 44.00 95.00
%50°lik dilim 108.00 59.00 109.00
%75’1ik dilim 114.00 65.00 120.00

Tablo 2’ye bakildiginda 6lgegin “Devlet Giivencesi ve Destegi”, “Kendi Kendine Karar
Verme” ve “Bakim ve Koruma” alt boyutlarina ait ¢arpiklik ve basiklik degerlerinin 1’e yakin
degerler aldigi, bu nedenle evren parametresine uymadigr goriilmektedir. Bu nedenle 6lgek
ham puanlar1 i¢in en diisiik puanin 0’a en yiliksek puaninin da 100’e tamamlanmasi islemleri
ile normal dagilim saglanma yoluna gidilmis ve tiim alt boyutlar i¢in yiizdelik, z ve T puanlar
hesaplanmistir (EK 2: Cocuk Haklarina Yonelik Ebeveyn Tutum Olgegi'nin “Devlet
Giivencesi ve Destegi” boyutu i¢in ham puan, yiizde, z puan ve T puanlari).

3. TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Ulkemiz literatiiriinde anne-babalarin ¢ocuklarmin haklarma yénelik tutumlari iizerine
bir arastirmaya rastlanmamistir. Ancak yabanci alan yazini incelendiginde; ebeveyn ¢ocuk
haklar1 tutumlarini inceleyen bazi Olgeklere rastlanmistir. Rogers ve Wrightsman (1978),
Morton ve Dubanoski (1980), Melton (1980) ve Ruck’in (1994) gelistirdigi olcekler
incelendiginde; ¢ocuklarin haklarma yonelik tutumlarim “Bakim ve Korunma” ve “Kendi
Kendine Karar Verme” olmak tizere iki temel tutumda tanimlandigi goriilmiistiir. Arastirma
kapsaminda gelistirilen “Cocuk Haklarma Yénelik Ebeveyn Tutum Olgegi” de bu tutumlari
icermektedir. Ancak 6lgegin “Bakim ve Korunma” tutumunda; bazi anne ve babalar bakim ve
korunmanin devlet gilivencesi ve destedi altinda olmasi gerektigini diistinmiis ve devlet
destegi ve korumasini igeren maddeleri ayr1 boyut olarak algilamislardir. Bu nedenle 6lgegin
bakim ve korunma tutumu, “Devlet Glivencesi ve Deste8i” ve “Bakim ve Koruma” olmak
lizere iki alt boyuttan olusmaktadir. “Cocuk Haklarma Yénelik Ebeveyn Tutum Olgegi”nin
“Bakim ve Korunma” boyutunun iki alt boyuttan olusmus olmasi, bazi kiiltiirel ve sosyal
farkliliklarin ebeveyn cocuk haklar1 tutumlarinda etkili olabilecegini diisiindiirmektedir.
Kagiteibas1 (1981) cocugun degeri arastirmasinda, ¢ocuklara yiiklenen degerlerin; ailenin
yasam kosulari, aile yapisi, sosyallesme degerleri ve aile etkilesiminden etkilendigi ve T.C.
Basbakanlik Aile ve Sosyal Arastirmalar Genel Miidiirliigli Aile Yapis1 Arastirmasi (1996) ve
Ailede Cocuk Egitimi Arastirmast (1995) ve Mizrak¢i’nin (1994) arastirma sonuclarinin bu
bulgular1 destekledigi goriilmektedir. Ayn1 zamanda Day, Peterson-Badali ve Ruck (2006),
Day, Peterson-Badali ve Ruck (2002) ve Wolfe’un (1998) arastirmalarinda, cocugun yasina

10



‘q'c'"u FAKOLTES!

BUCA S . . -
EGITIM FAgEkLEIg ® BUCA EGITIM FAKULTESI DERGISI 31 (2011) \w

DO

gore ebeveynlerin farkli ¢ocuk haklar1 tutumlar1 benimsedikleri; Melton (1980) ve Ruck’in
(1994) yaptig1 arastirmalarda, sosyo-ekonomik statii ile ¢ocuklarin kendi haklarini farkina
varmalar1 arasinda bir iliski oldugu; Ayyildiz (2005), Grigorenko ve Sternberg (2000),
Mizraker (1994) ve Dekovic ve Gerris’in (1992) aragtirmalarinda ise, ¢ocuk sahibi olma
yasinin ebeveyn c¢ocuk yetistirme tutumlarinda etkili oldugunu belirtilmektedir. Benzer
sekilde Day, Peterson-Badali ve Ruck (2006), Peterson-Badali, Morine, Ruck ve Slonim
(2004), Sutton (2003), Morine’nin (2000) yapmis oldugu aragtirmalarda da anne ve babalarin
cocuklarin haklarina yonelik tutumlarinda ebeveyn otorite tipine bagli olarak bir farklilik
gosterdigi ifade edilmektedir. Tiim bu bulgular, kiiltiirel ve sosyal farkliliklarin ebeveyn
cocuk haklar1 tutumlart ilizerinde faklilastirict etkisi olabilecegini desteklemektedir. Bu
nedenle ebeveyn cocuk haklari tutumlarinda farkliliklar1 yarattigi diisiiniilen degiskenlerin
incelenmesi Onem kazanmaktadir. Arastirma kapsaminda gelistirilen “Cocuk Haklarina
Yénelik Ebeveyn Tutum Olgegi nin ebeveynlerin ¢ocuklarinin haklarma yénelik tutumlarini
etkileyen degiskenlerin ortaya konmasinda faydali olacagi diistiniilmektedir. Yine Ol¢egin
basta egitimciler olmak iizere ¢cocukla ilgili calisan diger meslek ¢alisanlarinin da ¢ocuklarin
haklarina yonelik tutumlarinin belirlenmesinde kullanilabilecek dlgek gelistirme ¢alismalarina
ornek olusturacag diistiniilmektedir.
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EXTENDED ABSTRACT

Since last few decades there has been a significant increasing for interest in the topic of
“children rights”. In this regard, a new trend which is especially from nurturance rights of
children to the self determination rights is observed (Ruck, 1994). In the nurturance rights it is
emphasized that the things which are good for children, should be procured by children’s
family and the state. But in the self determination rights, it is emphasized that the rights of
children is to decide their own “individual decisions” (Ruck, Abramovitch & Keaitn, 1998;
Rogers & Wrightsman, 1978).

When the researches which were made in our country and on children's rights, were
examined. It was seen that these researches were based on Child Rights Convention’s the
matter of civil and criminal law practices (custody, child crimes, etc.) and the rights of the
child victim (abuse, street working children, etc.) which are belongs to nurturance rights. In
the other studies with the support of non-governmental organizations such as UNICEF
(United Nations Children's Fund) and WHO (World Health Organization), consist of the
projects which are mother and child health (breastfeeding, vaccination, growth and
development monitoring, such as sanitation services), girls' education and child-friendly
concepts (such as child-friendly schools, child-friendly hospitals, child-friendly city). In the
reports provided for United Nations Children's Rights Committee has been presented very
little information about early childhood. The information given in this reports is usually on
child mortality, birth registration and health services remained limited. When The United
Nations Children's Rights Committee's recommendations were examined, the lack of studies
is indicated. Also, it is indicated that this period is “very critical period” in terms of to
integration of these rights to the children’s life. For these reasons, the commite paid attention
to theoretical studies and researches confirming that small child’s lives, peace, development
and relationship. First of all it is recommended that these relationships must be formed on
fathers, especially mothers, other family members, peers and staff offering services
(International Children’s Center - ICC, 2006).

Main problem of this research has been identified in accordance with the needs of the
field of children's rights in Turkey and recommendations of the United Nations of Children's
Rights Committee. The parents have the most effective role on their children. In order to
understand and apply the rights for the life, children needs their parents. In this study we tried
to answer he question which is how parents’ attitudes towards right of their children who are
early childhood and early adolescence (6-14 years)?”

METHOD

Working group of the study was randomly selected from the mothers and fathers of 6-
14 years children who were ongoing official and private schools, kindergarten and primary
schools which are connected to the Republic of Turkey Ministry Of National Education in the
Province of Istanbul. 743 mothers and 743 fathers a totally 1486 parents took part in he study
groups.

In the validation process “Parental Attitude Scale for Children's Rights” the scope of
validity and construct validity analyses were carried out. Expert opinion was received for
validity of the context of the scale, pre-application was made and item analyses procedures
were applied. After expert opinion was received 264 items were reduced to 136 items
regarding the attitudes of mothers and fathers on their children’s rights which reflect attitudes
of “Nurturance” and “Self determination”. Implementation guidelines and family information
form were attached to the scale and pre-application was made.
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In the operations of construct validity of the scale; factor analyses was performed,
internal consistency coefficients (Cronbach o) was calculated and the strength of this
relationship was identified by looking into the relationship for the correlation between sub-
dimensions. In the first phase of factor analyses, Kaiser-Meyer-Olkin value was seen (0.99)
which was over 0.50. This sample size was seen as appropriate. So, it was decided to make
factor analyses. Also the value of Bartlett's test at the severity of 0.01 was significant, this
property has shown that the measured parameters has come from multi-dimensional variable
in the universe parameter (KMO = 0.986; y2Bartlett test (3160) = 135730.4; p = 0.000)).
Determination of the sub-dimensions of the scale was made by factor analyses and to see how
much these sizes reflect the total variance; it was seen that the scale consisted of 3 main
factors whose eigenvalues were 3 and above. When three sub-dimensions were evaluated
together, it was identified that measured variable explained 67.98 of the total variance.
Cronbach's Alpha model was used to determine coefficients of internal consistency of the
scale. As a result of these analyses, it was observed that the factor exploratory of the first sub-
dimension of scale was 26.11%. The content of these items under this factor was examined; it
was seen that the content was composed of nurturance items of children and there was a
tendency in this matter that this nurturance must be assurance and support of the state. Factor
exploratory of the second sub-dimension of the scale was 24.50%. The content of these
articles which were under this factor, were examined. It was seen that these items composed
of self determination items of children. Factor exploratory of the third of the scale was seen as
17.36%. The content of these articles which were under this factor, were examined. It was
seen that these items composed of nurturance items of children. So, “Parental Attitude Scale
for Children's Rights” attained a final version. The scale consists of 63 items and three
factors. The first factor’s sub-dimension was named as “The State Assurance and Support”,
the second factor’s sub-dimension was named as “Self-Determination” and the third factor’s
sub-dimension was named as ‘“Nurturance”.

When the relationship between sub-dimensions of the scale was examined, it was seen
that there was not meaningful relationship between “The State Assurance and Support sub-
dimensions” and “Self-Determination sub-dimensions” (r = 0.038, p> 0.01). Also there was
not meaningful relationship between “Nurturance sub-dimension” and “Self-Determination
sub-dimensions” (r = - 007, p> 0.01). On the other hand, it was determined that there was
significant a relationship between “The State Assurance and Support sub-dimensions” and
“Nurturance sub-dimensions” (p< .01), and this relationship was a relationship in high-level (r
= 0839). According to the results of correlation; parental attitudes for children's rights were
evaluated as the two basic attitudes which were “Nurturance attitudes” and “Self-
Determination attitudes”. It was concluded that “Nurturance attitude” included two sub-
dimensions structure which were “The State Assurance and Support” and “Nurturance”. In
the other side, “Self-Determination attitudes” included the only sub-dimensions structure.

In the norm calculations of the scale; values of descriptive statistics (arithmetic middle,
median, standard deviation, skewness etc.) were calculated and percentages, z and T score
transformation were made (Table2 and Chart2 ). So Parental Attitude Scale for Children's
Rights" has been converted into an equal interval scale.

DISCUSSION AND CONCLUSION

When the literature were examined there wasn’t any study in the literature of our
country on parents attitudes towards their children’s rights. On the other hand, when the field
of foreign literature was examined; some scales were found on the attitudes of parents for
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children's rights. Scales were examined developed by Rogers and Wrightsman (1978), Morton
and Dubanoski (1980), Melton (1980) and Ruck'in (1994); the attitudes toward the rights of
children were defined as the two basic attitudes which were “Nurturance” and “Self
determination”. “Parental Attitude Scale for Children's Rights” developed in this research
includes these attitudes. But some mothers and fathers thought that the scale of the
“Nurturance” attitudes should be under assurance and protection of the state and in care and
items containing state support and protection were perceived as different dimension by them.
Therefore, “Nurturance attitude” of scale is to be composed as two sub-dimensions which are
“The State Assurance and Support” and “Nurturance”. The reason why nurturance dimension
of “Parental Attitudes Scale for Children's Rights” formed from two sub-dimensions is
thought that some cultural and social differences may be effective on parental attitudes for
their children's rights. As a matter of fact, results of some researches support our findings. For
example, in the child's value of Kagit¢ibasi (1981) remarked that children are loaded values
which are affected by the family's living conditions, family structure, socialization values and
family interaction. The other studies which were Family Structure Survey of Family and
Social Research General Directorate of Prime Ministry (1996), Child Education Research in
the family (1995) and research results of Mizrak¢i (1994). In the researches of Day, Peterson-
Badali and Ruck (2006), Day, Peterson-Badali and Ruck (2002) and Wolfe (1998) indicated
that according to child's age parent had different attitudes for children's rights. In the studies
which were implemented by Melton (1980) and Ruck (1994), indicated that there was a
relationship between socio-economic status and realization of children’ rights. The other
researches implemented by Ayyildiz (2005), Grigorenko and Sternberg (2000), Mizrake1
(1994) and Dekovic and Gerris (1992); indicated that in the child rearing attitudes parental
age is very effective. Similarly, in the researches made by Day, Peterson-Badali and Ruck
(2006), Peterson-Badali, to Morine, Ruck and Slonim (2004), Sutton (2003), Morine (2000)
indicated that depending on the type of authority, parents had different attitudes towards their
children’s rights. All of these findings support that cultural and social differences may have
different effects parental attitudes on children's rights Therefore, examination of variables that
are thought to make differences in parental attitudes to children's rights, is important.
“Parental Attitude Scale for Children's Rights” which was developed in this study, is
considered to be useful for the demonstrating of variable which affect the attitudes of parents
to their children’s rights. Moreover, this scale is considered as a model for scale development
studies. Especially this scale will help to determine attitudes of educators and other
professional staff towards children’s rights.
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EK 1: Gegerlilik ve Giivenilirlik Analizleri Sonucu Cikartilan Maddeler

Madde2: “Aile/ 6gretmen, ¢ocugun oyun olarak yaptigi aktiviteyi tehlikeli/ zararlt oldugunu diisliniiyorsa,
bunu engellemelidir.”
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Madde3: “Spor, c¢ocuk icin gereklidir. Cocugun hangi sporu yapacagi karari, aile/ 6gretmen/ uzman
tarafindan verilmelidir.”

*k%k

Madde7: “Devlet, sehir merkezlerinde yasayan cocuklara sagladigi egitim imkanlarini tagrada yasayan
cocuklara da saglamalidir.”

Madde9: “Cocugun bireysel farkliligini ortaya ¢ikaran ve tiim gelisimini destekleyen egitim programlarina
ihtiyac1 vardir.”

Maddell: “Aile/ 6gretmen, ¢ocugun etkinliklerini ve d6devlerini takip etmelidir.”

Madde13: “Her ailenin okul egitimini desteklemek i¢in yapabilecegi bir sey vardir.”

Madde14: “Ogretmenlerin mesleki gelisimleri, diizenli araliklarla hizmet igi egitimlerle desteklenmelidir.”

*k*k

Maddel5: “Okul yonetimi, yeterli gérdiigii bir sebepten 6tiirii, bir gocugun okul kaydin1 veya okulla olan
iligkisini kesebilir.”

Madde17: “Ulkedeki tiim ¢ocuklar1 kapsayan zorunlu egitim yast olmalidir.”

Madde18: “Tiim ¢ocuklarin aileleri tarafindan bakilma hakki vardir.”

**

Madde21: “Aile ve okul egitimi; ¢ocugun sevgi, saygi, isbirligi, sorumluluk, hosgorii, yardimlagma,
dayanigma ve paylasma duygu ve davraniglarini desteklemelidir.”

*k%k

Madde22: “Devlet, okula yeni baslayacak bir ¢ocugun okul se¢iminde, standart uygulamalar (ev ve okul
arasi uzaklik-ikametgah adresi gibi) yapmalidir.”

Madde23: “Cocuk, okulda kendi oyunu planlama ve se¢gme hakkina sahip olmalidir.”

Madde25: “Cocuk, ne kadar siire oyun oynayacagina kendisi karar vermelidir.”

*%

Madde28: “Cocuk, kendini basarili ve yetenekli hissettigi ve ilgi duydugu etkinlige yonelme kararini,
kendi vermelidir.”

Madde33: “Cocugun aile ve okul ortaminda bireysel farkliligini ve yetenegini ortaya koyabilmesi igin
firsat verilmeli ve tesvik edilmelidir.”

Madde34: “Etkinliklere katilma ve 6dev yapma ¢ocugun sorumlulugudur.”

Madde37: “Ogretmen-veli gériismelerine ¢ocugun da katilmasi karari, dgretmen/ veli kararina baghdir.”

Madde42: “Aile, cocugunun yasami hakkinda her seyi bilmelidir.”

¥ k| k| *

Madde43: “Devlet, yetki alan1 i¢inde dogan veya yasayan tabiiyetsiz tiim ¢ocuklara vatandaslik imkani
saglamalidir.”

*

Madde44: “Cocuk, yorucu ve zor islerden korunmalidir.”

*

Madde45: “Cocugun bagimsiz davraniglar sergilemesi desteklenmelidir.

Madde46: “Yetigskin cocugun yardima gereksinim duydugu zamanlarda destek, rehberlik ve giiven verici
yakinlig1 saglamalidir.”

Madde47: “Cocukla iletisimde, onun kisiligini zedeleyici (azarlama gibi) sekilde davraniimamali ve baski
ve kisitlamalarda bulunulmamalidir.”

Madde48: “Cocugun sosyallesebilmesi i¢in aile ortamina ihtiyaci vardir.”

Madde49: “Okul, ¢ocugun sosyallesebilmesi i¢in gerekli olan akran ve yetiskin ortamlarini saglayan bir
ortamdir.”

Madde50: “Bazi televizyon programlari ¢ocugun somiiriilmesine (reklam, film, haber gibi) neden olur.”

Madde51: “Aile/ okul yasantisinda ¢ocuga verilen sorumluluk; yasi, cinsiyeti, gelismislik diizeyi ve saglik
durumuna gore farklilik gostermelidir.”

Madde55: “Devlet, ¢ocuk kitaplarmin {iretimi ve yayilmasini tegvik etmelidir.”

**

Madde57: “Devlet, gocuklari; iskence, zalimce davranig, ceza, yasa disi tutuklama ve keyfi bigimde
ozgiirliigiinden yoksun birakilma gibi konularda giivence altina almalidir.”

*k*k

Madde60: “Cocuk isminden hoslanmiyorsa, yeterli olgunluga eristiginde adin1 degistirmek iizere ilgili
mercilere bagvuruda bulunabilmelidir.”

Madde61: “Eger ¢ocuk, herhangi bir konuda fikrini sdylemek isterse, ailesi/6gretmeni onu mutlaka
dinlemelidir.”

Madde64: “Cocuk sozlil, resimleme, yaz1 gibi yollarla ifade ettigi duygu ve diisiincelerini sergi, yarigma,
dergi, gazete ve okul i¢i kol ¢aligmalar1 gibi yerlerde sunabilmelidir.”

Madde66: “Cocuk ne zaman yatacagi kararini1 verme hakkina sahip olmalidir.”

Madde71: “Cocuk, ailesinin haberi olmaksizin giinliik tutabilmelidir.”
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**  Madde73: “Aile, erkek ¢cocugunun kiz arkadasi olmasini nasil 6vgiiyle karsiliyorsa, kiz gocugunun erkek
arkadag1 olmasini da 6vgiiyle karsilamalidir.”
Madde74: “Cocuk, odasini ne zaman toplayacagina kendi karar vermelidir.”
Madde77: “Saglik, egitim, giivenlik, ulasim, savas ve dogal afetler gibi konularda gocuklara oncelik
verilmelidir.”

**  Madde79: “Cocuklar ileriki yagamlarinda zorlanmayacaklari meslekler se¢gmeleri i¢in yonlendirilmelidir.”

* Madde80: “Cocuklarla ilgili konularda kararlar alinirken (okul, saglik hizmeti, mahkeme vb);anne-
babanin/ 6gretmenlerin goriisleri de dikkate alinmalidir.

* Madde82: “Cocukluk, dogumdan once (anne karninda) baslayan ve onsekiz yasina kadar devam eden bir
donemdir.”

* Madde85: “Cocuk aile ortaminda yetismelidir. Ancak ¢ocugun ciddi fiziksel ve psikolojik zarar gordiigii
durumlarda anne-babasinin bakimi altinda olmasi sakincalidir.”

**  Madde87: “Cocuklarin da sirlar1 vardir.”

* Madde88: “Ailede ve smif i¢i etkinliklerde bir karar alinirken; ebeveynlerin/6gretmenlerin, ¢ocugun da
fikirlerini almasi onun demokratik yagami 6grenmesinde temel olusturur.”

* Madde89: “Cocukla ilgili kararlarin alinmasinda, anne ve baba goriis ayriligina diismemelidir.”

* Madde90: “Devlet, cocugun fiziksel veya psikolojik zarar gordiigii durumlarda ¢ocuga gerekli destek ve
danigmanligi (sagaltim) saglamalidir.”

* Madde92: “Anne-babalar her zaman ¢ocuklarinin kendilerine uymasini beklemek yerine, zaman zaman
onlar da ¢ocuklarina uymalidir.”

* Madde93: “Cocuklar ev ve okul ortaminda kendi cinsiyetlerine uygun gorev ve sorumluluklar
tistlenmelidir.

* Madde94: “Okul yonetimleri kiz ve erkek ¢ocuklarmin ortak fikirleri dogrultusunda belirlenen formalari
tercih etmelidir.”

* Madde95: “Kiz/ erkek gocuk, kendi bedeni ve cinsellikle ilgili sorular sordugunda bu sorulart ¢ocugun
kendi cinsiyetindeki ebeveyni (anne/ baba) cevaplamalidir.”

**  Madde96: “Medyanin topluma (¢ocuk, aile, 6gretmen), cocuklarin maruz kalabilecegi kotii muamele ve
istismar1 6nlemeye yonelik bilgilendirme programlar1 yapma sorumlulugu vardir.”

* Madde97: “Ailenin ekonomik durumu ¢ocugun bakim, korunma ve egitimi i¢in yeterli degilse; Devlet,
aileye gerekli destegi saglamalidir.”

**  Madde98: “Aile/6gretmen ¢ocugun bir problemi oldugunda, onunla konusmak i¢in mutlaka zaman
ayirmalidir.”
Madde99: “Aile, egitim kurumlari ve toplum, ¢ocugun gelisiminden sorumludur.”
Madde100: “Cocuklarin sosyal yasamda (aile ortaminda, okul ortaminda, saglik hizmetlerinde, yargi
sisteminde vb) her durumda ve zamanda goriigleri alinmalidir.”

* Madde105: “Cocuk biiyiirken ailesinin/ 6gretmenin uyar1 ve yonlendirmesine ihtiyag duyar.”

**  Maddel07: “Cocugun anne-babasi tarafindan kotii muameleye maruz kalmasi, ihmal edilmesi ya da anne-
babanin ayr1 yagamasi nedeniyle; adli kurumlar, ¢ocuk i¢in anne-babadan ayrilma karari verebilir.”

* Madde108: “Ailenin ¢ocuk sagligi, beslenmesi, bakimi ve kazalarin dnlenmesi konularinda ticretsiz bilgi
alabilecegi merkezler olmalidir.”

* Madde109: “Tibbi tedavi uygulamalarinda, cocugun en az aci ¢ekecegi yontem tercih edilmelidir.”

* Maddel11: “Cocugun tiim sorumlulugu, resit oluncaya kadar aileye aittir.”
Maddel12: “Annenin ¢alistigt durumlarda gocugun bakiminda &ncelikli olarak aile yakinlart destek
olmalidir.”

**  Maddel13: “Aile/ 6gretmen, ¢ocugu uygun olmayan davranislari nedeniyle uyarmak yerine, ¢ocugun
istenilen davranisi sergileyebilecegi ortami saglamalidir.”

* Maddel14: “Cocuk, her tiirlii siddetten korunmalidir.”

**  Maddell6: “Devlet, madde bagimliligini (sigara, uyusturucu kullanimi gibi) Onlemeye ydnelik
bilgilendirme ¢aligmalar1 yapmalidir.”

**

Madde119: “Okul, ¢ocuklarin giivenligi i¢in her tiirlii tedbiri almakla sorumludur.”

Maddel20: “Cocugu suga itebilecek her tiirlii uyariciya karsi onlem almak oncelikli olarak ailenin
gorevidir.”

Maddel21: “Aile/ 6gretmen, c¢ocugu problemlerine ¢6ziim iiretebilmesi i¢in zaman zaman Ozgiir
birakmalidir.”

Madde122: “Aile, ¢ocugun ekonomik, sosyal ve kiiltiirel ihtiyaglarini karsilasa bile; Devlet de yasalari
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araciligiyla gerekli dnlemleri almalidir.”

* Madde126: “Cocugun okul ortaminda yasadigi saglik problemlerinde; aciliyet gerektiren durumlarda, okul
idaresi ¢cocukla ilgili gerekli kararlar1 alma yetkisine sahip olmalidir.”

* Madde127: “Aile, ¢ocugu icin ihtiya¢ duydugu bakim, korunma ve egitim imkanlarini saglayamiyorsa;
Devlet, ¢cocuk i¢in kurum bakimi, evlat edinme gibi alternatif bakim hizmetleri saglamalidir.”

* Madde129: “Evde yasanabilecek kazalardan aile, sorumlu tutulmalidir.”

* Madde134: “Giliniimiizde ¢ocukluk diye bir donem yoktur, ¢linkii kitle iletisim araglari ve yasam sartlari

cocugu yetiskin olarak gérmektedir.”

**  Maddel36: “Ulkedeki ¢ocuklarin ihtiyaclarim (saglik, okul, oyun alam gibi) belirleme, kaliteli yasam
standartlarinin saglanmasinda dnemlidir. Bu konuya iliskin Devletin yaptig1 ¢aligmalara vakif, dernek gibi
sosyal yardim kuruluslar1 da Devlet’e destek vermelidir.”

* Madde analizi iglemleri sonucu 6l¢ekten ¢ikartilan maddeler

**  Faktor analizi sonucu 6l¢ekten ¢ikartilan maddeler

*** e tutarlilik analizi sonucu 6lgekten ¢ikartilan maddeler
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puan, yiizde, z puan ve T puanlari

Sira HamPuan Yiizdelik zPuan T Puan
1.0 23.0 1.08 -3.33 16.71
2.0 24.0 2.15 -3.29 17.14
3.0 25.0 3.23 -3.24 17.58
4.0 26.0 4.30 -3.20 18.02
5.0 27.0 5.38 -3.15 18.46
6.0 28.0 6.45 -3.11 18.89
7.0 29.0 7.53 -3.07 19.33
8.0 30.0 8.60 -3.02 19.77
9.0 31.0 9.68 -2.98 20.21
10.0 32.0 10.75 -2.94 20.64
11.0 33.0 11.83 -2.89 21.08
12.0 34.0 12.90 -2.85 21.52
13.0 35.0 13.98 -2.80 21.96
14.0 36.0 15.05 -2.76 22.39
15.0 37.0 16.13 -2.72 22.83
16.0 38.0 17.20 -2.67 23.27
17.0 39.0 18.28 -2.63 23.71
18.0 40.0 19.35 -2.59 24.15
19.0 41.0 20.43 -2.54 24.58
20.0 42.0 21.51 -2.50 25.02
21.0 43.0 22.58 -2.45 25.46
22.0 44.0 23.66 -2.41 25.90
23.0 45.0 24.73 -2.37 26.33
24.0 46.0 25.81 -2.32 26.77
25.0 47.0 26.88 -2.28 27.21
26.0 48.0 27.96 -2.24 27.65
27.0 49.0 29.03 -2.19 28.08
28.0 50.0 30.11 -2.15 28.52
29.0 51.0 31.18 -2.10 28.96
30.0 52.0 32.26 -2.06 29.40
31.0 53.0 33.33 -2.02 29.83
32.0 54.0 34.41 -1.97 30.27
33.0 55.0 35.48 -1.93 30.71
34.0 56.0 36.56 -1.89 31.15
35.0 57.0 37.63 -1.84 31.58
36.0 58.0 38.71 -1.80 32.02
37.0 59.0 39.78 -1.75 32.46
38.0 60.0 40.86 -1.71 32.90
39.0 61.0 41.94 -1.67 33.33
40.0 62.0 43.01 -1.62 33.77
41.0 63.0 44.09 -1.58 34.21
42.0 64.0 45.16 -1.54 34.65
43.0 65.0 46.24 -1.49 35.08
440 66.0 47.31 -1.45 35.52
45.0 67.0 48.39 -1.40 35.96
46.0 68.0 49.46 -1.36 36.40
47.0 69.0 50.54 -1.32 36.83
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Sira  HamPuan  Yizdelik zPuan T Puan
48.0 70.0 51.61 -1.27 37.27
49.0 71.0 52.69 -1.23 37.71
50.0 72.0 53.76 -1.19 38.15
51.0 73.0 54.84 -1.14 38.58
52.0 74.0 55.91 -1.10 39.02
53.0 75.0 56.99 -1.05 39.46
54.0 76.0 58.06 -1.01 39.90
55.0 77.0 59.14 -0.97 40.33
56.0 78.0 60.22 -0.92 40.77
57.0 79.0 61.29 -0.88 41.21
58.0 80.0 62.37 -0.84 41.65
59.0 81.0 63.44 -0.79 42.08
60.0 82.0 64.52 -0.75 42.52
61.0 83.0 65.59 -0.70 42.96
62.0 84.0 66.67 -0.66 43.40
63.0 85.0 67.74 -0.62 43.84
64.0 86.0 68.82 -0.57 44.27
65.0 87.0 69.89 -0.53 44.71
66.0 88.0 70.97 -0.49 45.15
67.0 89.0 72.04 -0.44 45.59
68.0 90.0 73.12 -0.40 46.02
69.0 91.0 74.19 -0.35 46.46
70.0 92.0 75.27 -0.31 46.90
71.0 93.0 76.34 -0.27 47.34
72.0 94.0 77.42 -0.22 47.77
73.0 95.0 78.49 -0.18 48.21
74.0 96.0 79.57 -0.14 48.65
75.0 97.0 80.65 -0.09 49.09
76.0 98.0 81.72 -0.05 49.52
77.0 99.0 82.80 0.00 49.96
78.0 100.0 83.87 0.04 50.40
79.0 101.0 84.95 0.08 50.84
80.0 102.0 86.02 0.13 51.27
81.0 103.0 87.10 0.17 51.71
82.0 104.0 88.17 0.21 52.15
83.0 105.0 89.25 0.26 52.59
84.0 106.0 90.32 0.30 53.02
85.0 107.0 91.40 0.35 53.46
86.0 108.0 92.47 0.39 53.90
87.0 109.0 93.55 0.43 54.34
88.0 110.0 94.62 0.48 54.77
89.0 111.0 95.70 0.52 55.21
90.0 112.0 96.77 0.56 55.65
91.0 113.0 97.85 0.61 56.09
92.0 114.0 98.92 0.65 56.52
93.0 115.0 100.00 0.70 56.96
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Cocuk Haklarina Yénelik Ebeveyn Tutum Olgegi’nin “Kendi Kendine Karar Verme” boyutu i¢in ham puan, yiizde, z puan ve T puanlari

Sira Ham Puan Yiizdelik Z puan T Puan
1.0 25.0 0.99 -2.66 23.44
20 26.0 1.98 -2.62 23.80
30 27.0 297 -2.58 24.16
4.0 28.0 3.96 -2.55 24.52
50 29.0 4.95 -2.51 24.88
6.0 30.0 5.94 -2.48 25.24
7.0 31.0 6.93 -2.44 25.60
8.0 32.0 7.92 -2.40 25.96
9.0 33.0 8.91 -2.37 26.32
10.0 34.0 9.90 -2.33 26.68
11.0 35.0 10.89 -2.30 27.04
12.0 36.0 11.88 -2.26 27.40
13.0 37.0 12.87 -2.22 27.76
14.0 38.0 13.86 -2.19 28.11
15.0 39.0 14.85 -2.15 28.47
16.0 40.0 15.84 -2.12 28.83
17.0 41.0 16.83 -2.08 29.19
18.0 42.0 17.82 -2.04 29.55
19.0 43.0 18.81 -2.01 29.91
20.0 44.0 19.80 -1.97 30.27
21.0 45.0 20.79 -1.94 30.63
22.0 46.0 21.78 -1.90 30.99
23.0 47.0 22.77 -1.87 31.35
24.0 48.0 23.76 -1.83 31.71
25.0 49.0 24.75 -1.79 32.07
26.0 50.0 25.74 -1.76 32.43
27.0 51.0 26.73 -1.72 32.79
28.0 52.0 27.72 -1.69 33.15
20.0 53.0 28.71 -1.65 33.51
30.0 54.0 29.70 -1.61 33.87
31.0 55.0 30.69 -1.58 34.22
32.0 56.0 31.68 -1.54 34.58
33.0 57.0 32.67 -1.51 34.94
34.0 58.0 33.66 -1.47 35.30
35.0 59.0 34.65 -1.43 35.66
36.0 60.0 35.64 -1.40 36.02
37.0 61.0 36.63 -1.36 36.38
38.0 62.0 37.62 -1.33 36.74
39.0 63.0 38.61 -1.29 37.10
40.0 64.0 39.60 -1.25 37.46
41.0 65.0 40.59 -1.22 37.82
42.0 66.0 41.58 -1.18 38.18
43.0 67.0 42,57 -1.15 38.54
44.0 68.0 43.56 -1.11 38.90
45.0 69.0 4455 -1.07 39.26
46.0 70.0 45.54 -1.04 39.62
47.0 71.0 46.53 -1.00 39.98
48.0 72.0 47.52 -0.97 40.33
49.0 73.0 48.51 -0.93 40.69
50.0 74.0 49.50 -0.89 41.05
51.0 75.0 50.50 -0.86 41.41
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Sira Ham Puan Yiizdelik Z puan T Puan
52.0 76.0 51.49 -0.82 41.77
53.0 77.0 52.48 -0.79 42.13
54.0 78.0 53.47 -0.75 42.49
55.0 79.0 54.46 -0.71 42.85
56.0 80.0 55.45 -0.68 43.21
57.0 81.0 56.44 -0.64 43,57
58.0 82.0 57.43 -0.61 43.93
59.0 83.0 58.42 -0.57 44.29
60.0 84.0 59.41 -0.54 44.65
61.0 85.0 60.40 -0.50 45,01
62.0 86.0 61.39 -0.46 45.37
63.0 87.0 62.38 -0.43 45.73
64.0 88.0 63.37 -0.39 46.09
65.0 89.0 64.36 -0.36 46.44
66.0 90.0 65.35 -0.32 46.80
67.0 91.0 66.34 -0.28 47.16
68.0 92.0 67.33 -0.25 47.52
69.0 93.0 68.32 -0.21 47.88
70.0 94.0 69.31 -0.18 48.24
71.0 95.0 70.30 -0.14 48.60
72.0 96.0 71.29 -0.10 48.96
73.0 97.0 72.28 -0.07 49.32
74.0 98.0 73.27 -0.03 49.68
75.0 99.0 74.26 0.00 50.04
76.0 100.0 75.25 0.04 50.40
77.0 101.0 76.24 0.08 50.76
78.0 102.0 77.23 0.11 51.12
79.0 103.0 78.22 0.15 51.48
80.0 104.0 79.21 0.18 51.84
81.0 105.0 80.20 0.22 52.20
82.0 106.0 81.19 0.26 52.55
83.0 107.0 82.18 0.29 52.91
84.0 108.0 83.17 0.33 53.27
85.0 109.0 84.16 0.36 53.63
86.0 110.0 85.15 0.40 53.99
87.0 111.0 86.14 0.44 54.35
88.0 112.0 87.13 0.47 54.71
89.0 113.0 88.12 0.51 55.07
90.0 114.0 89.11 0.54 55.43
91.0 115.0 90.10 0.58 55.79
92.0 116.0 91.09 0.61 56.15
93.0 117.0 92.08 0.65 56.51
94.0 118.0 93.07 0.69 56.87
95.0 119.0 94.06 0.72 57.23
96.0 120.0 95.05 0.76 57.59
97.0 121.0 96.04 0.79 57.95
98.0 122.0 97.03 0.83 58.31
99.0 123.0 98.02 0.87 58.66
100.0 124.0 99.01 0.90 59.02
1010 125.0 100.00 0.94 59.38
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Cocuk Haklarina Yénelik Ebeveyn Tutum Olgegi’nin “Bakim ve Koruma” boyutu igin ham puan, yiizde, z puan

Sira HamPuan Yiizdelik zPuan T Puan
1.0 15.0 1.64 -2.41 25.92
2.0 16.0 3.28 -2.35 26.54
3.0 17.0 492 -2.28 27.15
4.0 18.0 6.56 -2.22 27.77
5.0 19.0 8.20 -2.16 28.38
6.0 20.0 9.84 -2.10 29.00
7.0 21.0 11.48 -2.04 29.61
8.0 22.0 13.11 -1.98 30.23
9.0 23.0 14.75 -1.92 30.84
10.0 24.0 16.39 -1.85 31.46
11.0 25.0 18.03 -1.79 32.07
12.0 26.0 19.67 -1.73 32.69
13.0 27.0 21.31 -1.67 33.30
14.0 28.0 22.95 -1.61 33.92
15.0 29.0 24.59 -1.55 34.53
16.0 30.0 26.23 -1.49 35.15
17.0 31.0 27.87 -1.42 35.76
18.0 32.0 29.51 -1.36 36.38
19.0 33.0 31.15 -1.30 36.99
20.0 34.0 32.79 -1.24 37.61
21.0 35.0 34.43 -1.18 38.22
22.0 36.0 36.07 -1.12 38.84
23.0 37.0 37.70 -1.05 39.45
24.0 38.0 39.34 -0.99 40.07
25.0 39.0 40.98 -0.93 40.68
26.0 40.0 42.62 -0.87 41.30
27.0 41.0 44.26 -0.81 41.91
28.0 42.0 45.90 -0.75 42.53
29.0 43.0 47.54 -0.69 43.14
30.0 44.0 49.18 -0.62 43.76
31.0 45.0 50.82 -0.56 44.37
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Sira  HamPuan Yiizdelik zPuan T Puan
32.0 46.0 52.46 -0.50 44,99
33.0 47.0 54.10 -0.44 45.60
34.0 48.0 55.74 -0.38 46.22
35.0 49.0 57.38 -0.32 46.83
36.0 50.0 59.02 -0.26 47.45
37.0 51.0 60.66 -0.19 48.06
38.0 52.0 62.30 -0.13 48.68
39.0 53.0 63.93 -0.07 49.29
40.0 54.0 65.57 -0.01 49.91
41.0 55.0 67.21 0.05 50.52
42.0 56.0 68.85 0.11 51.14
43.0 57.0 70.49 0.18 51.75
44.0 58.0 72.13 0.24 52.37
45.0 59.0 73.77 0.30 52.98
46.0 60.0 75.41 0.36 53.60
47.0 61.0 77.05 0.42 54.21
48.0 62.0 78.69 0.48 54.83
49.0 63.0 80.33 0.54 55.44
50.0 64.0 81.97 0.61 56.06
51.0 65.0 83.61 0.67 56.68
52.0 66.0 85.25 0.73 57.29
53.0 67.0 86.89 0.79 57.91
54.0 68.0 88.52 0.85 58.52
55.0 69.0 90.16 0.91 59.14
56.0 70.0 91.80 0.98 59.75
57.0 71.0 93.44 1.04 60.37
58.0 72.0 95.08 1.10 60.98
59.0 73.0 96.72 1.16 61.60
60.0 74.0 98.36 1.22 62.21
61.0 75.0 100.00 1.28 62.83




