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FEN LIiSESi OGRENCILERININ KiMYA DERSINE YONELIK TUTUMLARI iLE
AKADEMIK BENLIK TASARIMLARININ iNCELENMESI

AN EXAMINATION OF SCIENCE HIGH SCHOOL STUDENTS’ ATTITUDES
TOWARDS CHEMISTRY COURSE AND THEIR ACADEMIC SELF CONCEPT

Hiilya PEHLIVAN* Pmar KOSEOGLU**

OZET: Bu arastirmanin amaci fen lisesi 6grencilerinin kimya dersine yonelik tutumlarini ile akademik
benlik tasarimlarini a) cinsiyet, b) sinif diizeyi, c) basar1 diizeyi ve d) 6grenim goérmeyi planladigi fakiilte
bazinda incelemektir. Bu arastirma Ankara Fen Lisesi 6grencileri tizerinde yiriitiilmis ve toplam 323 6grenciye
ulasilmistir. Veri toplamak amaciyla 34 maddelik bir kimya dersine yonelik tutum dl¢egi ve sekiz maddelik bir
akademik benlik tasarimi 6lgegi ile kisisel bilgiler formu kullanilmistir. Kimya dersine yonelik tutum lgeginin
alfa gilivenirligi 0.96, akademik benlik tasarimi 6lgeginin alfa giivenirligi ise 0.84 olarak bulunmustur. Verilerin
analizinde ikili gruplarin karsilastirilmasinda t testi, ikiden fazla karsilastirmalarda tek yonlii varyans analizi ve
Scheffe testi kullanilmistir. Arastirma sonuglarina goére, fen lisesi 6grencilerin kimya dersine yonelik tutumlari
ile akademik benlik tasarimlari cinsiyet agisindan farklilik gostermemektedir. Ancak, gruplar arasinda sinif
diizeyi, basar diizeyi ve 6grenim gérmeyi planladiklar: fakiilte bazinda anlamli farkliliklar tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Fen Lisesi, Kimya Dersi, Tutum, Kimya Dersine Y 6nelik Tutum

ABSTRACT: This research aims at studying Science High School students’ attitudes towards chemistry
course as well as their identity design on the basis of a) gender, b) grade level, ¢) achievement level, and d) the
faculty they plan to attend. The research was conducted with Ankara Science High School students, and a total
of 323 students were reached. In order to obtain the data, a 34-item chemistry course attitudes scale, an 8-item
academic identity design scale and a personal information form were used. The alpha reliability for the chemistry
course attitudes scale was found to be 0.96 whereas it was found to be 0.84 for academic identity design scale. In
the analysis of the data, the t test was used with groups of two while one directional variance analysis in
addition to the scheffe test was employed in comparing the groups consisting of members more than two. The
research findings have revealed that science high school students’ attitudes towards chemistry and their
academic identity design do not differ in terms of gender. However, significant differences were found between
groups in terms of grade levels, achievement levels and the faculty they plan to attend.

Key Words: Science high school, chemistry course, attitude, attitudes towards chemistry course

1. GIRIS

Giliniimiizde tim gelismis lilkeler gelecegin bireylerini yetistirmek, bilgi toplumuna
ayak uydurmak ve ogrencilere arzu edilen egitimi verebilmek i¢in zaman zaman egitim
sistemlerini gozden gegirmekte ve gerekli degisiklikleri yapmaktadirlar. Bu egitim sisteminde
yer alan temel bilim dersleri toplumsal degisim ve doniistimde 6nemli bir yer tutar.

Bilim, bir alandaki varliklar1 ve olaylar1 inceleme, agiklama, onlara iliskin genelleme ve
ilkeler bulma, bu ilkeler yardimiyla gelecekteki olaylar1 kestirme gayretleridir (Kaptan, 1998).
Fen bilimleri ise, dogay1 ve dogal olaylar1 sistemli bir sekilde inceleme, heniiz goriilmemis
olaylar1 kestirme gayretleri olarak tanimlanabilir (Kaptan ve Korkmaz, 2001). Fen
bilimleriyle yasadigimiz diinyay1, kendi bedenimizi, bizim disimizdaki canlilar1 nesnel olarak
ele almayr ve tanimay1 Ogreniriz. Fen bilimlerini 6grenmek, bireylere bilimsel diisiinme
yetenegi kazandirir ve insanlarin yasantilarini giizellestirmeye katkida bulunur (Erar, 2003).
Fen bilimleri kapsaminda bulunan kimya da bu amaci gergeklestirmede 6nemli bir misyona
sahiptir.
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Eski Misir dilinde “Diinya” anlamina gelen “kem” soOzciigiinden tiiretilen kimya,
maddenin yapisinda meydana gelen degismeleri, var olan baglarin kopmasini ve yeni baglarin
olusmasini inceleyen onemli alanlardan biridir. Kimya, baslica amaci kimyasal degismelerin
tanimlanmas1 ve agiklanmasi olan bir bilim dalidir. Kimya maddenin deneyler yardimiyla
ozelliklerini belirler ve onlarin gézlenmesini sagla (Doymus ve Simsek, 2007; Aydogdu,
1999). Kimya bilgisi, glinlimiizde canli yapisinin iyice anlagilmasindan ¢evre sorunlarinin
¢Oziimiine kadar ¢ok degisik alanlarda kullanilmaktadir. Kimya hem temel hem de uygulamali
bilimler i¢in bir anahtar niteliginde oldugundan bu bilimle ilgilenenler 6ncelikle kimyanin ana
ilke ve yontemlerini 6grenme geregi duyarlar (Pamuk, 1988; Uludag ve Yilmaz, 2007).

Kimya 6gretiminde duyusgsal 6zellikler de bilissel alan davranislar1 kadar 6nemli bir yer
tutar. Ogrencilerin ilgi alanlarm belirlemede, tercihlerinde, sosyal aktivitelerinde, basar1 ya
da basarisizliklarinda duyussal o6zelliklerin rol oynaylp oynamadigi uzun yillar boyunca
bir¢ok arastirmaya konu olmustur. Bir dersle ilgili duyussal 6zelliliklerin okulda gerceklesen
Ogrenmeler iizerinde etkilerinin oldugunu ortaya koyan c¢esitli arastirma bulgulari
bulunmaktadir (Bloom, 1979; Pehlivan, 1994; Cakir, Sahin ve Sahin, 2000; Saracaloglu ve
Varol, 2007; Nazligigek, 2007). Bu arastirma bulgularina gore, duyussal 6zellikler basaridaki
degiskenligin yaklasik % 25’ini agiklama giiciine sahiptir. Tutum, motivasyon, kaygi, benlik
saygisi, empati, akademik benlik tasarimi gibi etmenler duyussal alan kapsaminda
diisiiniilmektedir. Bu ¢alismada, 6gretim silirecinde yer alan dgretim etkinlikleri tizerinde
onemli bir etkiye sahip oldugu diisliniilen tutum ve akademik benlik tasarimi iizerinde
durulmaktadir.

Tutum tanimlanmas1 olduk¢a zor olan duyussal bir 6zelliktir ve ¢esitli arastirmacilar
tarafindan farkli bakis acilari ile agiklanmaya calisiimistir. Ornegin, Anderson (1988) tutumu,
0zel bir nesneyle karsilasildiginda, uygun olan ve olmayan tarzda tepki vermek i¢in bireyin
egilimli olmasimi ya da hazirlanmasini saglayan, orta diizeyde yogunlugu olan bir heyecan
olarak tanimlamaktadir. Siragusa ve Dixon (2008) ise, tutumun, zihinsel bir durus oldugunu
ve bir tepki vermeden once gergeklestirilecek yeni deneyime rehberlik ettigini belirtmektedir.
Tutum, diger pek c¢ok psikolojik degisken gibi (zeka, giidii, vb) bilesik, dogrudan
gozlenemeyen, gozlenen bazi davranmigsal gostergelerle c¢ikarimda bulunulan kuramsal bir
degiskendir (Erkus, 2003; Ucal-Canakay, 2006). Bilissel, duyussal ve davranigsal boyutlariyla
birey davraniglarinin 6nemli ve kritik bir yordayicist olarak kabul edilen psikolojik bir
yapidir. Bu nedenle, tutumlar ve onlarin olusmasi, degismesi ya da degistirilmesi ve dlgiilmesi
genelde psikolojinin, 6zelde ise sosyal psikolojinin 6nemli konularindan biridir. Son yillarda
ogretim etkinliklerindeki davranis1 yonlendirici boyutu nedeniyle tutumlar egitim alaninda da
onemli bir aragtirma konusu olmustur.

Ogrenci davramslar {izerinde yonlendirici bir etkiye sahip olan diger bir degisken de
akademik benlik tasarimidir. Akademik benlik tasarimi, bir 6grencinin belli bir akademik
ugras karsisinda, diger Ogrencilere gore kendisinin ne kadar yetenekli oldugu hakkinda
gelistirdigi kanist (Arseven, 1986; Saracaloglu ve Varol, 2007) olarak tanimlanmaktadir.
Akademik benlik tasarimi, 6grencinin ge¢mis yasantisi ve ge¢mis basarist (Nazligigek, 2007)
ile dogrudan baglantilidir. Diger bir deyisle, ge¢miste kimya dersinde basarili olan bir
ogrencinin olumlu bir akademik benlik tasarimina sahip olmasi beklenirken, kimya dersine
iligkin olumlu bir akademik tasarimina sahip olan G6grencinin de kimya dersinde basarili
olmasi beklenmektedir. Dahasi, kimya o6gretiminde karisik ve ayrintili ¢aligmalar yapan
kisilerin bu alana iliskin olumlu akademik benlik tasarimi gelistirme egiliminde olduklari
diisiiniilmektedir. Bu kavramsal ¢er¢cevede, bu aragtirmanin amaci fen lisesi 6grencilerinin
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kimya dersine yonelik tutumlari ile akademik benlik tasarimlarini belirlemektir. Bu kapsamda
asagidaki sorulara yanit aranmistir;

a) Fen Lisesi Ogrencilerinin kimya dersine yonelik tutumlar ile akademik benlik
tasarimlari cinsiyete gore degismekte midir?

b) Fen Lisesi Ogrencilerinin kimya dersine yonelik tutumlar1 ile akademik benlik
tasarimlari sinif diizeyine gore degismekte midir?

c) Fen Lisesi Ogrencilerinin kimya dersine yonelik tutumlar ile akademik benlik
tasarimlari basar1 durumlaria gore degismekte midir?

d) Fen Lisesi 6grencilerinin kimya dersine yonelik tutumlar1 ile akademik benlik
tasarimlar1 6grenim gérmeyi planladig: fakiilteye gore degismekte midir?

2. YONTEM
2.1. Arastirmanin Modeli
Aragtirma, var olan bir durumu betimlemeyi amaglayan tarama modelindedir.

2.2.Calisma Grubu
Bu arastirma Ankara Fen Lisesi’nde 6grenim goren 96°s1 kiz, 227°si erkek olmak iizere
ulasilabilen toplam 339 6grenci iizerinde gerceklestirilmigtir.

2.3.Veri toplama Araclari

Bu aragtirmada veri toplama araci olarak kimya dersine yonelik tutum o6lgegi ile
akademik benlik tasarimi dlgegi kullanilmistir. Olgeklerin 6zellikleri asagida sunulmustur.

a) Tutum Olgegi:

Bu calismada kullanilan kimya dersine yonelik tutum Olcegi benzerlerinden (Askar
1986, Demirci, 2003 Demirci, 2004) yararlanilarak arastirmacilar tarafindan gelistirilmistir.
36 maddeden olusan kimya dersine yonelik tutum Olgeginin 6n uygulamasi1 Kirklareli Fen
Lisesi’nde gergeklestlrllmls 140 kisi lizerinde gergeklestirilen deneme sonucunda iki madde
oleekten ¢ikarilmistir. On uygulama sonucunda Slgegin alfa giivenirligi 0.93 olarak tespit
edilmistir. Arastirma kapsaminda kullanilan kimya dersine yonelik tutum Ol¢eginden
alinabilecek en diisiik puan 34, en yiiksek puan 170 ve kararsizlik durumunda ise 102’dir.

b) Akademik Benlik Tasarim Olgegi

Bu calismada Brookover et al (1964) tarafindan gelistirilen ve Senemoglu (1989)
tarafindan Tiirk¢eye uyarlanan sekiz maddelik akademik benlik tasarimi 6l¢egi kullanilmistir.
Olgekteki maddeler ogrencinin kimya dersinde ne derecede basarili olacagina, smif
arkadaslariyla kiyaslandiginda kendi konumunun ne olacagina ve bu dersten elde edecegi
basarinin kendisi i¢in ne derecede Onemli oldugunu ortaya koymayr amaglamaktadir.
Arastirmada kullanilan kimya dersine yonelik akademik benlik tasarimi 6lgeginin Kirklareli
Fen Lisesi’nde gerceklestirilen 6n uygulamada alfa giivenirligi 0.85 olarak tespit edilmistir.
Arastirma kapsaminda kullanilan kimya dersine yonelik ‘“Akademik Benlik Tasarimi
Olgegi’nden alinabilecek en diisiik puan 8, en yiiksek puan 40, kararsizhik durumunda ise
24°tiir.

2.4 Verilerin Analizi

Verilerin analizinde ikili gruplarin karsilastirilmasinda bagimsiz t testi, ikiden fazla
gruplarin karsilastirilmasinda tek yonlii varyans analizi kullanilmistir. Farklilig1 test etmek
icin Scheffe testi yapilmustir.
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3. BULGULAR VE YORUMU

Bu calismada, fen lisesi Ogrencilerin kimya dersine yonelik tutumlari ile akademik
benlik tasarimlarini bazi degiskenler agisindan degerlendirmektir.

Fen Lisesi Ogrencilerinin kimya dersine yonelik tutumlari ile akademik benlik
tasarimlar1 6grencilerin cinsiyetine gore degisip degismedigi bagimsiz gruplarda t Testi ile
test edilmis ve sonuclar Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. Fen Lisesi Ogrencilerinin Cinsiyete Gore Kimya Dersine Yénelik Tutum ve

Akademik Benlik Tasarimlari Puanlarinin Karsilastirilmasi

Degisken Cinsiyet N X Ss t P
Kiz 96 120.42 22.90
Tutum Erkek 227 118.35 2521 694 0.49
Akademik Kiz 96 29.32 4.35
Ben. Tasarimi | Erkek 227 28.61 5.70 1.093 0.28

p: 0.01

Tablo 1°de yer alan bulgulardan kiz 6grencilerin kimya dersine yonelik tutum puan
ortalamasmin 120.42, erkek Ogrencilerin ise 118.35, akademik benlik tasarimi puan
ortalamalarina bakildiginda ise kiz dgrencilerin puan ortalamasinin 29.32, erkek 6grencilerin
ise 28.61 oldugu anlasilmaktadir. Yapilan t testi sonucunda gruplar arasinda anlamli bir
farkliligin olmadig: tespit edilmistir. Cinsiyet agisindan dgrencilerin tutumlar1 ve akademik
benlik tasarimlari farklilik gostermedigi sdylenebilir.

Fen Lisesi Ogrencilerinin kimya dersine yonelik tutumlar1 ile akademik benlik
tasarimlar1 6grencilerin sinif diizeyine gore degisip degismedigini belirlemek i¢in tek yonlii
varyans analizi uygulanmis ve elde edilen sonuglar Tablo 2 ve Tablo 3’te verilmistir.

Tablo2. Fen Lisesi Ogrencilerinin Simif Diizeyine Gore Kimya Dersine Yonelik Tutum
ve Akademik Benlik Tasarimi Puan Ortalama ve Standart Sapmalan

Sinif Diizeyi N X SS
Tutum 1. Simf 91 125.98 26.93
2. Sinif 88 116.78 21.81
3. Sif 77 117.71 22.81
4. Sinif 67 113.76 24.84
Akademik Benlik 1. Simif 91 29.83 5.56
Tasarimi 2. Smf 88 28.06 5.10
3. Simf 77 28.84 5.31
4. Smif 67 28.43 5.27

Tablo 2 de tutum ve akademik benlik tasarimi puan ortalama ve standart sapmalar1 yer
almaktadir. Tutum puanlar incelendiginde; 1. Sinif 6grencilerinin tutum puan ortalamalarinin
(X =125.98), 4. Sinif 6grencilerinin tutum puan ortalamalarindan ( X =113.76) yiiksek oldugu
goriilmektir. Akademik benlik tasarimi puan ortalamalarinin ise birbirine olduk¢a yakin
oldugu goriilmektedir. istatistiksel agidan farklilik olup olmadig: tek yonlii varyans analizi ile
sinanmis ve sonuglar tablo 3 te verilmistir.
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Tablo 3. Fen Lisesi Ogrencilerinin Simif Diizeyine Gore Kimya Dersine Yonelik Tutum
Puanlarina Iliskin Tek Yonlii Varyans Analizi Sonug¢lar

Sinif Sd Kareler Kareler F P Fark
Diizeyi Toplami Ortalamasi

Tutum G. A 3 6828.943 | 2276.314 | 3.884 | 0.009 | *1. Simf—
G.1 319 186938.7 | 586.015 4. siif
Toplam | 322 193767.7

Akademik | G. A 3 155.120 51.707 |1.827| 0.14

Benlik G. 1L 319 9029.821 28.307

Tasarimi | Toplam 322 9184.941

p: 0.01

Tablo 3’te yer alan tek yonlii varyans analizi sonuglarina gére &grencilerin kimya
dersine yonelik tutumlar1 smif degiskenine bakimindan farklilik gostermektedir. 0.01
diizeyinde oldugu belirlenen farklilik 1. siniflar ile 4. siniflar arasinda 1. siniflar lehinedir. Fen
lisesinde G6grenim goren Ogrencilerinin kimya dersine iliskin akademik benlik tasarimi
puanlar1 agisindan ise anlamli bir fark olmadig goriilmektedir.

Fen Lisesi Ogrencilerinin kimya dersine yonelik tutumlari ile akademik benlik
tasarimlar1 6grencilerin basar1 diizeylerine gore degisip degismedigi bagimsiz t testi ile test
edilmis ve sonuglar Tablo 4’de verilmistir.

Tablo 4. Fen Lisesi Ogrencilerinin Basar1 Diizeyine Gore Kimya Dersine Yonelik
Tutum Akademik Benlik Tasarimlar1 Puanlarimin Karsilagtirilmasi

.. Basar1 - p:
Degisken Diizeyi N X Ss T P 0.0
Basarili 284 121.77 121.77 1
Tuum -y ansiz | 39 98.59 98.59 5.807 | 0.00
Akademik | Basarili 284 29.16 4.83
Ben, tas | Basarisiz 39 23.05 5.35 7846 | 000 | gy

(0]
4’de yer alan bulgulara gore, basar1 diizeyi yiiksek olan 6grencilerin kimya dersine yonelik
tutum puan ortalamasi 121.77 iken, basar1 diizeyi diisiik olan Ogrencilerin ortalamasi
98.59’dur. T testi sonucunda tutum bakimindan gruplar arasinda basar1 diizeyi yiiksek olanlar
lehine bir farklilik oldugu goriilmektedir. Akademik benlik tasarimlarinda ise basar1 diizeyi
yiiksek olan 6grencilerin puan ortalamalarinin 29.16, basar1 durumu diisiik olanlarin ise 23.05
oldugu goriilmektedir ve t testi sonucunda basari durumu yiiksek olan Ggrenciler lehine
anlamli bir farklilik oldugu tespit edilmistir.

Fen Lisesi Ogrencilerinin kimya dersine yonelik tutumlari ile akademik benlik
tasarimlar1 6grencilerin 6grenim gormeyi planladiklart fakiilteye gore degisip degismedigi tek
yonlii varyans analizi ile incelenmis ve sonuclar Tablo 5 ve Tablo 6 da sunulmustur.
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Tablo 5. Fen Lisesi Ogrencilerinin Ogrenim Goérmeyi Planladigi Fakiilteye Gore Kimya
Dersine Yonelik Tutum Puan Ortalama ve Standart Sapmalan

Degisken Fakiilte N X Ss
Tutum Tip Fakiiltesi 138 122.50 22.37
Miihendislik Fak. 149 117.83 24.74
Diger 36 110.11 29.19
Akademik Tip Fakiiltesi 138 29.96 4.61
Ben. Tas Miihendislik Fak. 149 28.34 5.58
Diger 36 26.47 5.95

Tablo 5’de fen lisesinde 6grenim goren Ogrencilerinin iiniversitede 6grenim gérmeyi
planladiklar1 fakiilteye gore kimya dersine yonelik tutum ve akademik benlik tasarimi
ortalama degerleri verilmistir. Ortalama puanlar incelendiginde tip fakiiltesini tercih etmeyi
diisiinen 6grencilerin tutum ve akademik benlik tasarimi puan ortalamalarinin miihendislik ve
diger meslek gruplarini tercih etmeyi diislinenlerden yiiksek oldugu goriilmektedir.
Istatistiksel agidan fark olup olmadig1 ise tek yonlii varyans analizi ile test edilmis ve sonuglar
tablo 6 da verilmistir.

Tablo 6. Fen Lisesi Ogrencilerinin Ogrenim Gérmeyi Planladiklar Fakiilteye Gore
Kimya Dersine Yonelik Tutum Puanlarina Iligkin Tek Yonlii Varyans Analizi Sonu¢lar:

Degisken | Fakiilte Sd Kareler Kareler F P Fark
Toplami Ortalamasi

Tutum G.A 2 4735.501 2367.750 | 4.008 | 0.02 | *Tip Fak-
G.L 320 |189032.190 | 590.726 Diger
Toplam 322 | 193767.690

Akademik | G. A. 2 410.686 205.343 7.489 | 0.01 | *Tip—

Benlik G.L 320 | 8774.255 27.420 Miihendis.

Tas. Toplam 322 | 9184.941 *Tip-Diger

p: 0.05

Tablo 6 6grencilerin kimya dersine yonelik tutumlarinin 6grenmeyi planladiklar fakdilte
gore 0.05 diizeyinde farklilastigini ortaya koymaktadir. Farkliligin hangi gruplar arasinda
olugunu belirlemek i¢in gergeklestirilen Scheffe testi sonucunda, farkliliin tip egitimi almay1
planlayanlar ile diger meslekleri se¢gmeyi diisiinenler arasinda oldugu gorilmiistiir.
Ortalamalara bakildiginda farkliligin tip egitimi almayr planlayanlar lehine oldugu
gorilmiistiir.

Ogrencilerinin 6grenim gdrmeyi planladiklar fakiilteye gore kimya dersine iligkin
akademik benlik tasarim1 puanlar1 incelendiginde 0.01 diizeyinde farklilik oldugu
goriilmiistiir. Farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu tespit etmek icin Scheffe testi
uygulanmis ve farkliligin tip egitimi ve miithendislik fakiiltesinde egitim almay1 planlayanlar
arasinda ayrica tip egitimi ve diger meslekleri se¢meyi planlayanlar arasinda, tip egitimi
almay1 planlayanlar lehine oldugu goriilmiistiir.
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4. SONUC VE ONERILER

Bu arastirma, fen lisesi dgrencilerinin kimya dersine yonelik tutumlari ile akademik
benlik tasarimini a) cinsiyet, b) sif diizeyi, ¢) basar1 diizeyi ve d) O6grenim gormeyi
planladiklar1 fakiilte bazinda incelemek amaciyla gergeklestirilmistir. Ankara Fen Lisesi’nde
O0grenim goren 323 dgrenci lizerinde ylriitiilen arastirma sonuglarina gore;

1) Ankara Fen lisesinde 6grenim goéren 6grencilerin kimya dersine yonelik tutumlari ile
akademik benlik tasarimlar1 cinsiyete gore farklilik gostermemektedir. Literatiir
incelendiginde, tutumlar iizerinde yapilan ¢alismalar (Barrington ve Hendricks, 1988; Coban,
1989; Giiler, 1997; George, 2000; Saracaloglu, Bager, Yavuz ve Narli, 2004; Al¢1 ve Erden,
2006; Yilmaz, 2006; Cokadar ve Kiilge, 2008 ) cinsiyetin tutumlar iizerinde ayristirici bir
etkiye sahip olmadiklarin1 ortaya koymaktadir. Arastirmadan elde edilen bu sonug, gruplarin
hem kimya dersine yonelik tutumlarinin hem de akademik benlik tasarimlarinin benzer
ozellikler gosterdigini ortaya koymaktadir. Bu sonug, kimya dersinin her iki grubun da
gelecege yonelik kariyer planlarinda benzer sekilde rol oynamasindan kaynaklanmaisg olabilir.

2) Ankara Fen lisesinde 6grenim goren dgrencilerin kimya dersine yonelik tutumlari
siif diizeyine gore degismektedir. Fark 1. smiflar ile 4. siniflar arasinda 1.siniflar lehinedir.
Ote yandan, Ogrencilerin kimya dersine yonelik akademik benlik tasarimlarinin siif
degiskeninden etkilenmedigi ortaya ¢ikmustir. Ogrencilerin smif diizeyi arttik¢a tutumlarinda
diisme oldugu sonucu diger arastirmacilarin (Baykul, 1990; Altun,1995; Francis ve Greer,
1999; Pell ve Jarvis, 2001; Tasdemir, 2009) bulgulartyla oOrtiismektedir. Bu sonug,
ogrencilerin yas1 ve 0gretimi yapilan konular ilerledikge, dgrencilerde kimya zordur algisinin
ortaya c¢ikmasiyla birlikte kimyaya yonelik ilgi ve coskuda da diisme olmasindan
kaynaklanmig olabilir. Diger taraftan,  Ogrencilerin soyut ve mantiksal diisiinceye
gecmeleriyle, tutumlarda diisme gozlenmesi bu iki degiskenin birbiriyle negatif bir etkilesim
iginde oldugunu diisiindiirmektedir. Ogrencilerin kimya dersine yénelik akademik benlik
tasarimlarinin siif degiskeninden etkilenmemesi ise tiim gruplarin kendilerine iliskin benzer
bagar1 algilamasi i¢inde olmalar1 ve tiim diizeylerde kimya dersinin gelecege doniik egitimde
onemli rol oynayacagi inanciyla agiklanabilir.

3) Ankara Fen lisesinde 6grenim goren 6grencilerin kimya dersine yonelik tutumlari ile
akademik benlik tasarimlar1 basar1 diizeyi bakimindan bir farklilik tespit edilmistir. Fark
basar1 diizeyi yiiksek olanlar lehinedir. Literatiirde, Ogrencilerin kimya dersine yonelik
tutumlar ile basarilar1 arasinda pozitif bir iligkinin oldugu belirten pek ¢ok caligma (Baykul,
1990; Uslu, 2006) bulunmaktadir. Bunun yani sira kimya dersine iliskin akademik benlik
tasarimi1 ile akademik basar1 arasinda da anlamli bir iliski oldugu diistiniilmektedir
(Nazligigek, 2007). Bu durumda, akademik basar1 kimya dersine yonelik tutum ile akademik
benlik tasarimlarin1 olumlu bir sekilde etkilemekte, yiiksek diizeydeki tutum ve akademik
benlik tasarimi da akademik basariy1 ylikseltmektedir denilebilir.

4) Ankara Fen lisesinde 6grenim goren Ogrencilerin kimya dersine yonelik tutumlari
O0grenim gormeyi planladiklart fakiilteye gore degismektedir. Tip fakiiltesinde O0grenmeyi
planlayanlarla diger alanlarda o6grenim gormeyi planlayanlar arasinda tip fakiiltesinde
ogrenim gormeyi planlayanlar lehinedir. Ogrencilerin kimya dersine yonelik akademik benlik
tasarimlar1 da 6grenim gérmeyi planladiklar fakiilte bazinda farklilik gdstermektedir. Fark tip
fakiiltesi ile miihendislik fakiiltesi arasinda tip egitimi almak isteyenler lehine ve tip egitimi
almay1 diislinenler ile diger fakiiltelerde 6grenim gormeyi planlayan 6grenciler arasinda tip
egitimi almay1 diisiinenler lehinedir. Ogrencinin gelecekte dgrenim gdrmeyi planladig
fakiiltenin hem tutumlar hem de akademik benlik tasarimi {izerinde etkili oldugu
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diigtintilebilir. Bu durumda, kimya dersinin tip fakiiltesini se¢gmeyi diislinen Ogrencilerin
amaglarina hizmet ettigi ve 6grencilerin de bu alana 6nem atfettigi diisiiniilebilir.

ONERILER

Arastirmadan elde edilen sonuglar dogrultusunda asagidaki onerilerde bulunulmustur;

1) Ogrencilerin tutumlari, sadece derse yonelik ilgi ve basarilarmi etkilemekle
kalmay1p, ayn1 zamanda ileride alan, ders ve meslek secimini de etkilemektedir. Ogretmenler
bunun bilincinde olmali ve dgrencilerin 6grenim gordiikleri derse yonelik tutum ve akademik
benlik tasarimlarini olumlu ve yiiksek tutmanin yollarin1 aramalidir.

2) Arastirma bulgular, Ogrencilerin sinif diizeyi arttikga kimya dersine yonelik
tutumlarinda da diisiis oldugunu ortaya koymaktadir. Ogrencileri kazanmak icin kimya
dersinin toplum i¢in yarar1 ve iilke gelecegindeki onemine vurgu yapilmali ve &grenciler
kosullama, ornek alma, Ozdeslesme, Ozendirme, bilgilendirme ve yasanti kazandirma
bi¢iminde etkinliklerle kazanilmalidir.

3) Ogretmen 6zellikleriyle dgrencilerin kimya dersine ydnelik tutumu arasinda anlaml
bir iliski tespit edilmistir. Buna gore, 6gretmenlerinin kimya dersinden hoslandigini, dersi
eglenceli ve ilging hale getirdigini, kimya dersinde basarili oldugunu diislinen 6grencilerin
kimya dersine yonelik tutumlarinin daha olumlu olacag diistiniilmektedir (Altinok, 2004).
Kimya 6gretmenleri 6grencilerde olumlu tutum gelistirmek i¢in daha dikkatli olmali ve bu
amaci ger¢eklestirmek i¢in daha fazla zaman, ¢aba ve enerji sarf etmelidir.

4) Kimya dersinin 6gretiminde, 6grencilerin aktif katilimlarinin saglanmasi, somut
ogrenme durumlarmin saglanmasi, isbirlikli 6grenme ve proje tabanli §grenme
yaklagimlarinin kullanilmasinin, basta basar1 olmak iizere, iist diizey diisiinme becerilerinin,
sosyal gelisimin, benlik saygist ve tutum gibi biligsel ve duyussal 6zelliklerin kazanilmasinda
onemli oldugu diisiiniilmektedir. Ogretmenler bu gercegin bilincinde ve farkinda olmali ve
ogretim etkinliklerini bu sekilde yapilandirmalidir.
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EXTENDED ABSTRACT

An attitude is defined as intermediate level excitement making an individual biased or
prepared to respond in an appropriate or inappropriate manner when a special object is faced
(Anderson, 1998). Academic self concept is defined as a learner’s thought that he is more
skilful than others in a particular academic issue. Attitude and academic self concept are
directly related with a student’s past life and past achievement.

This study aims at determining science high school students’ attitudes towards
chemistry course and their academic self concept. Thus, the answers to the following
questions are sought in this research:

a) Do science high school students’ attitudes towards chemistry and their academic self
concept differ on the basis of gender?

b) Do science high school students’ attitudes towards chemistry and their academic self
concept differ on the basis of the grade level?

c) Do science high school students’ attitudes towards chemistry and their academic self
concept differ on the basis of their achievement status?

d) Do science high school students’ attitudes towards chemistry and their academic self
concept differ on the basis of the faculty they plan to attend?

This research was conducted with 339 students, 96 of whom were girls and 227 were
boys, studying at Ankara Science High School.

A 34-item chemistry course attitude scale which was developed by the researchers as
well as the 8-item academic self concept scale which was developed by Brookover et al
(1964) and was adapted into Turkish by Senemoglu (1989) were employed in the research as
the data collection tools.

The scales were applied in Kirklareli Science High School, and the alpha reliability for
the attitude scale was found to be 0.93 whereas the alpha reliability for academic self concept
scale was calculated as 0.85. The independent group t test was used in the comparison of the
groups of two but one directional variance analysis was used in the comparison of groups of
more than two in analysing the data. The Scheffe test was employed in order to test the
difference.

The research findings with 323 students of Ankara Science High School demonstrated
that:

1) Ankara Science High School students’ attitudes towards chemistry course and their
academic self concept did not differed on the basis of gender.

2) Ankara Science High School students’ attitudes towards chemistry course differed on
the basis of grade levels. The difference held between the first graders and fourth
graders and was in favour of the first graders. On the other hand, it was found that the
students’ academic self concept concerning chemistry course was not influenced by
the grade level variable.

3) A difference was found between Ankara Science High School students’ attitudes
towards chemistry course and their academic self concept in terms of their levels of
achievement. The difference was in favour of those with high levels of achievement.
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4) Ankara Science High School students’ attitudes towards chemistry course differed on
the basis of the faculty they planned to attend. The difference was in favour of those
planning to attend the faculty of medicine. Their academic self concept concerning
chemistry course also differed on the basis of the faculty they planned to attend. The
difference was in favour of students planning to enrol in the faculty of medicine in
terms of the difference between those planning to attend the faculty of medicine,
engineering faculty and other faculties.
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TUTUM MADDELERI

Tamamen

Katiliyorum

Katiliyorum

Kararsizim

Katilmiyorum

katilmiyorum

Hig

1) Kimya dersinde kendimi yetersiz hissediyorum

2) Kimya dersini sevmiyorum

3) Kimya dersinde yaptigimiz ¢aligma ve aragtirmalar bana yeterli

olma duygusu tattiriyor

4) Kimya dersi ile ilgili yaymlar1 okumaktan keyif alirim

5) Kimya dersinde yapilan deneyler dersleri daha zevkli hale
getiriyor

6) Kimya dersinin nitelikli bilim insan yetistirmeye yonelik
oldugunu diisiiniiyorum

7) Kimya dersinde ¢ok pasif kaldigimizi diisiiniiyorum

8) Kimya dersinde ¢ogu zaman kaygi yasiyorum

9) Kimya bilgisinin insanligin gelisimine katki getirdigini
diisiiniiyorum

10) Kimya dersinde genellikle sinirli ve gergin oluyorum

11) Kimya dersinin igerigi gereksiz bilgilerle doludur

12) Kimya dersinin gereklerini severek yerine getiriyorum

13) Kimya dersinde ¢ok sakin ve korkusuz olurum

14) Kimya dersi giinliik yasamda ise yaramaz

15) Kimya hi¢ sevmedigim derslerden biridir

16) Kimya ile ilgili bilgilendirici agiklamalar1 zevkle dinlerim

17) Kimya dersinin gereklerini zevkle yerine getiririm

18) Kimya dersi ile ilgili kaynaklar okumay1 severim

19) Kimya dersi ile ilgili kitaplar okumaktan zevk almam

20) Kimya dersine kesinlikle girmek istemem

21) Kimya kolay anlasilmayan sikici bir derstir

22) Kimya benim i¢in hos ve uyaric1 bir derstir

23) Kimya benim en ¢ok korktugum derslerdendir

24) Kimya deneylerine severek ve isteyerek katiliyorum

25) Kimya dersi benim i¢in heyecan vericidir

26) Kimya dersine ¢aligmaktan biiyiik keyif alirim

27) Kimya dersine mecbur oldugum i¢in ¢aligirim

28) Kimya dersine sadece sinif gecmek icin ¢aligirim

29) Kimya dersi beni huzursuz eder

30) Kimya biitiin dersler arasinda en korktugum derstir

31) Kimya dersinde zaman ge¢cmek bilmez

32) Kimya dersi eglenceli bir derstir

33) Diger derslere gore kimya dersine daha ¢ok severek calisirim

34) Kimya dersinde verilen 6devlere iligkin arastirma yapmakta

sikint1 duyarim
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