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Cuvas Folklorunda Tarih Anlatmalari

Ozet

Cuvas folklor arastirmalarmda tarih anlatmalar1 (istori halapisem) onemli bir yer
tutmaktadir. Bu 6zel ilginin sebeplerinden birisi 16. yiizyildan 6nceki Cuvas tarihi hakkinda
kaynaklarda yeterli bilginin olmamasidir. Cuvaglarin koékeni ve ge¢misine dair aragtirmalar
milll Cuvas kimliginin insasinda basat rol oynamistir. Tarih anlatmalar1 da Cuvaslarin
kokeni ve gecmisi konusunda karanlikta kalan kisimlari aydinlatmak amaciyla dogrudan
kullanilmistir. Tarih ve kiiltiir aragtirmalarmin birincil sonuglart kimlik insasinda oldugu
kadar sozlii kiiltiir tizerinde de etkili olmustur. Boylece yazili kiiltir ve sozlii kiiltiir
karsilikli olarak birbirini beslemistir. Tarihi kaynaklardaki bilgiler sozlii kiiltiire aktarilip
burada yeniden yorumlandiktan sonra bilimsel arastirmalarda, ders kitaplarinda ve
antolojilerde yer almistir. Ancak tarih anlatmalari {izerinde ¢alisan arastirmacilar bu
etkilesimi dikkate almadiklart gibi miimkiin olan her veriyi tarihi gerceklerin ortaya
¢ikarilmasinda ve tarihi kabullerin desteklenmesinde kullanmiglardir. Dahasi tarih
kaynaklarindaki veriler de ilerleyen siirecte sozlii kiiltiirden elde edilmis gibi tarih anlatmasi
olarak ilgili antolojilerde yer bulmustur. Makalede, Cuvas tarih anlatmalari tiir, tanim,
tasnif ve kaynaklar bakimindan incelenmistir.
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Historical Narrativesi in Chuvash Folklore

Abstract

Historical narratives (istori halapisem) have an important place in Chuvash
folklore studies. One of the reasons for this special interest is the lack of sufficient
information in the sources about the Chuvash history before the 16th century. Studies on
the origin and past of the Chuvash played a leading role in the construction of the national
Chuvash identity. Historical narratives were also used directly to illuminate the dark parts
of the origin and past of the Chuvash. The primary results of historical and cultural studies
have had an impact on oral culture as well as identity construction. Thus, written culture
and oral culture mutually fed each other. After the information in historical sources was
transferred to oral culture and reinterpreted here, it took place in scientific researches,
textbooks and anthologies. However, researchers working on historical narratives did not
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take this interaction into account and used every possible data to reveal historical facts and
to support historical assumptions. Moreover, the data in the historical sources were also
included in the relevant anthologies as a historical narrative as if they were obtained from
oral culture in the future. In the article, Chuvash historical narratives are examined in terms
of genre, definition, classification and sources.

Keywords: Historical narratives, Chuvash, folklore, histori, identity construction.

Giris

Cuvas folklor arastirmalarinda tarihi konulari isleyen metinler ve bu
metinler {izerine yapilan ¢alismalar 6nemli bir yer tutmaktadir. Bu metinler
ve calismalarin 6nemi konunun folklor oldugu kadar tarih bilimi de
ilgilendiriyor olmasindandir. Meselenin diger 6nemli yan1t modern Cuvas
kimliginin ingasi stirecinde folklor metinlerinin tistlendigi 6nemli islevlerdir.
16. ylizyilda Cuvaslarin yasadigi bélgenin Rus isgéline ugramasiyla birlikte
bugiin kullandiklar1 etnik adla tarihi kaynaklarda goriilmeye baglayan
Cuvaslarin tarihinin daha eski donemlerinin aydinlatilmasi i¢in agik ve kesin
belgelerin bulunmasinda karsilasilan sorunlar nedeniyle folklor ve folklor
oldugu iddia edilen metinler 6nplana ¢ikmaya baglamaktadir. Elbette tarih
arastirmalarinda s6zlii kaynaklarin kullanilmasi konusunda bir sorun
bulunmamaktadir. S6zlii kaynaklar tarihin karanlikta kalmis noktalarinin
aydinlatilmasinda arsiv belgelerine ve baska yazili kaynaklara yardimci
olmaktadir. Ancak Cuvaglar arasinda Cuvas tarihinin 6zellikle 16. yiizyil
Oncesi ile ilgili ¢aligmalarda zaman zaman folklor tarih iliskisinin daha
farkli boyutlara ulastigini séylemek miimkiindiir. Eldeki malzeme sikintisi
aragtirmacilar1 daha ¢ok sozlii kaynagi kullanmaya tesvik etmektedir. Ancak
aradaki tarihi stirenin uzunlugu halk hafizasinda o donemlerle ilgili
anlatmalarin ne kadar korunmus olabilecegi sorularini da akla getirmektedir.
Biitiin bu sorunlara ragmen hem bir¢ok bilimsel ¢alismada hem de popiiler
tarihgilikte folklor metinlerinin sikga etkili bir sekilde kullanildig:
goriilmektedir. Bu makale Cuvas tarihinin farkli dénemlerini konu edinen
anlatmalarin daha ayrintili incelemelerinin yapilacagi ¢alismalar i¢in bir
giris niteligindedir.

Yukaridaki agiklamalara uygun olarak bu makalede hem bilimsel hem
de popiiler anlamda Cuvas tarihgiligini besleyen tarih anlatmalar1 tanim,
adlandirma, tiir, tasnif vb. agilardan ele alinacak, konular1 ve kaynaklariyla
degerlendirilmistir. Bunun ardindan Cuvas tarihinin hangi metinler
dogrultusunda hangi donemlere ayrildigi ve donemlere gore metinlerin
hangi kaynaklardan elde edildigi tizerine degerlendirmelerde bulunulmustur.
Makalede tizerinde durulan bir diger 6nemli konu bu calismanin neden
yapilmasi gerektigi noktasindadir. Bu metinlerin, Cuvaslarin bir tarih
suuruna sahip olmasi, milli kimliklerinin ingast ve saglamlastiriimasi
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konusundaki islevlerine deginilmistir. Cuvas tarihinin dénemlerinin sz
konusu metinler dogrultusunda ayrmtili bir sekilde incelenmesinin
gerekliligi bu incelemelerle ortaya koyulmaya ¢alisiimistir.

Tarih Anlatmalariyla Ilgili Terimler

Cuvas folklor arastirmalarinda tarih anlatmalar1 istori halapisem
terimi ile karsilanmaktadir. Tarih anlamini karsilayan istori, Ruscadan
girmis bir kelime iken halap terimi kokeni ve anlam alaninin genisligiyle dil
ve folklor arastirmacilarinin tizerinde durduklar1 konulardan birisi olmustur.

Aslinda halap da Cuvasga kokenli bir kelime degildir. M.P. Fedotov
bu kelimenin kékeninin Arapga “karisiklik, ¢eliski” anlamlarina gelen hilaf
oldugunu ileri stirmektedir [1, s. 308]. Ancak bizi ilgilendiren kelimenin
kokeninden ziyade bir halk edebiyati terimi olarak ifade ettikleridir. Halapin
Cuvas sozliiklerindeki ve Cuvas folklor arastirmalarindaki kullanim alanini
tarih anlatmalarimin iglevlerinin tespiti bakimindan da 6nemli oldugu i¢in
kisaca ortaya koymak durumundayiz.

N.I. Asmarin, halap kelimesini “masal, ykii, konusma, sohbet, haber,
s6z” anlamlariyla agiklamaktadir. Meshur sozliigiinde de halap ile iliskili
cok sayida kelimeyi sozliiglinde oOrnekleriyle vermistir: Halap-yumah
(konusma, sohbet), halaplan- (konus-), halapli/halapli yuri (hikayeli tiirkii),
halapsir yuri (hikayesiz tiirkill), halap saptar- (canh bir sekilde konusma),
halapsi (masalci, konuskan), halap c¢ipti (konuskan), hallap (masal),
hallapis (geveze), hallapla- (soylemek, sohbet etmek), hallaplan-
(soylesmek), hallapla savakan (gezeve), hallapsi (masalci, anlatici) [2, s.
32; 38]. Bu kelime Ruscaya da halapsa seklinde girmistir [1, s. 308].

Cuvas Folklor Arastirmalarinda Halaplar

Cuvas halk edebiyatinda atasozii, bilmece, dua, alkis-kargis metinlerinin
ifade edilmesinde bir terim karmasasi goze carpmaz. Cuvas folklorunda
daha genel bagliklar altinda degerlendirilebilecek olan birgok metin miistakil
olarak yayimlanmaktadir. Bu boliimden itibaren bunlar iizerinde kisaca
durulacaktir:

Civas Halih Simahlihi serisinin altinci cildinin ikinci boliimii mitlerle
halaplara ayrilmustir. Halaplar ise Ulip halapisem ve Istori halap isem olarak
iki boliime ayrilir:

1. Ulip halapisem (Alp anlatmalari)

2. Istori halapisem (Tarih anlatmalarr)

a. XIII. imirsem (Avalhi Samanapa Pilhar taphiri) (XIII. Yiizyil-Eski
donemle Bulgar donemi)
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b. XIII-XVI imirsem (Iltin Urtapa Husan Hanlihin Taphiri) (XIII-
XIV Yiizyillar-Altinordayla Kazan Hanligi Donemi)

c. XVI-XX. imir pug§lamisi (Rag$eype pirlesni hig$inhi taphir) [3]
(XVI-XX. Yiizy1l bagi-Rusya ile birlesme sonras1 donem)

Civas Halih Pultarulihi serisinde halaplarm sayis1 ve tiirleri daha da
zenginlegmistir. Ancak terimin karsiladig tiir ile ilgili karmagikligin bu yeni
yayinlarda da devam ettigi goriilmektedir. 2004 yilinda yayimlanan Mifsem
Legendisem Halapsem cildinde halap terimi mit ve efsane ile birlikte
kullanilmistir.  Eserlerin tasnifi de dikkate alindiginda halapin mit ve
efsaneden ne sekilde ayrildigi konusunun tam olarak ortaya koyulamayacagi
goriilmektedir:

1. Tinge titimi (Diinyanin yapis1)

2. Siilti tinge (Gok diinyasi)

3. Sut tinge (Aydinlik/Orta diinya)

4. Etem, halih, pattirsem (Insan, halk, bahadirlar)

5. Is-purlihpa hugalih (Akil-zenginlikle ekonomi)

6. Sir gingi upravlih, Irisem, Irimgisem (Yer yiizindeki koruma,
Kutsallar, Biiyticiiler)

7. Hayarsempe usalsem, Esremet piskini (Kétiiler, Esremet)

8. Ahirsaman (Kiyamet)

9. Les tinge (Obiir Diinya) [4].

2007 yilinda “Istori Halapisem™ yayimlanir. Tarih anlatmalar1 tarihi
donemlere gore tasnif edilmekle birlikte her tarihi donemin anlatmalari da
kendi igerisinde konularina gore tekrar tasnif edilmistir:

1. I-IX Imirsem (Avalhi Taphir) (I-IX. Yiizyillar- Eski donem)

a. Yih-nesil (Soy-nesil)
b. Patsasempe pattirsem (Padisahlarla bahadirlar)

2. X Imir-XIII Imirin Pirremis Surri (Pilhar Patsalihin Taphiri) (X.
Yiizyil - XIII. Yiizyilin ilk yaris1 —Bulgar Devleti donemi)

a. Yih-nesil (Soy, nesil)
b. Virgi-har$i (Savaslar)

c. Patsasempe pattirsem (Padisahlarla bahadirlar)
¢. Hulasem (Sehirler)

d. Yalsem (Koyler)

e. Palli virinsem (Taninmis yerler)

3. XIII Imirin Surri-XVI Imirin Pirremis Surri (Iltin Urtapa Husan
Halihin Taphiri) (XIII. Yiizyilin ortasi-XVI. Yiizyilin ilk yarisi-Altinorda ile
Kazan Hanlig1 donemi)

a. Yih-nesil (Soy-nesil)
b. Patsasempe pattirsem (Padisahlarla bahadirlar)
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c. Virgi-harsi (Savaslar)

¢. Palli virinsem (Taninmig yerler)
d. Hulasem (Sehirler)

e. Yalsem (Kdoyler)

4. XVI Imirin ikkimis Surri-XX: Imir (Rag$eype Pirlesni Higsinhi
Taphir) (XVI. Yiizyiln Ikinci yarisi-XX Yiizyil (Rusya ile birlesmeden
sonraki donem)

a. Yih-nesil (Soy-nesil)

b. Palli $insem (Taninmus kisiler)

c. Vir§i-harsi (Savaglar)

¢. Palli virinsem (Taninmis yerler)

d. Hulasem (Sehirler)

e. Yalsem(Koyler) [5] (Terent’yeva-Yefimova-Semenova 2007).

2013 yilinda Tavralih Halapisem adli cilt yaymmlanir. Bu halaplar
toponomik anlatilar1 icermektedir. Tavralih halapisem su sekilde tasnif
edilmistir:

1. Sut $antalik virinisem (Dogal yerler)

2. Etem tuni (Kultura) Virinisem (Insanlarm yaptiklar1 yerler)
a. Yal hussingi ob’yektsem (K&y icindeki nesneler)
b. Yal tulasingi Virinsem (K6y disindaki yerler)

1. Trimlf virinsem (Biiyiilii yerler)

2. Ulip Tiprisem (Alp topraklari) [6].

Terimlerle ilgili agiklamalardan ve tasniflerden anlasilacag: tizere halap
halk edebiyati arastirmalarinda efsane, mit, zaman zaman memorat gibi
tirleri kargilamaktadir. Kullanimi konusunda karmasikligin en ¢ok oldugu
tir olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Cogu durumda metinlerin igerigi
bilinmeden hangi tiirti karsiladigini tespit etmek oldukea giictiir.

Halap Cuvas folklor arastirmalarinin kullanim alani bakimindan en
karisik terimlerinden birisidir. Ozellikle birbirinden farkli mensur (efsane,
hikdye, masal gibi) halk edebiyati trtinlerini karsilamada kullanilan bu
terimle ilgili ¢ok sayida goriis ileri stirlilmiistiir.

Halap terimi daha cok meydana gelmis olaylar hakkinda anlatilan
nesir eserleri ifade etmek i¢in kullanmaktayiz. Anatri Cuvaslar arasinda bu,
masalt da karsilamaktadir. Edebi dilde bu sozclik “halap” (anlatma)
anlamiyla kullanilmaktadir. Bunlar birbirinden farklidirlar. Biri hayattaki
olaylar giizellestirerek verir, digeri ise onu siislemeksizin oldugu gibi tasvir
eder. Konu ile estetik farkina gore halk edebiyati biliminde bunlar birkag
guruba ayrilirlar. Diinyanin yaratilist ve onun ortaya ¢ikist hakkinda
anlatilanlar, mitik anlatmalar (mifla halapsem) olarak adlandirildi. Bu
eserlerde halkin fantastik diisincesi temelde durmaktadir. Alp
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anlatmalarinda da mitik (biiytilii masal gibi) izler az degildir. Ancak onlarda
halk tarihinin konulartyla suretleri daha fazla sezilmektedir. Bu nedenle
onlar halk destanlar1 arasina sokulmaktadir. Onemli olaylarla sahislar
hakkinda daha agik ve daha gercek¢i sekilde bir anlatilanlar ise tarih
anlatmalart (istori halapisem) arasina girmektedir. Bunlar halkin genel
hayatt ile siki bir iliski icerisindedir. Sadece giindelik olaylarla iliskili
olanlara ise gelenek halaplar: (yila halapisem) diyoruz. Anlatmalar: bu
sekilde simiflandirmak Rus ve diger halklarin biliminde de yaygindw [5, s.
5].

Cuvas halaplarinin bu sekilde tanimlanmasi ve tasnif edilmesi rastgele
degildir. Gelenek igerisinde gecmiste yumah terimiyle birlikte masal
anlamina gelecek sekilde kullanilabildigi goriilen halap terimi, zamanla
masal digindaki kurgusal olmayan gercekgi anlatilari kapsayacak bir tiir
adlandirmast olarak kavramlastirildigi goriilmektedir [7, s. 74]. Rusga
predaniye terimini karsilayacak sekilde bir anlam yiiklenen halap kavrami
bu nedenle mit, efsane, memorat seklinde adlandirabilecegimiz anlati
kategorilerini kapsamaktadir. Tarih ve gelenek halaplari, mitik halaplar
seklinde yapilan tasnif de yine Sovyet déoneminden giiniimiize uzanan Rus
folklor arastirmalarinin Cuvag folklor arastirmalar1 {izerindeki etkisinin
sonucudur. Buradaki ayrimin, arastirmacilarin kendi gergeklik algilarina
gore tasarlanmis oldugunu, ancak yine de gruplarin birbirleri ig¢ine tesir
edebildigini unutmamak gerekir. Ornegin mitik/biiyiilii veya masals olarak
adlandirilan gruptaki anlatilarin modern insanin gerceklik algisina daha
uzak olup masal tiiriine yaklastig1 goriilmektedir. Ne var ki “daha gercekei”
olarak nitelenen tarih anlatmalar1 icerisinde de dogal olarak olaganiistii
durumlarla karsilasilabilmektedir. Timur’un Biler sehrini nasil ele
gecirecegini bir biiylicii kadindan grenmesini konu edinen anlati buna iyi
bir ornek teskil eder. Asagida daha genis bir sekilde tartisilacagi lizere bu
tanimlama ve tasnif, sozIlii kiiltir trtinlerini kendi dogasina aykirt bir
perspektifle ele alinmasindan kaynaklanmaktadir.

Sovyetler Birligi’nin yikilmasindan sonra Cuvasistan’da gerek daha
yayimlanmis olan malzemeler gerekse yeni derlenen ve arsivlerde
yayimlanmay1 bekleyen malzemelerin de kullanilmasiyla halk edebiyati
eserleri yeniden diizenlenerek nesredilmeye baslanmistir. Cuvaslarin halk
edebiyati metinlerinin yeniden yayimlanmasi konusunda diger Tiirk
boylariyla karsilastirildiginda oldukga aktif bir calisma yiirittiikleri
goriilmektedir. Civas Halih Pultarulihi (Cuvas Halk Yaraticih@) adli seri
igerisinde yayimlanan kitaplardan bir cildi de Istori Halapisem (Tarih
Anlatmalar1)’e ayrilmistir.
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Tarih Anlatmalarinin Kaynaklari Ile Tlgili Bazi Sorunlar

Cuvas tarih anlatmalar1 {izerinde c¢alisan arastirmacilarin genel
kanaati, anlatmalarla tarihi gergeklikler arasinda biiytik farkliliklar olmadig,
hatta bu ikisinin birbirini destekledigi yoniindedir [8; 9; 5]. Bir baska
ifadeyle arastirmacilar, resmi tarih yaziciligimin genel kabullerini, sozlii
kiiltir verileriyle desteklemeye calismislardir. Antolojilerde anlatmalarin
gruplandirilma  bi¢imi  de  tarihsel slirece uygunluk igerisinde
gerceklestirilmistir. Bu nedenle tarihsel gergeklik ve folklorik soylem
arasindaki paralelligin bir sonu¢ mu yoksa sebep mi oldugu konusu ya da bu
ikisi  arasindaki  karsilikli  aligveris, objektif bir sorgulamadan
gecirilmemektedir. Aksine, tarih anlatmalarinin son ve en genis nesri olan
Civas Halih Pultarulihi (Cuvas Halk Yaraticihig1) serisinin Istori Halapisem
cildinde acik bir sekilde arastirmacilar kendi kabullerini destekleyen verileri
On plana ¢ikarmaya g¢alismis ve bunlarin gercekten sozlu kiiltiire dayanip
dayanmadigina aldiris etmeden Cuvas tarihiyle iligkilendirilen her veriyi
“tarih anlatmasi” baslig1 altinda sunmustur. Bu noktada itiraz edilmesi, belki
de daha onemlisi Cuvas folklor arastirmalarinda dikkat edilmesi gereken
bazi hususlar ortaya ¢ikmaktadir.

Oncelikli olarak belirtmek gerekir ki tarih anlatmalarinmn -daha
dogru bir ifadeyle Cuvas kiiltlirlinlin- arastirilmasi tarihiyle Cuvas modern
kimliginin ve yazili kiiltlirtiniin insa edilmesi siire¢leri birbiriyle kosutluk
icindedir. Dolayisiyla derleme ve arastirma faaliyetleriyle elde edilen tarih
anlatmalar1 basta olmak {iizere biitlin folklorik veriler hem bilimsel
coztimlemelerin hem de ders kitaplart ve antolojilerin konusu haline
gelmistir. 20. yiizyilin basindan itibaren derlenen materyaller Kazan ve
Simbir’deki yiiksek okullarda tarih, folklor ve etnografya dersleri verilirken
bilimsel seviyede degerlendirilmekle kalmamuis, tiirlii ders kitaplarinda ve
antolojilerde tarih anlatmalari seriler halinde yayimlanmistir [5, s. 11]. Bu
okullardan mezun olanlarin ¢esitli bolgelerde Ogretmen olarak gorev
yaptiklarini ve s6z konusu yayinlarin muhtemel etkisini goz Oniinde
bulundurdugumuzda tarih ve folklor disiplinlerinin birbirleri arasinda
karsilikli aligverisin varlig: elbette kaginilmaz olacaktir. Boyle bir aligveris
olmasinda da sakinca yoktur. Cuvas yazili dilinin olusturuldugu tarihten
itibaren yazili Kkiiltlirtin = s6zlti  kiltiir tizerindeki etkisi kolaylikla
hissedilebilmektedir. Ancak folklorik verilerin tarihsel gerg¢eklige ulasmak
icin kullanilmasi ya da bu ikisi arasinda uyumluluk aranmasi saglikli bir
yontem degildir. Bu kusurlu bakis agist Yumart’un su ciimlelerinde agikca
goriilebilmektedir:
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“... Bu nedenle halk edebiyatindaki haberleri her zaman gercek gibi kabul etmek
gerekmez, onlar1 tarihi kaynaklarda yazilanlarla karsilastirmak gerekir. Bu yénden
bir anlatmanin bagka varyantlar1 da dogrulugunu ortaya koyma konusunda
yardimci olabilmektedir: Birinde bahsedilmeyen bir digerinde ortaya c¢ikmakta,
olay1 bir bagka yoniiyle tasvir etmektedir” [5, s. 6].

Tarih anlatmalar1 gibi sozlii kiiltiire ait veriler, gergek tarihi ortaya
koymak icin degil, yaratic1 ve aktaricilarinin belirli bir zaman ve mekanda
kendilerini ve tarihlerini nasil gordiiklerini anlayabilmemize hizmet edebilir.
Tarih anlatmalar1 gibi sozlii kiiltir trtinleri ve tarihi veriler arasinda
yapilacak karsilastirmalar, gercek tarihin ortaya c¢ikarilmasini degil, yazili
kiiltir ve sozlii kiiltiirtin kendine 6zgii yahut benzer tarih perspektiflerini
gormemizi saglar. Eger konuya farkli bir gozle bakilacak olursa sozlii kiiltiir
ortamindan elde edilen verileri diizeltmek ya da tarihsel ger¢eklikle uyumlu
olacak bir sekilde yorumlanmasina doniik bir ¢aba igine girmek zorunda
kalinabilir. Bu durumla ilgili s6yle bir 6rnek verebiliriz.

Halith Simahlihi serisinin ilgili cildinde 1971 tarihli bir halap
yayimlanmistir. S6z konusu tarih anlatmasinda Cuvaslarin  bugtinkii
yasadigi bolgeye nasil ve neden geldigi anlatilmaktadir. Resmi tarih
anlayisina uygun bir sekilde anlatmada Cuvaslarin Idil boylarina
Kafkaslardan geldigi ifade edilmektedir. Ancak asil dikkat ¢ekici olan,
anlatmada Cuvaslarin eski yurdunun “Tiirk™ (Turkki), yeni yurdunun ise
Rus yurdu olarak nitelendirilmesidir. Buna gore Cuvaslar, Tiirk yurdundaki
baskilardan kagmis ve bugiin yasadiklar1 yere, yani “Rus yurduna™ siginip
yerlesmislerdir [3,s. 277].

Bu anlatmanin derleme yeri, zamani1 ve kimden derlendigiyle ilgili
bilgilerin yer aldig1 agiklamada yazarlarin soyle bir diizeltme yaptigi
gortilmektedir: “Tiirk (Turkki) yurdu ifadesi, milattan sonraki yiizyillarda
yasamis Dogu Tirk (Tirik) Kaganhigt ve Hazar Kaganlhi olarak
anlagilmalidir, Turklerin (Turkki) devleti (Turtsi) ancak 13. ylizyilda
kurulmustur. Rus ifadesi de Bulgar olarak anlasilabilir... [3, s. 412]. Boyle
bir agiklama, siiphesiz ki eldeki verilerin objektif bir analiziyle ulasilan
sonuclara degil, birtakim 6n kabullere gore verilerin yorumlanmasina
dayanmaktadir. Bat1 Goktiirk Kaganlig1 ya da Hazar Kaganlig1 donemindeki
bir goclin halk hafizasinda 20. yilizyilin sonuna kadar saklanip
saklanamayacagini bir kenara biraksak bile modern donemin perspektifiyle
geemisi yorumlamak acgik bir anakronizm Ornegidir. Giiniimiiz Cuvas
Tiirkgesinde Turkki adlandirmasi sadece Osmanli ve Anadolu Tirkligiint,
Tirik ifadesi ise genel olarak biitiin Tiirk boylarini1 -Cuvaslar da dahil- ifade
etmek i¢in kullanilsa da Cuvas folklorunun farkli tiirlerdeki verilerinde
Tatarlar icin de Turkki ve Tirik adlandirmalart karnisik olarak sikca
kullanilmaktadir. Benzer sekilde Rus ifadesinin de Bulgarlar olarak
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anlagilmasi i¢in ise bir sebep yoktur. Cuvaslarin Kafkaslardan go¢ etmesi
konusu ise biiyiik bir ihtimalle yazili kiiltiir ve sozli kiiltiir iligkisine
dayanmaktadir. O halde anlatiyr Bulgar donemiyle iliskilendirebilmek i¢in
elimizde saglam hicbir veri yoktur.

Ancak objektif bir gozle bakilirsa anlatinin yaraticisinin/aktaricisinin
veya onun mensubu oldugu toplulugun gecmis ve bugiinle ilgili
dustincelerini okumak, bu diisiinceleri resmi tarihgiligin hiikiimleriyle ya da
gecmisteki karsiliklariyla bir araya getirip degerlendirmeler yapmak
miimkiindiir. Anlatinin en basit ve objektif degerlendirmesi ise s6zlii kiiltiir
ortaminin tarihsel siireci dogal olarak bugiiniin sartlariyla agiklamaya
calismakta oldugu yoniindedir. Tarihsel siiregte geri gidildik¢e gergekligin
cok daha fazla bulaniklagmasi ve belirsizlesmesi kaginilmaz olacaktir. Belki
de daha dogru bir ifadeyle, s6z konusu tarih anlatilar1 Nasreddin Hoca’nin
Timur’la karsilagsmalarini konu edinen fikralarda oldugu gibi tarihsel
anlamda anakronizm, tutarsizlik ya da kayda gecirildigi dénemin yogun
izlerini tasmmiyorsa yazili kiltir ortamiyla dogrudan iligkili kabul
edilmelidir. Bu nedenle sozlii kiiltiir ortaminda Cuvaslarin da ge¢misi
Hazarlar ve Bulgarlarla degil, yiizyillardir birlikte yasadiklari hemen yani
basindaki Tatarlar ve Ruslarla iligkilendirerek agiklamalar1 ¢ok daha akla
yatkin olacaktir. Nitekim Cuvaslarin yasam bi¢imi ve diinya goriisii de buna
daha elveriglidir. S6z konusu yasayis bi¢cimi ve dilinya goriisii S.
Mihaylov’un 1852 yilinda yayimladig1r Predaniya Cuvas adli makalesinde

su climlelerle aktarilmaktadir:
“Simdi yasadiklar1 yere nereden geldikleri sorusuna Cuvaslarin ¢ogu cevap
veremez, ancak uyanik olanlari atalarinin Karadeniz’in ve uzak daglarin ardindan
geldikleri seklindeki hikayeyi anlatirlar. Yerlesmelerinin nasil ve ne sebeple
oldugu konusunda yazilar1 olmadigindan dolay: higbir sey soyleyemezler. ilk
atasint Cuvas olarak kabul ederler, ona gore kendilerini de Cuvag diye
adlandirirlar.  Ayni sekilde onlara kim olduklari, hangi koyden olduklari
soruldugunda kendi dedelerinden bahsetmeden once dogrudan kendi koyiiniin
kurucu atasini soylerler. Ornegin; “Kimsin?” dendiginde “Cuvasim” der. “Hangi
koydensin?” dendiginde “ijek” diye cevap verir ki bu soyunun ilk atasinin adidir.

“Hangi Ijek?” diye koyiiniin daha kiigiik birimleri soruldugunda daha sonraki

atasmin adi olan “Togganas” diye cevap verir. “Hangi Togganas?” seklinde

soruldugunda ise sonug¢ olarak “Hozila-kas1” diye Vasilyevna’daki mahalleyi

soyler” [10, s. 4].

Oyle anlagiliyor ki yazili kiiltiire hentiz dahil olmamis bir toplum
icin boyle bir tarih algist ¢ok daha kabul edilebilir niteliktedir. Bu elbette
sozlii kiiltiir tirtinlerinde tarihi olaylarin izleri yoktur anlamina gelmemelidir.
Ancak kendi doneminin sosyal ve kiiltiirel sartlarinin etkisinin ¢ok daha
yogun olmas1 beklenir. Yukarida adi gecen tarih anlatmalar1 antolojilerinde

yer alan metinlere biitiin olarak bakildiginda derlenme tarihi bakimindan
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geriye dogru gidildik¢ce Cuvaslarin soz konusu geleneksel diinya goriisiine,
glinimiize dogru yaklasildik¢a tarih biliminin verilerine yaklasan
tasavvurlar hemen dikkati ¢ekmektedir. Bunda elbette degisen ve kaybolan
geleneksel sosyokiiltiirel yapiya bagl olarak yazili kiiltiiriin gittikce sozli
kiiltirti daha ¢ok etki altina almasi basat rol oynamaktadir.

Yazil kiilttirle sozlii kiltiiriin dogal hayat akisi igerisinde birbirine
karigmasi ya da birbirini beslemesi yine de anlasilabilir ve kendi sartlar
icerisinde analiz edilmesi gereken bir durumdur. Bir folklorcu sozli
kiiltirden elde edilen verileri, tarihsel verilerle karsilagtirmali olarak
inceleyebilecegi gibi tarihi kaynaklardaki verileri de folklor perspektifi ve
yontemleriyle analiz edebilir. Tarih arastirmacisi da benzer sekilde kendi
arastirma alani icerisinde s6zlii kiiltlir verilerinden istifade edebilir yahut
bunlar1 kendi yontemleriyle inceleyebilir. Bu durum, s6zlii kiiltiir tirtinlerini
tarihsel veri olarak nitelemeye imkan vermedigi gibi tarih verilerini de
dogrudan sozlii kiltiire aitmis gibi gostermeye olanak tanimaz. Tarih
anlatmalar1 (istori halapisem) terimi, yukarida gosterildigi gibi her ne kadar
Cuvas folklorunda “6nemli olaylar ve sahislarla ilgili gercek¢i anlatilar”
seklinde sozlii kiltiir referans alinarak kullaniliyor olsa da gittik¢e Cuvas
kimligi ve tarihiyle iliskilendirilebilecek her bilgiyi kapsayict bir nitelik
kazanmis goriiniiyor. G. F. Yumart, Istrori Halapisem kitabma yazdif giris
bolimiinde, Cuvaslarin Hunlar, Bulgarlar ve Suvarlarla koéken olarak
iligkilendirilmesi konusunda arastirmacilarin  biiyiik oranda hemfikir
olmasina dayanarak bu Tiirk topluluklariyla ilgili tarihi kaynaklardaki bazi
verileri “halap” seklinde nitelemekte bir engel gérmez: “Bunlardan ¢cogu ya
da geneli bizim eski boylarimizin ve siilalelerimizin arasinda ortaya ¢ikmis
olabilecek niteliktedir. Bu nedenle bu anlatilar1 kendi halkimizin sézli
kiiltir zenginligi olarak distinebiliriz.” [5, s. 6]. Boylelikle ilgili kitapta
Cince, Arapca, Ermenice, Latince ve Rusca gibi farkli dillerde kaleme
alinmig eserlerde Cuvaslarla iligkilendirilebilecek anlatilar hatta bilgiler,
Cuvaslarin tarih anlatmalari olarak Cuvascaya cevrilip siralanmistir.

Sonug¢

Cuvas folklor arastirmalarinda halap kavraminin  bilimsel
arastirmalarla birlikte masal disindaki kisa nesir anlatilar1 karsilayacak
sekilde kullanimi biiylik oranda yerlesmistir. Bununla birlikte mit, masal,
efsane veya memorat gibi tilirlerin bitiiniini  karsilayacak sekilde
kullanildig1 ve antolojilerde de bu alt gruplara gore bir tasnif yapilmadigi
goriilmektedir. Halaplarin kendi i¢inde yapilan tasnifi ise daha c¢ok
arastirmacilarin  kendi gergeklik algisi ve diinya goriisii ¢ergevesinde
yapilmig olup tarih anlatmalar1 bu kapsamda bir grup olusturmaktadir.
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“Onemli olaylarla sahislar hakkinda daha acik ve daha gercekei sekilde
anlatilan halaplar” olarak tanimlanan tarih anlatmalari, Cuvas folklor
arastirmalarinda Rus folklorculugunun etkisi altinda kavramsallastirilmis ve
kategorize edilmistir.

Cuvas tarih anlatmalarina, Cuvas tarihinin ortaya ¢ikarilmasi ve milli
kimliginin insa edilmesi baglaminda biiyilk ©nem atfedilmistir. Bu
baglamda sadece bir folklor tiirii olarak kabul edilmedigi goriilmektedir.
Cuvas admin 16. yiizyildan itibaren tarihi kaynaklarda goriilmeye
baslanmasi, Cuvaslarin kdkeniyle ilgili ¢ok fazla veri olmamasi bu durumun
ortaya c¢ikmasinda etkili olmustur. 19. ylizyildan itibaren hizlanan milli
kimlik insas1 c¢alismalariyla tarih yaziciligi ve tarih anlatmalar1 arasindaki
etkilesimin gittikce arttig1 goriilmektedir. Bir bagka ifadeyle tarihsel stiregte
yazil kiiltiir ile s6zlt kiiltiir birbirinden daha ¢ok beslenme yoluna gitmistir.
Ancak Cuvas folklorculari, tarih anlatmalarini bu baglamda ele almadigi
gibi sozlu kiiltiire dayanmayan kisa bilgi ve anlatilar1 da tarih anlatmasi
baglaminda degerlendirerek halap teriminin kapsamimi da gittikge
genisletmiglerdir. Bu dogrultuda s6z konusu anlatmalar1 tarihsel veri olarak
degerlendirip yorumlamislar, Cuvas tarihinin karanlikta kalan noktalarini
aydinlatmaya ve mevcut kabulleri bunlarla desteklemeye ¢alismislardir.

Dolayisiyla tarih anlatmalariyla ilgili hem arastirma eserlerinde hem
de antolojilerde karsimiza ¢ikan verileri ve bilgileri kullanirken birgok
yonden akil, mantik ve bilim silizgecinden ge¢irmek gerekmektedir.
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AnpaTna

UYyBam XalKbIHBIH (OJBKIOPBIHA OalilaHBICTBl 3epTTEyJeplae YyBall XaJIKbIHBIH
(GONBKIIOPBIHAAFEl TAPUXM OKHUFajap TaKbIpbIObl ©Te MaHbI3[bl OpPbIH anajabl. MYHIIATBIKTbI
apHaifel 3epTTeynepain cedenrepinin 6ipi — XVI racbIpiaH OYPEIHFBI UyBall XaIKbIHBIH TapPHUXBbI
JKaMbIHOAFBl JIepeKTepAe KETKUTIKTI MamiMeTTiH Oonmaybl. UyBawiTapablH TYN-TOpPKiHI MeH
OTKeH TapuxblHa OalaHBICTBI 3epTTeyjlepAe 4YyBall XaJIKbIHBIH YJITTBIK HETi3iHIH TyIl-
TambIpblHIa 6acTbl pes aTkapiel. Tapuxu okuranapabl OeiiHeneyne Ne vyBalITapAbIH TYI-
TOPKiHi MEH TapuxbiHa OallaHBICTBl OYJIBIHFBIP JKAKTAPbIH JKapblKKa IIbIFapy MaKCaThIHIA
KOJIaHbU1AbL. Tapyx jkoHe MOIEHUETKE KAaThICThI 3epTTEYEpiH ajFallKbl HOTHKENEPi YATTHIK
HEeTi3[iH TYN-TaMBIPBIHA FaHA eMec aybl3 onedumeTiHe me erTe acepi Kymri Gonael. Ocbutaiima
kaz0a omeOWeT TeH aybli3  onmebueri Oip-OipiHeH Kopek anbim  OThIpAbl. Tapuxu
JIepeKKe3AepiHIeri MaliMeTTep aybl3 ofe0HeTiHAe KopiHic Tayblr, kaHa CUMaTTa GaralaHbIT, OJ1
KeiliHHEeH FBUIBIMM 3epTTeyliepAie, OKyJbIKTapaa, COHAal-aK aHTONOrusIapia 63 OpHbIH ajbl.
Bipak Tapuxu okuranapabl OeiiHeneyre OaillaHBICTBI 3€pTTey jKacaraHaap Oy bIKMajFa Hasap
ayJapMaraHbIMEH Koca KOJ JKEeTKi3reH Oapiiblk JEepeKTi Tapuxu  LIBIHIBIKTAPIbIH
TaHBITBUTYBIHIA JKOHE TAPUXTHIH MaKyJIIaHFaH OeTTepiH KoJmay Ke3iHae KonaaHabl. MyYHBIMEH
KaTap aHTOJOrusjIapia TapuxH NEpeKTepAeri MaliMeTTep yaKbIT eTe Kejie aybl3 ofeOueTiHeH
aJlBIHFAH JepeK CeKiJmi TipkenreH. Bysl Makanmana dyBaml XajKbIHBIH TapuXd OKHFaJlapbIHBIH
OeliHeNieHyi JKaHp, TaHBIM, TOMTACTHIPY JKOHE NEPEKKe3aepi CeKimi Typni OaFbITTa 3epTTeNeTiH
Oonansl.

KinT ce3aep: Tapuxu TyciHikTep, yyBamrap, GpoyibKI0p, TapuX, YATTHIK HETi3diH TYM-
TaMBIPBI
(K. siBy3. UyBam (oIbKIOPBIHAAFBI TAPUXU OKHFAJAPIbIH KOpiHici)

AHHOTaLUS

HcTopuueckre MOBECTBOBAHUS (MCTOPUS Xanam’iceM) 3aHMMAIOT BAKHOE MECTO B
W3y4YeHUM YyBawckoro dospknopa. OOHOM M3 MPUYMH TaKOro 0CoOOro MHTepeca sBJSAETCs
OTCYTCTBHE B HMCTOYHMKAX IOCTATOYHON HMH(opManuu 00 HMCTOpHH dUyBameil no 16 Beka.
HccaenoBaHust nNpouCXOXkIAEHUs M MPOLLIOro uyBallel chirpaid BeAyllyl0 pojib B
(OpMHPOBAaHUY HALMOHAIBHON UyBAIICKOIl JUYHOCTH. McTOpHYeckue MOBECTBOBAHUS TaKKe
UCIOJIb30BAJIMCh HEMOCPEACTBEHHO J[jid OCBELUEHMS TEMHBIX CTOPOH MNPOUCXOXKICHUS U
npouioro uypauieil. OCHOBHblE pE3yJIbTaThl UCTOPUYECKUX U KyJIbTYpPHBIX UCCIEAOBAHUI
OKaza/lu BIMSAHUE HAa YCTHYIO KyJbTYpY, a TakKe Ha popMUpoBaHue JUYHOCTH. Takum oOpaszoM,
MMChbMEHHAs KyJbTYPa U yCTHAs KyJbTypa B3auMHO NOANUTHIBAIU APYT Apyra. [locie Toro, kak
CBEEHUs W3 MCTOPUYECKMX HWCTOYHUKOB OblIM MNEpeHeceHa B YCTHYIO KyJbTypy M
[EPEOCMBICIIEHbl 3/1€Ch, OHU 3aHAIM MECTO B HAyYHbIX WCCIEAOBAHUAX, YueOHUKAX U
aHToJorusax. OnHako uccaenoBaTeny, padoratolue HaJl MCTOPUYECKUMHU NOBECTBOBAHUAMM, HE
OPUHANA BO BHUMAaHME 3TO B3aUMOAEICTBME U MCHONb30BAIM BCE BO3MOXKHBIE NAHHBIE IS
BBISIBJIEHUSI MUCTOPUYECKUX (aKTOB M MOATBEP)KAECHHMS MCTOPUYECKUX NpennosioxkeHuii. bonee
TOrO, AaHHblE MCTOPUYECKUX MCTOYHUKOB TaKKE ObUIM BKIOYEHbl B COOTBETCTBYIOLLUE
AHTOJIOTUM B KaYeCTBE UCTOPUYECKOIrO MOBECTBOBAHM, KaK €ciad Obl OHU ObUIM MOMYYEeHbl U3
YCTHOH KyJabTypsl B Oyaymem. B craTbe uyBalllckMe MCTOPUYECKUE [OBECTBOBAHMS
paccMaTpUBaOTCs C TOUYKM 3pEHMS JKaHpa, ONpeleNeHus, knaccurKaliy 1 ICTOYHUKOB.

KimoueBble cjioBa: VicTopuueckue IOBECTBOBAHUS, UyBAIIH, (POIBKIOP, HCTOPH,
MOCTPOEHUE JIMYHOCTH.
(K. AABy3. UcTopuyecKkue MOBeCTBOBAHMS B YyBalICKOM (oibKIope)
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