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Hemsirelik ve Tip Ogrencilerinin Cevre Sorunlarma Yénelik Tutumlari®

Nursing Department and Medical Faculty Students’ Attitudes towards Environmental
Problems

Sevim CELIK? Tuncay BASARAN, Mehmet Rasit GOKALP,
Mehmet YESILDAL, Oguz HAN

OZET Amac: Bu aragtirmanin amaci, hemsirelik ve tip fakiiltesi dgrencilerinin ¢evre sorunlarina yonelik
tutumlarini ve etkileyen faktorleri belirlemektir. Materyal Metod: Kesitsel tipte tamimlayict arastirma Biilent
Ecevit Universitesi hemsirelik ve tip 6grencileriyle (S=735) gergeklestirildi. Veriler, Kisisel Bilgi Formu ve
Cevresel Tutum Olgegi (CTO) ile toplandi. Veriler SPSS 10.0 Paket Programi kullanilarak degerlendirildi.
Bulgular: Ogrencilerin CTO’den ortalama 82.25+1.02 puan aldiklar1 saptand. T1p 6grencilerinin (p=0.000) cevre
sorunlarina daha duyarl oldugu belirlendi. Cevreye duyarli olmanin (p=0.000), saglik ¢alisanlarinin ¢evreye karsi
duyarli olmalar1 gerektigini diisiinmenin (p=0.000), ekonomik durumun (p=0.010) Ogrencilerin cevresel
duyarlihgim etkiledigi bulundu. Senu¢: Ogrencilerin cevresel duyarliliklarimin yiiksek oldugu ve onlarin cevre
sorunlarina yonelik tutumlarinda demografik 6zelliklerinin etkili oldugu belirlendi.

Anahtar Kelimeler: Cevresel tutum 6l¢egi, ¢evre, tip 6grencisi, hemsirelik 6grencisi,

ABSTRACT Aim: The purpose of this study was to determine nursing department and medical faculty
students’ attitudes towards environmental problems and affecting factors. Material and Method: This cross-
sectional descriptive study was conducted with Nursing and Medical students’ (N= 735) Bulent Ecevit University.
Data were collected by Personal Information Form and Environmental Attitudes Scale (EAS). Data were evaluated
by using SPSS 16.0 Packet Program. Results: It was determined that students were had scored average of
82.25+1.02 form EAS. It was determined that medical students (p=0.000) was more sensitive towards
environmental problems. It was found that being sensitive to the environment (p=0.000), thought to be sensitive
to the environment of health workers (p=0.000), economic level (p=0.010) were affected the environmental
sensitivity of students. Conclusion: It was determined that the students' environmental awareness was high and
their environmental attitudes were affected by demographic factors.

Key words: Environmental attitude scale, environment, medical student, nursing, student.

Giris

Bireyin ve toplumun fiziksel, biyolojik, sosyal,
psikolojik, ekonomik ve kiiltiirel yagamini etki-
leyen tiim etmenler “cevre” olarak tanimlanir-
ken, insanlarin her tiirlii faaliyetleri sonucu ha-
vada, suda ve toprakta meydana gelen olumsuz
gelismelerle ekolojik dengenin bozul

mas1 ve ayni faaliyetler sonucu ortaya ¢ikan pis
koku, yiiksek seslerin olusturdugu rahatsiz edici
durumlar ve atiklarin ¢evrede meydana getirdigi
istenilmeyen olugsumlar “gevre kirliligi” olarak
adlandirilmaktadir.! Giiniimiizde niifusun hizh

artisi, insanlarin ¢evreye olumsuz miidahalesi ve
sorumluluk kabul etmeyen, ¢evreyi dikkate al-
mayan davraniglar1 ¢evre sorunlarinin temel ne-
deni olarak karsimiza ¢ikmaktadir.>* Bu neden-
ler kiiresel olarak diinya ¢apinda ormansizlas-
maya, ¢ollesmeye, bitki ve hayvan tiirlerinin
kaybina, iklimlerin degismesine, asit yagmurla-
rina ve ozon tabakasinin incelmesine yol agmak-
tadir.®

Cevre bilincinin ve duyarliligiin olus-
turulmasi ¢evre kirliliginin 6nlenmesinde temel
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adimdir.® Bu amaca gevre kirliligine neden olan
ve tim canlilarin yasamii olumsuz etkileyen
faktorleri, dogal cevreye nasil davranilacagini,
cevreye deger vermeyi ve onunla birlikte nasil
var olunacagin igeren yasam boyu diizenli, tu-
tarli ve siirekli bir gevre egitimi ile ulasilabilir.*®
& Cevre egitimi toplumun her yas kesimini 6zel-
likle de gencleri hedef kitle olarak gormelidir.
Ciinkii genc nesil, bugiinkii ¢cevre sorunlarinin
sorumlular1 degildir fakat ayn1 zamanda bu cevre
sorunlarindan en ¢ok etkilenecek kesimi olustur-
maktadir. Bu sebeplerden dolay1 bu konuda en
fazla bilgiye, bilince ve duyarliliga sahip olmasi
gereken kesim geng nesillerdir.? Cevreye karsi
duyarh, koruyucu ve egitici bireyler yetistirilme-
sinde 6grencilerin okul ¢agindaki egitimleri bii-
yiik 6nem tagimaktadir. Cevre konusunda dona-
nimli 6grencilerin yetistirilmesi ve dolayisiyla
cevreye karsi pozitif tutumlar1 olan bireylerin
topluma kazandirilmasi amaciyla ilkokul ¢agin-
dan baglayip okul yagaminin tiim seviyelerinde
egitim ile farkindaligin kazandirilmasi son de-
rece onemlidir.*!° Kiiresel toplumun yasam kali-
tesinin iyilestirilmesine katkida bulunacak; ge-
rekli bilgiye, yetenege ve degerlere sahip; gevre
bilinci gelismis bireylerin yetistirilmesinde ytik-
sekogretim kurumlarina da 6nemli sorumluluk-
lar diismektedir.*>*?

Saglik hizmetleri en genel sekliyle, ko-
ruyucu, tedavi edici, rehabilite edici olmak {izere
ic grupta smmflandiriimaktadir.®® Koru-yucu
saglik hizmetlerinin etkinliginin ve Oneminin
yiiksek derecede anlasildigi ve hissedildigi gii-
niimiizde bu hizmeti kamuya sunacak en dnemli
iki 6ge olan hekim ve hemgirelerin en donaniml
sekilde yetistirilmesi gerekmektedir. Cevre,
cevre sagligr ve damigsmanligl koruyucu saglik
hizmetlerinin i¢inde 6nemli bir yer teskil etmek-
tedir. Bu dogrultuda, bu hizmetleri gelecekte ve-
recek olan hekim ve hemsire adaylarinin normal
bir vatandas olarak ¢evreye iliskin duyarliliklari-
nin arttirilmasi son derece 6nemlidir.

Bu arastirma, Biilent Ecevit Universi-
tesi Zonguldak Saglik Yiiksekokulu Hemsirelik
Bolimii ve Tip Fakiiltesi 6grencilerinin gevre
sorunlarma yonelik tutumlarini etkileyen fak-
torleri belirlemek amaciyla yapildi.

Gerec¢ ve Yontem
Arastirmanin Tipi

Aragtirma kesitsel tipte tanimlayict bir arastir-
ma olarak yapildi.
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Arastirmanin Evreni ve Orneklemi
Arastirma, Biilent Ecevit Universitesi Zongul-
dak Saglik Yiiksekokulu Hemsirelik Boliimii ve
Biilent Ecevit Universitesi Tip Fakiiltesi 6gren-
cileriyle gerceklestirildi. Aragtirmanin evrenini;
Biilent Ecevit Universitesi 2013-2014 egitim 63-
retim yili Bahar yariyilinda Zonguldak Saglik
Yiiksekokulu Hemsirelik Boliimii birinci, ikinci,
iiclinctli, dordiincii sinifinda okuyan 6grenciler
ile Tip Fakiiltesi birinci, ikinci, ti¢lincli, dor-
diinci, besinci ve altinc simifinda okuyan toplam
810 6grenci olusturdu.

Arastirmada 6rnekleme yontemine bas-
vurulmayip tiim evrene ulasilmasi hedef-lendi.
Bu dogrultuda arastirmaya katilmaya goniilld,
gérme ve yazma engeli olmayan, Tiirk¢e konu-
san ve anlayan, iletisim sikintis1 olmayan 6gren-
ciler drnekleme alindi, toplam 735 hemsirelik ve
tip 6grencisi ile arastirma gergeklestirildi.

Arastirmanin Sinirhliklar

Aragtirmanin yapildig1 sirada {iniversitenin tip
fakiiltesi besinci ve altinci siif 6grencilerinin
intdrnliik egitimlerinde olmalari nedeniyle bu si-
niflarda okuyan o0grencilere yeterli sayida ulagi-
lamamast arastirmanin sinirliligidir.

Verilerin Toplanmasi

Aragtirmanin verileri, 6grencilerin tanitic bilgi-
lerini igeren “sosyodemografik &zel-liklerine
iligkin Tanitici Bilgi Formu” ve O6grencilerin
cevre sorunlarma yonelik tutumlarini 6lgmek
amaciyla “Cevresel Tutum Olgegi” kullanilarak
toplandi.

Tamitict Bilgi Formu: Sosyodemografik
ozellikleri, onceki cevre egitim bilgilerini ve
cevreye karsi tutumlan etkileyebilecek 21 mad-
deyi kapsayan bir formdu.

Cevresel Tutum Olgegi: Berberoglu ve
Tosunoglu (14) tarafindan iiniversite 6grencile-
rinin gevresel tutumlarini belirlemek amaciyla
gelistirilmis olan bu dlgek 21 maddeden olus-
maktadir. Olgekte niifus artis1, enerji tasarrufu,
cevresel sorunlar ve niikleer enerji olmak iizere
4 alt boyut bulunmaktadir. Olgek besli likert tipi
bir dlgektir. Olgekten almabilecek en diisiik puan
21, en yiiksek puan ise 105°tir. Olgekten alinan
toplam puan arttik¢a d6grencilerin ¢evre duyarli-
liklarmin yiikseldigini gosterir. Olgek degerlen-
dir-mesinde; 3., 4., 6.,11., 12., 13., 14., 17., 20.
ve 21. maddelerde 5: Kesinlikle Katiliyorum,
4:Katiliyorum, 3: Kararsizim, 2: Katilmiyorum,
1: Kesinlikle Katilmiyorum seklinde hesaplan-
d,, 1.,2,5,7, 8, 9,10,15., 16, 18. ve 19.
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maddeler ise tersine gevrilerek, 1: Kesinlikle Ka-
tiliyorum, 2:Katiliyorum, 3: Kararsizim, 4: Ka-
tilmiyorum, 5: Kesinlikle Katilmiyorum sek-
linde degerlendirildi. Olgegin i¢ tutarliligs Cron-
bach alfa ile degerlendirilmis olup Cronbach alfa
degeri 0.77 olarak bildirilmistir. Bu arastirmada
ise O0lcegin Cronbach alfa degeri 0.80 bulundu.

Veri Toplama Siireci )
Arastirma oncesi Biilent Ecevit Universitesi Kli-
nik Arastirmalar Etik Kurulu’ndan, Zonguldak
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Saglik Yiiksekokulu ve Tip Fakiiltesi’nden ya-
zil1 izin alindi. Daha sonra ders saatleri i¢inde
okullara gidilerek Ogrencilere arastirmanin
amac1 hakkinda sozlii olarak bilgi verildi. Ogren-
cilerin formlar1 doldurmalar1 sirasinda arastir-
macilardan en az biri 6grencilerin yaninda bu-
lundu ve doldurulan formlar geri toplandi. Bir
anketin uygulanmasi ortalama 5 dakika siirdi.

Tablo 1. Ogrencilerin Bireysel Ozellikleri Ile Cevresel Tutum Olgegi Puan Ortalamalarinin Karsilasti-

rilmasi
Cevresel Tutum Istatistiksel test
Olcegi
S % X+SD
Yas (21.8+2.11) 82.25+1.02 r=0.02 p=0.495
Cinsiyet
Bayan 470 63.9 82.78+9.81 t=1.82 p=0.060
Erkek 265 36.1 81.31+10.85
Medeni Durum
Evli 9 1.2 79.88+14.07 Z=-0.58 p=0.560
Bekar 726 98.8 82.28+10.17
Boliim
Hemsirelik 347 47.2 80.73+£10.47 t=-3.86 p=0.000*
Tip Fakiiltesi 388 52.8 83.61+9.79
Simif
Birinci Sif 209 28.4 80.62+10.72**
Ikinci simif 122 16.6 81.33+11.88 KwW=22.17 p=0.001*
Ugiincii sinif 210 28.6 82.49+9.63
Dordiincii sinif 186 25.3 84.60+8.47
Besinci sinif 6 0.8 81.66+11.55
Altinct sinmif 2 0.3 67.50£10.60
Isyerinde Calisma
Calistyor 55 7.5 81.20+11.73 t= -0.79 p=0.426
Calismiyor 680 92.5 82.34+10.09
Kaldig1 Yer
Ailesiyle 102 13.9 81.7449.99
Akrabasiyla 27 3.7 79.96+12.68 F=1.23 p=0.295
Arkadasiyla 239 325 81.73+£10.38
Yurtta 367 49.9 82.90+9.96
Sigara icme
Hergiin 102 13.9 81.60+9.87
Ara sira 100 13.6 80.23+11.01 F=1.89 p=0.129
Birakmis 69 94 82.95+10.30
Hig¢ igmemis 464 63.1 82.73£10.07
*p<0.05 ** Tamhane’s T2 testi

Verilerin Degerlendirilmesi

Veri girisi ve degerlendirme islemleri bilgisayar
aracihigr ile SPSS (Statistical Package for Social
Sciences) for Windows 16.0 programinda say1,
yiizde, aritmetik ortalama hesaplamalari, student
t testi, tek yonliit ANOVA, Kruskal Wallis, Mann
Whitney U testi, Tukey HSD testi, Tamhane’s T2
testi ve Pearson korelasyon analizi kullanilarak

yapildi. Istatistiksel anlamlilk diizeyi p<0.05
olarak kabul edildi.

Bulgular
Arastirmaya katilan 6grencilerin % 63.9’sinim ba-
yan oldugu, %52.8’inin tip fakiiltesinde ve
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%47.2’sinin saglik yliksekokulu hemsirelik bolii-
miinde okudugu, %28.6’smmn igiincli  ve
%28.4’linlin birinci sinifa devam ettigi ve %
92.5’inin ¢aligmadiklar1 saptand1 (Tablo 1).

Tip dgrencilerinin(83.61+9.79; p=0.000)
istatistiksel anlamli sekilde ¢evreye duyarlilikla-
rimin daha yiiksek oldugu belirlendi. Ogrencilerin
okuduklar1 siflar ile Cevresel Tutum Olgegi
puan ortalamalar1 karsilastiril- diginda istatistik-
sel anlamli farklilik saptandi. Bu farkliligin an-
lamli gekilde birinci sinifta okuyan 6grencilerden
kaynaklandig1 saptandi (p<0.05). Ogrencilerin
cinsiyetleri, yaslari, medeni durumlari, kaldiklar
yer, is yerinde ¢aligma durumlar1 ve sigara alis-
kanliklar ile 6lgek puan ortalamalar arasinda is-
tatistiksel anlamli farklilik belirlenmedi (Tablo
1).

Arastirma kapsamindaki 6grencilerin an-
nelerinin %45.2’sinin ilkdgretim mezunu, baba-
larinin %34.1’inin lise mezunu oldugu belirlendi.
Ogrenci annelerinin %76.7’sinin bir isyerinde ¢a-
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lismadigi, babalarmin %83 lniin ¢alistigi bu-
lundu. Ogrencilerin %65.6’sinin ekonomik du-
rumlarinin orta diizey oldugu saptandi (Tablo 2).

Ogrencilerin anne ve babalarna iliskin
ozelliklerin ¢evre duyarliliklarinda etkili olma-
dig1, ailenin ekonomik durumunun 6grencilerin
cevreye duyarliliklarini anlamli sekilde etkiledigi
(p=0.010), kotii ekonomik duruma sahip olanla-
rin anlaml sekilde 6grencinin gevreye duyarlili-
gini etkiledigi belirlendi (p<0.05) (Tablo 2).

Tablo 3 incelendiginde, Ogrencilerin
%52.5’inin  okulda g¢evre egitimi almadigi,
%95.8’inin dersleri disinda da cevre egitimi al-
madigi, %79.5’inin g¢evre ile ilgili bir kurulusta
aktif olarak ¢alismadigi saptandi. Ayni tabloda
ogrencilerin %59.2°sinin bazen ¢evre konularina
duyarli oldugu, % 46.7’sinin de ailesinde bu ko-
nularin bazen konusuldugunu, %86.8’inin saglik
calisanlarinin ¢evreye karsi duyarli olmalar1 ge-
rektigini belirttikleri belirlendi

Tablo 2. Ogrencilerin Ailevi Ozellikleri ile Cevresel Tutum Olgegi Puan Ortalamalarmin Karsilastirl-

mast
Cevresel Tutum Ocegi Istatistiksel test
S % X+SD

Annenin Egitim Durumu
Okuryazar degil 34 4.6 81.79+12.92
Okuryazar 47 6.4 79.02+10.40 F=1.72 p=0.143
[Ikogretim 332 45.2 82.00+£9.91
Lise 207 28.2 83.06+9.78
Yiiksekdgrenim 115 15.6 82.94+10.76

Babanin Egitim Durumu
Okuryazar degil 13 1.8 77.76+14.31
Okuryazar 16 2.2 80.06+12.73 KW=432 p=0.364
[Ikogretim 233 31.7 81.80+9.46
Lise 251 34.1 82.26+9.92
Yiiksekogrenim 222 30.2 83.14+10.80

Annenin Calisma Durumu
Calismiyor 564 76.7 82.05+10.19 t=0.95 p=0.338
Calisiyor 171 23.3 82.91£10.30

Babanin Calisma Durumu
Calismiyor 125 17.0 82.81+£9.78
Calisiyor 610 83.0 82.14+10.30 t=0.65 p=0.511

Ailenin Ekonomik Durumu
Tyi 209 28.4 82.38+10.22 F=4.67 p=0.010*
Orta 482 65.6 82.61+£9.97
Koti 44 6.0 77.72+£11.92%*

*p<0.05

94



Celik ve ark.

HSP 2016;3(2):91-98

Tablo 3. Ogrencilerin Cevre Konularina Yonelik ilgi ve Egitimlerine Gére Cevresel Tutum Olgegi

Puan Ortalamalarinin Karsilastirilmasi

Cevresel Tutum istatistiksel test
Olcegi
S % X£SD
Universitede Cevre Konusunda Ders
Alma Durumu
Evet 386 52.5 82.06+10.07 t=-0.52
Hayir 349 47.5 82.46+10.38 p=0.599
Cevre Konusunda Ders Dis1 Egitim Du-
rumu
Evet 31 4.2 82.34+10.16 t=1.09
Hayir 704 95.8 80.29+11.34 p=0.274
Cevre Konusunun Ogrencinin ilgisini
Cekme Durumu
Evet 244 33.2 82.71+9.88
Bazen 317 43.1 82.85+10.07 F=5.26
Hayir 83 11.3 78.09+£10.03# p=0.001*
Konuya gore degisiyor 91 12.4 82.71x11.00
Cevre Kurulusu Aktivitelerine Katilim
Durumu
Evet 151 20.5 82.85+10.14 t=0.80
Hayir 584 79.5 82.10+10.23 p=0.420
Aile I¢inde Cevre Konusunda Konu-
sulma Durumu
Evet 237 32.2 83.1449.23
Bazen 343 46.7 82.89+10.32 F=4.62
Hayir 96 131 76.98+£10.96** p=0.003*
Konuya gore degisiyor 59 8.0 82.30+8.73
Cevreye Karsi Duyarh Olma Durumu
Evet
Bazen 169 23.0 83.14+9.23
Hayir 435 59.2 82.89+10.32 Kw=22.21
Konuya gore degisiyor 82 11.2 76.98+10.96*** p=0.000*
49 6.7 82.30+8.73
Saghk Cahisanlarinin Cevreye Karsi
Duyarh Olmasi Gerektigini Diisiinme
Durumu
Evet 638 86.8 82.9249.85 Kw=18.37
Hayir 42 5.7 76.95+13.04** p=0.000*
Fikrim Yok 55 7.5 78.58+10.17

*p<0.05, # Tukey HSD testi** Tamhane’s T2 testi

Arastirmada 6grencinin ¢evre konusuna ilgi duy-
mast (p=0.001), ailede ¢evre konusunun konu-
sulma durumu (p=0.003), 6grencinin ¢evreye du-
yarliligr (p=0.000) ve saglik calisanlarmin ¢ev-
reye karsi duyarli olmalar1 gerektigini diigiinme
durumu (p=0.000) ile Cevresel Tutum Olgegin-
den aldiklar1 puan ortalamalari arasinda istatistik-
sel anlamli farklilik saptandi. Bu farkliliklarin an-
lamli sekilde 6grencinin ¢evre konusuna ilgi duy-
mamasindan, ailede ¢evre konusunun konusul-
mamasindan, ¢evreye karsi duyarli olmamasin-
dan, saglik ¢alisanlarinin ¢evreye karsi duyarli

olmalar1 gerektigini diislinmemesinden kaynak-
landig1 belirlendi (p<0.05). (Tablo 3).

Tartisma

Cevre sorunlarinin global giindemde daha fazla
yer almasiyla beraber bu sorunlarin ortaya ¢iki-
sinda ana neden olan insanin ¢evresine karsi tu-
tumu ve farkindaligi daha fazla sorgulanir hale
gelmistir. Cevreye karst duyarliligin ve gevre bi-
lincinin gelistirilmesinin ¢evresel sorunlarin ¢o6-
ziimili ve azaltilmasindaki 6éneminin anlasilma-
styla birlikte, ¢evre egitiminin siirdiiriilebilirlik
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kapsamindaki rolii de agirlik kazanmustir.!* Bu
baglamda giincel arastirma ile liniversite 6grenci-
lerinin ¢evre sorunlarina yonelik tutumlari ve et-
kileyen faktorler belirlenmeye calisildi.

Aragtirmada o6grencilerin Cevresel Tu-
tum Olgeginden ortalama 82.25 puan alarak
gevre sorunlarina yonelik tutumlarinin iyi dii-
zeyde oldugu saptandi. Cinar ve arkadaslarmin®®,
Ek ve arkadaslarmmm® ve Karahan-Oku-
roglu'nun® yaptiklari ¢aligmalarda, hemsirelik
Ogrencilerinin ¢evre sorunlarina yonelik tutumla-
rinin iyi diizeyde oldugu belirlendi. Bu anlamda
giincel aragtirmanin, tilkemizde yapilan diger ca-
ligmalarla paralellik gosterdigi saptandi. Ancak
Pe’er ve arkadaslan’ ile Fernandez-Manzanal ve
arkadaslarinin? ¢alismalarinda bu arastirma bul-
gusundan farkli olarak hemsirelik 6grencilerinin
cevreye yonelik bilgilerinin siirli diizeyde ol-
dugu bildirilmistir.

Aragtirmada bayan 6grencilerin gevresel
tutum Slgegi puanlan erkeklere gore daha yiiksek
olsa da bu fark istatistiksel olarak anlamli dii-
zeyde degildi. Cinsiyet ile ¢evre sorunlarina yo-
nelik tutumlar arasindaki farkliliklara iliskin ¢e-
sitli arastirmalarda iki farkli sonuca ulasildi. On-
ceki yillarda yapilan bazi arastirma sonuglari cin-
siyete gore ¢evreye yonelik tutumlarda bir farkli-
lik olmadigin; ¥*1°2° bazilar1 da bayan dgrencile-
rin erkek 0grencilere gore cevreye yonelik tutum-
larmin daha yiiksek oldugunu bildirmektedir. 52
25

Aragtirma bulgular tip fakiiltesi 6grenci-
lerinin hemsirelik boliimii 6grencilerine gore is-
tatistiksel olarak anlamli sekilde ¢evresel tutum
Olceginden daha yiiksek puan aldiklarini gosterdi.
Ek ve arkadaslarinin® farkli akademik alanlarda
okuyan Ogrencilerle yaptiklart c¢alismada ise,
hemsirelik dgrencilerinin tip fakiiltesi 6grencile-
rine gore Cevresel Tutum Olgegi’nden daha yiik-
sek puan aldiklar1 saptanmistir. Tip fakiiltesi 63-
rencileriyle yapilan benzer bir ¢alismada da 6g-
rencilerin konuya yeterli ilgiyi gostermedikleri
ve egitimlerinin yetersiz olduklart belirlenmis-
tir.?2 Bu arastirmada, tip fakiiltesi 6grencilerinin
hemsirelik bolimii 6grencilerine gore gevreye
daha duyarli olmalarinin nedeninin egitim stireg-
lerinde tip fakiiltesi dgrencilerinin birinci, ikinci
ve lglincli simiflarda aldiklar1 derslerin igerikle-
rinde ¢evre ile ilgili konular ilgilendiren dersleri
daha fazla almalarindan kaynaklanabilecegi dii-
siiniilmektedir.

Arastirmada dordiincii simif 6grencileri-
nin dlgek puan ortalamalar1 anlamli olarak daha
yiiksek bulundu. Bunun yani sira 6grencilerin bi-
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rinci siniftan dordiincii sinifa kadar 6lgek ortala-
malarmin arttig1 anlasilmaktadir. Cinar ve arka-
daslarinin,’® Sam ve arkadaslarinin® ve Ek ve ar-
kadaslarinin® yaptiklar1 calisma sonuglart bu
arastirma ile paralellik gostermektedir. Bu calis-
malarda da sinif diizeyi arttik¢a dlgek puan orta-
lamalariin arttig1 ve son smif 6grencilerinin 6l-
cek puan ortalamalarinin anlamli olarak yiiksek
oldugu bulundu. Bunun yaninda Oguz ve arka-
daslarinin®! yiiksekogretim 6grencileriyle ve Oz-
demir ve arkadaslarinin® Tip fakiiltesi 6grencile-
riyle yaptiklar1 benzer ¢alismalarda sinif diizeyi
ile ¢evre bilinci arasinda bir anlamlilik belirlen-
medi. Bu giincel ¢alismay1 yaparken besinci ve
altinci sinif tip fakdiltesi 6grencileri intérnliik uy-
gulamalar1 kapsaminda saha ¢aligmasinda olduk-
lar1 i¢in bu siniflarda okuyan yeterli sayida 6g-
renciye ulasilamadi. Ancak dordiincii sinifa kadar
olan egitim igerigine gore siiflarin ¢evre biling
diizeyi smif seviyelerine gore artis gdsterdigi sap-
tandi.

Aragtirma kapsaminda ¢evreye karst du-
yarli olduklarini belirten 6grencilerin ve saglik
calisanlarinin ¢evreye karsi duyarli olmalar1 ge-
rektigini diisiinenlerin ¢evresel duyarliliklarinin
istatistiksel anlamli sekilde daha fazla oldugu
saptandi. Cinar ve arkadaslarinin'® hemsirelik bo-
liimii son sinif 6grencileriyle yaptiklari calismada
hemsirelerin ¢evreye karst duyarli olmalar1 ge-
rektigini belirtenlerin ¢evre duyarliliklar: anlaml
olarak yiiksek bulunmustur. Aksoy ve arkadasla-
rinn?  farkli programlarda okuyan Ogretmen
adaylan ile yaptiklar1 benzer bir ¢aligmada, ¢ev-
reye karst merak diizeyi arttikca 6gretmen aday-
larinin ¢evreye yonelik duyusgsal egilimlerinin de
olumlu bir sekilde arttigini1 belirtmiglerdir. Tutu-
mun, davranist hazirlayan ve altinda yatan bilis-
sel ve zihinsel bir siire¢ oldugu diisiiniildiigiinde,
arastirmanin yapildigr 6grenci grubunun olumlu
tutum igerisinde olduklar sdylenebilir.

Arastirmada aileye iliskin 6zelliklerden
sadece ailenin gelir diizeyinin 6grencilerin ¢ev-
reye yonelik tutumlarinda etkili oldugu saptandi.
Calismada, ailesinin ekonomik durumunu orta
diizey olarak belirten 6grencilerin 6lgek puan or-
talamalar1 anlamli diizeyde yiiksek bulundu. On-
ceki yillarda yapilan arastirmalarda ise ekonomik
durum ile ¢evre duyarliligi arasinda anlamli fark-
lilik belirlenmemistir.®*%® Ekonomik diizeyini
orta diizey olarak belirten 6grencilerin ¢ok ol-
masi, yiiksek olarak belirten 6grencilerin anlam-
lilik diizeyinde etkili oldugu diisiiniilmektedir.

Aragtirmada Ogrencilere yoneltilen aile
ile gevre konusunda konusulma durumuna “evet”
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cevabi veren 6grencilerin 6lgek puan ortalamalari
anlamli olarak yiiksek belirlendi. Yurtseven ve
arkadaslarinin® saglik hizmetleri meslek yiikse-
kokulu 6grencileriyle yaptiklar1 benzer bir ¢alig-
mada da, aile i¢inde ¢evre konusuna iliskin ko-
nustuklarini belirtenlerin ¢evresel duyarliliklari,
konusmayanlara gore anlamli olarak yiiksek bu-
lundu. Bunun yaninda “bazen” ve “konuya gore
degisiyor” cevabi veren dgrencilerin puan ortala-
malar1 “evet” diyenlere yakin oldugu saptandi.
Bu sonuglar gbz oOniine alindiginda, aile igeri-
sinde ¢evre konusunun konusulmasinin, kisilere
cevre ile ilgili farkindalik ve olumlu tutum kazan-
dirdigini sdéylemek miimkiindiir.

Sonuc ve Oneriler

Arastirmadan elde edilen bulgular dogrultusunda
Ogrencilerin ¢evre sorunlarina yonelik tutumlari-
nin yeterli diizeyde oldugu, tip fakiiltesi 6grenci-
lerinin ¢evreye daha duyarli olduklari, ¢cevre ko-
nusuna ilgi duymayanlarin, saglik ¢aliganlarinin
cevreye duyarli olmalar1 gerektigini diisiinme-
yenlerin ¢evreye duyarliliklarinin daha az oldugu
sonucuna varildi. Bu baglamda tip ve hemsirelik
ogretim planlarina cevre ile iligskin derslerin ko-
nulmasi, mevcut derslerin igeriklerinde ¢evre ile
ilgili saatlerin arttirilmasi ve ders diginda 6gren-
cilere diizenli olarak seminerlerin verilmesi 6ne-
rilebilir.
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