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Bu calismanin amaci, 2010-2015 yillar arasinda Ulusal Akademik Ag ve Bilgi Merkezi (ULAKBiM)’de taranan Sinif
Yonetimi konulu makalelerin incelenmesidir. Bu caismada ilkokul ve ilkégretim diizeylerinde yazilmis olan 59 makale-
ye ulagilmustir. Arastirmadaki makaleler icerik analizi tekniklerinden kategorisel ve frekans analizi teknikleri ile incelen-
mistir. Bulgular frekans ve yiizdelerle tablolastirilarak ortaya konmustur. Aragtirma sonuclarina gore; 2010, 2011, 2013
yillarinda daha fazla sayida makale yayimlanmustir. Mersin Universitesi ve On Sekiz Mart Universiteleri diger iiniversite-
lere gore daha fazla sayida makale yayimlamistir. Electronic Turkish Studies, Ilkogretim Online, Kuram ve Uygulamada
Egitim Bilimleri, Newsa dergileri diger dergilere gore daha fazla sayida makale yayinina sahiptirler. Yazar unvanina gére
ise yardimcei dogentler daha fazla sayida makale yaymladigi anlasilmaktadir. Calisma grubundaki kisi sayilarina gére en
cok iki kisilik gruplarin birlikte calistign tespit edilmistir. Arastirmanin gerceklestirildigi illere gore; Ankara, Mersin ve
Canakkale illerindeki arastirmacilar daha fazla makale yayinlamislardir. Makaleler arastirma konulara gore, istenmeyen
davraniglar ve siif yonetimi becerileri algisi konularinda yogunlagmaktadir. Bunun yaninda makalelerin nitel ve nicel

aragtirma tiirlerine gore dengeli bir dagilimi oldugu anlagilmigtir. Orneklem diizeyine gore ilkokul ve ilkogretim dgret-
menleri ve 0gretmen adaylari ile daha fazla cahsildigr goriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Smif yonetimi, Tlkokul, ilkégrctim, ULAKBIM

Examination of the Articles Scanned at Ulakbim within the Scope of
Classroom Management

Abstract

The aim of this study is to examine the articles scanned at ULAKBIM in the area of classroom management between
years 2010 and 2015. In this study, 59 articles were detected that meets the conditions of being conducted written
for the primary school. The articles in this research are examined through the techniques of content analysis which
are known as categorical and frequency analysis. The findings are depicted trough frequency and percentage tables.
According to the results of this research, more articles are published in 2010, 2011 and 2013. Mersin University and
On Sekiz Mart University published more number of articles than other universities. Electronic Turkish Studies, T1kog-
retim Online, Kuram ve Uygulamada Egitim Bilimleri and Newsa journals published more articles in comparison to
other journals. In connection with the author title, assistant professors published higher number of articles. Regarding
the number of persons in working groups, it is observed that groups including maximum two persons worked together.
The research conducted in cities such as Ankara, Mersin and Canakkale includes researchers who published much
more articles. In terms of research subjects, it is found that undesirable behavior and classroom management skills
conception subjects are mostly studied. It is conceived that there is a balanced distribution between the types of qu-
alitative and quantitative research. In relation to the sample rank, it is conceived that working together with primary
school teachers and candidates for being teacher.
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Giris

tim-6gretim faaliyetlerinin yiiriitiildiigl, 6gretmen ve 6grenci arasindaki ileti-

simin gerceklestigi bir alandir. Egitimin yeniden yapilandirilmasi ile 6gretmen
rollerinde degisiklikler meydana gelmis ve 0gretmen Ogrenmeye rehberlik eden kisi
olarak tanimlanmustir. Ogretmenlerin meslege ilk bagladiklari yillarda, vakit ve ener-
jilerinin sinifit kontrol etmeye harcadiklar1 goriilmektedir. Bu nedenle, egitim fakiil-
telerinin yeniden yapilandirilmasi ile tilkemizde ‘Sinif YOnetimi® dersleri 1997-1998
ogretim yilindan itibaren 6gretmen yetistiren programlara zorunlu ders olarak konul-
mustur. Ogretmen adaylarinin karsilasacag1 problemlere basa ¢ikabilmesi icin, 6grenci
davraniglarini etkileyen faktorleri aciklayabilmesi, olumlu bir 6grenme-6gretme ortami
olusturmasi, 6grencileri giidiileyebilmesi, zamani iyi kullanmasi, istenmeyen 6grenci
davraniglari ile bag etmesi, farkli 6zelliklere sahip cocuklar fark ederek, onlara uygun
bir egitim-0gretim ortami saglamasi gerekmektedir.

Slnlf, ogretmen ve 6grencilerin zamanlarmin biiyiik bir kismini gegirdikleri, egi-

Ogretmen ve ogrenciler arasinda kurulan iletisim meslegin ilk zamanlarinda
cogu zaman yanlis anlagilmalara ve 6gretmenlerin siniflarini etkili ydbnetememelerine
sebep olmaktadir. Smifin etkili yonetilememesi ise beraberinde pek cok sorunu
getirmektedir. Etkili siif yonetiminin gerceklesememesi, sinif yonetimi ve siif
yonetimine etki eden etmenler ile ilgili aragtirmalarin sayisini giderek arttirmaktadir.

Sinif yonetiminin pek ¢ok tanimi bulunmaktadir. Agaoglu’na gore (2012) sinif
yonetimi, 6gretmen ve 6grencilerin ¢aligma engellerinin en aza indirgenmesi, 6gretim
zamanimin uygun kullanilmasi ve 6grencilerin derse etkin katiliminin saglanmasi;
Erden’e gore (2000) Ogretimin etkili ve verimli olmasi icin gerekli kosullarin
olusturulmasini saglayan tiim etkinlik ve diizenlemeler; Balay’a gore (2012) etkili
bir 6grenmenin gerceklesmesini saglayacak sekilde, sinif etkinliklerinin 6grencilerle
birlikte, 6grenciler igin yonetilmesi; Turan’a gore (2011) sinif i¢i etkinlikleri 6grenme
odakli olarak etkili bir bicimde diizenleyip siirdiirme ve Ogrenci davranislarina
rehberlik etme siireci; Saritag’a gore (2000) egitim programi ve plani, 6gretim yontemi,
egitim etkinligi, teknoloji, zaman, mekan, teknoloji ve 6grenci arasinda etkili bir
esgiidimleme gerceklestirerek, 6grenmeye elverigli bir ortam ve diizenin saglanmasi
ve stirdiiriilmesi; Karakose’ye gore (2010), sinif yonetimini egitim-6gretim siirecinde
kullanilabilecek bir ¢ok kavram, arag¢ ve teknigin birlikte ise kosulmasini gerektiren
disiplinler arasi bir uygulama alani olarak tanimlamustir.

Alan yazin incelendiginde arastirmacilarin sinif yonetimini farkli boyutlarda ele
aldiklar1 goriilmektedir. Evertson ve digerleri (1997), sinif yonetimini; sinifi diizen-
leme, kurallar1 ve prosediirleri belirleme, 6grenci ¢alismalarini ydonetme, yila iyi bir
baslangi¢c yapma, 6gretimin planlanmasi ve yiiriitiilmesi, uygun 6grenci davraniglarini
gozlemleme, 6gretim icin iletisim becerilerini kullanma, problem davranislari yonet-
me, 6zel gruplar1 yonetme olarak ele almislardir. Smith ve Lasset (1993) sinif yone-
timini; siif ici yonetim bireyseller ile meditasyon, davranis degisikligi ve okul disip-
linini izleme olarak ele almaktadir. Marzano, Marzano ve Pickering (2003), yapmis
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olduklar1 meta analiz calismasinda etkili sinif yonetimini, dort unsurda ele almiglar-
dir. Bunlar; kurallar ve prosediirler, disiplin miidahaleleri, 6gretmen-6grenci iligkile-
ri ve zihinsel diizenlemelerdir. Bull ve Solity (1987); calisma ve hareket edebilme or-
tami saglama, oturma diizeni, 6gretim arag¢ ve gereclerinin dagilimi, giiriiltii seviyesi
gibi faktorlerdir. Sosyal faktorler ise; grup biiyiikliigi, cocuklarin tek mi yoksa bera-
ber mi calisacagi, sinif kurallari, bireysel ve grup calismalarinda 6gretmen davranisi,
cocuklarin birbirlerine ve 6gretmenlerine karsi davraniglar: gibi fiziksel faktorlerin;
O0gretmenin dgretim ve sunumlari, egitimsel gérevin zorlugu ve uzunlugu, 6gretimsel
faaliyetlerin ve alistirmalarin yazilmasi, derse yonelik aktivitelerin yiiriitiilmesi gibi
egitimsel faktorlerin ve sosyal faktorlerin sinif davraniglarini diizenlemede etkili ol-
dugunu file getirmislerdir. Burke’a gére (2008), 6gretmen sinifinda etkili bir izlenim
olusturmal; tiim 6grenciler ile pozitif ve tiretici iliskiler saglamali; egitmek; haberles-
mek ve kutlamak icin kendi duvarlarini kullanmali, bireysel ve 6gretimsel ihtiyaglara
dayali olarak oturma diizenini ayarlamalidur.

Sentiirk ve Oral (2008), Tirkiye’de 1997 ve 2008 yillar1 arasinda sinif yonetimi
ile ilgili yapilan baz1 calismalar incelemis, yapilan arastirmalarin daha ¢ok sinif yone-
timinin davranis diizenlemeleri ve insan iliskileri boyutlariyla ilgili oldugunu, fiziksel
diizenlemeler, zamanin etkili kullanimi ve plan-program etkinlikleri boyutlarimdaki
arastirmalarin ¢ok az oldugunu, 6gretmenlerin sinif yonetiminin bircok boyutunda
yetersiz olduklarini dile getirmisleridir. Dirlikli, Sakalli ve Akgiin (2015), arastirma-
cilarin sinif yonetimi ile ilgili yapilan ¢alismalarda, daha cok sinifta istenmeyen dav-
raniglar, nedenleri ve bu davraniglara yonelik 6gretmenlerin kullandiklari stratejiler
gibi konular tizerinde yogunlastiklarini dile getirmislerdir.

Bu arastirmada da 2010-2015 yillar1 arasinda ULAKBIM’de taranan Simif Y6-
netimi konulu makalelerin incelenerek, yapilan calismalarla ilgili var olan durum
ortaya konulmaya caligilmistir. Sinif yonetimi ile ilgili yapilacak olan her ¢alisma igin,
onceki calismalarin incelenmesi gerekmektedir. Ozellikle yenilenen egitim program-
lar1 ve sinif ortamini etkileyen pek ¢ok unsur ve degisimin hizli bir sekilde gerceklesti-
gi tilkemizde, nitelikli bir arastirma yapabilmek i¢in, 6nceki arastirmalarin giincel bir
aragtirma yapabilmek igin sart oldugu disiiniilmektedir (Giilbahar ve Alper, 2009).
Siireli yaymnlarin incelenmesi ve elestirilmesi arastirilacak konuyla ilgili calisiimasi
gereken noktalari tespit etmek agisindan dnemlidir (Arik ve Tirkmen, 2009).

Yontem

Arastirma Modeli

Gerek smif yonetimi yaklagimlar: gerekse sinif yonetimine etki eden etmenler
olmak tizere gliniimiize kadar bircok calisma bulunmaktadir. Bu calisgmanin amaci,
2010-2015 yillar1 arasinda ULAKBIM Sosyal Bilimler Veri Tabanr’nda taranan ve
yaymlanmig Snif Yonetimi konulu makalelerin incelenmesidir. Bu amag¢ dogrultu-
sunda arastirma tarama modelinde, nitel bir arastirmadir.
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Calisma Grubu

Arastirma makalelerinin elde edilmesinde ULAKBIM Sosyal Bilimler Veri Ta-
bani kullanilmustir. Incelenen makaleler gerek iilkemizdeki tiim akademik kurumlari
birbirine ve kiiresel arastirma aglarina baglamasi bakimindan, gerek 1991 yilindan bu
yana dizinledigi dergi sayisindaki arti bakimindan (Binici, 2012), ULAKBIM Sosyal
Bilimler veri tabani ile simirlandirilmigtir. Agustos 2015 tarihi itibariyle 2010-2015
yillarina ait, sinif yonetimi alaninda ilkokul ve ilkogretim diizeylerinde yapilmis olma
kosulunu saglayan 59 makaleye ulasiimistir.

Verilerin Analizi

Arastirmada, calisma materyali olarak belirlenen makaleler igerik analizi tek-
niklerinden kategorisel analiz ve frekans analizi teknikleriyle analiz edilmistir. Bul-
gular frekans ve yiizdelerle tablolastirilarak ortaya konulmustur.

Bulgular

1. Makalelerin yayin yitlina gore dagilimi nasudwr?

Tablo 1’de sinif yonetimi alaninda yayimlanan ULAKBIM’de taranan makalele-
rin yayin yilina gore dagilim gosterilmektedir.

Tablo 1
Suif Yonetimi Alaminda Yayimlanan ULAKBIM de Taranan Makalelerin Yayin Yilina
Gore Dagilimi

Yayin yili f (%)
2010 12 (20,3)
2011 12 (20,3)
2012 10 (16,9)
2013 12 (20,3)
2014 9 (15,2)
2015 4(6,7)

Tablo 1’e gore, 59 calismanin yayin yilina gére dagilimi séyledir: 2010 yilinda
12 makale (%20,3), 2011 yilinda 12 makale ile (%20,3), 2012 yilinda 10 makale ile
(%16,9), 2013 yilinda 12 makale (%20,3), 2014 yilinda 9 makale (%15,2), 2015 yilinda
4 makale (%06,7). Buna gore, 2010-2015 yillar1 arasini kapsayan alti yillik siire zarfin-
da, en fazla calisma 2010, 2011 ve 2013 yillarinda yayimlanmistir. Ayrica, calismalarin
sayist 2014 ve 2015 yilinda diiserek devam etmis, en disiik makale sayist da 2015’te
goriilmektedir.
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2. Makalelerin yazarlarumn iiniversitelere gore dagilumi nasildur?

Tablo 2’de, sinif yonetimi alaninda yayimlanan ULAKBIM’de taranan makale-
lerin yazarlarmin bagli oldugu iiniversiteler gosterilmistir.

Tablo 2

Sunif Yonetimi Alaninda Yayimlanan ULAKBIM de Taranan Makalelerin Yazarlannin
Universitelere Gore Dagilum

Universite Ady f (%) Universite Adi f (%)
Adiyaman 1(1,2) Hakkari 1(1,2)
Ahi Evren 1(1,2) Harran 2(2,5)
Akdeniz 3(3,8) Inénii 1(1,2)
Aksaray 1(1,2) Istanbul 1(1,2)
Anadolu 2(25) Kara Elmas 1(1,2)
Ankara 3(3.8) Karadeniz Teknik 2(2,5)
Atatiirk 1(1,2) Karatekin 1(1,2)
Bagkent 1(1,2) Kocaeli 1(1,2)
Bayburt 1(1,2) Kocatepe 1(1,2)
Bozok 1(1,2) Mehmet Akif Ersoy 3(3,8)
Coruh 1(1,2) Mersin 4(5,1)
Cukurova 1(1,2) Mevlana 1(1,2)
Cumbhuriyet 1(1,2) Mugla 1(1,2)
Dogu Akdeniz 1(1,2) On Dokuz Mayis 1(1,2)
Dokuz Eyliil 1(1,2) On Sekiz Mart 4(5,1)
Dumlupinar 3(3.8) Orta Dogu Teknik 1(1,2)
Diizce 1(1,2) Pamukkale 2(2,5)
Erciyes 1(1,2) R. Tayyip Erdogan 2(25)
Fatih 1(1,2) Sabahattin Zaim 1(1,2)
Firat 2(25) Selcuk 2(25)
Gaziantep 3(3,8) Silleyman Demirel 2(2,5)
Gazi Osmanpasa 2(25) Siitcii Imam 1(1,2)
Girne 1(1,2) Uludag 2(2,5)
Hacettepe 3(3.9) Yiiziinci Yil 2(2,9)
Haci Bektas Veli 1(1,2)

Tablo 2’ye bakildiginda, sinif ydnetimi alaninda yayimlanan ULAKBIM’de ta-
ranan 59 makale 49 tiniversiteyi temsil etmektedir. 58 caligmada (%98,4) yazarlarin
bagli oldugu kurum belirtilmis, 1 ¢alismada ise (%1,6) belirtilmemistir. Dagilima gére

Temmuz 2016 / Cilt: 6, Sayi: 2

295



Yrd. Do¢. Dr. Perihan SARA, Ibrahim KARADEDELI, Giilcihan HASANOGLU

en cok calisma yapan kurumlar 4 makale ile tiim ¢alismalarin %35,1’ni olusturan Mer-
sin Universitesi ve On Sekiz Mart Universitesi’dir. Daha sonra 3 makale ile (%3,8)
Akdeniz, Ankara, Dumlupinar, Gaziantep, Hacettepe ve Mehmet Akif Ersoy Uni-
versite’leri gelmektedir. En az caligma ise 1 makale ile (%1,2) Adiyaman, Ahi Evren,
Aksaray, Atatiirk, Baskent, Bayburt, Bozok, Coruh, Cukurova, Cumhuriyet, Dogu
Akdeniz, Dokuz Eyliil, Diizce, Erciyes, Fatih, Girne, Hac1 Bektas Veli, Hakkari, Ino-
ni, Istanbul, Kara Elmas, Karatekin, Kocaeli, Kocatepe, Mevlana, Mugla, On Dokuz
Mayis, Orta Dogu Teknik, Sebahattin Zaim ve Siitgii Imam Universite’lerinde goriil-
mektedir.

3. Makalelerin katilumct iiniversite sayisina gore dagilimi nasidir?

Tablo 3’te sinif yonetimi alaninda yayimlanan ULAKBIM’de taranan makalele-
rin katilimci Giniversite sayisina gore dagilimini gostermektedir.

Tablo 3
Suif Yonetimi Alaninda Yayimlanan ULAKBIM de Taranan Makalelerin Katilimct
Universite Sayisina Gore Dagihim

Katihma Universite Sayis1 f(%)
1 Giniversite katilimiyla 44 (74,5)
2 tniversite katilimiyla 12 (20,3)
3 Giniversite katilimiyla 2(3,3)
4 tiniversite katilimiyla 1(1,6)

Tablo 3’e gore smif yonetimi alaninda yayimlanan ULAKBIM’de taranan 44
makale (%74,5) en cok bir tiniversitenin katilimi ile gergeklesmistir. Bunu 12 makale
(%20,3) 2 tniversite katilimiyla, 2 makale (%3,3) 3 tiniversite katilimiyla, 1 makale
(%1,6) 4 tiniversite katilimi ile yapilan makaleler takip etmektedir.

4. Makalelerin yayimlanan dergilere gore dagilimi nasidur?

Tablo 4'te sinif yonetimi alaninda yayimlanan ULAKBIM’de taranan makalele-
rin yayimlanan dergilere gore dagilimi gosterilmistir.

Tablo 4
Sunif Yonetimi Alaninda Yayimlanan ULAKBIM de Taranan Makalelerin Dergilere
Gore Dagilinu

Dergi adi f (%)
20.Ulusal Egitim Bilimleri Kongresi 1 (1,66)
Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 1 (1,66)
Akademik Sosyal Arastirmalar Dergisi 1 (1,66)
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Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 1 (1,66)
Bartin Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi 1 (1,66)
Buca Egitim Fakiiltesi Dergisi 2(3,33)
Dicle Universitesi Ziya Gokalp Egitim Fakiiltesi Dergisi 3 (5,00)
Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 1 (1,66)
Egitim Bilimleri Arastirmalar1 Dergisi 1 (1,66)
Egitim ve Bilim 1 (1,66)
Egitimde Politika Analizi Dergisi 1 (1,66)
Ekev Akademi Dergisi 1 (1,66)
Electronic Sosyal Bilimler Dergisi 1 (1,66)
Electronic Turkish Studies 5(8,33)
Erzincan Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi 1 (1,66)
Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 1 (1,66)
Hacettepe Egitim ve Bilim Dergisi 2(3,33)
Hacettepe Universitesi Spor Bilimleri Dergisi 1 (1,66)
Hasan Ali Yiicel Egitim Fakiiltesi Dergisi 1 (1,66)
Ikogretim Online 4 (6,66)
Kastamonu Egitim Dergisi 2(3,33)
Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi 1 (1,66)
Kuram ve Uygulamada Egitim Bilimleri Dergisi 4 (6,66)
Kuram ve Uygulamada Egitim Yonetimi 3 (5,00)
M.Kemal Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 1 (1,66)
Mersin Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi 2(3,33)
New World Science Academy NWSA 4 (6,66)
On Dokuz Mayis Universitesi Dergisi 1 (1,66)
Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi 1 (1,66)
Pegem Egitim ve Ogretim Dergisi 2(3,33)
Sakarya Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi 1 (1,66)
Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 2(3,33)
The Journal Of Academic Social Science Studies 1 (1,66)
Tijseg 1 (1,66)
Tirk Psikolojik Danigsma ve Rehberlik Dergisi 1 (1,66)
Uludag Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi 2(3,33)
Van Yiiziincii Y1l Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi 1 (1,66)
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Tablo 4’te, smif yonetimi alaninda yayimlanan ULAKBIM’de taranan 59 maka-
lenin dergilere gore dagilimini gostermektedir. 2010-2015 yillar arasinda, sinif yone-
timi alaninda yapilan ¢aligmalarin en fazla yayinlandig1 dergi 5 makale ile toplamda
yayimlanan makalelerin 8,33 olusturan Electronic Turkish Studies dergisidir. Ardin-
dan 4 makale ile (%6,6) ile Ilkogretim Online Dergisi, Kuram ve Uygulamada Egitim
Bilimleri Dergisi ile New World Science Academy (NWSA) dergileri gelmektedir.
2010-2015 yillar1 arasinda, sinif yonetimi alaninda en az yayin yapan dergiler ise 1
makale ile (%1,6) Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Akade-
mik Sosyal Aragtirmalar Dergisi, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Der-
gisi, Bartin Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, Dumlupinar Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, Egitim Bilimleri Arastirmalart Dergisi, Egitim ve Bilim, Egitimde
Politika Analizi Dergisi, Ekev Akademi Dergisi, Electronic Sosyal Bilimler Dergisi,
Erzincan Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, Gaziantep Universitesi Sosyal Bilim-
ler Enstitiisii Dergisi, Hacettepe Universitesi Spor Bilimleri Dergisi, Hasan Ali Yiicel
Egitim Fakiiltesi Dergisi, Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi, M. Kemal Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi,
Sakarya Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, Tijseg, Tiirk Psikolojik Danigma ve
Rehberlik Dergisi, Tiirkce Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi, Van Yiiziincii Y1l Univer-
sitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi gelmektedir. Tabloya gore, 59 makale 36 farkli dergide
yaymlanmustir.

5. Makalelerin yazar unvanlarina gore dagilimi nasidr?

Tablo 5’te smif yonetimi alaninda yayimlanan ULAKBIM’de taranan makale
yazarlarinin unvanlaria gore dagilimi gosterilmektedir.

Tablo 5
Suif Yonetimi Alaminda Yayimlanan ULAKBIM de Taranan Makale Yazarlarinin
Unvanlarnina Gére Dagilimi

Yazarin unvani (%) Yazarin unvani (%)
Prof.Dr. 9(8,1) Dr. 4 (3,6)
Dog¢.Dr. 18 (16,3) Okutman 2(1,8)
Yrd.Do¢.Dr. 40 (36,3) Uzman 2 (1,8)
Ogretim Gor. 7(6,3) YL 6grenci 3(2,7)
Ogretim Uyesi 2(1,8) Ogretmen 14 (12,7)
Arastirma Gor. 9(8,1) Bilinmeyen 1(1,6)

Tablo 5’e bakildiginda 58 calismada (%98,4) yazarlarin unvanlari belirtilirken,
1 caligmada ise (%1,6) yazarlarin unvanlar1 hakkinda bilgi verilmedigi goriilmekte-
dir. 59 makale 110 kisinin katilimiyla gerceklesmis calismalardir. Tablo 4’te makale
yazarlarinin unvanlarina bakildiginda; 9 Prof. Dr. (%8,1), 18 Doc. Dr. (%16,3), 40
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Yrd. Dog. Dr. (36,3), 7 Ogretim Gor.(6,3), 2 Ogretim Uyesi (1,8), 9 Arastirma Gor.
(8,1), 4 Dr. (3,6), 2 Okutman (1,8), 2 Uzman (1,8), 3 Yiiksek Lisans 6grencisi (2,7) ve
14 6gretmen (12,7)’in makale yazdiklari goriilmektedir. Buna gore 2010-2015 yillari
arasinda simf yonetimi alaninda yapilan ULAKBIM’de taranan makalelerin biiyiik
bir boliimii, akademik unvanini Yrd. Dog. Dr. ve Dog. Dr. olan akademisyenler tara-
findan yazilmistir.

6. Makalelerin yazar cinsiyetlerine gore dagilimi nasildir?

Tablo 6°da smif yonetimi alaninda yayimlanan ULAKBIM’de
taranan makalelerin yazar cinsiyetlerine gore dagilimi gosterilmistir.
Tablo 6

Sumif Yonetimi Alaminda Yayimlanan ULAKBIM de Taranan Makalelerin Yazarlannin
Cinsiyetine Gore Dagilumi Nasddur?

Cinsiyet f (%)
Erkek 54 (49,1)
Kadn 56 (50,9)

Tablo 6’ya bakildiginda ULAKBIM’de taranan 59 makalede toplam 110 kisi ca-
lismaya katilmistir. Caligma yapanlarin 54t (%49,1) erkek, 56’s1 ise (%50,9) kadin-
lardan olusmaktadir.

7. Makalelerin yazar sayilarina gore dagiluim: nasildir?

Tablo 7°de sinif yonetimi alaninda yayimlanan ULAKBIM’de taranan makalele-
rin yazar sayilarina gore dagilimi gosterilmistir.

Tablo 7
Sunif Yonetimi Alaminda Yayimlanan ULAKBIM de Taranan Makalelerin Yazar
Sayilarina Gore Dagilimi

Gruptaki kisi sayisi f (%)
Tek kisi 18 (34,6)
2 kisilik grup 20 (38,4)
3 kisilik grup 7 (13,4)
4 kisilik grup 5(9,6)
5 kisilik grup 1(1,9)
6 kisilik grup 1(1,9)

Tablo 7’ye bakildiginda; 59 farkli calismada yer alan 110 akademisyen
calismalarini tek basina, 2 kisilik grup, 3 kisilik grup, 4 kisilik grup, 5 kisilik grup ve 6
kisilik gruplar halinde arastirma yaptiklar1 goriilmektedir. Buna gore sinif yonetimi
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alaninda yayimlanan ULAKBIM’de taranan simf yonetimi ile ilgili makalelerde ga-
lisma yapanlar en fazla 20 ¢alisma ile (%38,4) 2 kisilik gruplar halinde calisanlar,
ardindan 18 calisma ile (%34,6) ile tek basina calisma yapanlar, 7 calisma ile (%13,4)
3 kisilik grup, 5 ¢alisma ile (%9,0) ile de 4 kisilik gruplar halinde siralanabilir. Calig-
ma yapan akademisyenlerin en az tercih ettigi calisma grubu ise 1’er kisi ile (%1,9) 5
kisilik ve 6 kisilik calisma gruplaridir.

8. Makalelerin gerceklestirildigi illere gore dagilimi nasidr?

Tablo 8de, sinif yonetimi alaninda yayimlanan ULAKBIM’de taranan makale-
lerin illere gore dagilimi gosterilmektedir.

Tablo 8
Swnf Yonetimi Alaninda Yayimlanan ULAKBIM de Taranan Makalelerin Illere Gére Dagilin

1 adi f (%) 1 adh f (%)
Adana 1(1,2) [zmir 2(2,5)
Adiyaman 1(1,2) Kahramanmarag 1(1,2)
Afyonkarahisar 1(1,2) Kayseri 1(1,2)
Aksaray 1(1,2) Kibris 2(2,5)
Ankara 5(6,4) Kirsehir 1(1,2)
Antalya 3(3.8) Kocaeli 1(1,2)
Artvin 1(1,2) Konya 3(3,8)
Bayburt 1(1,2) Kiitahya 3(3,8)
Burdur 3(3,8) Malatya 1(1,2)
Bursa 2(25) Mersin 4(5,1)
Canakkale 4(5,1) Mugla 1(1,2)
Cankiri 1(1,2) Nevsehir 1(1,2)
Denizli 2(25) Rize 2(25)
Diyarbakir 1(1,2) Samsun 1(1,2)
Diizce 1(1,2) Sanlwrfa 2(2,9)
Elazig 2(25) Sivas 1(1,2)
Erzurum 1(1,2) Tokat 1(1,2)
Eskisehir 2(25) Trabzon 2(25)
Gaziantep 3(3,8) Van 2(2,95)
Hakkari 1(1,2) Yozgat 2(2,9)
Isparta 2(25) Zonguldak 1(1,2)
Istanbul 3(3,8)
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Tablo 8’e gore; 2010-2015 yillarin arasinda smnif yonetimi alaninda yayimlanan
ULAKBIM’de taranan 59 makale, 43 farkh ilde yapiimistir. Bu dagilima gore si-
nif yonetimi alaninda yayimlanan ULAKBIM’de taranan makalelere; 5 makale ile
(%6,4) en ¢cok Ankara ilinde, daha sonra 4’er makale ile (%5,1) Canakkale ve Mersin
illerinde, 3’er makale ile (%3,8) Antalya, Burdur, Gaziantep, Istanbul, Konya ve Kii-
tahya illerinde yapildig1 goriilmektedir. En az calisma yapan illerin ise 1’er makale ile
(%1,2) Adana, Adiyaman, Afyonkarahisar, Aksaray, Artvin, Bayburt, Cankiri, Diyar-
bakir, Diizce, Erzurum, Hakkari, Kahramanmaras, Kayseri, Kirsehir, Kocaeli, Malat-
ya, Mugla, Nevsehir, Samsun, Sivas, Tokat ve Zonguldak illeri oldugu goriilmektedir.

9. Makalelerin konulara gore dagilimi nasiuldur?

Tablo 9°da sinif yonetimi alaninda yayimlanan ULAKBIM’de taranan makale-
lerin konulara gore dagilimi gosterilmektedir.

Tablo 9
Suif Yonetimi Alaninda Yayimlanan ULAKBIM de Taranan Makalelerin Konu
Alanmina Gore Dagilinu

Konu Alami f (%)
Istenmeyen davranis 20 (33,9)
Sinif yonetimi becerileri algisi 18 (30,5)
Disiplin 10 (16,9)
Sinif yonetimi ile ilgili yasantilar 4 (6,8)
Sinif kurallari 2 (3,4)
Iletisim, motivasyon boyutu 2(3,4)
Zaman diizenlemeleri boyutu 1(1,7)
Fiziksel diizenleme, plan program diizenlemeleri 1(1,7)
Materyal diizenlemeleri boyutu 1(1,7)

Tablo 9’da goriildiigii gibi, simf ydnetimi alaninda yayimlanan ULAKBIM de ta-
ranan makalelerin konu alan1 bakimmdan dagilimina bakildiginda; istenmeyen dav-
ranis (n=20, %33,9), siif yonetimi becerileri algis1 (n=18, %30,5) ve disiplin (n=10,
%16,9) en fazla calisilan konulardir. Bu konulart sinif yonetimi ile ilgili yasantilar
(n=2,%6,8), sinif kurallar1 (n=2, %3,4), iletisimin motivasyon boyutu (n=2, %3,4)
ile sinif yonetiminin zaman (n=1, %1,7), fiziksel ve plan, program (n=1, %1,7) ve
materyal (n=1, % 1,7) diizenlemeleri boyutlar1 gibi konular takip etmektedir.

10. Makalelerin yontem bakimindan dagilimi nasildir?

Tablo 10°da smif yonetimi alaninda yaymlanan ULAKBIM’de taranan makalelerin
arastirma yontemleri bakimindan dagilimi gosterilmektedir.
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Tablo 10
Sumif Yonetimi Alaminda Yayimlanan ULAKBIM de Taranan Makalelerin Arastirma
Yontemi Bakimindan Dagilimi

Makalenin yontemi f (%)
Nicel 31(52,5)
-Betimsel 26 (44)
-Tligkisel 3(5,1)
-Karsilagtirmalt 2(3.4)
Nitel 25 (42,5)
-Betimsel 25 (42,5)
Karma 3(5

Tablo 10°da gorildiigi gibi, sinif yonetimi ile ilgili olarak yapilan arastirmalarin
311 (%52,5) nicel, 25’1 (%42,4) nitel, 3’1 (%5) karma calismalardir. Buna gore sinif
yonetimi ile ilgili calismalarda arastirma yontemi bakimindan nicel ¢aligmalara daha
cok yer verildigi soylenebilir.

11. Makalelerin orneklem teknigine gore dagilimi nasildur?

Tablo 11, sinif yonetimi ile ilgili aragtirmalarin 6rneklem teknigine gore dagili-
mini gostermektedir.

Tablo 11
Sunif Yonetimi Alaninda Yayimlanan Ulakbimde Taranan Makalelerin Orneklem
Tiiriine Gore Dagilinu

Orneklem tiirii f (%)
Seckisiz (Rastgele) Orneklem 20 (33,9)
Kiime Orneklem 8 (13,6)
Tabakali Orneklem 2 (3,4)
Durum Orneklemesi 5 (84)
Kolay Ulagilabilir Orneklem 8 (13,5)
Olgiit Orneklemesi 6 (10,1)
Kartopu Orneklem 1 (1,7
Amacli tesadiifi 6rneklem 1 (1,7)
Kuramsal Ornekleme 1 (1,7)
Belirtilmemis 7 (11,9)

Tablo 11’e gore; en fazla kullanilan 6rneklem tiiri, seckisiz drneklemdir. 59
calismanin 20’sinde (%33,8) seckisiz (rastgele) orneklem tiirii kullanilmistir. 8 ¢a-
lismanin (%13,6) kolay ulagilabilir 6rnekleme teknigi, 8 calismanin (%13,6) kiime
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ornekleme teknigi, 6 calismanin (%10,1) 6l¢iit 6rneklem ve 5 ¢calismanin (%8,4) du-
rum Ornekleme teknigi ile kullanildigi goriilmektedir. 59 makale icinde 1’er caligma
(%1,6) oranl 6rneklem, kartopu 6rneklem, amach tesadiifi 6rneklem ve kuramsal
ornekleme tiirii kullanilarak gergeklestirilmistir. Ote yandan 7 makalede de (%11,9)
makalenin 6rneklem tiirii belirtilmemistir.

12. Makalelerin ¢calisma grubuna gore dagilimi nasildur?

Tablo 12°de sinif ydnetimi alaninda yayimlanan ULAKBIM’de taranan makale-
lerin katilimer tiirtine gére dagilimi gosterilmektedir.

Tablo 11
Sumif Yonetimi Alaminda Yayimlanan ULAKBIM de Taranan Makalelerin Calisma
Gruplarina Gore Dagilumi

Katilima tiirii f (%)
Tlkogretim dgretmeni 19 (32,2)
Ogretmen aday1 15 (25,4)
Ilkokul 6gretmeni 14 (23,7)
Okuléncesi 6gretmeni 3(5,1)
Ogretmen +6grenci 2(3,4)
Tlkokul 6grencisi 2(3,4)
Yonetici 2(3,4)
Ogretmen+ydnetici+veli 1(1,7)
Veli 1(1,7)

Tablo 12’de goriildiigii iizere, siif yonetimi alaninda yayimlanan ULAKBIM’de
taranan makalelerin calisma grubuna gore dagilimina bakildiginda en fazla ilkog-
retim (n=19, % 32,2), 6gretmen adaylar1 (n=15, %25,4) ve ilkokul (n=14, %23,7)
ogretmenleri ile ¢alisildigr anlagilmistir. Okul 6ncesi 6gretmenleri (n=3, %5,1), hem
ogretmen hem de 6grenciler (n= 2, %3,4), ilkokul 6grencisi (n= 2, %3,4), idare-
ci (n= 2, %3,4) gibi ¢alisma gruplarindan olusan az sayida ¢alisma bulunmaktadir.
Hem 6gretmen hem yonetici hem de veliden (n=1, %1,7) olusan calisma grubundan
olusan arastirmaya ek olarak sadece veliden (n=1, %1,7) olusan calisma gruplarinin
bulundugu ¢alismalarin sayisinin en az oldugu sdylenebilir.

Sonug, Tartisma ve Oneriler

Bu arastirma 2010-2015 yillar1 arasinda ULAKBIM’de taranan Sinif Yone-
timi konulu makalelerin incelenmesi amaciyla yapilmistir. Arastirma sonuglarina
gore; 2010, 2011, 2013 yillarinda daha fazla sayida makale yayimlanmigtir. Arastir-
ma bulgularina goére; 2010 yilindan itibaren 2013 yilina kadar sinif yonetimi alaninda
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yayimlanan makale sayilarmin ayni oldugu, sadece 2012 yilinda bir azalma oldugu
gozlenmistir.

Sinif yonetimi ile ilgili olarak gergeklestirilmis ve cesitli kongrelerde veya sem-
pozyumlarda sunulmus bildiriler ile lisansiistii diizeydeki tezler bu arastirmanin kap-
sami diginda tutulmustur. Bu nedenle, bildiri ve tez analizine dayali olarak gercek-
lestirilecek yeni caligmalar, sinif yonetimi alanindaki arastirmalara yeni bakis acilari
saglayabilir.

Mersin, On Sekiz Mart Universiteleri diger iiniversitelere gore daha fazla sa-
yida makale yayinlayan iiniversiteler olmustur. Bir iiniversitenin katilimi ile yapilan
makaleler nicel cogunlugu olusturmaktadir. Electronic Turkish Studies, Ilkégretim
Online, Kuram ve Uygulamada Egitim Bilimleri, New World Science Academy dergi-
leri diger dergilere gore daha fazla sayida makale yayimlamistir. Bir iiniversitenin, bir
derginin yayimn performansini sadece toplam yayin sayisina bakarak degerlendirmek
yanlig bir degerlendirme sekli olacaktir. Dergilere gonderilen calismalarin bazilari
yogun bir akademik kontrolden gecerken, bazilar1 ise makaleleri belirli bir ticret kar-
sihiginda basmaktadirlar. Arastirmacilar sinif yonetimi ile ilgili farkli dergilerde ve
yillarda, farkli degiskenleri ele alarak sinif yonetimi konulu makaleleri incelemisler-
dir. Bu ¢aligma simif yonetimi alaninda yapilan calismalar1 daha 6zele indirgeyerek,
smif yonetiminin alt boyutlarini ayr1 ayr ele alarak degerlendirme olanagi saglamasi
bakimindan da 6nemlidir.

Yazar unvanina gore yardimci docentler ve dogentler, sinif yonetimi ile ilgili ola-
rak daha fazla sayida makale yayimlamislardir. Bu durum, akademisyenlerin docent-
lik ve profesorliik calismalarma hazirlik yapiyor olmalarindan kaynaklanabilir. Ote
yandan 6gretmenlerin de sinif yonetimi ile ilgili makale yazmada tg¢iincii sirada yer
almalarinin sebebi, sinif ortaminda sinif yonetimi ile ilgili problemleri bizzat yasama-
lar1, karsilastiklar: problemlerin ¢oziimiine ihtiya¢c duymalari olabilir.

Makalelerin yazar sayilarina gére dagilimi bakimindan en ¢ok iki kisilik grupla-
rin ve tek kisinin yazdigi makalelerin nicel cogunlugu olusturdugu goriilmektedir. Bu
arastirmada iki kisilik gruplarin daha fazla sayida makale yazmalarina karsin, tek kisi
ile yapilan makalelerin sayisinin fazla olmasi da yazarlarin daha ¢ok bireysel olarak
yayin yapmayi tercih ettiklerini gostermektedir.

Aragtirmanin gerceklestirildigi illere gore; Ankara, Mersin ve Canakkale illerin-
deki arastirmacilar daha fazla makale yayimlamustir.

Son yillarda sinif yonetimi alaninda artan sayida bilimsel ¢aligmalar bulunmak-
tadir. Yeni yapilacak calismalarda 6zellikle ilgili alan yazinda siklikla ve nadiren cali-
stlan konular1 6n plana ¢ikarmak, yeni yapilacak arastirmalara 151k tutmas: bakimin-
dan 6nemlidir. Bu arastirmada sinif yonetimi ile ilgili ¢alisilan konulara bakildiginda,
istenmeyen davranig ve sinif yonetimi becerileri algisi gibi konulara daha ¢ok agirlik
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verildigi goriilmektedir. Bu konulara agirlik verilmesinin sebebi, 6gretmenlerin bu
konuda zorlanmalar1 olabilir. Buna gore en ¢ok zorlanilan konulardan birinde en
fazla calismanin yapilmasi, zorluklarin giderilmesi acisindan bilyiik 6neme sahiptir.
Sentiirk ve Oral (2008), yapmis olduklari arastirmada sinif yonetiminin davranig di-
zenlemeleri ve insan iligkileri boyutlariyla ilgili calismalara daha fazla yer verildigini
dile getirmislerdir. Dirlikli, Sakalli ve Akgiin (2015), da sinif yonetimi ile ilgili aragtir-
malarda, daha ¢ok sinifta istenmeyen davraniglar, nedenleri ve bu davraniglara yone-
lik 6gretmenlerin kullandiklari stratejiler gibi konular iizerinde calisildigini ifade et-
mislerdir. Bu nedenle Sentiirk ve Oral (2008) ile Dirlikli, Sakalli ve Akgiin (2015)’tin
arastirmalar1 bu arastirmanin sonucunu destekler niteliktedir. Tlkogretimde gorev
yapan 6gretmenlerin sinif yonetimi becerileri algilari ile ilgili olarak da Tlgar (2007),
Ogretmenlerin “egitim ara¢ gereglerini ders konulariyla koordineli olarak kullana-

»

bilme”, “istenmeyen davraniglar1 kontrol altina almaktan ¢ok, 6grencinin zamanini

” «

iiretici etkinliklere yoneltebilme”, “6grencileri ilgi ve yeteneklerine uygun etkinlik-
lere yonlendirebilme”, “siniftaki grup dinamigini etkili bir bicimde kullanabilme” ve
“ders sirasinda istenmeyen davranisla karsilastiginda dersi bolmeden miidahale ede-
bilme” becerileri yoniinden kendilerinde yetersiz gordiikleri sonucunu ortaya cikar-
mugtir. Bu nedenle Tlgar’in (2007) arastirmasi, bu arastirmanin sonuglarmni destekler

niteliktedir.

Aragtirmanin bagka bir sonucu da aragtirma desenlerine gére makalelerin nitel
ve nicel olarak dengeli bir dagilimda oldugu, betimsel calismalarin daha ¢ok kulla-
nildig1 gorilmistiir. Goktas vd (2012) arastirmalarda betimsel ¢alismalarin siklikla
tercih edildigini; Waasink ve Sadi (2015) belli bir disiplin alanina yonelik olarak yap-
mis olduklar1 aragtirmanin bulgularia gore en ¢ok nicel arastirma yontemlerinin kul-
lanildigini belirtmislerdir. Siif yonetimi ile ilgili calismalarin daha kapsamli olarak
degerlendirilmesi i¢in nitel ve nicel ¢caligmalarin bir arada yiiritiildiigl arastirmalara
ihtiya¢ oldugu diistiniilmektedir. Ayrica betimsel analiz ¢aligmalarinin kisa siirede
tamamlandigi icin tercih edildigi diisiinilmektedir.

Aragtirmalarda en fazla seckisiz 6rnekleme teknigi kullanilmistir. Kurt ve Erdo-
gan (2015) da belirli bir alanda yapmus olduklari icerik analizi calismalarinda seckisiz
orneklem tekniginin daha cok kullanildigini dile getirmistir. Bu sonucun nedeni, Yil-
dirim ve Simsek (2011)’e gore evrenden belirli sayida uygun olarak segilen elemanla-
rin evrenin Ozelliklerini tastyacagi ve bu 6rneklemden elde edilen bulgularin genele
yayginlastirilabilecegi diisiincesi olabilir.

Calisma grubu agisindan arastirmalar incelendiginde; en cok calisilan gruplarin
ilkokul ve ilkogretim 6gretmenleri ile 6gretmen adaylari oldugu tespit edilmistir. Egi-
tim alaninda 6gretmen ve 6gretmen adaylarinin alanda ¢alisma yapan arastirmaci-
larin kolaylikla ulagabilecekleri ¢aligma gruplari olmalar1 sebebiyle, en cok calisilan
gruplar oldugu diisiiniilebilir.
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Ozetle, etkili bir smif yonetimini saglamak acisindan smif yénetiminde en

cok karsilasilan sorunlara cevap aramak, durum degerlendirmesi yapmak amaciyla

benzer caligmalarin sistematik araliklarla yapilmasi 6nerilmektedir. Bu tiir calisma-

lar, sinif yonetimi ile ilgili arastirmalarin bir biitiin olarak gériilmesi agisindan olduk-

ca onemlidir. Calisma sonuclarina bagh olarak su oneriler getirilmistir:

1.

306

Sinif yonetimi ile ilgili yapilan arastirmalarda genellikle istenmeyen davra-
nis, sinif yonetimi algist ve disiplin konulu arastirmalar iizerinde yogunla-
silmistir. Dolayistyla sinif yonetiminin diger boyutlari ile ilgili arastirmalara
da agirlik verilmelidir.

Yapilan arastirmalarda daha durum tespiti calismalarina agirlik verilmistir.
Sinif yonetimi ile ilgili sorunlarin ¢oziimiine yonelik arastirmalara agirhik
verilmesi Onerilebilir.

Sinif yonetimi ile ilgili arastirmalarda karma yontemin kullanildig1 arastir-
malara agirlik verilebilir.

Sadece goriis alinan 6gretmen adaylar ile yapilan calismalar yerine, sinif
yOnetiminin uygulama yeri olan siif ortaminda daha ¢ok uygulamaya yo-
nelik ¢alismalarin yapilmasi Onerilebilir.

Egitimin farkli kademelerinde bu alanda yapilan diger calismalarin ince-
lenmesi Onerilebilir.

Belli y1l araliklar: ile bu tiir ¢alismalarin yapilmasi; sinif yonetimi konulu
caligmalara yol gostermesi bakimidan Onerilebilir.
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