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NEO-GRAMSCIYAN HEGEMONYA ANALIiZi CERCEVESINDE CiN-
LATIN AMERIKA-KARAYIPLER iLISKiSI

Funda COBAN!

Oz

Uluslararas: iligkiler disiplininde hegemonya, giiglii bir devlet ya da devletler grubunun, uluslararas: sistem
iizerinde kurdugu iktisadi, siyasi ve ideolojik iistiinliik veya etik-politik liderlik olarak tanimlanabilir. Bu itibarla
ozellikle II. Diinya Savasi’ndan sonraki siiregte diinya liderligine soyunan ABD, SSCB’nin dagilmasindan sonra
hegemonik gii¢ olarak kabul edilmistir. Ne var ki 2000’lerden sonra ABD’nin hegemonik giiclinii yitirmekte
oldugunu, onun yerini ise yeni binyilda Cin’in alacagm ileri siiren ¢alismalar da disiplin icinde artmaktadir. Iste
bu makale, bu tartismalardan beslenerek Cin’in Latin Amerika ve Karayipler bolgesinde edindigi iktisadi, siyasi,
askeri ve ideolojik niifuzun boyutlarini irdelerken, bulgularini neo-Gramsciyan hegemonya analizi ¢ergevesinde
tartigmaktadir. Bu suretle ¢alisma, Cin’in Latin Amerika ve Karayipler bolgesindeki giiciiniin, Amerikan
hegemonyasina bolgesel bir tehdit ya da rakip olup olmadigini sorgulamakta, dolayisiyla ¢ok-kutuplu bir siyasal
goriiniim kazanmaya baglayan uluslararasi politikadaki potansiyelleri 6ngdrmeye ¢alismaktadir.
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RELATIONS BETWEEN CHINA-LATIN AMERICA AND CARRIBEAN
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ANALYSIS

Abstract

The discipline of international relations defines hegemony as the economic, political, and ideological superiority
or ethical-political leadership established by a powerful state or group of states over the international system. In
this respect, the USA, which became one of the leading actors since the World War 11, was recognized as the
hegemonic power in the international arena after the collapse of the USSR. However, just after the 2000s, studies
suggesting that the American power loses its hegemonic power, and that China will take its place in the new
millennium are also increasing within the discipline. Based on these discussions, this article examines the extent
of China's economic, political, military, and ideological influence in the Latin American and Caribbean region
while discussing its findings under the framework of neo-Gramscian hegemony analysis. In this respect, the study
questions whether China's power in Latin America and the Caribbean is a regional threat, and a rival to American
hegemony or not, and thus tries to foresee the potentials in international politics that have begun to reflect a
multipolar political character.
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1. Giris

Basta Marxist literatiir olmak tizere sosyal bilimlerin ¢esitli disiplinlerine -siyaset bilimi, halk
bilimi, kiiltiirel ¢calismalar, medya ¢alismalari gibi- biiyiik katkilar sunan Antonio Gramsci’nin
bas eseri Hapishane Defterleri’nin ana kavramlarindan biri hegemonyadir. Gramsci, Vladimir
Lenin’den 6diing alarak; ancak ¢ok daha kapsamli bir boyuta tasiyarak (Hoffman, 1984:54)
farkli analiz eksenlerine -devlet/sivil toplum iliskileri- yedirdigi hegemonya kavramini, bir
toplumsal grubun biitiin toplum {izerinde bina ettigi iktisadi, siyasi ve ideolojik tistiinliigii ifade
etmek i¢in kullanmaktadir. Bu anlamiyla politik toplum (devlet) diizeyinde zorun araglariyla -
ornegin ordu ve polis- isletilen baski ve tahakkiim, hakim gruplarin bu diktatoryasinin
stirdiirtilebilirligini saglamak adina sivil toplum diizeyinde riza araglarinin kullanilmasiyla -
ornegin medya, din veya egitim- devam ettirilir (Gramsci,1971). Riza ve zorun organik bir
bilesimini gerceklestirme becerisini gostererek iktidarini koruyan egemen siniflar, bdylece

tlimel bir hegemonik iistiinliik kazanmis olurlar.

Gramsci’nin hegemonya analizi, diisiiniiriin politik hedefleri itibariyle esasen smif iliskileri
baglaminda iktisadi (alt-yap1) ve siyasi (list-yap1) Oriintiiler arasindaki c¢eligkileri aciga
¢ikarmakla mesgul oldugu oranda belli bir sorunsala odaklanmaktadir. Robert Cox ise, 1980°1i
yillarda Gramsciyan terimleri uluslararas1 iliskiler disiplinine uyarlayarak hegemonya
analizinin kullanim alanimi genisletmistir. CoX’tan itibaren de hegemonya, devletleraras giic
miicadelelerini ve uluslararasi sistemdeki istikrar arayislarin1 anlamada kullanilan 6nemli analiz
araclarindan biri haline gelmistir. Bu ¢er¢evede uluslararas1 hegemonya, gii¢lii bir devlet ya da
devletler grubunun uluslararasi sistem iizerinde kurdugu iktisadi, siyasi ve ideolojik stiinliik
veya etik-politik liderlik olarak tanimlanabilir. Gramsciyan hegemonya analizinin takibiyle
soylenecek olursa bu iistiinliik, hdkim gliciin/gii¢lerin sistemik olarak sagladigi zor ve rizanin
organik bilesimiyle gerceklesir. Burada uluslararasi sistemin aktorlerinin, hegemonun kurdugu
askeri ve siyasi Ortintiiniin karsilig1 olan politik topluma boyun egdirilmesi; ancak daha da
onemlisi bu aktorlerin yine hegemonun inga ettigi kurumsal ve ideolojik yapilanmanin
toplumsal karsiligi olan sivil topluma kazandirilmasi 6nemlidir. Nitekim hegemonyanin
insasinda sistemik mesruiyeti lireten en 6nemli ayak, hegemonun belli bir felsefi/etik/ideolojik
paradigma c¢ergevesinde sistemin diger aktorlerini kurumsal, diplomatik veya ideolojik
vasitalarla kendi Ustiinliigiine ikna edebilmesi ve bunu liderlik vasfiyla siirdiirebilmesidir
(Keohane, 1984:34-35). Bu baglamda hegemonik diizen, s6z konusu devletin maddi
kapasitelerini, fikri alandaki hakimiyetini ve onun kurumsal giiclinii kapsamaktadir (Revel,

2020:4). Maddi kapasitelerse, teknolojik ve kurumsal yetiler ile dogal kaynaklari, endiistriyel,

169



Beykoz Akademi Dergisi, 2022; 10(2), 168-193 ARASTIRMA MAKALESI
Gonderim tarihi: 24.03.2022 Kabul tarihi: 05.10.2022
DOI: 10.14514/beykozad.1092953

askeri ve toplumsal refahi kapsayan bir dizi dinamik formu barindirir (Cox, 1981:98; Revel,
2020:6). Bu baglamda sistemin hegemonu, elindeki sermaye birikimi vasitasiyla bir yandan
uluslararasi ekonomi ve finans diizeninin kurallarin1 koyacak ve bu kurallarin diizenliligini
saglayacak bir yandan da s6z konusu sert gii¢ unsurunun sagladigi imkanlarla diinya diizeni
fikrini, diplomatik ve enformasyonel yonlerden koordine ederek hegemonik mesruiyetini
stirekli olarak yeniden iiretecektir (Cox, 1983). Organik bir biitiinliik halinde yiirliyen bu
almasik, “lretimin organizasyonunu, devlet formasyonunu, toplumsal giiclerin dogasi ve
bi¢imini” (Cox, 1987) belirledigi oranda da rakip diinya goriislerinin ortaya g¢ikmasini
engelleyebilecektir. Bu ylizden Cox’a gore “bir devletin ekonomik, sosyal ve siyasi temel
kurum ve orgiitlenme sekillerini ikincil devletlerin taklit etmeleri hegemonyanin olusumu i¢in
yeterli olmamakta, anahtar degerlerinin de bir benzesme modeli haline gelmesi gerekmektedir”
(Okur, 2015:144). Dolayistyla hegemon, uluslararas: liderligi, bolgesel iistlinliigii ve ideolojik
hakimiyeti temsil etmektedir (Worth, 2015).

Hegemonun bu ozellikleri dikkate alindiginda -tarihteki diger orneklerine serh koyarak-
giiniimiiz uluslararas1 sisteminde Ozellikle SSCB’nin ¢dkiisiinden itibaren ABD’nin tam
tesekkiillii hegemon gii¢ olarak belirdigi sdylenebilir. Kuskusuz, ABD’nin bu pozisyona
erigsmesi II. Diinya Savasi’ndan sonra onun onciiliigiinde kurulan IMF ve Diinya Bankas1 gibi
ekonomik; NATO gibi askeri ve BM gibi kurumsal/ideolojik mekanizmalar eliyle ulasilan uzun
bir tarih¢enin iiriiniidiir. Bu arka planin devami olarak da sahip oldugu ekonomik ve askeri
giiciin 6tesinde ABD, temsil ettigi liberal degerlerin tiim diinyada mesru bir zemine oturmast
giiciine erigsmis ve bolgesel bir gii¢ olmaktan ¢ikarak “yeni diinya diizeninin” etik-politik lideri

olarak “diinyanin jandarmasi1” roliinii iistlenebilmistir.

Ne var ki ABD hegemonyasinin 6zellikle 2000’lerden sonra krizde olduguna dair ¢ok genis bir
literatiir de bulunmaktadir. Bu itibarla dolar paritesinin diinya parasal sisteminde eski giiclinii
koruyamamasi, I. ve II. Korfez Savaslari’'ndan sonra ABD’nin arzuladigi askeri basariya
ulasgamamas1 yaninda Amerikan operasyonlarinin ideolojik arka planlarinin uluslararasi
arenada sorgulanmasi ve nihayetinde bolgesel olarak Rusya, Hindistan ve Cin’in iktisadi, siyasi
ve kurumsal olarak yiikselise gegmesi bu devletin hegemonik liderliginin ne kadar siirecegine
dair sorular1 da beraberinde getirmistir. Bu genel manzara i¢inde ise Cin’in ABD
hegemonyasina rakip bir giic olarak belirebilecegi one siiriilmektedir. Ornegin Evan Ellis

(2018), Cin’in 2050°’de ABD’nin yerini alabilecegine dair tespitlerde bulunmaktadir.

Iste bu makale Cin’in Amerikan hegemonyasina rakip olup olamayacagi yoniindeki

tartismalardan yola ¢ikarak, Monroe doktrininden beri ABD igin “bir arka bahg¢e” niteliginde
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olan Latin Amerika ve Karayipler (LAK) bolgesinde Cin’in elde ettigi niifuzu inceleyerek bir
yandan Cin-LAK iliskilerine 151k tutmayi, bir yandan da Cin’in LAK taki niifuzunun Amerikan
hegemonyasina bolgesel bir rekabet getirip getirmedigini sorgulamaktadir. Dolayisiyla ¢alisma,
Neo-Gramsciyan hegemonya analizi perspektifinde Cin’in Latin Amerika’daki varligim
ekonomik, politik ve ideolojik agilardan incelemekte, buna istinaden de Cin-LAK-ABD
tiggeninin somut goriimlerini arastirmaktadir. Bu itibarla da ti¢ boliime ayrilmaktadir: Birinci
bolimde Cin-Latin Amerika iligkileri ekonomik, ikinci boliimde politik {i¢iincii boliimde ise

ideolojik agilimlar1 itibariyle irdelenmektedir.
2. Cin-Latin Amerika ve Karayipler Ekonomik liskileri

Hegemonya, Gramsciyan Marksist kokleri de dikkate alinmak kaydiyla sermaye, pazar ve
hammadde tizerinde kontrol sahibi olmak (Keohone, 1984:139) ve bu kontrolii devam ettirecek
uluslararas1 kurumsal oydasmay1 gerceklestirmekle ilgiliyse (Gilpin, 1987) her seyden 6nce
Cin’in 1980’lerden sonra baslattig1 kalkinma hamlesi ile 2000°1i yillardan itibaren kiiresel bir
ekonomik aktor olarak ortaya c¢ikmasinin LAK bdlgesindeki yansimalarini izlemek

gerekmektedir.

2020 verilerine gore diinyanin en biiyiik ihracat¢ist olan Cin, ayn1 zamanda ABD’den sonra
diinyada en fazla dogrudan dis yatirim alan {ilkedir (Castillo, 2021:52). 2000’li yillardan
itibaren yillik ortalama %8-10 biiyiime oranlarina ulasan, 2016-218 yillarinda %6,5 oraninda
biliyiime sabitesi yakalayan Cin, kisi bas1 hane ici tiiketim oranm1 ve gayri safi milli hasilas
bakimindan ABD’den sonra ikinci sirada yer almaktadir. 2007°de diinyanin en biiytik ikinci
ekonomisi -ABD’den sonra- ve 2010’da da diinyanin en biilyiik ihracat¢ist haline gelmistir
(Revell, 2020:11). Cin, 2025 y1l1 itibariyle kiiresel diizeyde tirettigi mallarin i¢eriginin %75’ inin
yerli igerik tasimasini hedeflemekte (Inoue ve Stumpo, 2018:15), bu suretle ticari, sinai ve

teknolojik acilardan diinya pazarina hakim olabilmeyi amaglamaktadir.

Cin ekonomisinin bu kiiresel biiyiimesine LAK 6zelinde mercek tutuldugundaysa, bu bolgesel
iligkinin oncelikle kitalararasi ticaret ayaginda insa edildigini belirtmek gerekir. Zira Cin, Latin
Amerika’nin ikinci en biiytik ticari partneridir -ABD’den sonra- (Myers ve Ray, 2019). Nitekim
Cin’in kiiresel ekonomisinin bilylimeye basladig1 yillardan itibaren Cin’in bolge {ilkeleri ile
olan ithalat ve ihracatinin yildan yila arttig1 giincel verilerle sabittir. Bu verilere bakildiginda
Cin’in ithracatinin 1993’ten 2008’e yiizde %500 arttig1 (Revell, 2020:11) goriilmektedir. 2005
yilinda Cin’in toplam ticaretinde %3,5°lik paya sahip olan LAK, 2018 yilinda %5,6’lik bir
orana ulasmustir (istikbal, 2019:184). 2017°de bélgenin tiim ihracatinin %10’unu ¢eken Cin,
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bolge ithalatinin %18’ini karsilamistir (Inoue ve Stumpo, 2018:39). 1995’te Cin-LAK ticaret
hacmi 5 milyar dolarken, 2000°de 12 milyar dolara (Piccone, 2020:3), 2005’te 49,8 milyar
dolara (istikbal, 2018:184), 2011°de 240 milyar dolara, 2013’te 260 milyar dolara (Blanchard,
2016:36), 2018°de 252 milyar dolara (istikbal, 2019:184) 2019°da ise 315 milyar dolara
(Piccone, 2020:3) ¢ikmustir. Bir biitiin olarak degerlendirildiginde ise Cin’in LAK tan temel
olarak gida ve orman firiinleri yaninda {iretim i¢in gerekli hammaddeleri ithal ettigi, LAK insa
Cin’den diisiik-orta ve yiiksek diizey teknoloji tirlinleri ithal ettigi goriilmektedir (Inoue ve
Stumpo, 2018:41). Nitekim Cin hem gelencksel diyetinde hem domuz besiciliginde kullanmak
icin Arjantin ve Brezilya’nin soyasina, tavuk besiciligi i¢cin Peru balik yemine, et ihtiyaci iginse
Arjantin ve Meksika domuzlari ile Arjantin ve Uruguay et ihracatina ihtiya¢ duymaktadir (Ellis,
2017:2). Bu suretle Cin’in bdlgeden yaptig1 gida ithalatt 2010°da %20’yken 2016’da %30’a
cikmistir (Inoue ve Stumpo, 2018:43). Arjantin’i takiben Brezilya, Sili ve Uruguay, Cin’in
bolgedeki en biiyiik gida tedarikgileri haline gelmistir (Inoue ve Stumpo, 2018:44). Bélgenin
Cin’e ihrag¢ trilinlerinin %80’ini soya yaninda ham petrol, demir ve bakir teskil etmekte
(Casanova, Xia ve Ferraira, 2015:5), bu da Cin’in LAK’a gida yaninda enerji ve madenler
bakimindan da bagimli oldugunu gdstermektedir. Bu itibarla Cin’e en fazla petrol ihra¢ eden
iilkeler Veneziiella ve Kolombiya, en fazla demir ihra¢ edenlerse Brezilya, Honduras, Sili,
Meksika ve Peru’dur (Casanova ve digerleri, 2015:5). Bu tablo i¢cinde LAK’tan Cin’e yapilan
ihracat 2000°den 2020’ye %1,3’ten %14,5’e ¢ikmis (Ding, Vittorio, Lariau ve Zhou 2021:4)
olmasina ragmen ithalat oranlari itibariyle arada asimetrik bir iliski olusmustur. Nitekim 2008
diinya ekonomik krizi, Latin Amerika ekonomisinin Cin’e olan ihracata ne kadar bagiml
oldugunu gostermistir (Manrique ve Alvarez 2014:16). Bunu destekleyecek verilerle
sOylendiginde Cin’in ticaret partnerlerinden Brezilya, Veneziiella, Sili ve Peru Cin’le zaman
zaman dis ticaret fazlas1 verirken, Meksika basta olmak iizere hemen her LAK {ilkesi Cin’e dig
ticaret ac1g1 vermektedir (Inoue ve Stumpo, 2018:41). Ote yandan 1980’lerden itibaren orta
diizey teknolojili bir sinai biiyiime hamlesi gerceklestirmis Meksika ve Orta Amerika
iilkelerinin durumuyla, gelirlerinin 6nemli bir boliimii turizme dayanan Karayip tilkelerinin
durumu (Cypher ve Wilson, 2015:7) Giiney Konisi’nde yer alan Latin Amerika iilkelerinden
kismen farkli olmakla birlikte orta-diizey gelismis bir iiretim sanayisi bulunan ve bu sanayinin
licte ikisi ihracata dayanan Meksika, ABD ile olan ticaret hacmini 2003’ten itibaren Cin’e
kaptirmistir (Manrique ve Alvarez 2014:16). 2021 itibariyle Latin Amerika’nin ticaret
hacminde bir iyilesme goriilse de bu, bolgenin ihracat mallariin fiyatlarindaki yiikselisle, Cin,
AB ve ABD’den gelen ithalat talebinin artmasiyla ve bolgedeki ekonomik aktivitelerdeki
iyilesme ile ilgilidir (Castillo, 2021:16). Bolgenin 2021 yilindaki ticari hacminin yiikselisindeki
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en onemli faktorse Asya ile olan ticarettir ki, burada Cin ile ticaretin parasal hacminde %35’lik
bir artis gézlenmektedir (Castillo, 2021:18). Ne var ki, Cin ile LAK arasinda biiyiiyen ticaret
hacminin, bolgenin yoksulluk oranlarini iyilestirmeye ayni diizeyde katki sagladig:
sOylenemez. Bunun en 6nemli nedeni bolgenin ihrag ettigi mal fiyatlarinin uzun vadede diisme

egilimi gostermis olmasidir -6zellikle 2006-2011 yillar1 arasinda- (Burron, 2014:50).

Cin-LAK iktisadi iligkilerinin ikinci 6nemli ayagi, iki aktor arasindaki kredi ve kur anlagmalari
esasinda gerceklesmektedir. Nitekim 2008°den 6nce yillik sadece 1 milyar dolar degerinde olan
bolgeye doniik Cin devlet kredileri 140 milyar dolara ulasmis; 2015 yil1 itibariyle Cin’in verdigi
kredi miktarlar1 Diinya Bankasi’nin ve Inter-Amerikan Kalkinma Bankasi’nin birlikte verdigi
kredi miktarlarin1 asmistir (Piccone, 2020:3). 2005-2016 yillarinda Cin Kalkinma Bankasi ve
Cin Ithalat-Thracat Bankasi eliyle LAK’la toplamda 141 milyar dolarlik kredi anlasmasi
yapilmis, Veneziiella (%44), Brezilya (%26), Ekvator (%12) ve Arjantin (%11) bu fonlarin
%93 1liniin aktig1 tilkeler olmuslardir (Gil ve Aguilera, 2017:82; Inoue ve Stumpo, 2018:22;
Istikbal, 2019:188). Sektorel olarak bu krediler dzellikle altyapi, hidrokarbon ve enerji
alanlarima akmakta, hatta Veneziiella gibi O6rneklerde kredi geri 6deme anlasmalari petrol
iizerinden yapilmaktadir (Inoue ve Stumpo, 2018:23). Cin’in Veneziiella’ya aktardig: krediler
madencilik, altyapi, gayrimenkul ve enerji sektorlerinde dagilmakta, Brezilya’ya verdigi
krediler ise madencilik, araba tretimi, elektrik dagitimi, petrol, rayli sistem, tarim ve
enformasyon teknolojisi sektorlerinde yogunlasmaktadir (Niu, 2015:42). Cin’in kredi verdigi
sektorlerin ylizdesel dagilimi ise %52 altyapi, %31 enerji ve %7 madencilik seklinde
gerceklesmektedir (Istikbal, 2019:190); ancak bu farkli altyap: proje kredileri kimi &rnekleri
itibariyle LAK’1 “borglandirma tuzagma” diisiirebilmektedir (Istikbal, 2019:189, Piccone,
2020:4). Tim bu uluslararast yatirimlarin finansmaninda Bank of China, Cin Kalkinma
Bankasi, Cin Ithalat-Ihracat Bankas1 gibi kuruluslar yer almaktadir. Ote yandan Cin yuani 1
Ekim 2016’da IMF tarafindan rezerv para birimi olarak taninmis, béylece yuanin uluslararasi
piyasalarda kredi para birimi olarak kullaniminin 6nii agilmistir. Nitekim bolge tilkelerinin pek
cogu yuani, ulusal rezervler portfolyosuna katarken, Arjantin, Brezilya ve Sili’nin de aralarinda
oldugu iilkelerle Cin Merkez Bankasi swap anlasmalari imzalamistir (Inoue ve Stumpo,

2018:17).

Cin ile LAK arasindaki ekonomik iliskilerin ii¢lincii 6nemli ayag1 dogrudan yabanci yatirimlar
ile smai is birlikleri eliyle gerceklesmektedir. 2008 diinya ekonomik krizinden sonra Cin,
LAK’a iligkin iktisadi stratejisini sadece ticari olarak degil yatirim, finans ve endiistriyel

kapasite sacayaklariyla tanimlamaya baslamistir (Niu, 2015:40). Bu suretle bir zamanlar fosil
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yakitlar, metaller, tarim ve dogal kaynaklar alanlarina yogunlasan Cin yatirimlari, giderek
elektrik, finansal hizmetler ve enformasyon teknolojileri alanlarina kaymaya baglamistir. 2001-
2018 yil1 dogrudan yatirimlar1 temel hammadde ve enerji sektorlerine dagilmisken, 2013’ten
itibaren bu yatinmlar tikketim {riinlerine, finansal hizmetlere, endiistriyel {iriinlere,
telekomiinikasyon hizmetlerine ve kamu hizmetlerine dogru genisleme egilimine girmistir
(Ding ve digerleri, 2021:9-10). Nitekim Latin Amerika kitas1 genelinde 2005-2018 yillar
arasinda 169,4 milyar dolarlik yatirim gergeklesmis (Istikbal, 2019:82), pandemi nedeniyle
2020 yili boyunca goriilen kiiresel durgunluga ragmen Cin’in LAK’a doniik dogrudan
yatirimlart %3,3 artmistir (Ding ve digerleri, 2021:22). 2018 yili itibariyle LAK’ta Cinli
firmalar yiiz elli farkl1 altyap: projesi yiiriitmektedir (Myers ve Ray, 2019: 4). Ornegin Cinli
firmalar Buenos Aires’te tren tiretimi ve yol yapimi, Ekvator’da yol yapimi, Brezilya-Peru
arasinda okyanus alti demir yolu, Peru’da liman, Rio’da demir yolu ve Meksika’da -iptal
edilmistir- hizli tren projesi tstlenmisken (Niu, 2015:45), Nikaragua’da yiriittikleri kanal
projesi yaninda (Niu, 2015: 43; Cypher ve Wilson, 2015: 14; Urdinez, Mauron, Schenoni ve de
Oliveira 2016:4; Piccone, 2020:3), Peru ve Sili’nin en 6nemli elektrik tretim sirketlerini
2019’da satin almislardir (Ding ve digerleri, 2021:4). Bu dagilimda 2017 IMF verilerine gore
Cin yatirimlarinin hizl gelisen, diisiik enflasyonlu, kurumsal olarak yapisallamis ve 6nceden
siyasi-ekonomik iligkiler kurulmus iilkelere dogru yayildigi goriilmektedir (Ding ve digerleri,
2021:16). Yine, gecmis donemlerde karsilagtirmali avantajlarin diisiik ve hedef iilkenin
karsilagtirmali avantajlarinin yiiksek oldugu boélgelere giden Cin yatirimlarinin bugiin, tipki
geligsmis tlkelerde oldugu gibi hedef iilkenin karsilastirmali avantajlarmin diisiik oldugu
ilkelere aktig1 goriilmektedir (Ding ve digerleri, 2021: 18-19). Bu suretle LAK’ta Cin’in en
fazla yatirnmda bulundugu tilkeler sirasiyla Brezilya, Veneziiella, Arjantin, Peru ve Ekvator

olarak on plana ¢ikmaktadir.

Ne var ki, bu tabloya Cin’in kiiresel yatirim miktarlar1 agisindan bakildiginda LAK’in Cin
yatirimlart agisindan pasta payinin 6nemli bir kismini aldigii sdylemek giictiir. 2000°lerden
itibaren diinya genelinde 140-200 milyar dolarlara ulasan Cin sermayesinin aktig1 en énemli
yerler Asya, AB ve ABD’dir. Oregin 2019°da LAK, Cin’den 6,4 milyar dolar yatirim
cekerken, bu oran toplam Cin kiiresel yatirimimin sadece %5 ini ifade etmektedir. Ustelik bu
miktarin 4,3 milyar dolari, Cayman Adalari, Virjin Adalari, Bahamalar gibi yatirimin nihai
noktast olmayan offshore bolgelerine gitmektedir (Long, 2016:19). Nitekim offshore adalarina
giden sermaye dahil edildiginde bdlgenin Cin yatirimlarinin %30 unu aldig1, fakat bu yatirimlar

cikarildiginda Cin’in, AB ve ABD’nin bolgeye katma deger sunan dogrudan yatirimlarinin ¢ok
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gerisinde (%51 ve %23’e karst %4 ) kaldig: tespit edilmektedir (Ding ve digerleri, 2021:7).
Cin’in sirket satin alimlar1 ve birlesmeleri yontemiyle gerceklestirdigi yatirim stratejisinde ise
LAK, kiiresel Cin yatiriminin sadece %4 ’iinii teskil etmektedir -ilk siralarda, AB, ABD ve Asya
yer alir-(Inoue ve Stumpo, 2018:52). Cin-LAK arasindaki ticaret ve yatirim iliskilerinin genel
karakteri, iliskilerin kimi tilkelerin dis ticaret a¢igi vermesi seklinde Cin lehine oldugunu
gostermekte (Long, ,2016:17); zaten offshore aktarimlari ¢ikarildiginda kiigiik bir miktar teskil
eden dogrudan dis yatirimlarin son yillardaki tiim ¢esitlenme egilimine ragmen hala enerji ve
hammadde sektorlerinde ve belli iilkelerde -6zellikle Brezilya, Ekvator ve Veneziiella’da-
yogunlastigin1 (Long, 2016:19; Inoue ve Stumpo, 2018:56; istikbal, 2019:194; Casanova Ve
digerleri, 2015:10; Bernal-Meza, 2016:37) isaret etmektedir. Bu anlamda s6z konusu dis
yatirimlarin hedef tilkelerde beklenen diizeylerde kalkinma ve istihdam yaratmamasi, Cin-LAK
arasindaki iligkilerin asimetrik boyutu goz Oniine alindiginda yeni-bir bagimlilik iliskisinin
dogup dogmadig1 sorusunu giindeme getirmektedir. Ornegin Cin gayri safi milli hasilasindaki
%1’lik bir disiisiin LAK’ta %0,6’lik bir diislise yol agacagi tahmin edilmektedir (Gil ve
Aguilera, 2017:81). Halihazirda Cin, LAK’la ticari ve sinai iligkiler boyutundaki 6nceliklerini
gelismekte olan ekonomisini giivence altina almak, biiyiik niifusunu beslemek ve sehirlesmeyi
artirmak hedefleri lizerine oturturken (Ellis, 2017:2), bolgeye doniik iktisadi stratejisini enerji
sirkiilasyonunu ve giivenligini saglamak i¢in enerji ve ulasim sektorlerine; modernizasyon
projesini destelemek i¢in de yari-mamul ve mamul mallarla tarimsal {iriin ihracatina dontik
yatirimlarla siibvanse etmekte, dolayisiyla LAK i¢in Cin’le miinasebetin “kazan-kazan”

profiline uyup uymadig1 bir soru isareti olarak kalmaktadir.

Ote yandan Cin ile LAK arasindaki bu denkleme ABD eklendiginde, ABD’nin Cin’in bdlgede
biiyliyen ekonomik faaliyetine “serbest ticaret ve rekabet kurallarina” riayet edildigi siirece
tepkisel yaklagsmadigi sdylenebilir. Bu hususta, 2018’den beri ABD’nin Cin teknoloji
sirketlerine koydugu kisitlar devam etmekte ve Biden yonetimi Cin’1 baskiya dayali ve adaletsiz
ticari pratikler uygulamakla itham etmektedir (Castillo, 2021:51). Diinyanin iki biiyiik
ekonomik devi DTO platformunda kars1 karsiya gelirken, Cin de ABD ve diger gelismis
tilkelerin entelektiiel miilkiyet, endiistriyel siibvansiyonlar ve kamu girisimleri konusunda ¢ok-
tarafli yeni kurallar koymasina direnmeye ¢alismaktadir (Castillo, 2021:52). Ne var ki agik
olan, Cin’in ekonomik bilylimesinin thracatinin iicte ikisini gerceklestirdigi ABD’ye bagh
(Manrique ve Alvarez, 2014:16; Revell, 2020:13) olmasidir. Yine Cin’in ihracat rakamlarindaki
biiyiimenin kaynagini, Cin’in 2001 yilinda DTO’ye iiye olduktan sonra Cin’i dolayli bir ihracat

iilkesi olarak kullanan ve Cin’de faaliyet gdsteren Amerikan menseli ulus asir1 sirketlerin
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faaliyetleriyle ilintilendirmek gerekir (Revell, 2021:11). Amerikan firmalarinin kiiresel
diizeyde sirket birlesmeleri ve satin alimlarla diinyanin en biiyiik bes yiliz korporasyonunun
%46’s1na sahip olmasi (Starrs, 2013:823-824’dan aktaran Revell, 2020:12) bu bahiste dikkate
deger bir husustur. Dolayisiyla Cin’in iktisadi biiytimesinin ABD sermayesi ile iliskisi, Cin-
LAK arasinda biiyiiyen ekonomik iligkileri Amerikan iktisadi hegemonyasmin yeniden
iiretilmesi gergevesine oturtmaktadir. Diger bir ifadeyle Cin milli ekonomi hedefleri vakiayken,
tlim sapmalarina ragmen kiiresel kapitalizmin araglar1 ve yontemleriyle yol almakta, bu itibarla
Amerikan hegemonyasinin insa etti§i simai-parasal-ticari sisteme eklemlenmektedir. Ote
yandan LAK’m bir biitiin olarak hala en biiyiik iktisadi partneri ABD’dir. Bu itibarla LAK
tilkeleri Cin’i Amerikan hegemonyasinin yerini alacak bir ortak olarak gérmekten ziyade,
tarihsel LAK bagimlilik iliskilerine alternatif olusturacak bir miittefik olarak diisiinmektedir.
Nitekim LAK’ta “sola doniis hiikiimetlerinin” yiikseliste oldugu konjonktiirde Cin-LAK
birlikteligi itibariyle Amerikan hegemonyasimna karsit sdylemler iiretilmis olsa da bu
soylemlerin uzun erimli bir taraf se¢me stratejisine dontigmedigi goriilmektedir. Bu panoramay1

analiz etmek icinse, Cin’in LAK taki siyasi ve askeri varligina bakmak gerekir.
3. Cin-Latin Amerika ve Karayipler Politik ve Askeri Iliskileri

Cin kaynaklarina gére LAK ile Asya arasindaki ilk etkilesimler, LAK 1 Ispanyollar tarafindan
kesfedilmesinin ¢ok Oncesine, Ming hanedani tarafindan desteklenen seyyah Zeng He’nin
kitaya varmasina dek gitmektedir (Dosch ve Goodman, 2012:5-6). Dogrulanmamis bu bilgi bir
yana Cin ile LAK arasindaki iligkilerin asil tarihi Giiney Cin Denizi lizerinden yapilan baharat
ticareti itibariyle 16. ylizyilin ikinci yarisina gitmektedir (Dosch ve Goodman, 2012:5-6;
Erman, 2019:6). 1868-1939 yillar1 arasinda ise Latin Amerika’daki tren yolu yapiminda ve
plantasyonlarda ¢alistirilmak {izere Cinliler Yeni Kita’ya tasinmistir (Mazza, 2016:3). Son
derece kotii kosullara maruz birakilan bu Cinli gogmenler i¢in miizakere eden Quing hanedani
boylece Peru’yla 1875°te, Brezilya ile 1881°de ve 1899’da Meksika ile ilk siyasi temaslari
kurmustur. 1912°de Cin Cumbhuriyeti kurulduktan sonra bu iligkiler zayif da olsa korunmustur

(Creutzfeldt, 2019:2).

II. Diinya Savast sonrasi beliren Soguk Savas ikliminde Cin-LAK iliskilerinin bilesenleri
komiinizme ge¢is yapan Cin’in SSCB ve ABD siyaseti ¢ercevesinde sekillenir. Bir yandan
ideolojik angajmani nedeniyle anti-Amerikanci bir pozisyon tutan Cin’in diger yandan
1950’lerin sonunda SSCB ile diistiigili siyasal ve askeri catigki, beraberinde Latin Amerika’daki
devrimci gerilla hareketlerine mesafe koyulmasina yol agar. Bu nedenle 1960°ta, Cin’e yapilan

ilk st diizey ziyareti gerceklestiren Kiiba bagbakaninin yolunu actigi ve Cin’in Kiiba’y1
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tanimasi ile sonuglanip iki sosyalist iilke arasinda gelisen ufak capli ticari iliskiler harig¢
(Creutzfeldt, 2019:2) LAK ile Cin arasinda bir politik angajman gelistirilememistir. Fidel
Castro liderligindeki Kiiba’nin, 2 Ocak 1966 tarihli Havana Konferansi’nda Cin’i ideolojik
tayfta kinamasi, Cin’in de birkag hafta sonra Kiiba’yla ihracat ve ithalat iliskilerini kesmesiyle
de iki iilke arasindaki iliskiler iyice zayiflatmistir (Dominguéz,2006:4). Ote yandan bu
donemde LAK iilkelerinin sag tabanli askeri diktatdrlerce yonetiliyor olmasi iki bdolge
arasindaki iligkilerin zayifligin1 belirginlestirmistir; ancak 1970°1i yillarin basinda esen
“yumusama” riizgarlar1 sayesinde Pekin ile Latin Amerika baskentleri arasinda ideolojiden
azade, pragmatizme dayanan iliskiler kurulmustur (Dominguéz, 2006). 15 Aralik 1970’te
Sili’nin Cin’le gelisen erken donem siyasi-ticari iliskileri hari¢, 1970’lerde Cin’i Arjantin
(1972), Brezilya (1974), Meksika (1972) ve Peru tanimistir. Bu donemde LAK iilkelerinin
Cin’den beklentisi BM gibi kurumlarda kendi siyasalari i¢in oy destegi saglamak, Cin’in
bolgeden beklentisi ise Tayvan’in taninisinin 6niine gegmektir. Cin’in her zaman dis politika
onceliklerinden biri olan bu mesele, diinyada Tayvan’1 tantyan sadece 23 iilke olmasina ragmen
bunlarin 11’inin Latin Amerika’da olmasi itibariyle hala ¢cok onemli bir yerde durmaktadir
(Dosch ve Goodman, 2012:7). Ote yandan Cin ekonomik kalkinmasinin bir ayagi olarak “pazar
ekonomisini” benimsemek, dolayisiyla uluslararasi sistemin bir pargasi olarak taninmak ve
“gelismekte olan iilke” statlislinlin kiiresel aktorler tarafindan kabul edilmesi vesilesiyle
(Bernal-Meza, 2016:33, Lippert ve Perthes, 2020:12) Giiney-Giiney isbirligi ad1 altinda iktisadi
ve siyasi agidan ABD ile rekabet halinde olmadigi ve uluslararasi sistemin tehlike arz etmeyen
bir parcasi oldugu mesajin1 vermekte, bu mesajin verilmesinde de Latin Amerika’nin otokratik
ve Amerika’ya karsi sicak olmayan iilkelerini insa edecegi sOylemin destekleyicisi olarak

gormektedir.

Cin’in Latin Amerika ile iliskilerinin ¢ok boyutlu hale gelisini ise, Deng Xiaoping
Baskanligi’'nda Cin’in kalkinma ve bliylime politikasinin degistirilmesi, “Ekonomik Sistemin
Yeniden Yapilandirilmast” siyasast ve “Cin Tarzi Sosyalist Pazar Ekonomisi” ismi verilen
iktisadi yol haritasinin benimsenmesi, bu surette agik kap1 politikasi, yabanci sermaye akisi-dis
ticaret ve sehirlesme (Shiralizade, 2016:67,70; Kurt, 2019:53-54) sac ayaklarinin kabuliiyle
takip etmek gerekir. Nitekim bu yeni stratejinin bolgesel goriiniimlerinden biri olarak “Ugiincii
Diinya Kardesligi,” “Giiney-Giiney Diyalogunun Giiglendirilmesi,” “Birlikte Baris Iginde
Yasamanin Bes Prensibi” gibi dnemini bugiin de korumakta olan bir retorik gelistiren Zhao
Ziyang’un 1985°teki ziyaretinden sonra karsilikli ziyaretlerde artis gozlemlenmistir

(Creutzfeldt, 2019:3). 1998°de ise Cin; Sili, Meksika, Panama ve Peru’nun da iiye oldugu Asya
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Pasifik Ekonomik Konseyi’ne katilmis, Karayipler Kalkinma Bankasi’na paydas olmustur. Bu
arada DTO, IMF gibi kiiresel finans kuruslarina dahil olan Cin’in, 2000’ler ve sonrasinda LAK
ile politik iligkileri altin ¢agina girmistir. Nitekim 2001 yilinda Cin bagkanit Ziang Zemin,
2004°te Baskan Jintao, 2009°da Xi Jinping bolgeye ziyaretler gergeklestirmistir (Dosch ve
Goodman, 2012:9). 2004 ila 2009 yillar1 arasinda Veneziiella, Meksika, Brezilya, Peru ve Kiiba
en fazla ziyaret edilen iilkeler olurken, bu ziyaretler ¢ercevesinde on yedi kiiltlirel, on bes
iktisadi ve ticari, on dort yatirim, on ii¢ kamu yOnetimi, on yedi bilim ve teknoloji anlagsmasi
imzalanmustir (Koleski, 2011: 14). 2006’da BRICS ad1 altinda Rusya, Hindistan ve Giiney
Afrika Cumhuriyeti’nin yani sira Latin Amerika’dan Brezilya’nin dahil oldugu ekonomik
agirhikli esgiidiim projesi devreye sokulmustur. BRICS ve Sangay Isbirligi Orgiitii gibi
kurumlar ile ABD’nin karsisina ¢ikmayi tercih eden Cin, Asya Altyapr Yatirim Bankasi ve Yeni
Kalkinma Bankasi1 gibi uluslararas1 finansal kuruluslarla da Diinya Bankasi ve IMF’nin
adaletsiz yonetim mekanizmalarina karsi alternatifler olusturmaktadir (Istikbal ve Dilek,
20190:59-60’tan aktaran Istikbal, 2019:191). Cin baskan yardimcis1 Xi Jinping’in Haziran
2011°de Sili, Uruguay ve Kiiba’y1 kapsayan bolge ziyaretiyle Sili’nin bakirina, Uruguay’in
soyasina ve Kiiba’nin petroliine doniik ¢esitli anlasmalar imzalanmistir (Dosch ve Goodman,
2012:4). 2010°da Rio Grubu-Karayipler Birligi Zirvesi’nde ortaya ¢ikan, 2011 Karakas
deklarasyonuyla resmi olarak kurulan ve Bagkan Xi Jinping’in 2014 yilinda gerceklestirdigi
Latin Amerika ziyareti sonrasinda viicuda gelerek Cin-Latin Amerika arasindaki iligkileri en
iist diizeye tasiyan forumlardan biri CELAC (Creutzfeldt, 2019:3) ise ABD ve Kanada’nin
forum iiyeligini reddetmesi ve Amerikan Devletleri Orgiitii'ne alternatif bir yapi olarak
belirmesiyle dikkat gekmektedir (Myers ve Ray, 2019:5). CELAC’1n 2015-2019 vizyonu kiigiik
ve orta Olcekli isletmeleri, altyap1 ve ulasim birimlerini, finansal, sinai, bilimsel ve teknolojik
kurumlar yaninda uzay, enformasyon ve bilisim teknolojisi alanlarini kapsayacak sekilde
endiistriyel ve high-tech parklarin insasini; bilim-teknoloji birimlerinin kurulmasini; 6zel
ekonomik bolgeler olusturulmasini bdylece sinai yatirimlarin ve sinai katma-deger zincirlerinin
gelistirilmesini hedeflemektedir (Peters, 2019:3). Ayrica Cin, Dogu Asya-Latin Amerika
Isbirligi Orgiitii, Inter-Amerikan Kalkinma Bankasi gibi yapilanmalardaki varligmi
yogunlastirmistir. Peru, 2018’de iki Cin maden firmasinin projelerini onaylamis; Cin’in devlet
desteklerini almada bas1 ¢eken Arjantin, Ekvator ve Veneziiella Cin Kalkinma ve Cin ithalat-
Ihracat Bankalari’na yeni krediler icin basvurmus; 2017°den beri de Panama, Dominik
Cumbhuriyeti ve El Salvador Tayvan yerine Cin’i tantyan diplomatik iligkiler kurmustur (Myers
ve Ray, 2019:9). 2004 yilinda Cin, Amerikan Devletleri Orgiitii’ne daimi gdzlemci, 2008’de
Uluslararas1 Katilim Bankasi’na bagisci liye olarak katilmis; 2009°da Banka, Bank of China ve
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Cin Kalkinma Bankasi ile bolgedeki ¢esitli projelerin finansmani ve bélgedeki Cin varliginin
ABD ve AB’ye alternatif olarak giiclendirilmesi i¢in antlagsmalar imzalamis, Inter-American
Development Bank’ta hisse sahibi olmustur. Cin, Latin Amerika Entegrasyon Orgiitii’nde,
Latin Amerika Parlamentosu’nda, BM Latin Amerika Ekonomik Komisyonu’nda ve Asya-
Pasifik Birligi’nde gozlemci statiisiinde yer almakta, ayrica MERSOCUR, Andean Uluslari
Birligi (CAN) ve Karayipler Birligi’nde (Caricom) kalict diyaloglar siirdiirmekte, Cin-Latin
Amerika is diinyasi zirvesi, Cin-Amerika Think Tang Forumu gibi olusumlarda karsilikl1 is
birligi ve diyalog platformlar1 kurmaktadir (Creutzfeldt, 2019:3; Myers ve Ray, 2019:4). Ayrica
And Milletler Toplulugu, Rio Grubu ve Karayipler Toplulugu gibi kurumlarla da diplomatik
baglantilar kurmaya baslamis (Koleski, 2011:15), Pasifik ittifaki, UNASUR ve MERCOSUR
ile resmi ve gayri resmi baglantilar insa ederek baglayici olmayan uzlagmalar saglamigtir
(Myers ve Ray, 2019:4). Keza ABD, Kanada ve Meksika arasinda 1 Haziran 2020’de
olusturulan ve Kasim 2020’de Asya’nin 15 smai {iilkesine genisletilen mutabakatlarda
Kapsayic1 Bolgesel Ekonomik Ortakliga taraf olan Cin, Trans-Pasifik Ortaklig1 i¢in Kapsayici
ve Ilerici Antlasma portfoyii icin de miizakerelere (Castillo, 2021:52) baslamistir. Ilaveten Cin,
Arjantin, Brezilya, Sili, Ekvador, Meksika, Uruguay ve Veneziiella’y1 stratejik partner;
Arjantin, Brezilya, Sili ve Ekvator’u kapsayici stratejik partnerler olarak tanimaktadir (Niu,
2015:46; Ellis, 2017:4). Kiiba ise, “dostane is birligi ortag1” olarak goriillmektedir (Dominguéz,
2006:24). Ne var ki tiim bu is birligi kurum ve forumlarinin Batili alternatiflerine gore yapisal
ve tarihsel olarak zayif oldugu diisiiniilmelidir. Ornegin olduk¢a iddiali bir forum olan
CELAC’1n bagkani her yil degismekte, teknik bir sekretaryas: bulunmamakta ve s6z konusu
yapi, LAK iilkelerinde siirekli degisen dis isleri bakanlarinin forumuna déntismektedir (Peters,

2019:6).

Cin’in LAK la 6zellikle 2000’ler sonrasi ¢ok tarafli iligkiler gelistirme ve kalkinma stratejisinin
yol haritalar1 ise 2008 politika belgesinde; 2014 1+3+6 formiiliinde (Ellis, 2017:3) ve 2016°da
deklare edilen bir diger politika belgesinde yer almaktadir. 2008 belgesinde “Pekin yonetimi,
LAK’a yonelik olarak dort baslik altinda topladig1 hedefleri siralamakta, bunlar1 da esitlik ilkesi
cercevesinde karsilikli saygi ve giiven saglamak, stratejik ortaklik zeminini genisletmek; is
birligini artirarak kazan-kazan yaklasimiyla sonuglar elde etmek; karsilikli olarak taraflarin
giiclii yanlarindan faydalanarak ortak gelismeyi ve karsilikli degisimi artirmak; bu cografya ile
iliskilerde Cin’in birlesmesi ve Tek Cin politik hedefini siirdiirmek” (Fornes ve Mendez,
2018:263-264’den aktaran Erman, 2019:8) olarak belirlemektedir. Ote yandan Bagkan Xi
Jinpimg’in 2014 y1l1 bolge ziyaretinde ortaya ¢ikan 1+3+6 formiiliinde 1, Cin’in bolgeye iliskin
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girisimlerinin siyasi, askeri ve ekonomik dogal birligini; 3, bu birligi yerine getirecek ticaret,
finans ve yatinm blokunu, 6 ise, iktisadi alanda is birligi yapilacak alt1 alani (enerji, dogal
kaynaklar, altyap1 insasi, tarim, iiretim, bilim ve teknoloji ile enformasyon) isaret etmektedir
(Niu, 2015:42; Ellis, 2017:3; Piccone, 2020:2). 2016 politika belgesinde ise Latin Amerika bu
kez Canlilik ve Umut Sahasi olarak tanimlanarak is birligi konu basliklar1 2008 yili politika
belgesine gore kismen degistirilmekte; igerik olarak politik, ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve
halklar arasi iletisim, uluslararasi (politik islerde) uyum, barig-giivenlik ve adli meseleler,
kolektif is birligi ve ii¢ tarafli is birligi vurgulanmakta; ayrica bilimsel ve teknolojik inovasyon,
uzay caligmalari, denizcilik, glimriik ve kalite denetimi, egitim ve insan kaynaklari, akademik
kurumlar ile diisiince kuruluslar1 degisim programlari, siber giivenlik, stirdiiriilebilir kalkinma
icin 2030 giindeminin yiiriirlige konmasi gibi 2008 y1l1 politik belgesinde olmayan noktalar yol

haritasina ilave edilmektedir (Erman, 2019:9).

Baskan Xi Jinping’in 2013 yilinda deklare ettigi Kusak-Yol Girisimi ise, 6zellikle Cin-LAK
iligkilerini hedeflemiyor olsa da Cin’in uzun vadedeki kiiresel kalkinma projesinin bir parcasi
olmak bakimindan &nemlidir. Biiyiik bir kara koridoru olarak Ipek Yolu Ekonomik Kusag: ile
21. Yiizy1l Deniz Ipek Yolu’nu kapsayan ve belirtilen rotalarda kara ve demir yollarinin, enerji
hatlarinin ve limanlarin inga edilmesi yaninda dijital ekonomi alaninda uluslararasi igbirligi
hedefiyle Dijital Ipek Yolu’nun (Malena, 2021) driilmesini kapsayan Girisim, bu suretle Asya,
Avrupa ve Asya’y: etkilesime sokmay1 amaglamakta (Inoue ve Stumpo, 2018:16; Montoya,
Lemus ve Kaltenecker, 2020:12); altmistan fazla iilkeyi enerji, tasimacilik, bankacilik, finans
ve gayrimenkul sektdrlerinde birbirine baglayacak (Istikbal, 2019:190) trilyon dolarlar1 bulan
ekonomik maliyetiyle Cin’in 21. yiizyil kiiresel kalkinma hedeflerine projeksiyon tutmaktadir.
Cin Kalkinma Bankasi ve BRICS iilkelerinin (Brezilya, Rusya, Hindistan, Cin ve Giiney
Afrika) olusturdugu Yeni Kalkinma Bankasi, Cin Ithalat-Ihracat Bankas: ve benzer kurumlar
tarafindan finanse edilen proje, boylece Giliney-Giiney is birligi temelini de vurgulamig
olmaktadir. Nitekim 2018 yilinda Sili’de toplanan CELAC forumunda Cin Dis Isleri Bakani
Wang Yi, LAK iilkelerini Girisim’e katilmaya cagirmistir (Montoya ve digerleri, 2020:7).
Bugiine dek Antigua ve Barbuda, Barbados, Bolivya, Sili, Kosta Rika, Dominika, Dominik
Cumhuriyeti, Ekvator, EI Salvador, Jamaika, Grenada, Panama, Peru, Surinam, Trinidad ve
Tobago, Uruguay ve Veneziiella Girisim’e dahil olmustur (Peters, 2019:2). Bu suretle Kusak-
Yol Girisimi, yalnizca ekonomik boyutuyla degil ayn1 zamanda siyasi ayagiyla one ¢ikan jeo-
stratejik bir hamle olarak goriinmektedir (Montoya ve digerleri, 2020:9). Ne var ki baski ve zor

araclarina kars1 diyalog yoluyla birlikte ve liberal ilkelerle kalkinmay1 planlamis olan Marshall
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Plani’ndan yetmis yil sonra Kusak-Yol Girisimi boyutlarina bakilmaksizin her bir devlete esit
muameleyi Oneren, bu suretle uluslararasi gii¢ hiyerarsisini ortadan kaldirmak istemesiyle
siyasal elitlere kars1 ideolojik mesruiyeti saglayan bir proje olarak Cin usulii bir modernizasyon
projesi olsa da, Cin’in hem Amerikan hegemonyasinin kurallarini koydugu liberal sistem
icerisinde hareket etmesi, hem Cinli firmalarin gittikleri bolgelerde beklenen kalkinma ve is
olanaklarin1 yaratamamis olmasi, hem de mevcut sisteme ideolojik anlamda otoriter bir yanit

olmasi itibariyle Amerikan Marshall Plani’nin bir ikamesi olamamistir (Revell, 2020:24).

Cin ile LAK arasinda gelisen iktisadi ve siyasi iligkilere paralel olarak askeri anlamda da
gelismekte olan iliskiler mevcuttur. Askerd iligkilerdeki artis egilimi 2010 yilinda Venezuela,
Ekvator, Sili, Meksika, Brezilya, Kolombiya, Peru ve Bolivya ile iist diizey goriigmeler de
iceren temaslarda kendini géstermistir (Ellis, 2011: x; Erman, 2019:11). Cin’in bolgedeki askeri
angajmani kidemli askeri personelin bulugmasi, diisiik diizeyli askeri operasyonlar, askeri
satiglar, orduyla ilgili ticari goriismeler ve askeri stratejik nitelikleri olan Latin Amerika
bolgelerinde Cin ordusunun fiziksel varligi olarak bes baslik altinda toplanabilir (Ellis, 2011:x,
Ellis, 2014). Ote yandan Cin Halk Ordusu’nun heniiz Latin Amerika’da kalic1 askeri bir varlig
bulunmamasia ragmen Cin’in Latin Amerika’daki askerl girisimlerinin insani faaliyetler,
baris1 koruma gorevleri, askeri (personel) degisimi, silah satiglart ve askeri teknoloji transferi
alanlarinda belirginlesmis oldugu eklenebilir (Marcella, 2012). Ornegin Cin ordusu personeli,
Peru’da yapilan “Baris Melegi-2010” adl1 insani yardim tatbikatina katilmis, Venezuela ile “Is
birligi 2011,” Kolombiya ile “Is birligi-2012” operasyonlari, Sili ile de (2013) kisa siireli
miisterek bir deniz tatbikati gergeklestirilmistir (Ellis, 2011: ix, x; Scobell, 2018; 239’dan
aktaran Erman, 2019:11). Cin askeri egitim kurumlarinda en az on sekiz Latin Amerika
iilkesinin personeli egitim gdrmektedir. Ozellikle Veneziiella ve Brezilya askeri personelinin
egitimiyle ilgili anlagmalar s6z konusudur (Blanchard, 2016:40, 44). Keza Brezilya ve Cin, BM
baris operasyonlar ile ilgili karsilikli bilgi akisi, insani yardim, afet destegi, askeri tip gibi bir
dizi alanda is birligi sézlesmesi imzalamistir (Blanchard, 2016: 44). Ek olarak Cin, Latin
Amerika’ya nicel ve nitel anlamda daha fazla silah satis1 yapma ve askeri techizat génderme
egilimdedir. Ornegin Veneziiella ve Bolivya’ya gegmiste K-8’ler ihra¢ eden Cin, bugiin daha
karmagsik L-15’ler satmaktadir (Ellis, 2017:5). Ayrica Cin, iyi niyet ve agik kap1 gOstergesi
olarak LAK askeri kurumlarina kamyon ve otobiis hediye etmekte; cesitli bolgelere sahra
hastaneleri kurmakta ve onlara iilke i¢i karisikliklarla basa ¢ikmada oldiriicii olmayan
malzemeler sunmaktadir (Ellis, 2014:8). Cin askeri firmalari, askeri kamyonlar, radarlar ve

ucaklar, Z-9 helikopterleri ve ¢oklu roket karsilama platformlari tiretmektedir (Ellis, 2017:5).
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Ote yandan Cin, ordu iiriin ve techizat1 iireten Latin Amerikal1 firmalarla da -6rnegin Brezilya
hava araci iireticisi Embaer gibi- igbirligi icindeyken, uzay alaninda da Cin-Brezilya Diinya
Arastirma Uydusu (CBERS), Venesat-1, Tupac Katari uydusu gibi projelerde de yer almaktadir
(Ellis, 2011:xi). Ne var ki Cin menseili askeri malzemeler, LAK’1n Rusya gibi diger askeri
ticari partnerlerinin yaninda diisiik teknolojili ve verimsiz kalmaktadir. Ote yandan 1979°dan
beri higbir sicak ¢atismaya girmemis olan Cin Halk Ordusu agisindan bu durum moral unsuru
ve yenilenme agisindan pozitif etkiler yaratir gibi goriinse de ordu yapisinin otoriter, biirokratik
ve merkezi yapist s6z konusu bu avantaji ortadan kaldirmaktadir (Revell, 2020:7-12). Zaten
Cin’in bolgedeki askeri stratejine bir biitiin olarak bakildiginda aslinda bu stratejinin ulusal
kalkinmanin ve rejimin devam ettirilmesi hedeflerine odaklandigi, bu suretle iyi niyet insasi,
karsilikli anlayis ve siyasal kaldirag islevi gorerek Cin’in farkli bolgelerdeki iktisadi
biiyiimesine katki saglama esasma dayandigi goriilmektedir (Ellis, 2011: iv, xii). Ote yandan
2001-2012 yillar1 arasinda ABD, Latin Amerika Bolge Komutanligi’nin sorumluluk alaninda
olan iis ve gliglerin biitgesini artirmistir (Long, 2016:10). Obama’nin Monroe Doktrini’nin artik
var olmadig1 yoniindeki agiklamasina zit sekilde ABD’nin LAK taki askeri varliginin gegmise
gore diisiik olmakla birlikte hi¢ de zayif olmadigi (Long, 2006:13), Cin’inse bu bolgede askeri
olarak anlamli bir pozisyon tutamayacak kadar gevsek bir strateji izledigi bilinmektedir.
Nitekim 2014’te Asya Giivenlik Uyumu’nu canlandirarak, Yeni Asya Glivenlik Kavrami’ni
ortaya atan Baskan Xi’nin retorigi itibariyle Cin, Asya’da “ortak, kapsayic1 ve siirdiirtilebilir”
giivenlige vurgu yapmakta ve “daha esit ve demokratik bir uluslararasi diizeni” hedefleyerek
“birine kars1 degil, birlikte giivenlik” anlayisiyla giivenligi askeri ittifaklardan ote iktisadi
kalkinma ile 6zdes bir proje olarak konumlandirmaktadir (Revell, 2020:29). Bu itibarla Yeni
Asya Giivenlik Kavrami, Cin’in LAK taki askeri faaliyetleriyle de uyum halindedir.

Tiim bunlardan ¢ikan sonu¢ Cin’in ekonomik biiylimeyi destekleyecek ¢ok-tarafli dis politika
stratejisinde LAK ayaginin Cin’in hegemonik bir tarihsel blok doniisiimiine meydan verecek
tehditkar bir faaliyette olmamasidir. Kuskusuz, Latin Amerika ile Cin arasinda biiyliyen
ekonomik iligkiler yaninda Cin’in ABD’yi dislayan olusumlar kurmasi1 -CELAC gibi- ve
Kusak-Yol Girigimi, Cin’in LAK’taki niifuzunun artmas1 olgusuyla paralellik gostermektedir.
Ayrica Latin Amerika’da 2000’11 yillar boyunca yiikselen sol popiilist hiikiimet bagkanlarinin -
Chavez gibi- Cin’i ABD’ye bir alternatif olarak gormeye baslamasi (Manrique ve Alvarez
2014:12) ve Cin’le sicak diplomatik iligkiler kurmasi Washington agisindan tehdit algisi
yaratmaktadir. Ne var ki Cin’in LAK’a doniik kurumsal ve politik hamlelerinin hegemonik bir

giic olma yolunda saglanacak diplomatik ve siyasi bir giice doniismesi heniiz miimkiin
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gorinmemektedir. Zira yakinlasan siyasi-diplomatik iligkilere ragmen, “alternatif” ve “diinya
liderligine oynayan” bir diinya goriisii sunulmus degildir. Cin’in bdlgeye dair ataklarini
Tayvan’t hala taniyan Orta Amerika iilkelerini kazanarak Tek Cin politikasinin islerligini
saglamak ve Cin’in “Kiiresel Bak™ stratejisinin (Inoue ve Stumpo, 2018: 51) bir parcasi olarak
gormek gerekir. Zira Cin, 2049 yili itibariyle “giiclii modern sosyalist iilke” haline gelmek
istemektedir (Ellis, 2017:2).Bu noktada Cin’in 2000’lerden sonra LAK ile yasadig
siyasi/kurumsal altin ¢agi Bill Clinton yonetiminin bolgeyi temsili liberal demokrasi, serbest
ticaret ve piyasa ekonomisi sac ayaklariyla biitiinlestirme programina (Piccone, 2020:5)
mubhalif Giiney Konisi iilkelerinin bunu dengeleyecek bir partner arayisi icine girmesi; George
W. Bush déneminde ABD’nin dnceligi Irak ve El Kaide ile miicadele basliginda Ortadogu’ya
vermesi ve Latin Amerika ilgili sorunlar1 uyusturucu kagake¢iligi ve yasadisi gogler boyutuna
indirgemesi (Santibafies, 2009:18); Obama doéneminde Monroe Doktrini’nin ortadan
kalktiginin agik¢a ifade edilmis olmasi (Duarte, 2015:13) ve Barack Obama’nin Giineydogu
Asya’da Cin’i karsi-bolgesel ittifaklar ve yumusak gilic denge koalisyonlariyla bolgesel ve
kiiresel olarak kisitlamaya caligmasi (Ikenberry, 2014:55; Piccone, 2020:5) donemecleriyle
birlikte diisiinmek elzemdir. Nitekim Donald Trump ydnetiminin “iIlk Once Amerika”
diizenden ¢ok ABD g¢ikarlarinin koruyucusu ilan etmesi (Lippert ve Perthes, 2020:35), Monroe
doktrininin miidahaleci retorigine donerek Veneziiella, Bolivya ve Kiiba ile iligkileri germesi
(Piccone, 2020:5) gibi durumlara binaen ABD’nin LAK ile iligkilerini yeniden konsolide eden
anlagmalar yapmis olmasi (Inoue ve Stumpo, 2018: 13), Cin’in bolgeye doniik politik
hamlelerini ABD’nin bdlgesel ve kiiresel politikalarina bagli kilmaktadir. En nihayetinde
Biden’a gore de ABD’nin ulusal giivenligine tehdit olusturan sey Cin rekabeti degil, ABD’nin
kendi yarikiiresinde yeterince liderlik yapmamasidir (Piccone, 2020:6). Ote yandan LAK ’ta
sol-popiilist liderlerin yerini alan Amerikan yanlis1 hiikiimetler de “sola doniis” dalgasindan
politik ve ideolojik olarak faydalanmis olan Cin’in bolgedeki durumunu hassaslastirmaktadir.
Ornegin Brezilya’da iktidara gelen Bolsanoro, neo-muhafazakar yonleriyle yabanci diigmanlig
golgesinde anti-Cin sdylemi tutturmaktadir. Dolayistyla Cin’in LAK taki politik angajmant
Amerikan siyasalarina ve LAK taki konjonktiirel gelismelere gobekten baglidir.

En nihayetinde bolgedeki iktisadi atilimlariyla politik gelismeler bir biitiin olarak ele
alindiginda Cin’in, ABD’nin LAK i¢indeki niifuzunun az oldugu bdlgelerle iliskilerini
yogunlastirdigi, bolgedeki ulusal hedeflerini de ABD’yi rahatsiz etmeyecek adimlarla
gergeklestirmeye calistigi goriilmektedir (Urdinez ve digerleri 2016:11,22). Nitekim Cin’in
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bolgeyle ilgili ¢ok-tarafli politikalarinin amaglar1 biiyiiyen ekonomisinin ve orta smiflarinin
ihtiya¢ duydugu enerji, maden ve gida girdilerinin giivenligini saglamak; Tayvan’in uluslararasi
arenada resmi olarak taninmasimnin oniine gegmek, ABD’nin Giiney Asya’daki faaliyetlerine
kars1t Amerikan etki sahasinda en azindan sembolik misillemeler yapmak ve Veneziiella-Kiiba
gibi dost miittefiklere ideolojik destek saglamak olarak Ozetlenebiliyorsa (Piccone, 2020:2),
Cin’in LAK’ta ABD i¢in hegemonik alternatif oldugu sdylenemez.

4. Cin-Latin Amerika ve Karayipler Iliskilerinde ideolojik Perspektif

Cin’in yumusak gii¢ unsurlarini devreye sokarak kamu diplomasisi basglatmasinin gegmisi, 1997
Asya Krizi’nde Pekin’in parasini devaliie etmekten kaginmasina gotiiriilmektedir (Kurlantzic,
2006:2°den aktaran Akcadag, 2). Bu g¢ercevede Cin’in kiiresel stratejisinde kamu
diplomasisinin hedefleri “ekonomik gelisimini siirdiirebilecegi giivenlik ortaminin korunmasini
saglamak; Glineydogu Asya’da deniz lisleri elde ederek Asya deniz yollarinda s6z sahibi olmak
ve Giliney Cin Denizi’nin kontroliinii ele gecirmek; bolgenin dnemli giigleri Tayvan ve
Japonya’nin etkisini azaltmak ve Tayvan’1 izole etmek; Cinli firmalarin ¢evreye verdigi zarara
iligkin uluslararas1 kamuoyunda olusan tepkiyi karsilamak; Uygur ve Sincan bolgesindeki insan
haklar ihlallerine iliskin hakli sdylem tiretmek; otoriter rejimlerle olan yakin iliskilere doniik
tepkileri azaltmak™ (Akgadag, 3-4) ve Cin’in gelismekte olan, piyasa ekonomisine sahip bir
tilke oldugunun kabullenilmesini basarmaktir. Cin, bu hedeflere ulasmada kiiltiiriin ekonomi ve
politikadan sonra diplomasisinin tigiincii stitunu oldugunu ifade etmistir (Pekcan, 2016:215).
Buna binaen Cin’in ideolojik mesruiyet ve taninirlik i¢in kullandig: araglar kiiltiirel ve egitsel
faaliyetler, kamu diplomasisi, insani yardimlar ve ekonomik etkinlikler ile politik sdylem olarak

siralanabilir.

Kiltiirel faaliyetler boyutunda Cin filmleri -Hidden Dragon gibi-, oyunculart -Bruce Lee gibi-,
miizisyenleri -piyanist Lang Lang gibi-, edebiyatcilari1 -Gao Xinjian gibi-, Cin kiiltiir festivalleri
-Berlin Cin Kiiltiirli haftasi gibi- 6n plana ¢ikarilmakta; Cin mutfagi, astrolojisi, tibb1 gibi
birimler Cin kiiltiir diplomasisinin ayaklar1 olarak LAK bolgesi dahil kiiresel ¢apta
kullanilmakta; sportif -Asya Oyunlar1 ya da Pekin Olimpiyatlar1 gibi-, sosyal-iktisadi -Expo
gibi- ya da sanatsal genis gapli etkinliklere ev sahipligi yapilmaktadir (Ak¢adag, 6-7). Ayrica
Cin Devlet televizyonu ve China International diinya genelinde yayin yapmaktadir. Cin’in
kamu ve kiiltiir diplomasisi eliyle ideolojik mesruiyet ve taninirlik edinme, bdylece i¢ ve dis
politika hedeflerini yerine getirme ¢abalarinin en temsil edici 6rnegini ise 2012 yilinda kurulan

Cin Kamu Diplomasisi Dernegi’nde bulmak miimkiindiir.
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Egitsel faaliyetlere bakildigindaysa, Cin dil ve kiiltiiriinii tesvik i¢in kurulmus Cin Egitim
Bakanligina bagli ve kar amaci giitmeyen bir kurulus olan Konfiigyiis Enstitiileri, Cin’in
kamusal ve kiiltiirel diplomasisinin en 6nemli pargasi (Niu, 2015:46, Pekcan, 2016:215) olarak
nitelenebilir. Cin’deki Konfiigyus Enstitiisii Merkezi verilerine gore 2019 baslarinda diinya
geneli itibariyle bes yiiz elli dokuz merkez varken, bu merkezlerin kirk iicii, yirmi ii¢ Latin
Amerika tlkesine dagilmis durumdadir (Erman, 2019:14). Kendi smirlarinda ise, 1961°de
kurulup 1966’da kapatilmakla birlikte 1970’lerin sonunda yeniden agilan Latin Amerika
Calismalar1 Enstitiisii (Creutzfeld, 2019:2), Cagdas Uluslararasi {liskiler Cin Enstitiisii, UNAM
Cin-Meksika Calismalar1 ve LAK-Cin Akademik Agi bulunmaktadir (Peters, 2019:6). Bu
birimler vasitasiyla ¢ok sayida Ogrenci ve uzmanin bolgeler arasi degisim faaliyeti
gerceklesmektedir. Bu ¢ercevede LAK’ta Cin’in bilimsel, sanatsal, edebi, dilsel ve kiiltiirel
ozelliklerine artmakta olan bir ilgi mevcuttur. (Niu, 2015:46). Ayrica Cin, Latin Amerika’y1
analiz edecek diisiince kuruluslarina da yatirnmlar yapmakta (Dominguéz, 2006:22), “6zellikle
toplum tlizerinde so6zii gegen ya da niifuz sahibi akademisyen, gazeteci, politikaci ve diplomatlar
icinden mesleklerinde belirli bir ¢izgi yakalamis ve/veya gelecek vadeden kisiler vasitasiyla
iligki kurma isi olarak halklar aras1 diplomasi” kartin1 oynamaktadir (Erman, 2019:14). Cin
baskanlarinin ve yiiksek diizey diplomatik temsilcilerinin Latin Amerika’ya 1990’lardan
itibaren sayilar1 giderek artan ziyaretleri de Cin’in ¢ok-tarafli politika eliyle yumusak giiclinii
kuvvetlendirme cabasi olarak okunabilir. Ornegin Baskan Yang Shangkun, Tiananmen
Olaylari’nda Tayvan’in iddialarina karg1 kamuoyu yaratabilmek i¢in Latin Amerika ziyaretleri
gerceklestirmistir (Dominguéz, 2006:22). ilaveten, 2016 Ekvator depremi sonrasinda Cin’in
bolgeye yaptig1 afet yardimlari da 6nemlidir (Myers ve Ray, 2019:1). Peru’da faaliyetleri
bulunan Cin Milli Ulusal Korporasyonu ya da Arjantin’de faaliyetleri bulunan Cin Exim Bank
gibi sayilar1 giderek artan Cin sirketleri de yerel topluluklara bagislarda ve yardimlarda
bulunmaktadir. Cin’in bélgeye doniik resmi kalkinma ve yardim fonlar1 giderek artmaktadir.
Ne var ki bu rakamin bdlgeye akan toplam miktarin sadece %7’sini karsiladigi ve ABD’den
gelen fonlarin (%23) ¢ok altinda kaldig1 da belirtilmelidir (Myers ve Ray, 2019:2). Ote yandan
yerel igverenler, vergi miikellefleri ve yatirnmcilar olarak faaliyet gosteren Cinli firmalarin
varligini da Cin hiikiimeti agisindan bir yumusak gii¢c unsuru olarak diisiinmek gerekir (Ellis,
2017:4). Operasyonlarin1 yiiriittiikleri iilkede karar alma siireglerine baski yapabilme
kapasitelerinin yaninda bu sirketler, yerel ve ulusal kamuoyuna niifuz etmede ve bunu
sekillendirmede etkin olarak yer almaktadirlar. Ornegin Cin Aliiminyum Sirketi, Peru’da akilli

yonetim modeli ile bir kasaba kurmus, Huawei yerel futbol takimlarina sponsor olmus, Cin
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Liman Sirketi Kolombiya’da yapilacak otoyol ihalesinde yerel biirokrasiyi kendi isterleri

dogrultusunda yonlendirebilmistir (Ellis, 2017: 4).

Tiim bunlan genisletecek sekilde Cin’in LAK bélgesinde ideolojik mesruiyet ve sivil toplum
alaninda miicadele gercevesini ¢izen en kurucu faaliyet olaraksa yillar yili gelistirilmis olan
siyasal sOylem ve buna dair retorik disiiniilmelidir. Nitekim 1950’ler ve 1960’lar boyunca
Cin’in ideolojik soylemi, “i¢ islerine miidahale etmeme” ve “parti siyaseti gozetmeksizin tim
hiikiimetlerle iliski gelistirme” oldugu i¢in Pekin yOnetimini yalnizca sol egilimli LAK
hiikiimetleri degil, 1980’lerde yiikselen askeri cuntalar dahi benimseyebilmistir. Ote yandan
1978’den itibaren Cin’in “sosyalist piyasa ekonomisi” ya da “Cin karakterli sosyalizm” olarak
bilinen yaklagimla gelistirdigi yeni iktisadi politika, kalkinmanin Bati tipi liberal orgiitlenme ve
kurumlar ag1 ile gerceklesmek zorunda olmadigini; farkli milletlerin, kiiltiirlerin ve tarihsel
donemeclerin nev-i sahsina miinhasir baska kalkinma stratejileri gelistirebilecegini (Bernal-
Meza, 2016:34; Lippert ve Perthes, 2020:37-38) cisimlestirmesi bakimindan sol ideolojik
angajmanin ve Amerikan karsitliginin giiclii oldugu Latin Amerika iilkelerinde sdylemsel bir
oydasma yaratmistir. Nitekim Latin Amerika’nin otokratik ve merkezi planlama yanlisi
hiikiimetleriyle Cin kalkinmasinin politik ve biirokratik almasigi yan yana geldiginde Cin,
bolgedeki iktisadi ve siyasi faaliyetlerini daha az zorlukla ytiriitebilecegi bir ideolojik hareket
alan1 kazanmay1 basarmustir. Ustelik kendi “basar1 hikdyesini” ABD’nin zayifli§1 iizerinden
degil Cinlilerin ¢caliskan ve sebatli olmalari, parti ile Cin ulusu arasinda “asagilanma yiizyilinin”
geride kalmasi hususunda milli bir mutabakatin bulunmasi (Shiralizade, 2016:57-58; Lippert
ve Perthes, 2020:12,20) gergevesiyle sunmaktadir. 2008 Politika Belgesi’nin hedeflerinin
sOylemsel altyapisin1 olusturan “kazan-kazan™ stratejisi ise, 2000 sonrasi Cin’in LAK’a
yaklagiminin temel hattini olusturmaktadir. 26 Haziran 2012°de BM LAK Komisyonu’nda Cin
temsilcisi Wen Jiabao’nun, “Sonsuza Dek Giivenilir Dost” temasiyla Inka ve Aztek
kiiltiirleriyle Cin kiiltiirii arasinda parallelikler kurarak gerceklestirdigi nerdeyse siirsel
konusma (Creutzfeldt, 2019:4) siyasi iligkiler, ekonomik kalkinma, gida giivenligi, insani ve
bilimsel degisim programi gibi temel konularda isbirligi onererek bunlarin desteklenecegi
fonlarin ve kredilerin Oniinii agmasi baglaminda Cin’in kazan-kazan sdyleminin doruk
noktalarindan biri olarak diisiiniilebilir. Ote yandan ALBA i¢inde Cin, ABD’nin tepkisini
¢ekmeyecek bir retorik kullanmaktadir (Ellis, 2017:3). Burada “kazan-kazan,” “yeni tipten gii¢
iliskileri” ve “digerlerinin ¢ekirdek milli ¢ikarlarina saygi” sdylemleri ABD’yi karsisina
almaksizin onunla rekabetin merkez hattin1 olusturmaktadir (Lippert ve Perthes, 2020: 13). Bu

cercevede “hegemonyaya, ittifak iligkilerine, silah yarisina ve gii¢ iliskilerine hayir” sloganiyla
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“giiven insasina, zorluklar1 azaltmaya, gelismekte olan is birligine ve karsi-karsiya gelmekten
uzak durmaya evet” stratejisi benimsenmis (Shiralizade, 2016:77), Baskan Hu’nun “uyumlu
diinya” sdylemi 2005 BM Konseyi’'nde yinelenmistir (Shiralizade, 2016:79). 2014’te Amerikan
niifuzundaki bolgesel kurumsal yapilanmalara bir alternatif olarak ortaya ¢ikan CELAC’1n
“Yeni Platform, Yeni Baslangic Noktasi, Yeni Firsatlar-Kapsayici Is birligi Cercevesinde Cin-
LAK Ortaklig i¢in Miisterek Caba” temasini tasimasi1 (Myers ve Ray, 2019:6) Cin’in alternatif
bir sdylem olusturma perspektifini resmetmektedir. Baris Icinde Kalkinma anlayisi da
ekonomik Oncelik ve politik ¢izgiyi belirlerken riza unsurunu belirtmektedir (Erman, 2019: 5).
En nihayetinde Batili hegemonik diizenin formiilasyonu olarak Washington Oydasmasina karsi
Pekin Oydasmasi, Cin’in kalkinma stratejisinin sdylemsel arka planini olusturmaktadir.
Soylemlerin tarihsel ve ideolojik zeminini olusturmada Konfiigylis Ogretisinin 6n plana
cikarilmasi ise tesadiifi degildir. Bir yandan Cin’in Devrim’den 6nceki milli kiiltiirii ile
barigmasi, bir yandan gelenek, itaat ve uyumu 6n plana koyan Konfligyiis 6gretisinin merkezi
biirokratik Cin ile esgiidiimliiliik agisindan ideolojik bagajindan yararlanmak (Shiralizade,
2016:102) bu noktada Cin hiikiimetlerinin ulusal ve uluslararas1 diizeydeki ideolojik
miicadelesinin kiiltiirel arka planimni anlamak ag¢isindan 6nemli goriinmektedir. Nitekim
bireycilige ve ¢ikar maksimizasyonuna dayanan “Amerikan Rilyasi”nin hemen yamacinda
Konfiigyiiscii kokleriyle “Cin Yiizyili” kisisel degil toplumsal faydayi one c¢ikarmasiyla

alternatif soylem idealini giiclendirmektedir.

Tiim bunlara bir arada bakildiginda Cin’in yumusak gii¢ unsurlarini devreye sokarak ideolojik
hegemonya araglariyla oynamasindaki amacini, ulusal hedefleri gergeklestirmede Cin tehdidi
algisin1 yikmak olarak tespit etmek gerekir (Pekcan, 2015:215). Diger bir ifadeyle Cin hem
kiiresel hem bolgesel boyutta Amerikan hegemonyasina meydan okumak yerine “oyunun
kurallarini” olabildigince esneterek Gramsciyan tabirle bir mevzi savas: vermekte, bu anlamda

da her seyden Once uluslararasi diizen ve istikrara bir tehdit olusturmadig1 imajin1 ¢izmektedir.
5. Tartisma ve Sonug

Paulo Duarte (2015: 5-13), Cin’in LAK’taki varligina kotiimser ve iyimser agilardan bakan
goriislere degindigi makalesinde, Cin’e doniik kuskulara Cin yatirimlarinin LAK ta endiistriyel
gelisimi Onlemesi; ihrag¢ edilen {iriinlerdeki diisiik katma degerin ve ulusal diizeyde mamul
madde iiretim azliginin ticaret ve istihdam agiklarina yol agmasi; LAK’1n kalkinma alaninin
diisiik-maliyetli Cin mallariyla Kuzey’in yiiksek-teknolojili iiriinleri arasinda sikigip kalmig
olmast; Cin-LAK arasindaki asimetrik iliskinin eskinin Kuzey-Giiney ticareti ile buradan dogan

merkez-gevre iliskilerini yeniden iiretiyor olmasi; isci ticretleri, ¢alisma kosullar1 ve gevreye
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verdigi tahribattan dolay1 kotii s6hretli Cin sirketlerinin bolgeye bir biitiin olarak zarar vermesi;
bolgeye paravan sirketlerle giren Cin mafyasinin uyusturucu kagakc¢iligi ve kara para aklama
gibi suclarin kapsam ve derinligini artirmasi, en nihayetinde Cin’in bdlge i¢in yeni bir kolonyal
giicten bagka bir sey olmamasi hususlariyla yer verirken, Cin’e doniik olumlu goriislere Cin’in
LAK i¢cin ABD’ye karst denge saglayan alternatif bir pazar; kiiresel toplumda marjinallesmis
Veneziiella, Ekvator, Bolivya ve Arjantin gibi {ilkeler i¢in bir sermaye kaynagi ve genel olarak
bolgenin kalkinmasini saglayacak bir kaldira¢ olmasi noktalariyla deginmektedir. Cin-LAK
iliskilerinin bu ¢ok yonlii boyutu veriyken, biiyliyen borglar, dolarin kiiresel piyasada deger
kaybetmesi, 2000’11 yillarda yasanan kiiresel krizler ve Biiyiik Ortadogu Projesi’nden beklenen
basarilarin elde edilememesi ABD’nin hegemonik giiciiniin zayiflamakta olduguna dair
birtakim tartismalar1 da beraberinde getirmis, basta kuskucularin basini ¢ektigi grup ABD’nin
Asya-Pasifik’teki faaliyetlerine kars1 Cin’in LAK’ta stratejik istiinlik kurma hedefinde

oldugunu ileri stirmiistiir.

Ne var ki Soguk Savas Donemi’ndeki SSCB-ABD miicadelesine zit olarak Cin ile ABD
arasindaki iligki ticaretten, yatirima, kamu ve 6zel borg alisverisinden ulus asir1 siibvansiyonlara
dek ¢ok ¢esitli agilardan is birligine varan ve her zaman uyum i¢inde ger¢eklesmese de giiniin
sonunda karsilikli bagimlilik igeren bir nitelik tasimaktadir (Ellis, 2014:6; Long, 2016:14). Bu
gerceklikten hareketle, ABD’nin LAK siyasetinin temel hatlar1 “demokratik, istikrarli ve
miireffeh ekonomik partnerler; terérizme ve uyusturucu kagakgiligina kars1 miicadelede dost
komsuluk iligkileri, ortak siyasi ve ekonomik degerler iizerine temellenmis bir diinyada bir
arada yasama” iizerine oturdugu 6lcilide (Ellis, 2014:4) ABD LAK’1n bu yonlerde gelisimine
katkida bulunan bir Cin’in varligindan rahatsiz olmayacaktir. Ote yandan mevcut iktisadi
hedefleri ve kalkinma plan1 ¢ergevesinde Cin i¢in ABD, Latin Amerika’nin tamamindan ¢ok
daha énemli bir partnerdir (Duarte, 2015). Ornegin Trump ydnetiminin Cin kaynakli emtianin
giimriik vergilerini artirmaya yonelik karar1 Cin’den ayni nitelikte tedbirlerle karsilik goriince
taraflar ¢oziime miizakereler yoluyla ulagsmaya yonelmistir (Erman, 2019:4). Kald1 ki Cin’in
Amerikan hegemonyasina alternatif olarak goriilen kurumlari, isleyis ve politik ilkeler itibariyle
Batili kurumlara benzemekte, zaten uluslararasi arenadaki kapsam ve etki gii¢leri itibariyle de
olduk¢a ciliz kalmaktadir (Revell, 2020: 26-27). Yine Kusak ve Yol Girisimi de Batili
uluslararas1 ekonomi-politige aykir1 ve meydan okuyan bir proje olmadigi gibi onu koruyan,
derinlestiren ve atmosferi biraz daha Cin-dostu haline getiren bir inisiyatiftir (Lippert ve
Perthes, 2020: 36). Cin’in LAK’ta 2000’lerden sonra sagladig1 “politik basarilarsa” giiclinii

hem bolge tilkelerinin konjonktiirel iktisadi-politik yonelimlerinden, hem de ABD’nin goziinii
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bu yillarda diinyanin baska bolgelerine ¢evirmis olmasindan kaynaklanmaktadir. Ote yandan
Cin’in LAK taki askeri varlig1 ABD ile kiyaslanamayacak kadar cilizdir. En nihayetinde Cin’in
nev-i sahsina miinhasir kalkinma stratejisinin kamu ve kiiltiir diplomasisi ve politik retorik ile
birlestiginde olusturdugu ideolojik hattin Pekin’in i¢ ve dis politika hedeflerine ulagsmakta
kullandig: taktikler oldugu séylenebilir.

Uluslararasi arenada hegemonik gii¢ olmak iktisadi, siyasi, askeri egemenlik tizerinden politik
toplumda insa edilmis diizeni; ideolojik, kurumsal ve kiiltiirel iistiinliikle sivil toplumda
Oriilmiis mesruiyet agini ifade ediyorsa, bu unsurlara bakildiginda Cin’in hegemonik bir liderlik
sansinin heniiz ufukta gériinmedigi, bununla birlikte 21. yilizy1lin yiikselen giicii olarak Pekin’in

LAK’ta kendi mevzi savagin yiiriitmekte oldugu sonucuna varilabilir.
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