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0z

Arastirmada Alevilik konusunda dikkat ceken tartigmali kavramlari ele almaya calistik. Yillardir cesitli makale ve
calismalarda tartismali kavramlarin artis gésterdigi dikkatimizi cekmistir. Ozellikle heterodoksi, ortodoksi, senkretizm vb.
baslica kavramlarin Alevilik ¢alismalarinda temel tartisma ekseni olarak éne ¢iktig1 goriilmiistiir. Ancak bu kavramlarin
ne oldugu bilinmeden “Alevilik bir heterodoksidir, Alevilik bir senkretizmdir” seklinde sloganlasma egilimiyle kurulan
climleler Aleviligi bambaska mecralara siiriiklenmektedir. Bu noktadan hareketle Alevilik arastirmalarinda karsilagilan
belli bagh platform kavramlari ve tartigmalari ele almaya galistik. Ozellikle yine Batr'nin iirettigi spekiilasyonlar cevresinde
olusan, giindem yaratan tartigmali kavramlarin ele almaya calistik.

Osmanli Safevi rekabeti, Avrupa’nin ilgisini ¢cekmis, bu alanda arastirma ve bilgilerini arttirma yoluna gitmistir. Hatta bu
alanda bugiin bile dengi olmayan bir literatiir ortaya c¢ikmustir. Zamanla olusan bu literatiir modern Alevilik
arastirmalarinda bagvuru kaynag olagelmistir. Bu ¢alismalar, kismen objektif olsa da kaleme alan el¢i, din adami, gezgin
ve arastirmacilar almis oldugu egitim, gelmis oldugu kiiltiirel, dini siyasi perspektifinin etkisinden kurtulamamugtir.
Zamanla giiniimiize aktarilan bu birikim diger kusaklara devredilerek bir algi gelenegi olusturmustur. Bununla beraber
her dénemin tiretmis oldugu bilgi ve metot degisimleri de es zamanli olarak bu literatiire yansimistir. Bu kapsamda Alevilik
konusunda arastirma iiriinleri siyasi politizasyon ve ydnlendirme faaliyetlerinde bilgisel altyapini olusturmustur.
Avrupalilarin uzun zamandir devam eden bu ilgileri neticede yeni kavramlarin ortaya ¢ikmasina, kendi zaviyelerinden
bazi degerlendirmeler yapmalarina imkan vermistir. Aleviligin sistematik bir teolojisinin olmamasi, sifahi ve geleneklere
dayali, mitolojik bir teolojik anlayis olmasi yapisi sebebiyle tanimlama hususunda uzlasma saglanamamistir. Bunun dogal
sonucu olarak Alevilik farkli kisi ve gruplarca tanimlanma yaris1 icinde olmus ve her biri kendisinin en dogru oldugu
inanciyla faaliyette bulunmustur. Boylece Alevilik herkesin séz sdyleyebildigi ve her bir sahsin kendini mutlak hakikatte
hissettigi bir alan olmustur. Yéntem olarak énde gelen tartismali kavramlar1 giincel karsiliklariyla somut bir sekilde
incelemeye calistik, béylece arastirmacilarin zihninde somut karsilik bulmasini hedefledik. Ayrica giindemi belirleyen
gecmiste ve giiniimiizde temayiiz etmis calismalar1 da ele almaya calistik. Bylece Alevilik hususunda ¢ikan tartigmali
kavramlarin genel manzarasini ortaya koymaya calistik. Aleviligin i¢inde bulundugu bu durum, tarihi siirete, oryantalist
(George White, Iréne Mélikoff, Marcus Dressler..) arastirmacilarin da dikkatinden kagmamus, siyasi, ideolojik, dini ve diger
saiklerle bu alana ilgi gostermislerdir. Bunu yaparken de kendi Hristiyanlik, Musevilik tarihinde karsilik bulan kavramlar:
Alevilik alaninda kullanma yolunu tercih etmislerdir. Bu arastirmacilar kéken itibariyle ait olduklari Hristiyanlik,
Musevilik gibi kiiltiirlerine ait tarihi anlayis kaliplarini Aleviligi yorumlamada yéntem edindiler. Tiim bu yaklasimlar,
Aleviligin dogru algilanmasini engelleyerek, zihinsel karmasa ve kaos ortamia yol agmaktadir. Aleviligin hak ettigi

bilimsel anlayistan uzaklasmasina sebep olmustur.

Anahtar Kelimeler; Kelam, Alevilik, Bektasilik, Heterodoksi, Ortodoksi, Senkretizm.

Abstract

In the present study, we tried to deal with the controversial concept of Alevism. Over the years, it has drawn our attention
that controversial concepts have increased remarkably in various articles and studies. Especially heterodoxy, orthodoxy,
syncretism, etc. It has been seen that the main concepts come to the fore as the main discussion axis in Alevism studies.
However, without knowing what these concepts are, Alevism is being dragged into completely different channels with the
tendency of slogans such as "Alevism is heterodoxy, Alawism is syncretism". From this point of view, the need to deal with
controversial concepts that create the hidden agenda has emerged. From this point of view, we tried to deal with the main
platform concepts and discussions encountered in Alevism studies. In particular, we tried to deal with the controversial
concepts formed around the speculations produced by the West and that create the hidden agenda.

The Ottoman Safavid rivalry attracted the attention of Europe which sought to expand its research and experience in the
field. To date, incomparable literature has been produced in this field. Over time, this literature has become a reference
source for modern Alevism studies.

Although these studies are partially objective, the ambassadors, clerics, travelers, and researchers who wrote them could
not escape the influence of the educational, cultural, and religious political perspective from which they came. This
accumulation, which was transferred to the present over time, was transmitted to other generations and formed a
tradition of perception. Alevism, which was condemned to vicious circles such as sectarianism, left-wing radicalism, etc.,
was included in the script of studies that aimed at politicization, marginalization, and conceptual distortions by separating
it from the religion of Islam. But at the same time, the changes in knowledge and methods produced by each period were
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reflected in this literature. In this context, the research products on Alevism have formed the information infrastructure
in politicization and orientation activities. This long-standing interest of the Europeans eventually allowed the emergence
of new concepts and some evaluations from their own perspectives.

Due to the lack of systematic theology of Alevism and its structure as a mythological theological understanding based on
oral literature and traditions, no consensus could be reached on the definition. As a natural result of this, Alevism operates
with the belief that it is in a race to be defined by different people and groups, and each one of them is the right one. Thus,
Alevism is an emotional state where everyone can speak and even feel themselves in absolute truth. Asa method, we tried
to examine the leading controversial concepts with their current counterparts in a concrete way, so that they can find
concrete answers in the minds of researchers.

In addition, we have tried to deal with the works that set the agenda in the past and today. Thus, it will reflect the general
view of the controversial concepts of Alevism. This situation of Alevism has attracted the attention of orientalist
researchers (George White, Iréne Mélikoff, Marcus Dressler, Hans Lucas Kieser) in the historical process, and they have
shown interest in this field with political, ideological, religious, and other motives. While doing this, they preferred to use
the concepts found in the history of Christianity and Judaism in the field of Alevism. These researchers have used the
historical understanding and patterns of their cultures, such as Christianity and Judaism, to which they originally
belonged, in interpreting Alevism. All these approaches prevent the correct perception of Alevism and lead to an
environment of mental confusion and chaos. It has caused Alevism to move away from the scientific understanding it
deserves.

Keywords: Kalam, Alevism, Bektashism, Heterodoxy, Ortodoxy, Cyncretism.

Giris

Batili aragtirmacilarin, diinyanmin her bdlgesindeki dini topluluklar konusunda bilgi ve fikir
{iretimleri, bilim tarihine damgasini vurmustur. Ozellikle Aleviligin de kapsama dahil edildigi
Yakin Dogu dinf topluluklar arastirmalarinda en baskin problem, olusturulan terminoloji, yani bu
calismalarda kullanilan terimler bitiiniidiir. Konuyla ilgili olarak Georg Elwert, “Alevism in
Turkey Comparable Religous Communities” bashkli konferansimin' sonug kisminda extremist,
Senkretistik ve sekt gibi kavramlarin patlamamis birer el bombasi oldugunu ifade etmektedir.
Yani siipheli bir terminoloji mevcuttur. Benzer sekilde kullanilan kiilt, sect, religion, senkretik,
community (topluluk), faction (hizb) ve minority (azinhk) gibi kavramlarin niteligi ve kapsami
belirsizdir. Ozellikle Alevilik i¢in din, azinlik, separatist (ayrilik¢1), mistik ve sekt gibi kavramlar
bilingli ya da bilingsiz sekilde yanlis kullanilmaktadir. Ustelik bu yanlis kullamimlarin, bazi
arastirmacilar ile basin tarafindan yaygimlastirilarak popiiler deyimler haline getirildigi
goriilmektedir.

En temel mesele, arastirmalarda terminoloji birligi saglanmahdir. Elbette her din ve mezhep
kendine has bir olgudur. Dinler ve mezhepler kendilerini farkli kelimelerle ifade edebilirler. Bu
durum, yasanan olgunun varhigini degistirmez. Metotlar1 uygulamada farklilasma olmaktadir.
Disiplinler arasi arastirma, biitiinciil ve kapsayici olmalidir. Ancak ¢ogu zaman arastirmacilar, tek
taraflilk tuzagina diismekten kagamamaktadirlar. Ornegin incelenen bir dinl grubun veya
tarikatin tahlili esnasinda, bolgede yer alan dini diisiince de dikkate alinmak zorundadir.
Terminoloji problemi, yani kavramlarin objektifligi ve bilimselligi biiyiik énem tasimaktadir.

1 Georg Elwert, “Switching of We Group Identities: TheAlevis asa Case Among Many Others”, Alevism in Turkey
and Comparable Syncretistic Religious Communities in the Near East in the Past and Present (Berlin: Brill
Publishing, 1997), 68.
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Terminoloji, ¢alismanin ¢ikis noktasini, arastirmanin yoniinii metot ve kuramsal gercevesini
belirlemektedir. Dolayisiyla yanlis kavram ve tanimlamalar kendiliginden bir manipiilasyon riski
tasimaktadir.

Tarih boyunca sosyal bilimlerde insanlar, karsilastiklari sorunlarin ¢dziimiinde cesitli bilgi
yontemlerini kullanmislardir. Bu bilgiye ulasma yontemleri baslicalari; kisisel gorgiiler,
deneyimler, tiimevarim ve tiimdengelime dayali akil yiiriitmeler olmustur. Bunun i¢in 6ncelikle
sorun belirlenir ve sinirlandirilir, elde edilen bilgi olgulara dayali, nesnel ve mantikli olmahdir.
Bilim, kuram gelistirmeye ihtiya¢ duymaktadir. Bu kapsamda toplumlar ve doga hususunda veri
toplanir. Elde edilen her veri anlam tasimayabilir. Toplumlarin yasadigi siiregleri
anlamlandirilabilmesi i¢in bilgi kirntilarimin birbiriyle iliskilendirilerek ve diizenlenerek anlamli
bir hale getirilmesi gerekmektedir. Yasanan olaylari, olgulara ve kuramlara dénistiirmek
gerekmektedir. Bilim faaliyetinin, hayati ve diger insanlari etkilemesi sebebiyle, gelistirilen ilke
ve kurallarin ahlaki ilkelere de uygun olmasi gerekir.

Bati, ¢ogu zaman Dogunun zenginliklerini elde etmek gayesinin yaninda milletlerinin dinini,
dilini, kiiltiiriini siyasi, ideolojik gerekgelerle arastirma yoluna gitmislerdir. Bu siire¢ 6nemli
sahuslar1 6ne ¢ikarmustir. Ozellikle bu alanda yillardan beri oryantalist menseili yabanci yazarlarin
(Iréne Mélikoff, Anna Marie Schimmel, Elise Massicard, Marcus Dressler, Hans Lucas Kieser,
rahathkla spekiilasyon yaparak giindemi belirledigi, yerli arastirmacilarin da bu ithal giindemi
tartismak ve savunmaya gegmek gibi kisir dongti iginde yiprandigi bir manzara ortaya ¢ikmustur.
Maalesef yerli arastirmacilar, en basta dil yetersizligi, siyasi, sosyal korku ve diger birtakim
gerekeelerle bu alana gerekli ilgi ve Ozeni gdsterememislerdi. Buna bagli olarak Alevi
aragtirmalarinda metot ve yontem baghgi altinda yapilan ¢alismalar, maalesef telif yerine, serh ve
hasiye ¢alismalar1 yapilagelmistir.

Bu kapsamda Alevi arastirmalarinda glindem belirleyen, tartismali hususlari, genel yontem
karakteristiklerini ve ortaya ¢ikan baslica spekiilasyonlar: ele almaya calistik. Bu yaklagim
¢alismamiza daha nesnel ve aktiiel bir karakter kazandirmaktadir. Bu sebeple alandaki caligmalara
dnemli bir katki saglayacagini ummaktayiz. Bu ¢alismamiz Alevilik Bektasilik alaminda ¢aligma
yapan arastirmacilarin kaynaklarda karsilastiklari kavram ve terminolojinin anlasilmasi
hususunda katki saglayacaktr.

2. Alevilik Bekt4silik Arastirmalarinda Tanimlamaya Yénelik Kavramlar ve ilgili
Problemler

Aleviligin ne oldugu ile alakali birgok tanimlamalar ve spekiilasyonlarin oldugu bilinen bir
hakikattir. Isldm tefekkiiriiniin beydnt, burhani ve irfant olarak tasnif edilen {i¢ ana bilgi yénteminde
Alevilik, irfani gelenek iginde yer bulur. Alevilik Vahdet-i viicid merkezli tasavvufi-batini
karakteri hiiz bir yap1 olmakla birlikte sistematik bir teoloji olmay1p, sifahi ve mitolojik bir
teolojik yaklasimdir. Geleneksel yapisi, yazili kaynak eksikligi sorunu ve bir tanim tizerinde uzlasi
saglanamamis olmas1 vb. sebeplerle, Aleviligin ne oldugu hususunda herkesin s6z séyleyebilme,
konu hakkinda spekiilasyon yapabilme imkari ortaya cikarmistir. Asagida, modern déneme
gelindiginde Alevilik olgusunun anlasilmasi ve arastirilmasi ile alakali 6ne ¢ikan yaklasimlar
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farkli bagliklar altinda incelemeye calisacagiz. Ciinkii her bir yaklasim kendi onciilleri ve
dinamikleriyle bir secenek sunmak durumundadir.

2.1. Eisigesislik, Exesigesislik(tefsir)

Exesigesis ve eisigesis kelimeleri Grek kékenlidir. Exesigesis (exegesis); Kutsal metni yorumlamak,
tefsir etmek anlamlara gelir. Eisigesis ise; Kutsal metinleri, yazmalar: sahs? bakis agisina, kendi
diinya gériisiine gére yorumlama ve anlama tanimlamalarina karsilik gelmektedir® islam
kiiltiirtinde; dinl metinlerin batini ve tasavvufl yorumlara gore yapilan tefsirlerine mistik, isari
tefsir denilmistir. Bu, metnin goriinen anlamlar1 diginda, daha derin ve gercek anlamlarinin
bulundugu inancina dayanan bir tefsir anlayisidir. Bitini yorum ve tefsirler yaninda hurifi, cefr
(sifrecilik) ve ebced hesabr® gibi yontemlerin de kullandig1 goriilmektedir.

Aleviligin kaynaklarimin belirlenmesi ve yorumlanmasi, Aleviligin gelecegi acisindan ¢ok
dnemlidir. Cem Vakf1 y6netim kurulu tyesi Murat $ahin, “Giintimiz Tiirkiye'sindeki Aleviler

174

Eisigesislik, Exesigesislik ile Heretiklik Arasinda Bir Gel-Git Yasiyor™ baslikli bir yazi kaleme
almustir. Bu bashgi atan kisinin bir Alevi olmasi bakimindan 6nem arz etmektedir. Murat Sahin,
her iki gikla alakali endiseler tasimaktadir. Birinci endisesini eisigesis yaparak, o inancin bireyleri
papanin goziine girebiliyor diyerek metinlerin ana gelenege uygun bir agiklama cabasin,
yaranma ve goze hos goriinme olarak ifade ediyor olmasidir.’ ikinci endise ise o, ana gelenegin
hilafina metin yorumlamasinin kisiyi heretiklige, dalilete sevk edecegini ifade etmesidir. Nitekim
Aleviler'in, ana metinlerden bagimsiz veya bagimh algilamalar hususunda kafa karisgikhig:
yasadiklar1 bir vakiadir. Alevi arastirmalarinda karsimiza ¢ikan emik ve etik kavramlar
antropoloji, halk bilim, sosyal ve davranis bilimleri arastirma alanlarinda iki farkli gériis agisini
temsil eder. Emik: Ele alinan sosyal toplumun veya grubun diinya gériisii agisindan, algisina gére
arastirmay1 ele almaktir. Etik ise (bilim merkezli), arastirmacinin goriis agisi yorumu,
aciklamasinin 6ne ¢iktigi metottur.® Her iki metodun birlikte kullanildigi durum en verimli
olarudir. Glinkii yontem se¢imi, Aleviligin tanimini da belirlemektedir. Bu hususta disiplinler ve
bilimler aras1 uygun yontemler kullanilmas: gerekmektedir.

Sonmez Kutlu; “Aleviligin herkesin kabul edecegi, agyarini mani, efradini cAmi bir tanimin
yapmak miimkiin degildir. Clinkii tarih boyunca dilciler, tarihgiler, sairler, edebiyatcilar, firka ve
mezhepleri inceleyen makalat yazarlari, bu kavrama farkli anlamlar yiiklemislerdir.”’Demektedir.
islam diisiince tarihinde, diger dini diisiince ve akimlar ilk defa ele alan bilim dali, islam
mezhepler tarihidir. Bu noktada, “Mezhepler tarihi yontem bilimi nasil olmalidir?” sorusunun
cevabini aramak niyetinde degiliz. Ancak Isldim mezheplerinin tasnifi ve sayusi ile ilgili olarak;
“Islam timmeti yetmis ti¢ firkaya ayrilacak. Sadece bir firka (el-Firkatiin-NAciye) kurtulusa

Hans Betz Dieter, Religion Past and Present: Encyclopedia of Theology and Religion (Leiden Press 2007), “Exesigesis”, 6/729-
746. - Philip Babcock, Webster's New International Dictionary of The English Language of Merriam-Webster Dictionaries
(Newyork, 1957), “Exesigesis”, 170.

& Metin Yurdagiir, "Cefr”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2013), 7/215-218; Mustafa
Uzun, "Ebced”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2013), 10/68-70.

Murat Sahin (Cem Vakfi Yénetim Kurulu Uyesi), “Bitmeyecek Cami-Cemevi Tartigmasi”. Erigim 15 Ekim 2013,
Murat $ahin, “Bitmeyecek Cami-Cemevi Tartismas1”.

Nilgiin Gelebi, Sosyoloji ve Metodoloji Yazilart (Ankara: An1 Yayincilik, 2001), 65-70.

Sénmez Kutlu, Alevilik Bektastlik Yazilart Aleviligin Yazih Kaynaklar: (Ankara: Ankara Okulu Yayinlar1, 2006), 15.
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erecektir.”® hadisi 6nem arz etmektedir. Bu riviyetin Islam diinyasinin toplumsal algisinda nemli
etkisinin oldugu inkar edilemez. Ethem Rthi Figlali, Henry Laoust’un “Firkalarin tarihi ile degil,
Siinnilikten ne kadar uzak oluslar1” hakkindaki elestirel yaklasimina da dikkat ¢ekmistir. Ozellikle,
islam Klasik Firkalar Tarihi, siyasi, ekonomik ve toplumsal sartlarla irtibat kurulmaksizin, sadece
kars1 goriise reddiye olarak kaleme alindigi hususunu da elestirmektedir.’ Klasik kaynaklarin
metot yaklasimi, ylizeysel, sézliik karsiligini, metin dihilinde aciklama yeterli gelmekteydi. Ancak
hayatin dinamik karakteri geregi olarak yasanan degisimler ve siiregler, arastirmacilar1 farkh
durumlara, yeni meydan okumalarla yiiz ylize getirmistir. Sadece klasik metinlere hakim olmanin
yeterli olmadig1 hayat, insanoglunun hayal edemedigi yeni diizlemlere ve boyutlara ulagmistir.
Artik konsepti olusturan yaklasimlar ¢ok boyutlu, ideolojik ve aktér kavramlardir.

2.2. Senkretizm

Aleviniifusunun Avrupa’ya adim atmasiyla beraber Alevilik aragtirmalarinda sik¢a karsilasilan bir
dnemli baglik “Senkretizm” kavrami olmustur. Bu kavramin tarihi gegmisine baktigimizda sunlari
sdylemek miimkiindiir. Yunanl diisiiniir Plutarch (MS.50-120) tarihte ilk defa Senkretizm’den
bahsetmistir. Giritliler ile yasanan tehlike ve diismanliklari sebebiyle “Cryten” kokiinden
Cynretism kavrami ortaya cikmustir. Bu kavram modern ménada ilk olarak 1519 yilinda

0

Rotterdamli Papaz Erasmus tarafindan “teolojik goriis ayrihiklanm”™® ifade etmek icin

kullanilmistir

Bununla beraber Senkretizm, dinl bir alanda birbirinden farkli unsurlarin karistirilarak
birlestirildigi ve biitiin bu unsurlarin bagdastirildig1 bir olusumu yansitir."* Senkretizm, farkli
dinlerin birbirleriyle etkilesim kurmasi sonucunda cesitli kiiltiirel 6gelerin, birbirine karisarak
yeni bir olusum meydana getirmesidir. Din degistirme stirecinde etkili olan faktérler; yeni ile eski
arasinda benzesen unsurlarin birlestirilmesi, birbirine baglanmasi, hikim kiiltiiriin baskis1 ve
digerine etkisi, toplumlar arasinda yasanan farkli alanlardaki iletisim sonucu ortaya ¢ikan

olusumlarin tamami, bu Senkretizm terimi ile zetlenebilir.

Batili aragtirmacilarin énciiliigiinde Bat1 kdkenli dinf kavramlar birebir analoji yapilarak islam’a
uyarlanmistir. Gliniimiizde “Senkretizm” kavrami popiiler bir kullanima ulasmis olsa da bunun
niteligi ve tanimi hususunda goris ayriliklart mevcuttur. Konuyla ilgili olarak Alman arastirmaci
Carsten Colpe gerek yatay bakis agisindan gerek dikey bakis agisindan olsun net bir Senkretizm
kalib1 olmadigini*? sdylemektedir. Alevilik arastirmacilari bu kavrami israrla kullanmalarina
ragmen, Senkretizmin evsafi hususunda miisterek ve tutarl bir gériise sahip degillerdir. Aslinda
Senkretizm, islAm &ncesinde ortaya cikmis ve kendisine her dénemde farkli anlamlar yiiklenmis,
olan bu kavram, 6nce politik sebeplere dayali olarak ortaya ¢ikmis, daha sonra dini alana

Ibn MAce, Siinen-i [bn Mace Tercemesi ve Serhi, terceme ve serheden Haydar Hatipoglu (istanbul: Kahraman Yayinlari,
1982), “Kitabii’l-Fiten”, 11/1321-23.

° Ethem R{hi Figlaly, Giiniimiiz Isldm Mezhepleri (Izmir: izmir {lahiyat Vakfi, 2008), 33.

Dieter Hans Betz, vd., “Syncretism”, Religion Past and Present: Encyclopedia of Theology, and Religion (Leiden: Brill, 2007),
X11/419.

Dieter Hans Betz, vd., “Syncretism”, Religion Past and Present: Encyclopedia of Theology, and Religion (Leiden: Brill, 2007),
XI1/415-422.

Carsten Colpe, The Phenomenon of Synretism and Impact of Islam, Syncretistic Religious Communities in The Near East
(Leiden: Brill, 1997), 35-49.
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yansitilmistir. Bu da Senkretizm’in politik mi, yoksa dini bir muhalefet anlamina m1 geldigi
sorusunu giindeme getirmektedir. Charles Stewart, kavramin asagilayici (pejoratif) yoniiniin XIX.
yiizyilin ikinci yarisinda ortaya ¢iktigini, bu bakimdan da tekilestirici (othering) ** bir kavram
oldugunu belirtir.

Carsten Colpe’ye gore, Tahtacilar, Kizilbaslik, Bektasilik ve Semsiyye gercek olmayan, sahte
(spurious) bir Senkretizmdir. Ciinkii bunlar Isldim’la i¢ icedirler; cifte role sahiptirler. Birlikte
karsilhikli is birligi yaparlar; hattd islam’a katkida da bulunup islam igin deger iiretirler.
Hindistan’daki Miisliiman Brahmanlar, Bohoras Momnas ve Aleviler i¢in yar1 senkretik demek bile
cok uzak bir ihtimaldir. Ancak Diirzi, Nusayri, Yezidi ve Ehl-i Hak topluluklari, doktrin, adet ve
karakterleri bakimindan gercek senkretikdir. Giinkii onlar, islim dncesi déneme ait Antik bir
senkretizmi gelistirerek giiniimiizde de devam ettirirler. Sayet islami sartlar altinda kendini
mitkemmeliyete ulastirmis bir senkretizmden s6z edilecekse, bu olsa olsa yalnizca Sihizm’dir."

2.3. Heterodoksi ve Ortodoksi

Senkretizm kavramindan sonra, konuyla ilgili olarak en ¢ok dikkat ¢eken diger kavramlar
Heterodoksi ve Ortodoksi olmustur. Heterodoks kelimesi, Fransizca’dan Tiirkge’ye gegcmistir.”
Kavramin {slam ile ilgili ilk kullanimui Pierer’s Universal-Lexikon 1857 sdzliigiinde gérilmiistiir.'
Heterodoks kelimesi Hiristiyan terminolojideki anlamina bakilmadan hemen kolaylikla akademik
sahada kullanilir hile gelmistir. Stinnilik, kilise gibi Ortodoksi paydasina: Alevilik ise Heterodoksi
paydasina yerlestirilmektedir. Béylece Bat1 tarihinin yasamis oldugu biitiin gerilim ve negatif
anlamlar islam toplumlarina da dikte edilmistir. Oysa her kavram kendi kiiltiirel sartlar1 icinde
algilanmalidir. Ortodoksi ve Heterodoksi bir diktonomidir. “Diktonomi” ise dualite, ikilik, iki
karsit gruba béliinme anlamlarina gelmektedir. Diktonomi 6nermelerinde birinci ve ikinci
kavramlar birbirini olumsuzlamaktadir. Bu yaklasim sonucunda Alevilik, kendi tarihi
dinamiklerinden ve teolojik niteliklerinden uzak bir konumda algilanmaya zorlanmistir. Bilgi
felsefesine gore bilginin gilindelik gerceklige olan yakinlhigi ve birlikteligi, bilimsel bilgiyi
olusturur. Dolayisiyla 6n kabullere dayali kavramlar, gercekligi gérmeyi engelleyecektir. Alevilige
bicilen Heterodoksi gomlegi, Aleviligin sosyal, kiiltiirel ve tarihi boyutlarini gérmezden gelerek
Aleviligi sadece teolojik boyuta indirgemistir. Boylece Alevilik, Ortodoksi ile Heterodoksi
arasindaki geleneksel diyalektik gerilimine mir(iz kalmistir., Bu kavramlarin yarattigi
determinasyon Aleviligi farkl bir mecraya siiriikklenmeye zorlamistir.

Ortodoks ve Heterodoks kavramlar yiiksek derecede sosyopolitik ve siyasi gecmise sahiptir. Her
ikisinin tarih miicadelesinde “Heterodoksi” daha esitlik¢i ve 6zgiirliikii iken; “Ortodoksi” daha
kati, kuralci ve geleneksel bir goriiniim arz eder."” Bu iki kavramin ¢ikis1 Hiristiyan tarihinden
kaynaklanmistir. Konuyla ilgili olarak Henderson; Hiristiyan heresiografisi kadar daha iyi bilineni
ve Orgiitliisii yoktur. Diger dinler icinde en ¢cok heresiografi iireten din Hristiyanliktir, Hatta islam

Charles Stewart, Syncretism/Anti-Syncretism The Politics of Religious Synthesis (London: Routledge, 1994), 4-6.

Colpe, The Phenomenon of Synretism and Impact of Islam, 48.

15 Tiirk Dil Kurumu, “Heterodoks” (Erisim 15 Kasim 2012)

Udo Simon - Robert Langer, “The Dynamics of Ortodoxy and Heterodoxy. Dealing with Divergence in Muslim
Discourses and Islamic Studies”, Die Welt des Islam 48 (2008), 283.

7 Janina Karolewski,” What is Heterodox About Alevism”, Die Weltdes Islams 48 (2008), 434-456.
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geleneginde 72 firka ile ifade edilmesine ragmen, nicel bakimdan Hiristiyanhigin gerisindedir.
Gercek manada Heresy'nin sadece Hiristiyanlik’ta bulunmaktadir.”® isldm ve Hiristiyan
gelenekleri bu noktada birbirinden oldukga farklidir. O halde bu konuda isldm ile Hiristiyanligi
ayni paydalarda esitlemek miimkiin gézitkkmemektedir.

Gibb; "Ortodoksi ile aldkali genel géstergeler olmasina ragmen, her bir doktrini digerinden kesin
ayirici Olgiitler bulunmadigini giinkii her tarikatin kurucusunun biitiin gériislerini bilmek yeterli
degildir. Bu husus ¢ok ince ve hassastir. Tasavvufun bireysel deneyime dayali karakteri sebebiyle
degiskenlik ve esneklik arz eder. Ortodoksi alaninda ortaya konulan karakterlerine ragmen
tasavviifi olusumlar, oldukca esnek bir yapiya sahiptirler. Baglangicta Heterodoks olan bir¢ok
tarikat, sonunda Ortodokslugun énde gelen tarikatlarindan biri olmustur. Ornegin Safevilik, Fars
bélgesini Sillestirmis ve Ortodoks bir tarikata doniismiistiir.”* Buradaki tamimlamalarin izafi
oldugunda stiphe yoktur. Kime gore Ortodoks kime gére degil sorusu énemlidir. Safevilik ana
gévdeye gore hicbir zaman Ortodoks olmamustir. Ama $ii blok agisindan bakildiginda zamanla
merkeze geldigi s6ylenebilir.

2.4, Miras (Kalint1) Teorisi

Bir dine, kiiltiire ait nitelik ve karakterlerin zamanla diger din, kiiltiirde devam etmesine ve
birbirlerinin devami oldugunu savunan bu teoriye Kalint: teorisi(survivors, cults)* adi verilmektedir.
Diger baska dinlere ait unsur ve niteliklerin, senkretistik dinlerce kendi biinyesine mal edilerek
devam ettirildigini ifade eder. Ancak bdyle bir yaklasimda herhangi bir benzesim durumunda,
selef halefini senkretik gruba siiriikleyecektir. Boylece bu tiirden her dini grup veya toplulugu
“mirasyedi, kalint1” pozisyonuna mahk(im olacaktir. Amerikali Protestan misyoner George E.
White, kaleme aldig1,“Survivals of Primitive Religion Among the People of Asia Minor (Anadolu
Halklar1 Arasinda ilkel Din Kalintilar1)”, “Some Non-Conforming Turks (Bazi Uyumsuz Tiirkler)”,

21

“Saint Worship in Turkey (Tiirkiye'de Azizlere inang)”* adli makalelerde “Semitik bakis acisiyla
islamiyeti ve Hiristiyanlig1 incelemistir. Aleviligin, islam dig1, bagka bir dinin kalintis1 oldugunu
savunmustur. ingiliz arkeolog W. M. Ramsay, ¢alismalarinda Anadolu’da yasayan niifusu ele aldig
“Tiirkiye'nin Atalarina Borcu” ifadesiyle ge¢mise ait bir¢ok kalinti, eserin ve hatta adetlerin
Miisliiman Tiirkler tarafindan sonradan sahiplenildigi ve islim boyasiyla boyandigim** iddia

etmistir.

John Henderson, The Construction of Orthodoxy and Heresy: Neo-Confucian, Islamic, Jewish, and Early Christian Patterns
(New York: State University of New York Press 1998), 3-5; Heresiografi gelenek baglaminda dért ana din vardir:
Erken dénem Hiristiyanlik, Siinni islam, Rabinik Yah(dilik, Neo Konfiigyiiziin Cheng-Chu ekoliidiir. Bununla beraber
Bu dért dinin ortodoksi ideolojileri geleneklerinin gelisimleri esit olmamstir. (bkz. Henderson, 4)

H. A. R Gibb,-Bowen Harold, Islamic Society and the West; a Study of Impact of Western Civizilation on Muslim Culture in the
Near East: Islamic Society in the Eighteenth Century (London: Oxford University Press for the Royal Institute of
International Affairs 1971), 200.

George White, “Survivals of Primitive Religion Among The People of Asia Minor, Faith and Thought”, journal of
the Transactions of the Victoria Institute (Philosophical Society of Great Britain) 39 (1907), 146-66.

2 George White, “Saint Worship in Turkey”, The Moslem World 9 (1919), 9-18; “Some Non-Conforming Turks”, The
Moslem World 8 (1918), 242-248.

William M. Ramsay, Muhammedan Races of Asia Minor, Impressions of Turkey: During Twelve Years Wanderings
(London: G.P. Putnam's Sons, 1897) 80-85.

Kader 425
20/1, 2022



ibrahim Babiir GUNDOGDU

Ancak bu makalelerin olusturdugu genel manzarayi ilk géren kisi ingiliz arastirmaci Frederick
William Hasluck olmustur. Onun bu amagla kaleme aldig1 “Heterodox Tribes of Asia Minor (Kiigiik
Asya’nin Heterodoks Kabileleri)”* baslikli makalesi kayda deger bir ¢alismadir. Hasluck, Aleviligin
gayr-1islami oldugunu savunmus hem Aleviligi hem de Bektasiligi heterodoks kategorisine dahil
etmis, bunun gayr-11slami, hatt4 eski dinlerin kalintis1 ve devami oldugunu iddia etmistir. O, Tiirk-
islam kiiltiiriiniin tirettigi Alevilik-Bektasiligi, Yezidilik ve Nusayrilik gibi islam inanciyla alakal
olmayan dinlerle ayni kefeye koyarak, aralarinda organik ve cografi bag oldugunu iddia etmistir.
Ozellikle Hasluck’un eserlerinde Hristiyanlik bakiyelerinin islam’da &zellikle Alevi ve Bektasilikte
devam ettigi tezini israrla vurguladigi ¢ift karakterlilik, simbioizm vb. kavramlan isleyisinde
temelde Ramsay’in etkisi goriilmektedir. Bundan sonra Hasluck, bu alanda kendisinden sonraki
arastirmacilar icin yeni bir okul olmustur.

Tarihsel olarak Senkretizm kavrami Heteredoksi kavramindan daha éncedir. Ancak kullanim
yayginligi bakimindan Heterodoksi daha 6n plana ¢ikmistir. Fakat zamanla Alevilik ile beraber
Heterodoksi kullamiminda karsilagilan tepkiler sonucunda popiilaritesini kaybetmistir. Bundan
sonra Heterodoksiye alternatif bir kavram olarak Senkretizm kullanimi yayginlasmaya
baslamistir. Senkretizm, Heterodoksiye nazaran daha yumusak bir karakter arz etmektedir.
Ustelik bu kavram asagilayici bir ¢agrisim da icermemektedir. Bdylelikle Siinni Islam’in
“Ortodoksi” sifatinin baskisindan uzaklasabilmistir.

Senkretizm ¢aligmalarinda en ¢ok dikkati ceken husus, senkretizm nerede baslayip nerede sona
erdigi, sinirinin olup olmadig: sorularidir. Bununla ilgili olarak Rus arastirmaci Yuri Stoyanov,
Osmanli déneminde Balkanlar’da Hiristiyan-islam Senkretizminin, hem Hiristiyan hem de islam
Heterodoksinin farkli ortamlarda ve farkli sekillerde kendini gdsterdigini, Ayrica Hiristiyan
Heterodoksisinin, Ortodoks olmayan islami topluluklarinda da kendisini gdsterdigini**
vurgulamstir. Birgok arastirmaci sadece islam’a olan etkiden bahsederken Stoyanov’un onlardan
farkl olarak karsilikl bir Senkretizmden s6z etmesi dikkat ¢ekicidir.

Glinimiizde Alevi alaninda dikkat ceken 6nemli Alman arastirmacilardan Marcuss Dressler’e gore,
tarihsel olarak bakildiginda tiim dinlerin Senkretik olusumlar olmasina ragmen, bu tanimin biitiin
dinler i¢in kullarush goriilmemesi, belli din sdylemlerinin hakimiyetine isaret ettigi
kanaatindedir. O, Heterodoksi ve kalint1 temelli Senkretizm séylemlerinin kok, 6z ve tanimi net
olan smrlar ile ilgili varsayimlara dayandigini, bu varsayimlarin sik sik bilingli veya bilingsiz,
belirli teolojik ve milliyet¢i séylemlerin icine yerlesip, Onyargilar tasiyarak elestirel tarih
calismalarinin karsisinda ciddi bir engel hiline geldigini belirtmistir. O, 6zellikle de Fuad
Képriili'niin Senkretizm kurgusunu elestirmektedir. Nitekim Kopriili'ye gére; islam oncesi
kalintilar, Tiirkler arasinda dogal bir sekilde devam etmektedir. Bu kalintilar, bazen eski
karakterlerini gizlerler. Kopriilii "Ortodoks” ile “Heterodoks” kavramlarini ele alirken “eski” ve

David Shankland, Archaeology, Anthropology and Heritage in the Balkans and Anatolia: The Life and Times of F. W. Hasluck
1878-1920 (istanbul: Isis Press 2004); Frederick William Hasluck, “Heterodox Tribes of Asia Minor” , Royal
Anthropological Institute Journal (London: Royal Anthropological Institute of Great Britain and Ireland 1922), V/51;
Frederick William Hasluck, “Ambiguous Sanctuaries and Bektashi Propaganda.” The Annual of the British School at
Athens (Cambridge: British School at Athens, Cambridge University Press 1913), 94-119,

Yuri Stoyanov, “Early and Recent Formulations of Theories for a Formative Christian Heterodox Impact on
Alevism”, British Journal of Middle Eastern Studies 37/3 (Oxfordshire: Taylor & Francis, Ltd., 2010), 267.
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“yeni” karakter olarak ele almaktadir. Kopriili'ntin Senkretizm algisi, iki farkli dini gelenek
arasindaki tistii kapali ayrimdir. Birinci tiir, temel dinler ve gekirdek gelenekler Ortodoksidir;
islam, Hiristiyanlik ve Samanizm gibi. S6z konusu temel dinler, ¢esitli otantik sekillerde anlasilir.
fkinci tiir dinler ise, tarih? ve ontolojik olarak basat rol oynayan dinlerin devamidir. Bunlara
“Heterodoksi” denir. Olusum siirecinde temel dinler, bu ikincil dinlerde kendini gésterir ve devam
ettirir, Zaten bu dinler, zamana dayanikli sinirlara hiizdirler, Bu ikincil kategoride (Senkretizmde)
otantiklik ve orijinallik neredeyse yoktur. Képriilii'niin senkretizm anlayisi dzcii (essentialist) bir
anlayistir. Elestirel aragtirmay: engelleyen normatif bir taraflilik icerir® seklinde elestirilerde
bulunmaktadir. Kanaatimizce K6priili'niin bu yaklasimi Alevi Bektisi calismalarinda 5zellikle
Oryantalist cenahin dikte etmeye ¢alistig1 metodolojiye bir alternatif sunmaktadir.

Alevilik ve Senkretizm tartismasi baglaminda Niyazi Oktem’in “Anadolu Aleviliginin Senkretik
Yapist” baglikli bildirisi,** sz konusu tebligin sunuldugu sempozyumda tartigmalara sebep
olmustur. Oktem, Aleviligin, Siinnf Islam karsisinda Heteredoksi oldugunu, Heterodokslukta ve
Ortodokslukta devletin ve ideolojinin roliiniin bulundugunu belirtip, Ortodokslugun “dogru yol”,
Heteredokslugun ise “anayoldan sapma” oldugunu ifade etmis, devleti Ortodoks, digerini
Heterodoks olarak ele almistir. Mehmet Said Hatipoglu ve Omer Faruk Harman, Oktem’i bu
konuda elestirmislerdir. Ciinkii Islami meselelerin ele alindigini; ama Ortodoksluk ve
Heteredoksluk gibi kavramlarin Hiristiyanlik kavramlar: oldugunu séylemislerdir. Bu tartismaya
Ahmet Yasar Ocak da Isldm literatiiriinde su ana kadar Aleviligi belirtebilecek
kavramlagtirmalarin ~ yapilamadigim, “Heterodoks” ve “Ortodoks” gibi kavramlarin
kullanilmasinin  bir zorunluluktan kaynaklandigini ileri siirerek katilmistir. Oktem, bu
kavramlarin yerine hangi kavramlarin ikAme edilmesi gerektigini sorarak, tartismacilarindan

kavram Snermelerini istemistir.

Tam bu noktada Cemal Kafadar, konuyla ilgili olarak XI ve XV. yiizyillar Anadolu ve Balkanlar'in
dinf tarihini ele alirken “metadoksi” yani “doksilerin” 6tesinde bir kavramdan bahseder. Doksi
olmayan (doxy-naive) ve doksi fikirli olmayan, ayni zamanda Ortodoksiyi titizlikle tanimlamaya
ve uygulatmaya calismayan bir devlet anlayisinin birlesimidir.”’demistir. Boylece Kafadar,
Oktem’in “devleti Ortodoks, Aleviligi Heterodoks gésteren” iddiasini ciiriitmektedir. Kafadar’a
gore, devletin Ortodoksi karakteri olmadigi gibi baskici, kuralci ve dayatmaci politikas: da yoktur.
Aksine o, devletin kucaklayici ve kabullenici bir yapida oldugunu belirtmektedir. Diger taraftan
Kafadar, kurulu-diizenlenmis bir Ortodoksiye zit herhangi bir hareketi veya isareti hemen
Heterodoksi olarak gérmenin de yaniltici oldugunu belirtir. Ona gore sinirlar1 ¢ok keskin, bir
hemen adimla girilip, ¢ikilabilen bir Ortodoksi de bulunmamaktadir.

Alevilige bir baska yaklasim algisi da; “Alevilik, Stinniligin zittidir” tezidir. Bu tez, Osmanli $ah
ismail siyasi miicadelesi kapsaminda, 6zellikle Aleviligin siyasi tartigmalara ¢ekilmeye calisildig:
bir noktadir. Bu noktanin mesnetsizligi ile ilgili olarak Cemal Kafadar, Anadolu'nun XIII-XIV.

Marcus Dressler, “How to Conceptualize Inner-Islamic Plurality/Difference: 'Heterodoxy' and 'Syncretism' in the
Writings of Mehmet F. Koprulu (1890-1966)”, British Journalof Middle Eastern Studies British Society for Middle Eastern
Studies Bulletin 37/3 (2010), 246.

Niyazi Oktem, “Anadolu Aleviligi'nin Senkretik Yapis1" Tarihsel ve Aktiiel Boyutlartyla Tiirkiye'de Aleviler-Bektasiler ve
Nusayriler Milletlerarasi Tartismah Toplant: (istanbul: Ensar Nesriyat 1997).

7 Cemal Kafadar, Between Two Worlds, Construction of the Ottoman State (California : University of Berkeley, 1995) 76.
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yiizyillardaki dinf manzarasinin tanimlanmasi noktasinda, Stinni/Sii kategorizasyonun sundugu
secenek ve icerigin yetersiz oldugunu belirtir. Hatti, daha fazlasinin gerektigini ifade eder.
Bunlarin iginde Alevilik kendine has 6zel bir inang barindirdig1 icin, Heterodoks olarak tanimlansa
bile, yine de Siilige dahil edilemez. Ona gére “Ortodoks” ve “Heterodoks” kavramlar Siinnilik ve
Sitlik mezheplerine indirgenemez.” 0, Aleviligin viicit buldugu dsnemde heniiz Ortodoksluk veya
Heterodoksluk kavramlarini destekleyecek veriler bile ortada yokken, modern arastirmacilarin
gecmis donemin sartlarini dikkate almadan, ezbere ve birtakim Snyargilarla hiikiim verdikleri
kanaatindedir.

Alevilik alanindaki ¢caligmalarda 6nemli ve saygin bir yere sahip olan Irene Melikoff, Heterodoksi
ile Senkretizm kavramini paralel bir sekilde kullanmis,” bu kavramlar: Aleviler arasinda popiiler
kilmustir. Dressler, Melikoff'un® Alevilik tezinin temelinde Aleviligin islAmlasmis bir Samanizm
ve Senkretizm oldugunu, Tiirk milliyetciligi yaptigini ve 6grencisi Ocak’in bunu devam ettirdigini
One stirmektedir.’’ Ayni miiellif, yine Melikoff'un Alevi-Bektasi gelenegini homojenlestirici bir
tavir icinde oldugunu, “Kizilbag-Alevilik” seklindeki kavram ikilisinin Bektasilik ile retorik
birlesmesi siiretiyle “Alevilik-Bektasilik” sekline donistiirdiiglinii sGylemekte, milliyetci bir
egilim sundugu icin onu elestirmektedir. Samanist kalintilar olgusu Képriili'niin eserlerinde bir
motif olarak gdze carpmasina ragmen bulanik kalmistir. Mélikoff ise ¢alismalarinda Alevi ve
Bektasilik'teki bu tip kalintilari “Islamlagmis Samanizm” olarak somutlastirarak yola cikar.
Mélikoffun metodolojisi, kullandigi kuramsal yapi ve tezinin temelinde yatan Samanizm,
senkretizm ve nihai olarakta din kavramlariyla ilgilidir** seklinde degerlendirmektedir.

Senkretizmin bilim diinyasinda genel seyrini ele alirken, 1995 yilinda Berlin’de “Giiniimiizde ve
Ge¢mis Donemde Tiirkiye'de Alevilik ve Yakin Dogudaki Karsilastirmali Senkretistik Dinli

1733

Topluluklar Sempozyumu”® adiyla bir sempozyuma, “Senkretizm kaygisi ve beklentisi”

damgasini vurmustur. Batili arastirmacilarin genelinde hakim olan Aleviligin bir senkretizm
oldugu genel paradigmasina ragmen, Alman arastirmaci Colpe, “Senkretizm Fenomeni ve islam
Vurgusu” baslikli sunumunda, Aleviligin bir Senkretizm olamayacagini, aksine Aleviligin bizzat

134

islam’la i¢ ice olup karsilikl etkilesim halinde ve birbirine katkida bulundugunu”** savunmustur.

s Kafadar, Between Two Worlds, 76.

Irene Melikoff, Haci Bektas; Efsaneden Gergege (istanbul: Cumhuriyet Kitap Kuliibii, 1998); “L'Islam Heterodoxe en
Anatolie: non-Conformisme-Synretisme-Gnose”, Turcica 14 (1982) 140-153; LMélikoff, ‘L'Islam Hétérodoxe en
Anatolie: Non-Conformisme-Syncrétisme-Gnose, in Turcica 14 (1982) 142-152 (istanbul: Reprints in Sur Recherches
sur I'Islam populaire en Anatolie, ISIS Press, 1992)

Uyur Idik Uyandirdilar, gev., Turan Alptekin (istanbul: Demos Yayinlari, 1993) 44; Melikoff, Irene, Kirklarin Cemi'nde,
cev. Turan Alptekin (istanbul: Demos Yayinlari, 2007), 20.

30 Melikoff, “L’Islam Heterodoksia en Anatolia”, 142-154.

Dressler, “How to Conceptualize”, 16.

Markus, Dressler, “Irene Melikoff'un Mirasi: Metodolojiye Dair Bazi Diistinceler”, Tiirk Kiiltiirii ve Hact Bektas Veli
Arastirmast Dergisi 52 (2009),13-20; Dressler, “How to Conceptualize”, s. 16.

Krisztina Kehl vd.,“Alevism in Turkey and Comparable Syncretistic Religious Communities in the Near East in the
Past and Present”, Collected Papers of the International Symposium Berlin 14-17 April (Leiden: Brill, 1997), 40.

Carsten Colpe, “The Phenomenon of Synretism and Impact of Islam, Syncretistic Religious Communities in The Near East”
(Leiden: Collected Papers of the International Symposium Berlin, 1997), 48.
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2010 yilinda British Journal of Middle Eastern Studies® dergisinde, Heterodox Movements in Contemprary
Islamic World: Alevis, Yezidis and Ahmadis 3zel sayisi ingiliz David Shankland’in editérliigiinde
yayimlanmistir. Bu c¢alismada genel manzaraya ingiliz Oryantalist ekoliiniin Heterodoksi
yaklasimi damgasini vurmustur. Batili calismalarin genel karakteri Heterodoksi, Ortodoksi tezleri
ekseninde tektiplestirici paradigma gozlemlenmistir. Ozellikle bu calismalar Oryantalist
yaklasimin oldukga ideolojik, 6nyargili bir akim oldugunu ortaya koymasi bakimindan énemlidir.

3. Tarih Yazimu ve Tarihgilik

Alevilik tarihi caligmalarinda Ahmet Yasar Ocak, tarih yazimi yontemi bakimindan en etkili
kisilerden biridir. Ocak, Aleviligi arastirmacilar, gazeteciler, entelektiieller, diger siyasi gruplar ve
dernekler arasinda yasanan gerilimin diginda, farkl bir sekilde ele almaya ¢alismistir. O, Aleviligi
yillardir yasanan birtakim politik ve diger tartismalarin disinda tutarak, farkl bir gercevede
algilamaya gayret etmistir. Ocak, politik baglam disina ¢ikarak arastirmacilarin Alevi kimligini,
Senkretik bir din olarak ele almalar: gerektigini Snermistir.

Ocak, Fuat Képriili'niin ve Tiirk Yurdu'nun: “Alevilik, Orta Asya Isldm &ncesi Samanizm’inin
devamudir” diisiincesini tenkit eder. Ocak bu diistincenin temelini de XIX. yiizyilda Hiristiyan
misyonerlerine baglar. Ocak’a gore Alevilik, Senkretik bir meseledir. Dolayisiyla Alevilik; Siilik,
islam, Samanizm, Budizm, Hiristiyanlik ve diger dinlerin bir Senkretizmidir; Arastirma
stireclerinde Aleviligin biinyesindeki ideolojik unsurlar ise asla dikkate alinmamalidir. Ocak’in bu
Senkretik yaklagima dayali diisiincesi, bir¢cok arastirmaciy1 pesinden siiriiklemistir. Eran Livni,*
Ocak’in bu yontem onerisiyle metodolojik sorunlari ¢6zemedigini, zira XX. yiizyilin erken dénem
Tiirk milliyetgileriyle ayni seyi yaptigini, bunun yerine Tiirk ulusal kimligi paralelinde gelisen bir
Alevi kimligini; Tiirkiye'nin sosyopolitik bir kontekse oturan ulus devlet siirecinde ele almanin
uygun olacagim diistinmektedir. Ciinkii béyle bir yaklasim, arastirmacilara daha kavramsal bir
gergeve saglayarak, onlarin bilgi bakimindan evrilmelerini saglayacagini® ifade etmistir.

Livni, Ocak’in kullandig1 yontemi sbyle tasvir eder: Ahmet Yasar Ocak, Aleviligi ideolojik
yaklasimdan korumak igin, farkli kaynaklardan beslenmis bir “fenomen” olarak Senkretizm sunan
heterojen bir yaklasim olarak tasvir eder. Ancak Alevilik, farkli din, kiiltiir ve ilkelerden
etkilenmistir. Dolayisiyla ona gore Ocak, bu sorunu ¢ézememistir. Livni, Ocak’in ideolojiden uzak,
siyasi kanaatlerden bagimsiz bir metot hedefledigi diisiincesindedir. Livni bu konuda iki engelden
soz eder. Birincisi, “Alevi kimdir, kim degildir?” sorusuna verilen standart bir cevap yoktur.
fkincisi Alevi terimi, dnce bati Hiristiyanlarinca ardindan Tiirk milliyetcisi Sekiiler diisiince
mensuplarinca kullanilmaya baslanmistir. Oyleyse arastirmacilarin Aleviligin tamimlamasini
yaparken tarihi kaynaklardan hareket etmeleri gerekmektedir.

Eran Livni’nin Ocak’a ydnelik bu elestirisinde hakli oldugunu diisiiniiyoruz. insana dair din,
yasam, sosyal olgulari incelerken, icinde hayat buldugu 6geleri ve gerceklikleri dikkate almamak

35 David Shankland, “Heterodox Movements in the Contemporary Islamic World: Alevis, Yezidis and Ahmadis”, British
Journal of Middle Eastern Studies, 37/3 (London: Taylor & Francis Ltd., 2010).

Eran Livni, Israil kékenli Amerikali arastirmaci, Indiana Universitesi 6gretim gérevlisidir. “Rthi Su” konulu yiiksek
lisans tezi hazirlamistir.

Eran Livni, “Alevi Identity in Turkish Historiography” (Erisim 10 Eyliil 2016)
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miimkiin degildir. Bu sosyal bilimlerin gercekligine aykiridir. Alevilik, folklorik ve tarihi
6gelerden bagimsiz degildir. Laboratuvar sartlarinda Alevilik ¢alismasi yapmanin ne kadar
gercekei olacag: tartismalidir. Ayrica senkretizm kavramiin beraberinde getirdigi spekiilatif
kirlenme riski her zaman g6z oniinden tutulmalidir. Clinkii senkretizm kalibina sokulmaya

calisilan dinf topluluklar zamanla bu siiregte tiplestirilme riski kaginilmaz olmaktadir.

Aleviligin tarihi sosyal gerceklikten izole edilerek ele almmasi miimkiin gériinmemektedir.
Bununla beraber tarihi objektif olarak ele almak dnemlidir. Bu kez karsimiza Aleviligin yasamis
oldugu tarihi-siyasi siireclerin nasil algilanacagi sorusu ¢ikar. Livni*® bu baglamda baz elestiriler
getirmektedir: Arastirmacilar historiographical (tarih yazimi) metot yerine, historical (Tarihi)*
calismalara yo6nelmislerdir. Bu durum ise, ideolojik olmayan metotlarin gelisimini
engellemektedir. Boylece arastirmacilar, Aleviligi ulusal kaygi ve heveslerle ele almislardir. Bu
durumda metinler ve sif4hi veriler, artik tirihi veriler olmayacag gibi, aksine birer politik calisma
hiline gelecektir. Kanaatimizce Livni'nin tespitleri ve yaklasimi isabetlidir. Buna benzer bir
elestiri Alevi kesiminden de gelmektedir. Onlara gore ilahiyat kokenli arastirmacilar, Alevilik
calismalarini tamamen dinf 6nyarg: ve beklentilerle yapmaktadirlar.* Bu durum, samimiyet ve
gercekgilikten uzaktir. Ahmet Yasar Ocak* on yil dnce sunmus oldugu tarihi yaklasim iceren
tebliginde, Tiirk arastirmacilarin Aleviligi sadece Isldm ve Tiirkiye kontekstinde ele almalarini
elestirmis, bu konunun Stinnilik ve sekiiler ideoloji arasinda bir miicAdele cephesi olarak
gorilmemesi gerektigini vurgulamistir. Alevilik ve Alevilige mensup kitlelere, Cumhuriyet
ddneminde Kemalist diisiincenin etkisiyle, devletin menfaatleri ve iilkenin birliginin muhafazasi
adina, cesitli baskilar yapilmistir. Tirkiye’de bu siirecte dini kimlikler, 1970 sonuna kadar
gériinmez olmus, 1980 sonrasinda ise durum degismistir. Stinni entelektiieller, Tiirk toplumunun
yeniden Isldmlagmasi gerektigini savunmaya baslams; sekiiler entelektiieller ise, bunlara cevaben
uzlagmanin ve laikligin anahtari olarak Aleviligi sunmuslardir. *

Sénmez Kutlu, Aleviligin yazili kaynaklarina yeterli ilgi ve alaka gésterilmemesini, olayin sadece
siyasi miicAdeleye indirgenmesini elestirmektedir. Bu durumda Aleviligin sadece siyasi bir
catigma ekseninde ele alinmasi bilimsel olmayacaktir. Kutlu'ya gére Aleviligin ne imamiyye ile ne
de Ismailik’le aynilestirilmesi dogru degildir. Maalesef, simdiye kadar bu olguyu, Safevi Sifligi'nin
golgesinde veya $ah ismail ile Yavuz Sultan Selim arasindaki iktidar miicadelesi ¢ercevesinde ele
almak, konunun pek ¢ok boyutunun ihmal edilmesine ve Aleviligin Siinni aleyhtarlig tizerinden
yeniden kurgulanmasina sebep olmustur. Kutlu'ya gére bunun sonucu Anadolu’'nun neredeyse
her kdsesine yayilan bir edebiyat gérmezden gelinmistir,*

Livni, “Alevi Identity in Turkish Historiography”.

Kubilay Aysevener, Tarih Felsefesi (Istanbul: Cem Yayinevi, 2003), 14; Ahmet Simsek, Tarih Nasil Tarih Yazim Igin
Cagdas Bir Metodoloji (Istanbul: Tarihgi Kitabevi, 2011), 495; ilber Ortayly, Tarih Yazicilik Uzerine (Ankara: Cedit
Nesriyat, 2009), 232.

Hiiseyin Aygiin, “Hiiseyin Aygiin‘den Zorunlu Din Dersi Raporu, Zorunlu Din Derslerinden Hakim Siinnilige: {lahiyatg1, Miiftii
ve Din Hocalarinin Eliyle Alevi Cocuklarina Yapilan Kiyim ve Zuliim Uzerine” (Erisim 21 Kasim 2014).

Yasar Ocak, “Alevilik ve Bektasilik Son Yayinlar Uzerinde Genel Bakis ve Biraz Gergekler”, Tarih ve Toplum 16/91
(Temmuz 1991), 20-2;16/92 (Agustos 1991), 51-5.

Orhan Tiirkdogan, Alevi-Bektas? Kimligi: Sosyo-Antropolojik Arastirma (istanbul: Timas Yayinlari, 1995), 60; Abdiilkadir
Sezgin, Sosyolojik Acidan Alevilik-Bektasilik (Ankara: Yeni Tiirkiye Yayinlari, 2002), 81-82.

Sénmez Kutlu, Alevilik-Bektaslik Yazilart: Aleviligin Yazili Kaynaklar: (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2006), 9.
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Alevilik metinleri hakkinda her bir Alevi dernek, grup, lider, acaba ne diisinmektedir? Her lider
veya dedenin farkli gériis sunmasi ne kadar dogru olur? Alevilik kaynaklarinin netlesmesi acaba
bir tehlike midir? vb. sorularin, aslinda bizzat Alevilerce tartisilmasi ve irdelenmesi
gerekmektedir. Her bir Alevi’'nin kendine yakin hissettigi ve bildigi kavramlari, Alevilige ekleme
¢abasinda oldugu goriilmektedir. Bunun igin sik sik anakronizme bagvurulmaktadir. S6zii edilen
bu problem giiniimiizde &zellikle bir kisim Alevi toplumunda tam anlamiyla bir spekiilasyon
konusu hiline gelmistir. Aleviligin kendisinden ¢ok sonralar diinyada ve Avrupa’da ortaya ¢ikmis
olan; Laik, ulusal, demokratik-inang, sosyalist, hiimanistik-din, emekgi ve devrimci gibi birgok
kavramin kasith 6nyargih bilingli ya da bilingsiz bir sekilde Alevilik kavraminin etrafina
ilistirildigi goriilmektedir. Burada sayilan her bir kavram, kokenleri ve asil kontekstleri
gormezden gelinerek, Alevilige uyarlanmaktadir. Alevilik teolojisinin gelecegi ve saghig agisindan
bu tiir yaklasimlar olduk¢a zararlidir. Bundan baska Alevi-Siinni geriliminden nemalanan ve
Siinnf diisgmanhigim Aleviligin varlik sebebi olarak géren bazi kesimler de bulunmaktadir. Konuyla
ilgili olarak Ethem Rahi Figlali, “Tiirkiye'mizde maalesef Alevi-Stinni ayrimini dogurdular.
Aleviler’in kiiskiinliiklerini, itilmisliklerini istismar ederek onlar1 solculuk, sosyalizm ve benzeri
aldatmacalarla avuttular ve avutuyorlar. Onlar1 ayni dine mensup Siinni kardeslerine diisman
etmeye ugrastilar ve ugrasiyorlar demektedir.*

Alevilik calismalarinin oturdugu zemin biylk Snem arz etmektedir. Goruldigi iizere Alevilik,
spekiilatif bu tiir tartigma zemininden bir an 6nce kurtulmalidir. Benzer sekilde David Shankland;
“Cumhuriyet kuruldugundan beri diizenli olmasa da Aleviligi kesfetmeye yonelik cesitli cabalarin
oldugunu, son yirmi yilda zaman zaman Aleviligin kotii imajinu diizeltmeye yonelik birgok ¢alisma
yapilmistir. Genel olarak arastirmacilarin iddiasinin, yillardir otoritelerin ve medyanin ciddi bir
cogunluk teskil etmelerine ragmen onlarin gérmezden gelindigi yoniinde oldugu kanaatindedir.
0, arastirmacilarin Aleviligin kétii imaji hususunda sikdyet etmekte olduklarini, Tiirk
akademisyenlerin, Aleviligin, Tiirk tarihindeki yerini anlatmadiklarindan, aksine kendi politik
diisiincelerine uygun, 6nyargilari sebebiyle onlarin gercek kimliklerini yansitmadiklarindan

7745

sikdyet etmektedir.

Alevilik ile ilgili ¢ok cesitli cenahlarda farkh algilarin olustugu bir gergektir. Bunlar1 saymak
gerekirse, Milliyetci Alevi yazarlarin Aleviligi; Kemalist laiklik olarak; milliyetci Stinni yazarlarin
da; Turkliik ve Stinnilik’le iliskili gdsterme ¢abasidir. Hiimanist yazarlarca; Alevilik, dini olmayan
evrensel bir ask; komiinist yazarlarca ise, “Marksist bir materyalizm” olarak nitelenmektedir.
Yukarida sayilanlardan baska Alevilik, tarihi baglamda islam ile Orta Asya Samanizmi arasinda bir
sentez konumundadir. Nitekim bu goriis, en ¢ok tercih edilendir. Ocak, Aleviligin bagka dinlere
dzellikle Samanizm’e ve Siilige indirgeme ¢abalarindan kaygi duymakta ve bu tezi ¢liriitmeye
calismaktadir. Ocak, Aleviligin S$ia’ya indirgenmesini reddeder. Ona gore Alevilik, Siilik degildir.
sifligin iki 5nemli motifi Hz. Ali ve On iki im4m sevgisidir. Bu motiflerin Alevilige girisi, XIII. yiizyil
ile XVI. ylizyilda Safeviler’in Anadolu’da Osmanli karsit1 propaganda yapmalarina dayanir. Ciinkii
Alevilik, Zerdiistilik, Maniheizm ve kadim kiiltiirlerden cesitli motifleri de iistiinde tasir.

4 Ethem R(hi Figlal, Cagimizda ftikadi Islim Mezhepleri (Ankara: Selguk Yayinlari, 1993), 242.
* David Shankland, “Anthropology and Ethnicity: ThePlace of Ethnography in the Alevi Movement”; Tord Olsson,

Alevi Identity (istanbul: Istanbul Swedish Research Institute, 2002), 15-23.
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Livni, Aleviligi ele alis tarz1 ile ilgili olarak tarihi ve politik 6zdeslestirme hususunda Tiirk
aragtirmacilardan iki 8rnegi elestirmektedir. Bunlar Baki Oz ve ilyas Uziim'diir. O, bu iki yazarin
tarih kanitini kendi argiimanlarini giiclendirmek yoniinde kullandiklarini iddia etmektedir. Baki
0z,% Aleviler hakkinda XVI-XIX. yiizyillar arasini kapsayan Osmanli belgelerini ele almig, Osmanli
otoritesinin Aleviligi yargilayan ve kétiileyen yonlerini yansitan kaynaklar: toplamistir. Ancak o,
kaynak yaklasiminda Alevi veya Alevilik yerine fesatci, Rafizl ve Kizilbas gibi anahtar kelimeleri
bulmay1 yeglemistir. Livni, bu yazarin metinlerden hareketle Aleviligi tanimlama noktasinda
yetersiz kaldigini ve bu kaynaklarin bugiinkii modern Tiirkiye Aleviligini yansitabilmesinin
miimkiin olmadigini ifade etmistir.” Livni, ikinci olarak ilyas Uziim’i* elestirmektedir: Ona gére
flyas Uziim, metot olarak Aleviler'in cografi dagilimlarini ve niifuslarini kesfetmeye calismistir.
Bunun i¢in de o, niifus sayimu ile se¢im sonuglarini ele almistir. Ancak Alevilik, niifus kayitlarinda
bir din olarak kayith degildir. Nitekim séz konusu kayitlarda Aleviler, “Miisliiman” olarak
gecmekte ve buna istinaden spekiilatif sekilde Tiirkiye niifusunun %10 ila % 20’si arasinda degisme
farz edip, bu duruma gére Aleviler’in niifuslarinin 7,5 milyon ile 15 milyon arasinda bir yekiin
oldugu varsayilmaktadir. Livni, Uziim’iin; “Alevi kimdir?” sorusunun bir 8lciitii olmadigin ifade
etmektedir. Uziim’iin metodunun da problemli oldugunu, ¢iinkii 1950’lerdeki Alevi niifusu ile 1990
niifus sayimindaki sonuglarin farkli oldugunu belirtmek gerektigini soylemektedir. Livni’ye gére
sehirlesme ve gog, Tiirkiye'nin demografik yapisini degistirmistir. Uziim’iin ¢ikarimda bulundugu
Tiirkiye Birlik Partisi* ise secimlerden iki y1l sonra kapanmistir.® Livni, bu iki 6rnegi elestirerek,
sz konusu arastirmacilarin metotlarinin yanlis ve yetersiz oldugunu bildirmistir.

3.1. Oryantalizm, Arkeoloji, Antropoloji ve Sosyoloji

Avrupali gezginler, genel olarak klasik arkeolog, kismen de Oryantalist olmalari nedeniyle,
Hiristiyanhgi isldm’dan daha iyi biliyorlardi. Ayrica islam toplumu hakkinda yeterli bilgiye sahip
degillerdi. Ellerindeki dl¢iit sadece Hiristiyanlik 6gretileriydi. Hiristiyan mezheplerinin ayriliklar:
islami mezheplere gére daha belirgindi. Miisliimanlarin béliinmiisliiklerini Hiristiyan etkisine
bagladilar. Bu yéntemin sonucunda olusan algiya gére, gegmisin Hiristiyan olan toplumu, artik
yar1 Miisliiman'dir. Boylelikle arkeoloji teorisi, yerini antropolojiye birakmis oldu. Bu teorinin
vardigi nokta dini kamitlara dayali olarak, Anadolu’daki Heterodoks kabilelerin, ddniismiis
Hiristiyanlar olduklarini savunmak olmustur. Giiniimiizdeki islimlasmis topluluklar, ashinda Tiirk
Oncesi doneme ait yerli toplumlardir. Bunun da en 6nemli enstriimani Antropoloji bilimi

olmustur. Bu bilim, fiziki beden 6lgiitleri ile daha da &zelde kafatasi bilimininin (krainology)

Baki Oz, Alevilik ile ilgili Osmanlt Belgeleri: Fermanlar, Beratlar, Fetvdlar, Lahiyalar, Mektuplar, Vakifnameler, Mahkeme
Tutanaklari, Mithimme Defteri Kayitlari, Vakdyindmelerden Parcalar (istanbul: Can Yayinlari, 1995).

Madde 22 (Catch-22): Problemli bir durumda tek garenin, meselenin kendi icinde ve 6ziinde olan bir durum ya da
kural tarafindan engellenmesi manasindadir. Sol Steinmetz, Webster’s Desk Dictionary (New York: Gramercy Books,
1996), “Catch-22”, 65.

®  flyas Uziim, Giiniimiiz Aleviligi (Istanbul: ISAM 1997).

Tiirkiye Birlik Partisi (TBP), 1966-1981 arasinda etkinlikte bulunan siyasi parti olup, Alevi kdkenli bir grup siyaset
adarmu tarafindan 17 Ekim 1966'da Birlik Partisi (BP) adiyla kuruldu. Genel Baskanhiga Hasan Tahsin Berkman
getirildi. Partinin amblemi Ali'yi simgeleyen bir aslanla, onun ¢evresinde On iki imami temsil eden on iki yildizdan
olusuyordu.

Livni, “Alevi Identity in Turkish Historiography”, 3.
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verilerine dayanarak, Alevi topluluklarin ge¢misteki Hristiyan atalarin hem fiziksel hem de
kiiltiirel varisleri hitkkmiine varmaktaydi.

Alevilik arastirmalarinda Batili otoritelerin zihin diinyasina egemen olan ve tirihsel olarak ilk akla
gelen kavramlardan birisi de oryantalizmdir. Arastirma alani 6nceleri oryantalizm kapsaminda,
arkeoloji, antropoloji, tarih ve linguistikten ibaretti. Bundan sonra zamanla Sosyoloji bilimi bu
alanda kendini géstermeye basladi.

Oryantalistler, metot olarak konulari 3zellestirip spesifik olarak ele alirken; sosyologlar genelleme
egilimindedirler. Oryantalist tarihgiler, kesin metot ve yaklagimlari kullanma konusunda
isteksizdirler. Bu stipheci yaklasim, bircok dogruyu yanlis olarak sonuca baglamaktadir. Onlarin
bu dzellestirme egilimleri, her bir durum hakkinda kendine has yargi kurmalari, onlarin gerekli
genellemeleri yapmalarina engel olmaktadir. Batr'da iki ana unsur olarak, sosyologlar ve
Oryantalist egilimli tarihgiler gdze carpar. Bununla beraber tam manada disiplinler arasi
arastirma kendini gerceklestirememistir. Bu iki disiplin arasinda iletisim kopuklugu da
mevcuttur. Bunun en temel sebebi de arastirmacilarin farkli perspektifler ile bilimsel gegmislere
sahip olmalaridir.”® Metot farkliliklari, Oryantalist tarihgiler ile sosyologlarin birbirleriyle olan
iletisimini de zorlastirmaktadir. Clinkii sosyologlar, hipotez ve teoriler kurmaktadirlar. Sosyoloji,
doga bilimleri gibi kurallar, diizenlilik ve fenomen arar. Sosyal bilimler, doga bilimlerinden daha
farklidir ve spekiilasyonlara agiktir. Istisnal durumlar olduk¢a fazladir. Fakat onlar istisnayi,
kanun olarak gériirler. Bunlara ragmen bir¢ok teorinin yanlishigi ortaya ¢ikmustir. Her din, kendi
sistemine sahiptir ve kendi icinde mezhepleri mevcuttur. Benzer sekilde her din benzer niteliklere
sahiptir. Ancak kendisini farkli kavramlarla ifade edebilir. Bu noktada 6zellikle sosyologlar, Alman

"2 metodunu kullanmay1 yeglemektedirler. Ozellikle Avrupa’da

Sosyolog Weber’'in “ideal Tip
Alevilik ile ilgili sosyoloji ¢alismalarda Webercilik temel hareket noktasi olmustur. Bylece Alevi
tasavvufi, hakiki-dini karakteri drtiilerek, folklorik bir karaktere doniistiiriilmeye ¢alisilmaktadir.

Weberci sosyolojik yaklasim metodu, multikiiltiiralizmin en 6nemli arac1 olmustur.

Dini topluluk ve gruplarin arastirilmasinda yazili kaynaklarin yaninda kimi zaman daha fazla
dnem arz eden olgu, s6zlii kaynaklardir. Alevilik’te de sifahi kiiltiir Snemli bir yere sahiptir. Ancak
sozli gelenekler, arastirmacilar tarafindan gerekli ilgiyi gérememistir. Birgok kiiltiir &gesi,
yasanan cesitli savaslar ve problemler yiiziinden kayda gecirilememistir. Herhangi bir kiiltiiri
incelerken sifahi kiiltiir ile kitabi kiiltiiriin birlikte ele alinmasi oldukca 6nem arz etmektedir.
Yaziya gegirilme sansi bulamayan durumlar, olaylar, sozlii gelenekte bir deyimde, hikiyede,
sarkida birtakim izler birakmis olmalidir. Bu ve benzer muhtemel sebeplerle ilk defa Bati
diinyasinda “Oral History” (Sifah? T4rih) olarak terciime edebilecegimiz bir alan kurulmustur. Bu

3t Konuyla ilgili yapilan ¢alisma ve konferanslarda tarihgiler ile sosyologlar goze ¢arpmaktadir. Her iki gruba ait

calisma karakteristikleri oldukgca farkli ve belirgindir.
52 Weber, ideal tip kavrami bkz., Dogan Ozlem, Max Weber de Bilim Ve Sosyoloji (istanbul: inkilap Kitabevi, 2001), 170.
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153

alanda “A Society for Iranian Oral Studies”* adli kurumu 6rnek verebiliriz. Hollandali Martin Van

Bruneissen® bu konuda dnde gelen isimlerdendir.

Alevilik arastirmalarinda s6zlii gelenek ve edebiyat cok 6nemli bir yere sahiptir. S6zlii edebiyat,
bu essiz niteliginin yaninda, i¢ ve dis risklere de maruzdur. Bu sebeple en erken siirede kayit
alinmasi, orijinalli§in teminat1 olacaktir. Bu alandaki en onemli tehlike, iletisim araglarinin
yayginlasmasiyla birlikte, yerel unsurlarin kiiresel saldir1 altinda kalmasidir. Kiiresellesme ve
popiiler kiiltiir marifetiyle otantik topluluk ve 6geler kolaylikla kirlenmeye, unutulmaya ve
sonucunda kaybolmaya maruz kalacagi ortadadir.”

Sonug ve Degerlendirme

Avrupa’ya gb¢ eden Alevi niifus zamanla Batihilar'in dikkatini ¢cekmisti. Béylece Alevi toplumunu
entegre ve asimile etme hedeflerini gerceklestirme faaliyeti de baslamis oldu. Aleviligi, Bati
tarihinden gelen kavram ve kaliplara (senkretizm, heterodoksi vb.) zorla dahil etmek suretiyle,
yeniden bir yorumlama ve dizayn siirecine girilmistir.

Batili arastirmacilar, ana dinlerin biitiintine ait her bir topluluk ve grubu azinlik kapsamina
sokmaya calismaktadirlar. Bu yaklasim, oldukca keyfi ve bilimsel olmayan bir tutumdur. Batili
arastirmacilar, kendi istekleri dogrultusunda hedeflerini Makyavelist bir mantikla tanimlamaya
kalkismaktadirlar.

Senkretizm felsefesi ile Yakindogu ve Ortadogu’daki dini topluluklarin varligini yeniden belirleme
ve sekillendirme faaliyetlerini devam ettirmektedirler. Avrupa Slceginde, kendi iilkelerine dahil
olan topluluklari, joker “diaspora” kavramiyla bagli oldugu ana biitiinden kiiltiirel ve manevi
baglarindan kopartarak yalnizlastirmaya ve caresizlige mahk(im etmektedirler. Ardindan miilti-
kiiltiiralizm metoduyla degerlerini grilestirerek, yeniden dizayn yoluna gitmektedirler. Buna gore
Bat1 gelecek kirk-elli yil iginde Alevilik diisiincesini yeniden iireten, sekillendiren, yén veren bir
konuma yiikselecektir. Bu siire¢ yerli arastirmacilari, hatta Alevilere ragmen Aleviligi, farkl: bir
mecrdya itme riski tasimaktadir.

Tiirk akademisyenler, Batinin ithal kavramlarini tarihi, sosyal gercekliklerini ve orijinalindeki
negatifligi goz ardi ederek, onlar1 tamamen descriptif (tanimlayici) birer kavram olarak
algilamaktadirlar. Alevilik arastirmalari hususunda yerli arastirmacilar, Aleviler, ellerinde
tuttuklar inisiyatifi, farkli niyetler tasiyan kurum ve sahislara kaptirmamalidirlar. Bu alanda
kendini gésteren, yén veren kavram ve tarumlarin tekrar ele alinarak ortak bir dilin ortaya
koyulmas1 hayati 6nem tasimaktadir.

53 Iranian Oral History Project, htp://ted.lib.harvard.edu/ted/deliver/home? _collection=iohp (10.04.2014)-The Oral
History Journal (1974), Bruneissen Van, The Yezidi Oral on Iraqi Kurdistan, International Oral History Association,
(Erisim 10 Nisan 2014).

54 Martin Van Bruneissen, Kiirtliik, Tiirkliik, Alevilik: Etnik ve Dinsel Kimlik Miicadeleleri (Istanbul: fletisim Yayinlar1 2000).

Hamzeh'ee Fariborz M. Reza, Methological Notes On Interdisciplinary Research, Synretistic Religious, Communities (Berlin

1995), 101-119.
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