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Oz: Miifessirler miitesabih konusunu Al-i imran 3/7. ayet baglaminda ele
almakta ve bu ayetteki “miitesabihat” kelimesinin ne anlama geldigiyle ilgili
cesitli degerlendirmeler yapmaktadirlar. Miifessirlerin miitesabih olan ayetlerin
Allah'tan bagkas: tarafindan Dbilinemeyecegini savunmalarina ragmen,
miitesabih kapsaminda degerlendirdikleri bazi hususlarla ilgili genis izahlara
yer verdikleri goriilmektedir. Bu ¢calismada 6nce usul eserlerinde (fikth usulii ve
ultmii’l-Kur’an) sonra da tefsir kaynaklarinda miitesabih konusunun nasil ele
alindig1 incelenmektedir. Ayrica te’vilinin bilinip bilinemeyecegi konusunda
miifessirlerin miitesabih meselesine yaklasimlari tespit edilmekte ve miitesabih
konular1 arasinda zikredilip mahiyetinin bilinemeyecegi ifade edilen “hurtf-1
mukatta‘a, Allah'in sifatlar1 ve fiilleri” gibi hususlar iizerinden teori-pratik
tutarliligimin degerlendirilmesi yapilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Fikih usulii, Ulimii'l-Kur'an, Miitesabih, Tutarlilik.

Within the Framework of the Concept of Mutashabih the Issue of
Theory-Practical Consistency of Commentators

Abstract: The commentators deal with the subject of mutashabih within the
framework of Al-i Imran 3/7 verse and make various evaluations about what the
word “muteshabihat” in this verse means. Although the commentators argue
that the mutashabih verses cannot be known by anyone other than Allah, it is
seen that they include extensive explanations about some of the issues they
consider within the scope of mutashabih. In this study, firstly, it is examined how
the subject of mutashabih is handled in the works of methodology (figh method
and ultimii'l-Kur'an) and then in the tafsir sources. In addition, the approaches
of the commentators to the mutashabih issue regarding whether its ta'wil can be
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known or not, are determined, and the theory-practice consistency is evaluated
through issues such as "hurfif-1 mukatta'a, Allah's attributes and actions", which
are mentioned among the mutashabih topics and stated that their nature cannot
be known.
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GIRIS

Miitesabih ayetlerin varligi konusunda alimler arasinda ihtilaf olmamasina
ragmen gerek fikth usulii ve ultimii’l-Kur'an kaynaklarinda gerekse tefsirlerde
miitesabihle ilgili farkli tanmmlamalar yapilmakta, hangi ayetlerin miitesabih oldugu
konusunda ihtilaf bulunmaktadir. Yapilan her tanim aslinda ilgili ayetlerin
anlagilmasinda miifessirin yaklagimini ortaya koyacak sekilde bir ¢ergeve
cizmektedir. Soyle ki miifessirler ya da usulciiler, Al imran Stresi 7. ayette
miitesabihin bilinip bilinemeyecegi hakkinda fikir beyan etmektedirler. Bu baglamda
onlarin miitesabih kapsamina aldiklar konularla ilgili ayetlerin tefsirinde, kendileri
i¢in usul sadedinde olan bu fikirleri dogrultusunda yorum yapmalar1 zorunlu hale
gelmektedir. Bu calismada Al-i imréan Stresi 7. ayet merkeze alinarak, usul ve tefsir
kaynaklarinda miitesabih kavramu igin yapilan tanmimlar, miitesabih ayetlerin bilinip
bilinememesi ve tanimlanirken kapsama dahil edilen konularla ilgili ayetlerde
miifessirlerin yaklasimlar1 konu edilecektir. Calismanin ana konusuna zemin
hazirlayacak mahiyette ilk olarak “miitesabih” kavraminin usul ve ultimii'l-Kur'an
eserlerinde nasil tanimlandigina deginilecek sonrasinda Al imran 3/7. ayet
baglaminda miifessirlerin yorumlar degerlendirilecektir.

Glinlimiize kadar telif edilen biitiin eserler ve bu eserlerdeki degerlendirmeler
¢ok kapsaml1 bir calismay: gerektirecek mahiyette oldugundan, makaleye konu edilen
“miitesabih” kavramu 6ne ¢ikan baz: tefsirleri izerinden tahlil edilecektir. Buna gore
ilk donem miifessirlerden Taberi (61. 310/923), Matiiridi (6l. 333/944), Zemahseri (1.
538/1144) ve Kurtubi (6l. 671/1273); son donem miifessirlerden Muhammed Abduh
(61. 1905), ibn Astir (61. 1973) ve Siileyman Ates’in tefsirleri incelenecektir. 56z konusu
miifessirler tercih edilirken dirdyet, rivayet ve ahkam tefsirlerinde konunun nasil
islendigini gorerek varsa farkl yaklasimlarin tespit edilmesi; ayrica Zemahseri ile
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Mu'tezile'nin, Matiiridi ile de Ehl-i siinnet’in (Matiiridiyye) konuya dair goriislerinin
mukayesesi amaglanmustir.

Calismaya konu olan “miitesabih” kavramuiyla ilgili bircok miistakil ¢alismanin
bulundugunu sdylemek miimkiindiir. Fakat yapilan alan aragtirmasinda incelenen
miifessirlerden bazilarinin eserleri tizerinden genel bir arastirmaya tabi tutulduklar:
goriilse de miifessirlerin miitesabih meselesine nasil yaklastiklarini usul-tefsir/teori-
pratik acisindan analiz eden bir galismaya rastlanmamustir.! Bu sebeple miifessirlerin
miitesabih kavramina yaptiklar: tanimlar ve gizdikleri ¢ergeveyi ustil kabul ederek
ilgili hususlari eserlerinde yorumlarken ne denli tutarli bir yol izlediklerini tespit etme
adina bu ¢alisma yapilmistir.

I. Usul Eserlerinde Miitesabih Kavrami

“Miitesabih” kavrami ultGmii’l-Kur’an konular1 arasinda ele alinan 6nemli
kavramlardandir. Klasik dénemden itibaren miifessirler arasinda miitesabih ayetlerin
varligiyla ilgili bir ihtilaf s6z konusu degilken, hangi ayetlerin miitesabih olduguyla
ilgili ciddi goriis ayriliklart mevcuttur.2 Bu baslik altinda ¢alisma kapsaminin disinda
kalan bu goriis farkliliklarina girmeden “miitesabih” kavraminin sozliik ve terim
anlamlarinin yaninda fikih usulii ve ultimii’l-Kur’an eserlerinde konuya dair yapilan
degerlendirmeler aktarilacaktir.

1 Bazi miifessirlerin ulimii’l-Kur’an agisindan degerlendirildigi su ¢alismalar dikkat gekmektedir:
Ziilfikar Durmus, “Miitezili Miifessir Zemahseri’nin Muhkem ve Miitesabih’e iliskin Gériislerinin
Analitik Incelemesi”, Marife Dergisi 3/3 (2003): 259-273; M. Zeki Duman, “Kur’an’da Miitesabihat”,
Bilimname: Diigiince Platformu 9/3 (2005): 13-37;, Mustafa Hocaoglu, Ahkidm Tefsirlerinin Usiil
Agisindan Mukayesesi (Rize: STS Yayincilik, 2010); Nefise Karaca Efe, Kurtubi'nin Kur’an Hlimleri'ne
Yaklasim: (Doktora Tezi, Dokuz Eyliil Universitesi, 2012); Muhammed Hadi Marifet, “Muhkem ve
Miitesabih”, Misbah Dergisi 2/21 (2013): 179-198; Abdurrahman Harbi, Te'vildtii’l-Kur’dn ile Kessif
Tefsirlerinin Uliimii'l-Kur’an Agisindan Degerlendirilmesi (Doktora Tezi, Recep Tayyip Erdogan
Universitesi, 2019); imran Celik, Kur’dn'mn Cagdas Donem Siinni-Sit Yorumu (el-Mendr/el-Mizin)
(Ankara: Fecr Yaymlari, 2021); Ersin Celik, Sia’da Kur’an Ilimleri -Muhammed Hadi Ma'rifet Ornegi—
(Ankara: Fecr Yayinlari, 2021).

2 Siikrii Ozbugday, “Kur’an-1 Kerim’deki Muhkem - Miitesabih Ayriminin incelikleri”, Diyanet [lmi
Dergi 35/3 (1999): 30-35; Muhammed b. Abdilkerim es-Sehristani, “Umém, Hustis, Muhkem,
Miitesabih, Nasih ve Mensth Hakkinda”, Hitit Universitesi fluhiyat Fakiiltesi Dergisi, trc. Selim
Tiircan 9/17 (2010): 226-228. Konuyla ilgili olarak ayrica bk.. Durmus, “Mitezili Miifessir
Zemahsgeri'nin Muhkem ve Miitesabih’e liskin Goriislerinin Analitik incelemesi”; Galip Tiircan,
“Méaturidi’ye Gére Muhkem ve Miitesabih Ayetler”, Milel ve Nihal Dergisi 7/2 (2010): 277-294;
Marifet, “Muhkem ve Miitesabih”; Fahriiddin er-Razi, “Muhkem Miitesabih Meselesine Selefin
Bakis1”, Siileyman Demirel Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, trc. Celalettin Divlekci, 32 (2014):
175-188.
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Kur’an’da bes stirede? alt1 defa zikredilen “miitesabih” kelimesi sozliikte “bircok
yonden birbirine benzeyen, benzesen”* anlamina gelirken terim olarak “mind yoniinden
birden fazla ihtimal tasgidigindan dolayr anlagilmasimda giicliik bulunan lafiz veya soz”s
seklinde tanimlanmaktadir. Isfahani (61. V./XI. yy'm ilk geyregi) ve Ciircani (.
816/1413) gibi liigat eserleri telif eden alimlerin meseleye yaklasimlari, miitesabihin
mana itibariyle kesinlik ifade etmediginden ve tam olarak anlasilamadigindan dolay,
sadece Allah tarafindan bilinebilecegi yoniindedir.”

Fikih usulii alimlerinden Cessas (1. 370/981) miitesabihin birden fazla manay1
muhtevi oldugunu ifade ederek miitesabih olan ayetlerin muhkem ayetlere irca
edilerek anlagilacagimi sdylemektedir. Bu uygulamanin fikhi konularda c¢okga
yapildigina deginen Cessas, meselenin izalini kiraat farkliliklari {izerinden
yapmaktadir. Ornegin; kadinlarin hayiz hallerinde kendileriyle birlikte olmayi
yasaklayan, Bakara 2/222. dyettekis “&5ks 55 Gh 5508 Y5 / temizlenmedikce onlarla cinsel
iliskide bulunmaymn.” ifadesinde bulunan kiraat farkliliklar1 dolayisiyla &
kelimesi iki farkli anlama gelebileceginden 6tiirii miitesabih kabul edilmektedir. $oyle
ki, sz konusu kelimeyi tahfifle (L) okuyanlara gore sadece hayiz kanmin
kesilmesine delalet etmektedir; bu da muhkemdir. Tegdidle (u)@-lm) okuyanlara gore
ise, hay1z kaninin kesilmesine delalet ettigi gibi gusletmeye de delalet etmektedir; bu
da miitegabihtir. Cessas bu durumda ayetin ne dediginin tam olarak ortaya

3 Bakara2/25; Al-i imran 3/7; En’am 6/99, 141; Ziimer 39/23.

4 Ebir'l-Kasim Hiiseyn b. Muhammed b. el-Mufaddal er-Ragib el-isfahani, el-Miifreddt fi garibi’l-
Kur’an, thk. Nizar Mustafa el-Baz (Mekke: Mektebet-ii Nizar Mustafa el-Baz, t.y.), 1/ 335; Ebii'l-
Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali b. Ahmed Ibn Manzir, Lisinii’l-arab (Kuveyt:
Daru’'n-Nevadir, 2010), 4/ 2190.

5 el-Isfahani, el-Miifreddt, 1/ 335; Yusuf Sevki Yavuz, “Miitesabih”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi, c. 32 (Istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 204.

6 Miitesabihin mabhiyetiyle ilgili olarak, “sekil, renk, tat; addlet, zuliim... gibi keyfiyet bakimindan
birbirine benzeyen” ve “lafzin bizzat kendisinde gizlilik olan ve idraki asla umulmayan” seklinde
degerlendirmeler de yapilmaktadir. el-Isfahani, el-Miifreddt, 1/ 335; Ali b. Muhammed es-Serif el-
Ciircani, Kirabii't-ta’rifdt, thk. Abdurrahman el-Maragli (Beyrut: Daru'n-Nefais, 2012), 200-202.
Ayrica Elmalili'nin (61. 1942) miitesabihle ilgili olarak yaptig1 su agiklama dikkat gekicidir: . ki
seyin birbirine karsilikli olarak ve esit derecede benzemelerine tesibiih, benzeyenlerden her birine miitesibih
denir ki bunlar birbirinden segilemezler ve insan zihni onlar: birbirinden ayirt etmekten dciz kalir.” Elmalill
Muhammed Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’dn Dili (1stanbu1: Azim Dagitim, 2011), 2/ 344.

7 Duman, “Kur’an’da Miitesabihat”, 23-24.

8 5 R0 G e B A 5L 18 (34 B G IO Y 5 el 158 3 5 B el g 585
Gooakiall duad5 Gl 0 Lad / Sana kadinlarm aybagt hallerini soruyorlar. De ki: O bir rahatsizliktir. Bu
sebeple adet giinlerinde kadinlardan ayri durun, temizlenmedikge onlarla cinsel iligkide
bulunmaym. yice temizlendiklerinde onlara Allah’in emrettigi sekilde yaklagin. Allah gok tovbe
edenleri sever ve ici disi temiz olanlar: sever.”
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konulabilmesi icin kelimenin, bagka ihtimali olmayan “hayiz kammin kesilmesine”
hamledilmesi gerektigini savunmaktadir.®

Serahsi (0l. 483/1090 [?]) de mahiyeti itibariyle muhatabina kapali olan
miitesabihin sadece Allah tarafindan bilinebilecegini savunmaktadir. Meseleye
ru’yetullah tizerinden aciklik getiren Serahsi’ye gore kiyamette Allah’in goriilmesinin
ne sekilde olacaginin bilinmesi miimkiin olmadigindan miitesabihattan sayilan bu tiir
konularda miiminin durmas: ve “\&5 sie & 343 Gal & &5 /... Ona inandik, hepsi rabbimiz

katindandir.” derler.” dyetinin mucibince amel etmesi gerekmektedir.10

Ultimii'l-Kur'an mielliflerinden Zerkest (61. 794/1392) Syttt (6. 911/1505) ve
Zurkani (6l. 1367/1948) ise miitesabih kavramimi yaklasik olarak yukaridaki gibi
tanimladiktan sonra meseleyi farkli agilardan degerlendirmektedirler. Onlara gore
Allah'in zati, sifatlari, filleri gibi mahiyetine vukufiyetin miimkiin olmadig:
konularda ayetler, muhkem olan “#.-% L& odl / O'na benzer hichir sey yoktur.”11 dyetine
irca edilmelidir. Yine seytan ve nefis gibi Allah'in disindaki varliklarin fiillerine dair
ayetler En‘am 6/125.12 ayete; Allah’la ilgili zaman, mekan veya maiyyet ifade eden
ayetler Nahl 16/60. ve Thlas 112/1.4 Aayetlerine irca edilerek anlagilmaya

calisilmalidir.'s

Miiellifler, Al-i imran 3/7. ayetinde gecen “alsll 3 G55 305 & V) L5 s by
ciimlesinde “4) YV" ifadesinde vakif yapilip devamini yeni bir climle olarak kabul edip
etmeme konusundaki tartismalara da yer vermektedirler. Buna gore ilgili yerde
vakfedip devamuni yeni bir ciimle olarak kabul edenlere gore, miitesabihin mahiyetini
Allah’tan bagka kimse bilemez. Bu durumda ilimde derinlesenlerin miitesabihi
bilemeyecekleri igin her seyin Allah katindan olduguna kesin olarak inandiklarin
ifade etmektedirler. lgili kissmda vakif yapmaksizin iki ciimleyi tek ciimle olarak
kabul edenlere gore ise miitesabih, Allahla birlikte, ilimde derinlegenler tarafindan
da bilinmektedir. Ayrica miitesabihin Allah’'tan baskasi tarafindan bilinemeyecegi

9  Ebl Bekir Ahmed b. Ali er-Razi el-Cessas, el-Fiisiil fi'l-usiil, thk. Uceyl Casim en-Nesem1 (Kuveyt:
Dar-u tiirasi’l-islami, 1994), 1/ 375.

10 Eba Bekr Semsii'l-eimme Muhammed b. Eb1 Sehl Ahmed es-Serahsi, Usiilii’s-Serahsi, ed. Ebii’l-
Vefa el-Efgani (Beyrut: Daru’I-Kiitiibi'l-[lmiyye, 1993), 1/ 169.

11 SGra 42/11

12 s i s 53 Jeds Al (13 8 33 / kimi de saptirmak isterse, goge cikiyormus gibi kalbine darlik
ve sikint1 verir.”

13 "Q?—*j\ A 45/ Allah’a ise en yiice sifatlar yarasir.”

14 af@ 5 B/ De ki: "O, Allah'tir, tektir.”

15 Bedreddin Muhammed b. Abdullah ez-Zerkesi, el-Burhin fi ulimi’l-Kur’dn, thk. Mustafa
Abdulkadir Ata (Beyrut: Daru’I-Kiitiibi'l-[lmiyye, 2012), 2/ 44-45; Celaliiddin Abdurrahman es-
Stytti, el-Itkdn Sl uliimi’l-Kur’dn, thk. Fevvaz Ahmed Zitimerli (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-Arabi, 2016),
875-882; Muhammed Abdiilazim ez-Ziirkani, Mendhilii'l-irfin fi ulimi’l-Kur’dn, thk. Fevvaz
Ahmed Ziimerli (Kuveyt: Daru’l-Kitabi’'l-Arabi, 1995), 515-520.
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soylendiginde “Kur’an’da iimmet tarafindan bilinemeyen/anlasilamayan bir sey mi var?”
sorusunu sorarak konuyla ilgili ihtilaflara ve Kur’an’da miitesabih ayetlerin
bulunmastyla ilgili olarak bir takim hikmet ve faydalara temas etmektedir.16

Yukarida miitesabih kavramiyla ilgili olarak gerek liigat gerekse usiil ve
ultimii’l-Kur’an eserlerinde ifade edilen goriisler cercevesinde kavram tanimlanmaya
caligildi. Simdi de ilk dénem ve son dénem miifessirlerinin Al-i Imran 3/7. ayet
baglaminda miitesabih kavramina yaklasimlari ele alinacak ve cizdikleri cergeve
ortaya konulacaktir.

IL. Al-i imran 3/7 Baglaminda Miitesabihin Te’vilinin Bilinebilirligi

Miitesabih konusu -g¢alismaya konu olan sekliyle- miifessirlerce Al4i Imran
Stiresi'” 7. ayette ele alinmaktadir. Miifessirler surenin ilk boliimiiniin Hz. Tsa ile ilgili
meseleleri Hz. Peygamber’le tartismak tizere Necran’dan gelen Hristiyan heyetle Hz.
Peygamber arasinda gegen tartisma konulari tizerine indigini sOylemektedirler.'s
Genel olarak tevhid ve akaidle ilgili meselelere vurgu yapilan bu surede, zaman
zaman farkli konulara da dikkat ¢ekilmektedir.

“Miitesabih” kavram yukarida da ifade edildigi gibi Kur'an’da farkl: yerlerde
gecse de bu calismada Al Imran 3/7. ayet cercevesinde ele almacaktir. Cilinkii
calismadaki asil hedef kavramin tamimindan ziyade miifessirler tarafindan
kapsamina dahil edilen gesitli konularin, “te"vilin bilinip bilinemeyecegiyle ilgili olarak”
nasil isledigi tizerinden bir mukayese yapmaktir. Zira miitesabih sayilan konularimn
mabhiyetinin bilinip bilinemeyecegi meselesi miifessirlerce bu ayetin tefsirinde ele
alinmaktadar.

Al-i imran Stiresi 7. ayet:
sl 105 gt L Gl 8 Glggama Bl s 21 (b lakas el A s anle 3 a7
SR a5 ) e 08 s al 55 ol (g8 0580 305 00 VAL 6 s iy a8 e 5 il ela A s a
i 1
“Sana kitab: indiren O’dur. Onun (Kur'an) bir kissm dyetleri muhkemdir ki bunlar

kitabin esasidir; digerleri ise miitesdbihtir. Kalplerinde egrilik bulunanlar, fitne cikarmak ve

16 ez-Zerkesi, el-Burhin, 2/ 46-48; es-Siiyt], el-Itkdn, 882-887; ez-Ziirkani, Menahilii’l-irfan, 520-524.

17 Al-i fmran Medine’de nazil olup mushaf tertibine gére ticiincii sirada yer alan iki yiiz ayetten
miitesekkil bir stiredir.

18 Ebti Cafer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cdmiu’l-beydn an te'vil-i dyi’l-Kur’dn, thk. Abdullah b.
Abdilmuhsin et-Tiirki (Kahire: Dar-u Hicr, 2001), 3/ 162-163; Ebi Abdillah Muhammed b. Ahmed
b. Ebi Bekr el-Kurtubi, el-Cami’ li ahkdmi’l-Kur'dn ve’l-miibeyyinii limd tezammenehii mine’s-siinneti ve
dyi'l-Furkin, thk. Muhammed Ibrahim el-Hifnavi ve Mahmud Hamid Osman (Kahire: Daru’l-
hadis, 2010), 2/ 381; Fahriiddin er-Razi, et-Tefsiru’l-kebir, thk. Ibrahim Semsiiddin ve Ahmed
Semsiiddin (Bagdat: Daru’1-Kiitiibi'l-ilmiyye, 2013), 7/ 134; Muhammed et-Tahir ibn Asr, et-
Tahrir ve't-tenvir (Beyrut: Milessesetii't-Tarth, t.y.), 3/ 7-8.



VEHBI CANSIZ 191

RTEUIFD

onu (kisisel arzularima gore) te'vil etmek icin ondaki miitesibihlerin pesine diiserler. Halbuki
onun te'vilini ancak Allah bilir; bir de ilimde yiiksek pdyeye erisenler. Derler ki: Ona inandik,
hepsi rabbimiz katindandir. (Bu inceligi) yalmz akliselim sahipleri diisiiniip anlar.”1?

Bu kisimda ilk ve son dénemde telif edilen tefsirlerde miifessirlerin ayeti ve
ozellikle “miitesabih” kavramini nasil anladiklarina, hangi konulari miitesabih
kategorisinde degerlendirdiklerine ve miitesabihin te’viliyle ilgili olarak ayetin son
kismini ne sekilde yorumladiklarina temas edilecektir.

A. ilk Dénem Tefsirlerinde

Miifessirler, ayetin tefsirinde oOncelikle muhkem ve miitesabihin ayrimin
yapmaktadirlar. Buna gére muhkem ayetler; vaad, tehdit, sevap, ceza, helal, haram,
ogiit ve ibretleri igeren ayetlerdir. Cilinkii bu ayetler hicbir yoruma mahal
birakmayacak derecede agik anlamli olan ayetlerdir. Bu sebeple de Allah tarafindan
“J&ll &1/ kitabin anasi/ash” seklinde nitelenmistir. Miitesabih ayetler ise muhkem
ayetler gibi anlam agisindan net olmayan, kelimeleri/tilaveti birbirine benzer olsa da
manast muhatabi tarafindan anlasilmayacak bir mahiyette olan ayetlerdir.0 Taberi
Matiiridi ve Kurtubi bu tiir ayetlerin sadece Allah tarafindan bilinecegini, akil sahibi
ve ilimde derinlesmis kimselerin bu hakikat karsisinda s6z sdylemekten cekinmeleri
gerektigini ifade etmektedirler.2! Buna mukabil Zemahseri miitesabih ayetlerin
anlamini Allah’tan bagka, ilimde derinlesen kimselerin de bilecegini savunmaktadir.??
Zemahseri'ye gore Kur'an’da, ilimde derinlesenlerin bilecegi mahiyette miitesabih
ayetlerin bulunmamasi halinde Miisliimanlar kolaya kagip Allah’in varhig: gibi
konularda arastirma yapmaktan uzaklasabilirler. Bu sebeple miitesabih ayetlerle
Allah, Miisliimanlar1 arastirmaya sevk etmektedir.?

Eserlerinde ayetleri agiklamak tizere bir¢ok rivayete basvuran Taberl, Matiiridi
ve Kurtubi, muhkem-miitesabihle ilgili miifessirlerin ihtilaf icerisinde oldugunu

sOyleyerek bu ayetin izahi gergevesinde sahabe ve tabitin arasinda miifessir olanlarin

19 Hayrettin Karaman v.dgr., Kur'dn Yolu Meili (Ankara: Diyanet Isleri Bagkanligi Yaymlari, 2014),
49.

20 et-Taberi, Camiu'l-beyan, 3/ 171-173; EbG Manstir Muhammed b. Muhammed b. Mahmud el-
Maturidi, Te'vildt-ii ehli’s-siinne, thk. Mecdi Ba Sellim (Beyrut: Daru’l-kiitiibi'l-ilmiyye, 2005), 2/
305; Ebu’l-Kasim Carullah Mahmud b. Omer b. Muhammed ez-Zemahseri, el-Kessif an hakaik-i
gavdmizi't-tenzil ve uyiini’l-ekdvil fi viicithi’t-te’vil, thk. Adil Ahmed Abdiilmevcud ve Ali
Muhammed Muavvez (Beyrut: Déru’l-Kﬁtﬁbi’l-Hmiyye, 2009), 1/ 333; el-Kurtubi, el-Cami’ li
ahkdmi’l-Kur'in, 2/ 386.

21 et-Taberi, Camiu'l-beyin, 3/ 171-173.

2 ez-Zemahseri, el-Kessif, 1/ 333.

2 ez-Zemahseri, el-Kessdf, 1/ 333; Harbi, Te vildtii’l-Kur'dn ile Kessif'1n Mukayesesi, 131-135. Kurtubi
Te'vilin bilinmesi konusunda Zemahsgeri gibi diisiinmese de miitesabih ayetlerin Kur’an’da
bulunmasina dair Zemahser?'nin zikrettigi hikmetlere isaret etmektedir. bkz. el-Kurtubi, el-Cami’
i ahkami’l-Kur'dn, 2/ 394.
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goriislerine yer vermektedirler. Buna gore nasih ayetler muhkem, mensuh ayetler
miitesabih;?* anlam agisindan muhatapta siiphe birakmayacak sekilde net hiikiim
bildiren ayetler muhkem, farkli yorumlara acik mahiyette olan ayetler miitesabih;?
tek bir anlama gelen ayetler muhkem, birden fazla anlama gelen ayetler miitesabih?
seklinde degerlendirilmektedir.”

Taberi ve Kurtubi, konu ileilgili Cabir b. Abdullah’in (1. 78/697) goriisiinii daha
tutarli bulmaktadir. Ona gére muhkem, anlami ve te’vili ilim ehli tarafindan bilinen
ve tefsir edilen ayetler; miitesabih ise te’vilini Allah’tan baska kimsenin bilemeyecegi
ayetlerdir. Bu baglamda Hz. fsa’min niizul vakt, kiyametin ne zaman kopacag1 ve
hurtif1 mukatta’a gibi mahiyeti hi¢ kimse tarafindan bilinemeyen meseleler
miitesabih konulardir.?® Buna ilave olarak Kurtubi'nin, mensuh olmayan ayetlere,
“muhkemdir” diyerek, nesh ile muhkem arasinda iliski kurdugu ve konuya dair
aktardigy goriisler arasinda bulunan “muhkemler ndsih, miitesibihler ise mensuh
olanlardir” s6ziinii de tercih ettigi ifade edilmektedir.2?

Maturidi, insani oOzelliklerin Allah’a izafe edildigi ayetlerin lafzi olarak
anlagilamayacagini, metafizik aleme ait bu hususlarin fiziki aleme aktarimasimin
zorunlu bir sonucu olmasi sebebiyle insan davranislarina tesbih edilerek anlatildigin
soylemektedir. Dolayisiyla her ne kadar lafzen insan fiillerinin tasviri gozlemlense de
nispet Allah’a olunca anlam tam olarak bilinememektedir.?* Miifessir s6z konusu
ayette miitesabihin kapsamini net olarak ¢izmemekle birlikte, yukarida sozii edilen
fiillerin ve hur(if-1 mukatta‘a gibi konularin mahiyetinin tam olarak bilinemeyecegini
vurgulayarak “4 ¥ A5 & Gy ciimlesinin ne ifade ettigiyle ilgili ipuglarn
vermektedir.?!

24 Ibn Mes'tid (61. 32/652-53), Ibn Abbas (61. 68/687-88), Dahhak (61. 105/723) ve Katade (1. 117/735)

25 Miicahid (1. 103/721).

2 [bn. Ziibeyr, bu goriise ilaveten muhkem ayetlerin, muhaliflere ve batila karsi Allah'in varligina
delil teskil eden ve kullarini gesitli haramlara kars1 uyari/koruma igeren ayetler oldugunu,
miitesabihlerin ise farkli yonlere gekilebilme &zelliginden &tiirii sapik fikirlilerin, arzu ettikleri
gibi {izerine konustuklar1 ayetler oldugunu sdylemektedir. Meseleyi sadece kissalar etrafinda
degerlendiren ibn Zeyd’e gore muhkem, kissalarin net ve detayh bir sekilde anlagilmasini
saglayan ayetler; miitesabih ise ayni kissanin cesitli stirelerde farkl lafiz ve yonleriyle aktarildig:
ayetlerdir. Ayrica ibn Zeyd'in muhkem ayetlere 6rnek olarak, Héid Stiresi'nde detayli olarak
anlatilan Nih (a.s.), Hid (a.s.), Salih (a.s.), Ibrahim (a.s.), Liit (a.s.) ve Suayb (a.s.)'m kissalariny;
miitesabih ayetlere de bir¢ok surede farkh lafizlarla yaklasik olarak aymi anlama gelecek sekilde
anlatilan Musa (a.s.)’1in kissasini zikrettigi rivayet edilmektedir.

27 et-Taberi, Camiu’l-beyin, 3/ 172-174; el-Maturidi, Te'vildt, 2/ 303-305; el-Kurtubi, el-Cami’ li ahkdmi’l-
Kur’in, 2/ 386-388.

28 et-Taberi, Camiu'l-beyin, 3/ 174-175; el-Kurtubi, el-Cami’ li ahkdmi’l-Kur'dn, 2/ 388.

29 Karaca Efe, Kurtubi'nin Kur'an [limleri'ne Yaklagimi, 131-133.

30 Harbi, Te'vildtii’l-Kur’'dn ile Kessdf 1n Mukayesesi, 139.

31 el-Maturidi, Te'vildt, 2/ 311-312; 7/ 267; 8/ 704-705.
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Matiiridi'ye gore ayette gegen raly f5 2t 5 A0l ¢l 4l 0028 W (& ifadesindeki
“tabi olmak” bilindik anlamda itaat degildir. Zira Kur’an kendisine tabi olunmast igin
gonderilmis bir kitaptir. Muhkem olsun miitesabih olsun Kur’an ayetlerine tabi olup
onlar1 hayata gecirmek haddi zatinda Oviilesi bir durumdur. Bu sebeple ayetteki
”b}-;l;é" kelimesi, miitesabih ayetler tizerinden Miisliimanlarin kafalarini karistirmak
lizere bid’at ehli tarafindan yapilan calismalar: ifade etmektedir.3? Ayrica Matiiridi
Kur'an’da miitesabih ayetlerin bulunmasiyla ilgili olarak iki hikmet oldugunu
soylemektedir: Birincisi, eger miitesabih bilinebilen konularla alakali ise ya alimin
cahile iistiinliiglinii gostermek, ya da murad-1 ilahiyi 6grenebilmek igin muhatabi
arastirmaya sevk etmektir. Tkincisi, bilinemeyen konularla ilgili ise bu durumda Allah
bu tiir ayetler tizerinden kullarini imtihana tabi tutmaktadir.?

Taberi, Kur’an’da insanlarin Allah'in istedigi dogrultuda yasamalarini saglamak
i¢in ihtiyap duyup da anlayamadiklar1 bir ayetin bulunmasini caiz goérmemektedir.
Ciinkii ona gore “as O3 W (80 G5l 3N &8\ WI555 / fnsanlara indirdiklerimizi kendilerine
agtklaman igin kitabr indirdik.”3* dyetinin ifade ettigi gibi Hz. Peygamber’in gorevi
Kur’an ayetlerini insanlarin anlayacagi sekilde agiklamaktir. O halde Kur’an’'da
insanlarin anlamadig bir ayet yoktur. Peki, Allah’tan bagkasi tarafindan anla;;ﬂmayan
miitesabihin anlami nedir? Taberi bu soruya, “ &8 al Ll Ll & ¥ &l ¢ g Gy ;;"L' a3
L Wl b & U8 be &l / Daha dnce inanmans yahut inanct sayesinde bir iyilik
yapmamig kimseye, rabbinden bazi isaretler geldigi giin iman etmesi fayda saglamaz.”*
ayetiyle cevap vermektedir. Ona gore ayette vurgulanan sey kiyamet alametlerinden
biri/birka¢t -ki bunlar Hz. Peygamber’in aciklamasmna gore gilinesin batidan
dogmasidir- geldiginde iman etmenin fayda saglamayacagidir. Kulun ihtiyag
duydugu sey en fazla Hz. Peygamber’in isaret ettigi alamettir. Burada miitesabih olup
bilinmesi miimkiin olmayan sey ise bu alametin ne zaman ortaya ¢itkacagidir.?

Diger {i¢ miifessirden farkli olarak miitesabih ayetlerin de bilinebilecegini
savunan Zemahseri'ye gore muhkem ayetler kitabin ashi oldugu i¢in, miitesabih olan
ayetler muhkemlere irca edilerek anlagilabilmektedir. Ornegin, miitesabih olan “ 3533

Sl Mg 500 Gy b/ Oysa o giin bir kisum yiizler rablerine bakarak mutlulukla
parildayacaktir.”¥ dyeti, muhkem olan “ a1 & )% ¥ / Gozler O'nu idrak edemez.”
ayetine irca edilerek anlagilmalidir. Yine “les | sdé e ia Uhal &5 lled & G50 135 / Bir
iilkeyi heldk etmek istedigimizde oranin sumarmig yoneticilerine emirler veririz; onlar ise orada

32 el-Maturidi, Te'vilit, 2/ 309.

33 el-Maturidi, Te'vilit, 2/ 313.

34 Nahl 16/44

35 En‘am 6/158

3 et-Taberi, Cdmiu'l-beyin, 3/ 175.
37 Kiyamet 75/22-23.

38 En'am 6/103.
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glinah islemeye devam ederler.”? ayeti miitesabih olup, anlasilabilmesi i¢in muhkem
olan “sWadly %G Y & () / Allah kotiiliigii emretmez.”* ayeti cercevesinde anlagilmast
gerekmektedir.*!

B. Son Donem Tefsirlerinde

Son doénem diye adlandirabilecegimiz 21. yy'da telif edilen tefsirler ele
alinacaktir. Bu baglamda Abduh ve Resid Riza, Ibn Astir ve Siileyman Ates’in

tefsirleri incelenecektir.

hlcelemeye alinan miifessirler, ilk dénem tefsirlerinde oldugu gibi, genel
hatlariyla muhkemin, te’vile/yoruma ihtimali olmayacak sekilde acgik olan ve
kissalarda peygamberlerin iimmetlerine dair yasadiklarini anlatan ayetler;
miitesabihin ise, {izerine farkh fikirlerin olusma zemini buldugu ve birtakim tekil
meselelerin birbirine benzemesi sebebiyle muhatabin zihninde bir netlik

kazanamayan ayetler oldugunu sdylemektedirler.*

Abduh, muhkem ve miitesabihle ilgili olarak ge¢miste zikredilen farkl goriisleri
on maddede#® toplayarak miitesabihle ilgili {i¢ tasnif yapmaktadir: Birincisi, anlamim
Allah’tan bagka kimsenin bilemeyecegi ayetler. Ozellikle ahiret hayatina dair gaybi
bilgilerin mahiyetini tam anlamiyla sadece Allah bilir. Tkincisi, Ilimde derinlesenlerin
bilebilecegi ayetler. Miitesabihler sadece ahiret hayatina dair ayetler olmayip, Allah’'in
ve peygamberin sifatlari gibi hususlar1 da ihtiva etmektedir. {limde derinlesenler,
Kur'an'm muhkem ayetlerine basvurmak suretiyle bu ayetlerin anlamlarim
bilebilirler. Uciinciisii de namaz vakitleri gibi birden fazla sonug ¢ikarilmasi miimkiin
olan ayetlerdir. Kur’an, mesajinin ulastig1 her yerde namaz vakitleri oranin sartlarina
gore belirlensin diye bu durumu miiphem/miitesabih birakmugtir.4

Abduh, Allah'in sdyledigi her soziin muhatapca anlasilan bir izahi olmasi
gerektigine inandigindan otiirii, Allah’a, sifatlarina, gayb alemine yonelik konularda
tenzih metodunu benimseyen Selefin yolunda oldugunu, diger hususlarda ise hem
selefin tenzih metodunu hem de halefin te’vil metodunu kullandigimni ifade
etmektedir.®® Ayrica Kur'an’da miitesabih ayetlerin bulunmasiyla ilgili olarak bazi
hikmetlere dikkat ceken Abduh, miitesabih ayetlerle, dinde akla ve ilme 06zel bir

% TIsra 17/16.

40 A'raf7/28.

41 ez-Zemahger, el-Kessif, 1/ 333.

42 Muhammed Abduh - Muhammed Resid Riz3a, Tefsiru'l-Kur'dni’l-hakim (Tefstru’l-mendr), trc. Harun
Unal - Nusrettin Bolelli (istanbul: Ekin Yayinlari, 2011), 3/ 233-234; ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-tenvir,
3/ 16-17; Silleyman Ates, Kur’dn-1 Kerim'in Tefsiri (Ankara: Yeni Ufuklar Nesgriyat, 1988), 1/ 412-
413.

4 Abduh - Resid Riza, Tefsiru’l-menar, 3/ 237-239.

44 Abduh - Resid Riza, Tefsiru’l-menar, 3/ 240.

45 Abduh - Resid Riza, Tefsiru’l-menar, 1/ 312; Celik, Kur’dn'm Cagdas Dénem Siinni-Sii Yorumu, 81.
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vurgu yapildigin ifade etmektedir. Ona gore bu ayetler, insanlar1 kevni deliller, akli
burhanlar, hitap yollar1 ve delalet sekilleri {izerine arastirmaya sevk etmekte ve dini
anlamada aklhin 6zne/aktif bir role sahip olduguna isaret etmektedir. Ote yandan nasil
ki peygamberler sadece seckin insanlardan gonderilmis ise bazi miitesabih ayetlerin
de seckin insanlar tarafindan anlagilacagi formlari vardir. Ornegin, Hz. Isi'nin
“Allah’in kelimesi” ve “Allah’tan bir ruh” olmasi ve bu durumun Kur’an’da miitesabih
bir dille ifade edilmesi bunun delilidir.4

ibn Astr ise Al-i imran Stiresi’nin Necran Hristiyanlariyla yapilan tartisma
tizerine nazil olduguna vurgu yaparak yedinci ayetin de onlarin, Kur’an ayetlerinin
Hz. Isa'nin ultihiyetine isaret ettigi iddialarina bir reddiye niteligi tasidiginu
soylemektedir. Ona gore “&la&as &3l 4" ifadesi Kur’an’in, onlarin iddialarina karsi ne
denli saglam olduguna isaret etmektedir. Ayrica dyette “muhkem” igin, “&54”
kelimesinin istidre yoluyla “&s” anlamui igermesi sebebiyle, muhtemel bagka
anlamlarin olusmasmin imkansizligl, miitesabih igin ise kelimenin benzesme
anlamindan hareketle yine istidare yoluyla muhtemel farkli anlamlara gelebilecegi

ifade edilmektedir.+”

Miifessir muhkem ayetlerin “kitabin asli” olarak tanimlanmasi sebebiyle “itikat,
tesri’, adab ve mev‘ize” konularinin, bagka manalara ihtimali olmayacak sekilde
anlatildigr ayetler oldugunu belirtmektedir. Buna mukabil, miitesabih ayetlerin ise
muhkemler kadar kesin bir anlama delalet etmeyen, ihtiva ettigi farkli anlamlara
delaleti esit derecede olan ayetler oldugunu sdylemektedir.*s

ibn Astira gore su iki sey Kur'an’m maksatlari arasnda yer almaktadir:
Birincisi, Kur'an'in devamlilik arz eden bir seriat oldugudur. Bu da ayetlerin lafiz
agisindan, oncekilerin ve sonrakilerin, meselelerini halletme esnasinda basvurarak
hiikiim istinbat edecekleri mahiyette olmasim gerektirmektedir. Ikincisi ise, seriatin
yiikiinii omuzlayan Islam alimlerini yeni hiikiimler ve maksatlar1 ortaya ¢ikarmaya
yonelik arastirmaya sevk etmektir. Boylece her dénemdeki alimler, o déneme ait yeni
ortaya cikan meselelerin hallinde murad-1 ilahiyi tespit edebilecek ve problemlere
¢oziim iiretebileceklerdir.#

Kur’an'in asil maksatlar1 arasinda yer alan bu iki husus dikkate alindiginda
muhkem-miitesabih konulariyla alakali net bir sonuca ulasilabilecegini vurgulayan
ibn Astr, arastirmalarinin sonucu olarak Kur’an’daki miitesabihlerin mahiyetiyle

46 Abduh - Resid Riza, Tefsiru’l-menar, 3/ 245-247.
7 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-tenvir, 3/ 15.
8 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-tenvir, 3/ 16.
19 bn A@ﬁr, et-Tahrir ve’t-tenvir, 3/ 18.
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ilgili on madde zikretmektedir.®® Fakat ayr1 ayr1 maddelenmis olsa da zikredilen
hususlarin aslinda Abduh’un dile getirdigi {icli tasnifin kapsamina girdigini
sOylemek miimkiindiir.

ibn Astir konuya dair s6z konusu maddeleri zikretmesine ragmen miitesabihin
te'vilinin bilinmesiyle ilgili olarak “asil & Au35" ifadesinin Allah lafzina
atfedildigini; dolayisiyla da ilimde derinlegenlerin miitesabih ayetlerin te’vilini
bilecegini sdylemektedir. Ona gore Kur'an’daki muhkem ayetler zaten herkes
tarafindan anlasilmaktadir. Allah'in 6vdiigti ve faziletli kildig: ilimde derinlesenler
ise herkesten farkl1 olarak miitesabih ayetleri anlayarak temaytiiz etmektedirler. O, bu
goriisgiine Ibn Abbas'mn Al imran 3/7. ayetle ilgili olarak “Ben miitesabihin te’vilini
bilenlerdenim.” s6ziinii delil olarak sunmaktadir.>!

Ayette gegen “55 s ba K 4 Gal 5l s ifadesiyle ilgili iki ihtimalin oldugunu
soyleyen Ibn Asdr, birincisinde; ilgili soziin kinaye yoluyla itikadi alana delalet
ettigini ifade etmektedir. Buna gore ilimde derinlesenler miitesabihin te’vilini
bilmekte ve “Kur'an’in tamami neden ilk bakista anlasilan muhkem ayetlerden
miitesekkil degil?” gibi bir stipheye diismeden muhkem olsun miitesabih olsun biitiin
ayetlerin Allah katindan gonderildigine inanmaktadirlar. Tkinci ihtimalde ise, bu
soziin ilimde derinlesenler tarafindan diger insanlara bir tavsiye niteliginde

soylendigini zikretmektedir.>

Siileyman Ates de diger miifessirler gibi muhkem ve miitesabih kavramlarini
izah kabilinden farkli goriigleri aktarmaktadir. Ote yandan el-Isfahani’nin miitesabihe

50 1- Kiyamet ahvaline ve Allah’in rub(ibiyetine dair hususlar gibi beser aklinin kiinhiine vakif
olamayacag1 bir takim meseleleri igeren ayetler. 2- Hur@f-1 mukatta’a ve Allah’in semaya/arsa
istiva etmesi gibi -anlam1 acgik olan diger ayetlere hamledilerek cesitli te’villerle anlasilmaya
calisilsa da- Miisliimanlarin iman edecegi tarzda manalar iceren ayetler (Bakara 2/1, 29; Taha 20/1,
5). 3- Beger dili ile tam olarak ifade edilemeyen, Allah’in “Rahman, Ratf, Miitekebbir” gibi
sifatlarmin gectigi ayetler (Bakara 2/163; Al-i Imran 3/30; Hasr 59/23). 4- Kéinatin yaratilis ve
glines ve riizgarlarin hareketleri, gece-glindiiziin olusumu gibi baz1 donemlerde ne oldugu tam
olarak anlasilmayan fakat zaman ilerleyip bilim gelistikge mahiyeti anlagilabilen meseleleri iceren
ayetler (Hicr 15/22; Yasin 36/38; Ziimer 39/5). 5- UlGihiyetin kemaline aykir1 olan, tenzih gerektiren
ve Allah’a dogrudan nispeti miimkiin olmadig1 igin mecazi olarak anlasilmasi gereken ayetler
(Zariyat 51/47; TtGr 52/48; Rahman 55/27). 6- Arapca olup Kureys ve Ensar gibi Kur’an'm ilk
muhataplari tarafindan anlagilamayan lafizlari igeren ayetler (Tevbe 9/114; Nahl 16/47; Hakka 69/
36; Abese 80/31). 7- Teyemmd{im, zekat ve riba gibi Araplar tarafindan normalde bilinmeyen; ancak
sonradan literal anlam kazanan ser1 1stilahlar iceren ayetler. 8- Bagka milletlere mensup kisilerce
-Arapca bilse de- sebebi bilinmedigi icin miitesabih zannedilen Arapga {isluplari (zaid harfler vs.)
igeren ayetler (Nisa 4/142; $tira 42/11). 9- Donemin Arap adetlerine gore inen, o donemde anlagilan
fakat daha sonra ne oldugu tam olarak anlagilamayan meseleleri igeren ayetler (Bakara 2/158, 187;
Maide 5/93). 10- Zayif goriislii Batiniye ve Miigsebbihe’nin miitesabihattan saydig: ayetler (A'raf
7/187; isra 17/85; Kalem 68/42). ibn Astir, et-Tahrir ve't-tenvir, 3/ 18-21.

51 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-tenvir, 3/ 25.

52 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-tenvir, 3/ 28.
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dair yaptig1 iiglii tasnifin konuya 1s1k tutacagini da belirtmektedir. Isfahani’ye gore
miitesabihler {i¢ kistmdir: Birincisi, kiyametin kopmasi, Dabbe’nin ¢ikmasi gibi sadece
Allah tarafindan bilinen hususlar. Ikincisi, garib lafizlar ve kapali hiikiimler gibi
yaklasik olarak herkesin bilebilecegi hususlar. Ugiinciisii de ilk ikisi arasmda bir
mabhiyet tasiyan meselelerdir ki bunlar1 da ilimde derinlesenler bilebilmektedir.5?

Ates, miitesabih ayetlerin anlagilmasinda Islam alimlerinin iki usule sahip
oldugunu sdylemektedir. Ilki Selefin usuliidiir. Buna gore ilgili ayetler hakkinda
yorumdan kaginmak ve oldugu gibi iman etmek gerekir. Digeri ise sonraki alimlerin
takip ettigi ve Allah’in zatina yakismayan ve tenzih gerektiren lafizlar1 Allah’in zatina
yakisacak tarzda anlama seklindedir. Ates’e gore sz konusu ayetlerin anlagilmasinda
selefin usulii takip edilmelidir. Zira Allah’in zati, sifatlar1 ve fiilleri vb. gibi
antropomorfik ifadelerle hur(if-1 mukatta’a, mahiyeti agisindan kullar tarafindan
bilinmesi miimkiin olamayan konulardir.>

Miitesabih konusunda yukaridaki agiklamalari yapan Ates, Al-i imran Stiresi 7.
ayetteki miitesabih ifadesinin Kur’an'la ilgili degil Kutsal Kitap'la ilgili oldugunu
savunmaktadir. Ona gore surenin ilk boliimii Necran Hristiyanlarina yonelik
oldugundan, 7. ayetteki “85 aea;h & &3 ifadesi ehli kitabi, “4ie 435 W (i@ ifadesi
ise Hz. Is4 hakkindaki uluhiyet iddialarina isaret etmektedir.>

III. Miitesdbih Kapsaminda Degerlendirilen Hususlar1 iceren Ayetlerin
Tefsiri

Calismanin bu boliimiinde miifessirler tarafindan (teoride) miitesabih olarak
ifade edilen hususlarin, ilgili konuya dair ayetleri tefsir ederlerken (pratikte) nasil bir
yol takip ettikleri degerlendirilecektir. Buna gore “te’vilinin bilinemeyecegi ifade
edilen miitesabih konularla ilgili ayetlerde miifessirler yorum yapmuslar midir, yoksa
bunun mahiyetini sadece Allah bilir diistincesi ile yorumdan kaginmglar midir?”
sorularma cevap aranacaktir. Bir baska deyisle miifessirlerin, hem kendilerinden
onceki usulciilerin hem de bizzat kendilerinin ortaya koydugu usule riayet edip
etmedikleri ortaya konulacaktir. Belirlenen bashklar altinda, galismada ele alinan
biitiin miifessirler degil -calismanin amacina uygun olarak- ilgili konuyu miitesabih
kapsamina alip mahiyetinin bilinemeyecegini savunan miifessirler incelenecektir.

A. Hurdf-1 Mukatta’a

Hur{if-1 mukatta’a Arap alfabesindeki on dort harften («d «3 ¢ b cga s ¢ oz o
S« < ¢ «J) olugsmakta ve Kur’an’da tekrarlanyla birlikte yirmi dokuz formda ikisi

o1

3 Ates, Kur'dn Tefsiri, 1/ 412-413.
Ates, Kur’an Tefsiri, 1/ 414.
55 Ates, Kur’dn Tefsiri, 1/ 416.

o
=



198 Miitesabih Kavrami Cercevesinde Miifessirlerin Teori-Pratik Tutarliligi Meselesi

RTEUIFD

Medeni olmak iizere yirmi dokuz sfirenin basinda yer almaktadir.® Bu harfleri
calismada ele alinan miifessirlerden Taberi, Matiiridi, Kurtubi, Ibn Astir ve Siileyman
Ates miitesabih kapsaminda degerlendirmektedir. Miitesabihin te’vilinin ilimde
derinlesenler tarafindan bilinecegini savunanlarin da aralarinda bulundugu bu
miifessirlere gore hurif-1 mukatta’anin bilgisini Allah kendisine ayirmustir. S6z
konusu miifessirler hurfif-1 mukatta’a ile ilgili diistincelerini Bakara Stiresi'nin ilk
ayetinde izah etmislerdir.

Taberi, “a” harflerinin “Kur’an’in isimleri” “Bazi surelerin girisleri” “basinda

s /TS

bulunduklari surelerin isimleri” “Allah’in ism-i azami1” “yemin ifadeleri” “isim ve
fiillerden kisaltilmis her biri ayr1 anlama gelen rumuzlar”?” “dilde kullanilan hece
harfleri” “her biri birden fazla anlama gelen harfler” “Kur’an’in sirlar1” seklinde
yorumlanabilecegini sOylemektedir.?® Bunlara ildve olarak dil alimlerinin de
goriislerine® yer veren Taberi zikrettigi goriisler igerisinde, ortaya konulan biitiin
gorligleri ihtiva etmesi sebebiyle her birinin ayri ayr1 anlamlar: oldugu goriisiine

katildigini beyan etmektedir.¢

Taberi hem eserinin mukaddimesinde hem de Al-i Imran Suresi'ndeki
miitesabih bahsinde Kur’an ayetlerini {i¢ kisma ayirmaktadir. 1- Manasi herkes
tarafindan anlasilacak sekilde acitk olan ayetler. 2- Manasindaki kapaliligin Hz.
Peygamber’in beyaniyla giderildigi ayetler. 3- Hur(f-1 mukatta‘a, kiyametin ne zaman
kopacag: gibi sadece Allah'in bilebilecegi meseleleri ihtiva eden ayetler. Taberi ilk
ikisinin muhkem ti¢iinciisiiniin ise miitesabih oldugunu, miitesabihin de sadece Allah
tarafindan bilinecegini sdylemektedir.¢! Bu beyanina ragmen Taberi'nin sadece Allah
tarafindan bilenecek olan miitesabih kapsamina aldig1 hur(if-1 mukatta‘’a hakkinda bu
kadar nakilde bulunmas: ve hatta bunlar arasinda bir tercih yapmasi, onun kendi
usuliine aykir1 davrandig) izlenimi vermektedir.

Matiiridi, hurGf1 mukatta’a ile ilgili olarak yukarida Taberi'nin zikrettigi
goriislere ilaveten “hurfif1 mukatta’adan sonraki ayetin o harflerin tefsiri oldugu”

i

“timmetin dmriiniin hesap edildigi ebcet harfleri oldugu” “anlaminin Allah’a ait olan
miitesabihattan olup miisliimanlar i¢in imtihan kilindig1” goériislerini aktarmaktadir.s2

Ayrica miifessir, bu harflerle yemin kastedilmesinin kuvvetle muhtemel oldugiunu

5 M. Zeki Duman - Mustafa Altundag, “Hurtif-1 Mukattaa”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi,
c. 18 (istanbul: TDV Yayinlari, 1998), 401.

57 Ornegin; “a” ifadesinde “V’ ben (Ui), “J” Allah (&), “+” ise iyi bilirim (alf) anlamina gelmekte ve
climle olarak “Ben her seyi en iyi bilen Allah’im” demektir.

% et-Taberi, Camiu'l-beyin, 1/ 118-120.

% et-Taberi, Camiu'l-beyin, 1/ 120-123.

0 et-Taberi, Camiu'l-beyin, 1/ 125-126.

61 et-Taberi, Cdmiu'l-beyin, 1/ 56-57; 3/ 175.

62 el-Maturidi, Te'vildt, 1/ 370-371.
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da vurgulamaktadir. Ona gore Araplar arasinda kiymetli olan seylere yemin etme
gelenegi bulundugu igin Allah da insanlarin diinya ve ahiret saadetini temin edecek
hususlar1 bilmelerini saglayan bu 6nemli harflere yemin etmektedir. Matiiridi bunun
disinda yukaridaki goriislerin ihtimal dahilinde oldugunu ifade etmekte hatta bazi
goriiglerin veciz bir anlatim 6rnegi sundugunu belirtmektedir. Ornegin; bu harflerin
bir takim rumuzlar oldugu ihtimali Kur’an’in icazina delalet etmektedir. Zira rumuzla
iletisim kurmak veciz bir tislup 6zelligini yansitmaktadir. Yine o, bu harflerin sadece
Allah'in bilecegi bir mahiyette oldugu kullarin bu konuda sessiz kalip teslimiyet
gostermeleri gerektiginin de muhtemel oldugunu ifade etmektedir.¢3

Matiiridi'nin konuyla ilgili bu kadar ihtimal zikretmesi ve bu ihtimallere dair
olumsuz herhangi bir degerlendirme yapmamasi onun, kendi usuliiyle ¢elismektedir.
Cinkii o, hurfif1 mukatta’a’min mahiyetinin tam olarak bilinemeyecegi
savunmaktadir.

HurGf-1 mukatta’anin mahiyetinin bilinemeyecegini ifade eden Kurtubi de
Bakara Stiresi'nin ilk ayetinde konuyla ilgili olarak bu harflerin miitesabih konular
arasinda olduguna dikkat ¢ekmekte, bu harflerin bilgisinin, Allah’a ait oldugunu
vurgulamaktadir. Fakat bodyle sOylemesine ragmen, bu harflerle ilgili yapilan
degerlendirmelerin faydali olacag1 kanaatini paylasan alimlere atifta bulunarak, séz
konusu harflerin ne anlama geldigine dair Taberi’nin de zikrettigi farkli goriislere
temas etmektedir. Miifessir, Taber?’nin aktardiklarina ilaveten “harflerin misriklere
meydan okuma oldugu” ve “bazi isimleret* delalet ettigi” goriislerine yer
vermektedir.®

Kurtubi’'nin yukarida o6zellikle vurgulamasina ragmen herhangi bir elestiri
getirmeden hurfif1 mukatta’a konusunda bu kadar agiklamaya yer vermesi teori-
pratik mukayesesi agisindan geliski arz etmektedir.

[bn Asfir ise miitesabih konusunda cumhurun goriistiness katildigim ifade
ederken ayni zamanda ilimde derinlesenlerin de miitesabih konularina muttali
olabilecegini soylemektedir. Hatta miitesabihin te’vilini bilmek ilimde derinlik sahibi
olanlar1 diger insanlardan ayiran bir 6zellik olup Allah’in 6vgiisiine mazhariyet icin
bir gerekce oldugunu savunmaktadir. ¢

63 el-Maturidi, Te'vilit, 1/ 370.

64 Orneg‘;in: “a” ifadesinde “” Allah, “d” Cebrail, “#” Muhammed ismine veya “J” Latif, “+” Mecid
sifatlarina delalet etmektedir.

65 el-Kurtubi, el-Cami’ li ahkdmi’l-Kur'dn, 1/ 155-158.

6 Muhkem, hiikiimlere delaleti acik bir sekilde anlasilan, miitesabih ise bilgisini Allah’mn kendisine
sakladig1 hususlari ihtiva eden ayetlerdir.

67 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-tenvir, 3/ 18-21.
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Miifessir, bu harflerle ilgili malumatin gizliligi sebebiyle yirmi bir farkl goriis
bulundugunu; yaptig1 arastirma ve detayli inceleme neticesinde bu goriigleri {ig
kisimda ele aldigini belirtmektedir:

Birinci kisstm: Hur(f-1 mukatta’a, birtakim kelime ve climleleri ifade eden
rumuzlar olup tasidig: sirlar marifet ehlinin anahtarlariyla kesfedilebilir. Miifessir bu
kissmda Taberi ve Kurtubi tarafindan da aktarillan goriigleri sekiz maddede
zikretmektedir.s8

Ikinci kisim: Stire baslarinda bulunan bu harfler bir takim isim ve fiillere delalet
etmektedir. Ibn Astir bu konuda da dért goriis nakletmektedir.s

Ugiincti kistm: Hurif-1 mukatta‘a isimlerinin telaffuz edilmesiyle hakikate
¢agiran bir takim maksatlara mebni kilinmig harflerdir. Miifessir bu kisimla ilgili

L7 Za7i

olarak da “harflerin yemin ifade ettigi”, “meydan okuma oldugu”, “gocuklara &gretir

v

gibi Allah’in ayetlerinin heceleyerek &gretilmis olacagl”, “tembih ifade eden nida
sozciikleri oldugu”, “ehli kitabin peygamberleri tarafindan “Kur’an sureleri hurif-1
mukatta’a ile baglayacaktir.” sozlerinin neticesi oldugu” gibi dokuz farkli goriis

zikretmektedir.?

Miifessirin hem cumhurun goriisiine katildigini hem de ilim sahiplerinin
miitesabih konularin: bileceklerini sdylemesi baglibasina bir geligkidir. Zira cumhura
gore bu konalar sadece Allah tarafindan bilinebilir. Buna ilaveten yaptig1 okumalar
neticesinde miitesabihe dair ortaya koydugu sonuglarda hurtif1 mukatta’ay: iman
edilmesi gereken hususlar arasinda saydig halde hakkinda bu kadar aciklamaya yer
vermesi ayr1 bir tutarsizlik 6rnegi olarak goriilmektedir.

Siileyman Ates de hurfif-1 mukatta’anin mahiyetinin bilinemeyecegini savunan
miifessirlerdendir.”’ Fakat Bakara Stiresi'nin basinda, hurtif1 mukatta‘a ile ilgili
olarak temelde iki goriis oldugunu sdylemektedir: Birinci goriis bu harflerin Allah’tan
bagkasi tarafindan bilinmesinin miimkiin olmadigidir. Miifessir bu konuda hurfif1
mukatta’anin Allah’in sirr1 oldugunu ifade eden cesitli rivayetler zikretmektedir.
Ikinci goriis ise, bu harflerin anlaminin insanlar tarafindan da bilinmesinin miimkiin
oldugudur. Bu goriise gore Allah, Kur’an’1 anlagilmak tizere gonderdiginden dolay1
Kur’an’da insanlarin anlamayacagi seylerin bulunmasi dogru degildir. Ates, bu goriis
cercevesinde yukarida zikredilen on dort farkli degerlendirmeye yer vermekte ve bir
kismini elegtirmektedir.”

6 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-tenvir, 1/ 205-208.
6  ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-tenvir, 1/ 208-210.
70 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-tenvir, 1/ 210-213.
71 Ates, Kur’dn Tefsiri, 1/ 417.

72 Ates, Kur’an Tefsiri, 1/ 84-88.



VEHBI CANSIZ 201

RTEUIFD

Miifessir, bu harflerle ilgili Ahfeg’e (6l. 177/793) ait oldugunu belirttigi su goriise
katilmaktadir: Harfler, Allah'in cesitli dillerde gonderdigi kitaplarin, en giizel
isimlerin ve sifatlarin yap: tasy; milletlerin konustuklar: dillerin temelidir. Allah,
insanlarin birbirleriyle konusup anlastiklari, Allah’a dua ettikleri onu yticelttikleri bu
harflere yemin ederek, tasidiklar1 6neme vurgu yapmustir. Allah’in, harflerin bir
kismina yemin etmesi hepsine yemin etmesi seklinde anlasilmalidir.

Siileyman Ates, Ahfeg’in ortaya koydugu bu goriise katilmakla birlikte hurtf-1
mukatta’adan sonraki ayetlerde “kitap, tenzil, vahy” gibi konulara temas
edildiginden ve bu harflerin kendi basina bir anlama gelmediginden dolayi, s6z
konusu harflerin Arapca disindaki dillerde indirilen ve Araplar tarafindan
anlasilamayan ilahi kitaplar: ifade ettigini eklemektedir. Ates, “ RV RETCR] 8 g
sk a3 3Ala / Bunlar nceki kitaplarda, Ibrahim ve Musa'min kitaplarinda da vardir.”’7
ayetlerine baglanti kurarak, bu harflerle eski ilahi kitaplarin 6ziiniin Kur’an

araciligiyla tekrar insanliga ulastirildigina isaret edildigini diisiinmektedir.”

Diger miifessirler gibi Siileyman Ateg’in de bilinmesi imkansiz olarak kabul
ettigi hur(f-1 mukatta‘a ile ilgili bu denli agiklama yaparak kendi usuliiyle celistigi
goriilmektedir.

B. Allah’in Sifatlar: ve Fiilleri

Kur’an, muhatabinin miimkiin olgtide tantyabilmesi i¢in Allah'1 gesitli sifatlarla
anmaktadir. Insanlarin zihnine, ilah tasavvurunu, Allah’in ilim, kudret ve yaraticilik
sifatlar1 gercevesinde ¢izen Kur’an ayetleri, bunlarin disinda da ¢esitli mana ve
kavramlar1 Allah'in zatina nispet etmektedir. Daha ¢ok ayet sonlarinda zikredilen bu
mana ve kavramlar Allah’in sifatlar1 yaminda en giizel isimler anlaminda “esma-i
hiisna” terkibiyle de amlmaktadir.”s

Bunlarin disinda bazi ayetlerde “semaya/arsa istiva, Allah’'in eli (yed), Allah’in
gelmesi (meci’)” gibi Allah’a izafe edilen birtakim hususlar bulunmaktadir. Gerek
Allah'in sifatlar1 gerekse ona isnat edilen insana 6zgii hususlar, miifessirler
tarafindan, mahiyeti itibari ile bilinemeyenler arasinda sayilmaktadir.

Bu kisimda s6z konusu meseleleri, bilinemeyen miitesabih kategorisinde
degerlendiren miifessirlerin ilgili ayetlerdeki degerlendirmeleri ele alinacaktir. Buna
gore, Abduh-Resid Riza, fbn Astir ve Siileyman Ates Allah’in sifatlariin mahiyetinin

73 A1a87/18-19.

74 Ates, Kur’dn Tefsiri, 1/ 89.

75 Bekir Topaloglu, “Esmé-i Hiisna”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, c. 11 (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1995), 409.
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sadece Allah tarafindan bilinebilir oldugunu sdylemektedirler. Allah’a isnat edilen
hususlarla ilgili ise bu miifessirlere Matiiridi de eklenmektedir.

1. Allah’in Sifatlan

ibn Agﬁr, Allah’in “Rahman, Ratf ve Miitekebbir” gibi sifatlarini, tam olarak
neyi ifade ettigi beser dili ile anlatilamayacagl icin miitesabih olarak
degerlendirmektedir. ibn Astir'un 6zellikle bu sifatlar: zikretmesine mukabil, Abduh
sifatlar konusunda tenzihi bir usul takip ettigini, Stileyman Ates ise mutlak zikrederek
Allah'in sifatlarimin mabhiyeti itibariyle asla bilinemeyecegini vurgulamaktadir. Buna
ragmen ilgili sifatlara bakildiginda ti¢ miifessirin de gesitli aciklamalar yaparak ne
anlama gelebilecegini tespite calistiklari goriilmektedir. Meseleyi ¢ok fazla
uzatmamak igin bu baslik altinda “Rahman ve Rahim” sifatlar1 6rneginde s6z konusu
miifessirlerin yaklagimlari ile yetinilecektir.

Allah'in “Rahman ve Rahim” sifatlartyla ilgili olarak Abduh, Fatiha Stresi'nin
basinda gesitli izahlar yapmaktadir. Buna gore rahmet kokiinden gelen bu iki sifatin
insanda bulunan merhametten tamamen farkli anlamda olmasi gerektiginin altin
cizmektedir. Birlikte kullaruldiklar: yerlerde Rahim sifatinin Rahman sifatinin te’kidi
oldugu goriisiinii reddeden Abduh, Rahman sifatinin “kendisinden nimetlerin, iyilik
ve ihsanin yagmasi gibi rahmetin sonucu olarak kabul edilen fiillerin sadir oldugu
zata” delalet ettigini; Rahim sifatinin ise “rahmet ve ihsanin bizzat kaynagii”
gosterdigini soylemektedir. Ona gore Rahman her ne kadar nimet ve ihsanin bolca
aktigim ifade etse de muhatap bu sifatin Allah’in zatinda sabit olmasi gerektigi
sonucuna varmaz. Rahim sifatiyla birlikte merhametin kaynaginin Allah olduguna,
insanlarinkine benzemeyen farkli bir rahmet sifatinin zatinda sabit olduguna kanaat
getirir. Bir bagka deyisle Rahman sifatinin Allah’in zatinda sabit olan rahmete delaleti
i¢in Rahim sifatinin zikredilmesi gerekir.”s

Resid Riza ise hocasinin bu goriisiinii, iki sifatin birlikte zikredilmesindeki
niikteyi yansitmasi agisindan faydali bulurken, Ibn Kayyim'in (8l. 751/1350) bu
konuya dair goriisiiyle, Rahman ve Rahim sifatlarina yiikledigi anlami dogru
bulmadig izlenimi olusturmaktadir. Ona gore, -Abduh’un aksine- Rahman Allah’in
zatinda kaim olan bir sifat, Rahim ise, zatta kaim olan sifatin merhuma; rahmetle
muamele edilen kullara ulasmasina delalet etmektedir. Bir bagska deyisle Rahman
Allah igin bir sifat Rahim ise fiil anlamina gelmektedir.””

Abduh ve Resid Riza her ne kadar bu sifatlarla ilgili gesitli degerlendirmeler
yapmis olsalar da konunun basinda Allah’in rahmet sifatimin insanlarinki ile benzerlik

76 Abduh - Resid Riza, Tefsiru’l-menar, 1/ 64.
77 Abduh - Resid Riza, Tefsiru’l-menar, 1/ 66-67.
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arz etmesinin imkansiz oldugunu belirterek miitesabih konusunda kendileri igin
koymus olduklari usule (tenzihi tislup) uyduklar: goriilmektedir.

ibn Astr, insanin merhametli olmasimi “baskalarina karg: iyilik ve ihsanda
bulunmak, zarar verecek seylerden korumak” seklinde izah etmekte ve birisi i¢in “o
merhametli davrandi1” sozil sdylendiginde bu sekilde anlasilmasi gerektigini ifade
etmektedir. Merhametin Allah’a isnat edilen bir sifat oldugunda ise muhatabin
Oncelikle “#: 4i& G4l / O'na benzer hicbir sey yoktur.””8 ayetini dikkate almasi
gerektigini hatirlatmaktadir.” Allah i¢in Rahman ve Rahim sifatinin bu manada tam
olarak neyi ifade ettiginin bilinemeyecegini sbylemesine ragmen Ibn Astir, s6z konusu
sifatlarin miibalaga ifade ettigini belirtmekte, ayrica ¢ok kullammindan dolay:
insanlarin zihninde yaklasik bir anlam olusacag: igin bu sifatlarin -tenzihi bir iislup
olmasi sartiyla- miitesabih kapsaminda degerlendirilmeyecegini iddia etmektedir.®

Gerek bu iddiasi gerekse bu sifatlar1 agiklamak igin uzun uzadiya farkli
goriiglere®! temas etmesi sebebiyle ibn Astir'un miitesabih konusunda belirledigi
yontemden farkli bir yol izledigi goriilmektedir.

Siileyman Ates ise, Rahman ve Rahim sifatlarimin “s)” fiilinden miibalaga
kalibinda tiiretilmis iki sim/sifat oldugunu sdylemektedir. Rahman kelimesindeki
miibalaganin Rahim kelimesinden fazla olmast sebebiyle bu sifatin Allah’tan bagkast
icin kullanilmadigini/kullarmlamayacagini belirtmektedir. Rahim sifatinin ise insan
icin de kullanilabilecegine dair Hz. Peygamber’in miiminlere kars: sefkatinin ifade
eden Tevbe 9/128. dyetini®? 6rnek olarak vermektedir.s

Ates, Rahman sifatinin tam olarak Tiirkge karsiligi olmadigi igin “cok merhamet
eden, rahmeti her seyi kusatan, iyiligi her seye yaygn” seklinde agiklanabilecegini
belirtmektedir. O, Rahman sifatinin kapsadig1 rahmetin ezeli olmasi sebebiyle iyi-
kotii, miimin-kafir herkesin zorunlu olarak bu rahmetten istifade edecegini
sOylemektedir. Rahim sifatinin da ¢ok merhametli anlaminda oldugunu ifade eden
miifessir, bu sifatin daha ¢ok ahirete yonelik olan merhameti kapsadigini iddia
etmektedir. Bu anlam farkiyla Rahman sifatinin diinyada hicbir ayrim yapmaksizin

78 Shird 42/11.

7 ibn A§ﬁr, et-Tahrir ve't-tenvir, 1/ 166-167.

8  ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-tenvir, 1/ 167.

81 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-tenvir, 1/ 167-170.

82 s i) Gme bl i ey 8 e Galle Byje Kl (e 3405 614 48/ Andolsun, size icinizden dyle bir
peygamber gelmistir ki, sizin sikintiya ugramaniz ona agur gelir, size ¢ok diiskiindiir, miiminlere
karg: sefkat ve merhamet doludur.”

8 Ates, Kur'dn Tefsiri, 1: 73. Siileyman Ates Hz. Peygamber icin kullanilan Rahim sifatiyla ilgili
olarak, dipnotta Ahzab 33/43. ayeti de zikretmektedir. Fakat soz konusu ayetin 6ncesine ve
sonrasina bakildiginda ayette gecen “lus) Giadals §83/ O, miiminlere karst cok merhametlidir.”
ifadesinin Allah’tan bahsettigi anlagilmaktadir.
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herkese; Rahim sifatimin ise dhirette sadece inananlara yonelik olacagi sonucunu
¢ikarmaktadir. Siileyman Ates’e gore Allah'in her seyi yaratmasi, r1zik vermesi vb.
onun Rahman sifatinin tecellisi olup biitiin varhiklar onun rahmeti i¢cindedirler. Rahim
ise kendi iradeleriyle Allah'in istedigi sekilde hayat siirenlere miikafat, O'na asi
olanlara ise ceza vermesidir. Bu anlamda Rahim sifati ayni1 zamanda Allah'in adaleti
cercevesinde verecegi miikafat ve cezalar1 da icermektedir.8

Siileyman Ates de miitesabih bahsinde, bilinmesi miimkiin olmayanlar arasinda
zikrettigi Allah’in sifatlar1 konusunda bu agiklamalar1 yaparak celigkili bir durum
ortaya koymaktadir.

2. Allah’in Fiilleri

Yukarida da ifade edildigi {izere Kur’an’da zaman zaman Allah’a izafe edilen
insana 6zgii fiiller zikredilmektedir. Bu tiir ayetlerin nasil anlasilacagina dair, dzellikle
miitesabih konusu ¢ergevesinde miifessirlerin yaklagimlar: 6nem arz etmektedir. Bu
bashk altinda s6z konusu ayetleri miitesdbih sayip anlasilmasinin miimkiin
olmadigim ifade eden Matiiridi, ibn Astir ve Siileyman Ates'in degerlendirmeleri
incelenecektir.

Matiiridi, Allah’in arsa istiva etmesini anlarken temel prensibin “#-% B Gl /
O’na benzer hicbir sey yoktur.”$> ayetinin esas alinmasi oldugunu vurgulamaktadir.
Ona gore, bu ayetlerde Allah’a izafe edilen hususlari oldugu gibi almak; fakat bunu
yaparken Allah’in bagka varliklara benzemeyecegi hakikatini zihinde canli tutmak
gerekir. Clinki Allah’in hicbir seye benzemedigine inanmak, insan icin benzer
lafizlarla zikredilen hususlarin Allah igin farkli manalar igerdigini de bilmeyi
gerektirir.s

Matiiridi, s\ J s34 &7 ayetini tefsir ederken ncelikle konuyla ilgili farkh
goriisleri zikretmekte sonra da kendi degerlendirmesini ortaya koymaktadir. O, bu
tiir ayetlerde Miisebbihe’'nin® iddia ettigi gibi insanda bulunan 6zelliklerin Allah igin
ayni mahiyette oldugunu kabul etmemektedir. Istivamin, lafiz olarak insan igin
kullanilan seyler arasinda yer alsa da Allah icin farkli bir mahiyet arz ettigini sdyleyen
Matiiridi, bu ayeti yukarida ifade edilen prensibe gore degerlendirmektedir.®

8¢ Ates, Kur’dn Tefsiri, 1/ 73.

8 Shird 42/11.

86 el-Maturidi, Te'vildt, 2/ 410; 7/ 269.

87 Bakara 2/29

8  Miisebbihe “Allah’1 yaratiklara veya yaratiklar1 Allah’a benzeten yahut bu sonuglar1 dogurdugu
ileri siiriilen inanglar1 benimseyenleri” ifade etmektedir. bk. Yusuf Sevki Yavuz, “Miisebbihe”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 32 (Istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 156.

8 el-Maturidi, Te'vildt, 1/ 410-411.
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fmam Matiiridi TAh4 Suresi'ndeki “s 5 (i al) e 5230790 ayetinde ise istivanm
iki sekilde anlagilabilecegini savunmaktadir. Birincisi, ayette gecen “ars” kelimesinin
hiikiimranlik anlaminda anlasilarak, Allah’in hitkiimranhigin eksiksiz ve dis etkenlere
mahal vermeyecek nitelikte oldugudur. Bunun yaninda “istiva” kelimesinin “istila”
anlaminda kullamilarak, kendisinden baska kimsenin hiikiimranlik yetkisinin
olmadigini da ifade etmektedir. Tkincisi ise argin yaratilan alemin en yiiksek noktasi
olmasi iizerinden mecazi olarak Allah’in mekandan miinezzeh oldugu anlamina
gelmektedir. S6yle ki insan zihninde ars, mekan agisindan en {iist seviye oldugu igin
Allah kendisiyle ilgili olarak arsa atif yapmak suretiyle, Allah’in her seyden iistiin ve
miistagni oldugu mecazi tislupla anlatilmaktadir.”

Istiva konusunda MAatiiridi, tenzihe asir1 vurgu yapmast dolayisiyla meselenin
tam olarak anlasilamayacagini ifade etmektedir. Allah’a izafe edilen istivanin ne
anlama geldigine dair gesitli degerlendirmeler yapsa da kullanmis oldugu tenzihi
uislubun belirledigi usule uygun oldugu kanaati uyandirmaktadir.

Abduh ve Regid Riza “lld) J s 5 702 ayetini tefsir ederlerken Allah’in yer ve
gokleri yaratmasi ve tesviye etmesine dair gesitli agiklamalar yapmakta, fakat istiva
konusunun mahiyetinin bilinemeyecegini, dolayisiyla da iman edilmesi gereken bir
husus oldugunu soylemektedirler.? Miifessirler sahabenin, bu dyetin vurguladig:
seyin Allah’in yegane kudreti ve azameti oldugunu bildikleri i¢in konuyla ilgili higbir
kafa karisikligina diismediklerini hatirlatarak ayetle ilgili lafzi degerlendirmelerin de
imana bir katki saglamayacagina dikkat ¢cekmektedirler.®

ibn Astir ilk ayetin tefsirinde, kelimeye harf-i cerr (V) eklenmesinin istivann
mecazl olduguna isaret ettigini soylemektedir. Buna gore Allah’in semay1 yaratip
tesviye etmeye yoneldigi temsili bir iislupla anlatilmaktadir.% Tkinci ayetin tefsirinde
ise istiva ve ars kelimelerinin birlikte zikredilmesinin {islup gtizelligi olusturdugunu
belirten ibn Astr, bu iislupla Allah’in kudret ve azametine vurgu yapildigina isaret
oldugunu diisiinmektedir. fbn Astir’a gére, Araplarin zihninde var olan taht sahipleri
tizerinde Allah’mm hiikiimranhigimin  her hangi bir ortaginin  olamayacag:
vurgulanmaktadir. Zira bu tiir ayetler “&-% & 5l / O'na benzer hichir sey yoktur.”%
ayeti esas almarak anlasiimalidir.?”

% Taha 20/5

91 el-Maturidi, Te'vildt, 1/ 411-412; 7/ 267-268.
92 Bakara 2/29

% Abduh - Resid Riza, Tefsiru’l-menar, 1/ 347.
% Abduh - Resid Riza, Tefsiru’l-menar, 9/ 311.
% ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-tenvir, 1/ 379.

%  S{ird 42/11.

97 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-tenvir, 16/ 96-97.
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Siileyman Ates de diger miifessirler gibi Allah'in arga istivasinin, temsili olarak,
kainat f{izerindeki hiikiimranligina, kudretine ve azametine isaret ettigini
sOylemektedir. Ates, buna ilaveten Kur’an ayetleriyle Tevrat arasinda bir mukayese
yaparak, yer ve goklerin yaratilmasina dair Tevrat'ta “Allah’in kainati alti giinde
yaratip yedinci giin dinlendigi” yoniindeki ayetlere karsin burada Allah igin bir
yorulmanin s6z konusu olmadigina isaret edildigini ifade etmektedir.%

Imam Matiiridi, Allah'in gelmesini (meci’) ifade eden A s S5 85 255/
Rabbin gelip melekler de saf saf dizildiginde”® ayetinin tefsirinde Allah’a izafe edilen
gelme fiilinin hig kimse tarafindan hakiki anlamda bir gelme olarak anlagilmayacagin
ifade etmektedir.!® O, bu ayetin anlamin ii¢ ihtimalle agiklamaktadir: Birinci ihtimal,
ayetteki atif harfi (5) “ba («)” harf-i cerri anlaminda olup “melekleri getirdi”
anlamindadir. Bu sekilde olursa mana tam olarak anlasilmuis olmaktadir. Ikinci
ihtimal, hakiki anlamda olmamak kaydiyla kullarin fiillerinin Allah’a isnadi caiz
oldugu i¢in ayetin mecazi olarak ve ayete “exc 5" takdir edilerek “Allah’mn vadi geldi”
seklinde anlasilmasidir. Uciincii ihtimal ise, Allah’in vadettigi vakit geldi anlaminda
olmasidir. Zira Allah’in yarattigi bu alemin hikmeti yasanan hayatin -iyiye miikafat
kotiiye ceza olarak- karsiliginin verilmesidir. 0!

ibn Agtir “&5 #55” ifadesi ya mecazi akli olarak “hiikmii geldi” anlaminda; ya
da hesabin O’'nun gelmesiyle baslayacagin ifade eden tesbihi bir istidre oldugunu
soylemektedir.1? Siileyman Ates ise ayetlerde hesap giiniiniin tasviri yapildigin ifade
etmektedir. Ona gore, bu ayetin de bulundugu kisimda Allah temsili bir anlatimla
mahkeme-i kiibray1 insanlarin idrakine yaklastirarak anlatmaktadir. Insanlarin
zihinlerinde bulunan mizansene uygun olarak, meleklerin bile saygi ile egildigi bir
hiikiimdar edasiyla Allah'in tahtina oturmasi tasvir edilmektedir.!3

Allah’'mn fiillerine temas edilen ayetlerde incelenen miifessirlerin hepsinin,
miitesabihle ilgili olarak benimsedikleri usule uygun bir yaklasim sergiledikleri
goriilmektedir.

SONUC

Miitesabih konusunu Al-i imran 3/7. ayet baglaminda ele alan ve bir anlamda
usul-tefsir mukayesesi yapan bu ¢alismada elde edilen sonuglari, maddeler halinde

su sekilde siralamak miimkiind{ir:

9% Ates, Kur’dn Tefsiri, 1/ 117; 4/ 1639.

99 Fecr 89/22.

100 el-Maturidi, Te'vildt, 1/ 412.

101 el-Maturidi, Te'vildt, 1/ 411; 7/ 10/ 523-525.
102 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-tenvir, 30/ 298.

103 Ates, Kur’an Tefsiri, 6/ 3045-3046.
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1- Kur'an'da gegen muhkem ve miitesabih kavramlari miifessirler tarafindan
kismi farkliliklarla birlikte aym sekilde anlasilmigtir. Buna gore muhkem, lafizlarimin
herkesin de anlayacag: sekilde tek bir manaya delalet eden ayetleri; miitesabih ise
lafizlarinin birden fazla anlama gelebilecek sekilde oldugu i¢in muhatabin zihninde
net bir karsilig1 olmayan ayetleri ifade etmektedir.

2- Al Imran 3/7. ayet baglaminda miitesibih konusunu degerlendiren
miifessirler arasinda, miitesabihin kapsamina alinan konular agisindan fikir ayriligi
bulunmaktadir. Buna gore Zemahseri ve Abduh harig biitiin miifessirler hurtf-1
mukatta’ayr miitesabih kapsamina degerlendirmektedir. Allah’in zati, sifatlar1 ve
fiilleri, ahiret tasvirleri gibi gayb alemine ait meselelerde ise sadece Zemahseri yalniz
kalmaktadir. Onun disindaki miifessirler bu meseleleri miitesabih kapsaminda
degerlendirmektedirler.

3- Miitesabihin bilinebilirligini net bir sekilde savunan ve konular arasinda
higbir istisna yapmayan miifessir Zemahseri'dir. Diger miifessirlerden bir kismu
ilimde derinlesenlerin te’vili bilecegini savunsalar da bazi konular hakkinda
susmanin ve iman etmenin gerekliligini vurgulamaktadirlar.

4- Miitesabihin te’viliyle ilgili olarak bilinmesinin imkansiz oldugu ifade edilen
konularda miifessirlerin bazilarimin kendi belirlemis olduklari usulle celistikleri
goriilmektedir. Buna gore huriif-1 mukatta’anin kesinlikle bilinemeyecegini sdyleyen
Taberi, Matiiridi, Kurtubi, ibn A@ﬁr ve Siileyman Ates, bu harflerin mahiyetine dair
bircok goriise yer vermekte ve konuyla ilgili uzun uzadiya agiklamalar
yapmaktadirlar.

Allah'in  sifatlar1 konusunda ise Muhammed Abduh ve Resid Riza
benimsedikleri tenzihi tislubu kullarirken, ibn Asiir ve Siileyman Ates kendi
usulleriyle celismektedirler. Buna mukabil Allah'in fiilleri konusuyla ilgili ele alinan
biitiin miifessirler (Matiiridi, Abduh, ibn Astir ve Siileyman Ates) miitesabih
konusunda mahiyetinin kesinlikle bilinemeyecegini vurguladiklar gibi, konuyla ilgili
ayetlerin tefsirinde de bu vurguya yer vererek meseleyi izahtan imtina etmektedirler.
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