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HANEFI FIKIH DUSUNCESINDE ZEKATLA ILGILI HUKUMLERE ETKISi
BAKIMINDAN AYN-DEYN AYRIMI

Oz

Hanefi fikih diisiincesinde zekatla ilgili kimi hiikiimlerin kendine 6zgii bicimde agiga
¢ikmasina kaynaklik eden hususlardan biri, ayn-deyn ayrimidir. Bu ayrimi Hanefi fikih
diisiincesi bakimindan islevsel kilan, mahiyeti itibartyla deynin anlagilma bigimidir.
Ayn-deyn ayrimi ile zekatla ilgili hiikiimler arasindaki iliski bakimindan dére husus
dne ¢ikmakeadir ki bu hususlar ayni zamanda ¢alismanin kapsamuni belirlemekeedir.
Bunlardan ilki, tam miilkiyet-nakis miilkiyet ayrimi ile ayn-deyn ayrimi arasinda ne
tiir bir iligki bulundugu; ikincisi, hangi tiirden deynin zekata tabi mal kapsamina gir-
digi; iigiinciisii, kAmil eddya elverigli mal-nakis eddya elverigli mal ayrimi ile ayn-deyn
ayrimu arasinda nasil bir iliski oldugu; drdiinciisii ise, zekat yiikiimliiliigiiniin deynle
edisinin miimkiin olup olmadigidir. Sézii edilen dért hususun Hanefi fikih diiiincesi
agisindan cevaplanmasi, bu ¢aligmanin amacini teskil etmekeedir. Ebsi Hanife'ye gore,
bor¢lunun zimmetinde bulunan deyn (hiikmi mal), alacakliya nispetle mal-i dimar ni-
teliginde olup tam miilkiyet kapsamina girmemektedir. Imdmeyne gore ise deyn, iki
istisnast diginda tam miilkiyetin konusu olup zekéta tabidir. Alacaklari; kuvvetli, orta ve
zayif alacak seklinde tasnif eden Ebti Hanife’ye gore kuvvetli alacaklar zekata tabidir,
zayif alacaklar ise degildir. Kuvvetli alacaklarin zekéta tabi olmasi, onlarin zekéta tabi
bir aynin deyne ddniisiimii sonucu agi@a ¢ikmis olmalari sebebiyledir. Orta kuvvette
alacaklar konusunda ise Ebi Hanife’den, onlarin zekita tabi oldugu ve olmadig: bici-
minde iki farklt goriis nakledilmigtir. Ayn-deyn ayrimi sebebiyle Hanefi fikih diigiince-
sinde, zekat yiikiimliiliigiiniin alacakla edast, bir istisnasi diginda, megru gériilmemistir.

Anahtar Kelimeler: islam Fikhi, Hanefi Fikih Diisiincesi, Zekatla ilgili Hiikiimler, Ayn,
Deyn.

Abstract

One of the factors leading to the emergence of some rulings (hukms) related to zakah
in Hanafi figh thought peculiarly is the ‘ayn-dayn distinction. What makes this dis-
tinction functional in terms of Hanafi figh thought is the way in which the dayn is
interpreted in terms of its nature. Four issues come into prominence in terms of the
relationship between the ‘ayn-dayn distinction and the rulings on zakah. These is-
sues determine the scope of this article. The first of these is what kind of relationship
exists between the full ownership-incomplete ownership (al-milk al-tam and al-milk
al-naqis) distinction and the ‘ayn-dayn distinction. The second is which type of dayn
is subject to zakah. The third is what kind of a relationship exists between the perfect
execution (al-add’ al-kamil)-incomplete execution (al-ada’ al-nagqjs) distinction and the
‘ayn-dayn distinction. The fourth is whether it is possible to pay the zakah with the
dayn. Answering the mentioned four issues in terms of Hanafi figh thought consti-
tutes the purpose of this article. According to Abii Hanifa, dayn (al-mal al-hukmi)
on debtor’s dhimma has the quality of mal al-dimar and is not within the scope of full
ownership for the creditor. According to Imamayn, dayn is included in full ownership
and is subject to zakah, except for two exceptions. According to Abi Hanifa, who
classifies the receivables as strong, medium and weak receivables, strong receivables
are subject to zakah, but weak receivables are not. The fact that strong receivables are
subject to zakah is due to the fact that they have emerged as a result of the conversion of
a ayn which is subject to zakah to dayn. Two different views have been reported from
Abii Hanifa regarding the medium receivables. As a result of the ‘ayn-dayn distinction,
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in Hanafi figh thought, the execution of zakih obligation with debt was not seen as
legitimate except for one exception.

Keywords: Islamic Figh, Hanafi Figh Thought, Rulings on Zakah, ‘Ayn, Dayn.

Girig

Hanefi diisiincede ayn-deyn ayrimina, borglar, egya ve sirketler hu-
kukuna iligkin mali-hukuki nitelikli diizenlemeler bakimindan oldugu
gibi ibadetler ve 6zellikle zekatla ilgili diizenlemeler bakimindan da ol-
dukga islevsel bir &lgiit islevi yiiklenmistir. Oyle ki, zekat yiikiimliilii-
giiniin mala iligkin sartlarindan olan tam miilkiyetin kapsamina hangi
tiirden mallarin dahil oldugu; tam miilkiyet-nakis miilkiyet ayriminda
hangi dlgiitiin belirleyici oldugu; hangi tiirden alacaklarin zekita tabi
oldugu ve hangi tiirden alacaklarin tabi olmadigy; alacak sebebiyle agi-
ga cikan zekit yiikiimliiliigii ile ayn sebebiyle agiga ¢ikan zekat yii-
kiimliiliigii arasinda bir fark bulunup bulunmadigs; alacagin, kendisiyle
zekat yiikiimliiliigiiniin yerine getirilebilecegi bir mal niteligi tagty1p
tasimadig1 ve sayet tagtyorsa bunun kosullarinin ne oldugu gibi hususlar
hemen tiimiiyle ayn-deyn ayrimina referansla ele alinmakta ve temel-
lendirilmektedir. Bu sebeple, Hanefi diisiincede ayn-deyn ayriminin
ne tiir bir ayrimi ifade ettigi; mahiyeti itibartyla deynin, deyne konu
maldan (hiikkmi maldan) m1 yoksa deyne konu malin teslimini temsil
eden fiilden mi ibaret oldugu; tam miilkiyetin kapsaminin belirlenme-
sinde ayn-deyn ayriminin ne tiir bir iglev gordiigii; alacaklarin zekita
tabi olup olmadigi veya hangi tiirden alacaklarin zekita tabi oldugu
konusunda ayn-deyn ayriminin bir iglevinin bulunup bulunmadig;
zekat yiikiimliiliigiiniin alacakla edasinin imkén: ile ayn-deyn ayrimu
arasinda bir iligki bulunup bulunmadig: gibi hususlarin yeter diizeyde
bilinmesi, Hanefi fikih diisiincesi agisindan zekatla ilgili bir¢ok diizen-
lemenin kavranabilmesi bakimindan olduk¢a dnemlidir.

Sozii edilen nemi sebebiyle bu ¢aligmada, ayn-deyn ayrimu ile zekétla
ilgili diizenlemeler arasindaki iligkinin en belirgin sekilde ortaya konabil-
mesi amactyla, ayn ve deyn kavramlari; tam miilkiyetin kapsaminin be-
lirlenmesinde ayn-deyn ayriminin yeri ve islevi; mahiyeti itibariyla dey-

nin kavranig bigiminin, zekéta tabi alacaklarin kapsaminin belirlenmesi-
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ne etkisi ve nihayet ayn-deyn ayrimi ile zekét yiikiimliiliigiiniin alacakla

eddsinin imkén ve megruiyeti arasindaki iliski ele alinmigtr.

1. Ayn ve Deyn Kavramlar
Ayna nispetle daha teknik bir kavramsal icerige sahip olan deyn, klasik

” 1 «

Hanefi fikih literatiiriinde, “zimmette sabit olan sey”,' “zimmette sabit
olan (ser'i/hukuki) vasif”? “zimmette sabit olan hitkmi mal”,’ “zimmette
bulunan vécib fiil (deyne konu malin alacakliya temlik ve teslimini temsil
eden fiil)™ ve “istikraz, istihlak, istira, kefalet gibi bir sebeple zimmette,
yani bir sahsin uhdesinde sabit olan sey™ bi¢iminde farkls sekillerde ta-
nimlanmigtir. Konu unsurundan sarf-1 nazar edilerek en genel anlamiyla
degerlendirildiginde, deynin, kiginin/borglunun zimmetinde sabit olan seyi
ifade ettigi goriilmektedir.® Dolayistyla deyn bakimindan en tanimlayici
unsur, onun zimmette sabit bir sey olugudur. Ciinkii en genel anlamiyla deyn,
mali nitelikli bor¢lar disinda, namaz ve orug gibi ibadet borglari ile ortak

isci ile yapilan is sézlesmesinde oldugu gibi” belli nitelikteki isi/ameli de

Ebst Bekr Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl es-Serahsi, el-Mebsiit (Beyrut: Daru’l-Ma'rife,
ts.), 15/140; ibn Abidin Muhammed Emin b. Omer b. Abdilaziz, Reddii’l-muhtdr ‘ale’d-Diirri’l-
muhtdr (Riyad: Daru Alemi’l-Kiitiib, 1423/2003), 4/299.

2 Serahsi, el-Mebsiit, 13/70; Ebii’l-Feth Alaiiddin Muhammed b. Abdilhamid b. Hiiseyn el-
Usmendi es-Semerkandi, Tarikatiil-hildf beyne'l-¢'immeti’l-esldf (Kahire: Mektebetii Dari’t-
Tiirds, 2007), 417; Burhanuddin Ebu’l-Hasen Ali b. Ebi Bekr b. Abdilcelil el-Merginani, el-
Hiddye serhu Biddyeti’l-miibtedi (Beyrut: Dﬁru’l—Kﬁtﬁbi’l—ﬂmiye, 2003), 9/286; Ekmeliiddin
Muhammed b. Mahmad b. Ahmed el-Baberti er-Riimi el-Misri, el-‘jndye serhw’l-Hiddye
(Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2003), 9/286; [bnii’l-Hiimim Kemaluddin Muhammed
b. Abdilvihid b. Abdilhamid es-Sivési el-iskenderi, Fethu’l-kadir (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-
Iimiyye, 2003), 5/190; Ibn Niiceym Zeynuddin b. Ibrahim b. Muhammed, el-Balrii’r-rd'ik ser-
hu Kenzi'd-deka ik (Beyrue: Daru’l-Kiitiibi'l-lmiyye, 1418/1997), 4/623; ibn Abidin, Reddii’l-
muhtdr, 4/299.

3 Alaiiddin Ebt: Bekr b. Mes’id b. Ahmed el-Kasani, Bedd'i'u’s-sand’i* fi tertibi’s-serd’i* (Beyrut:
Daru’l-Kiitiibil-Ilmiyye, 2010), 6/577.

4+ Usmendi, Tarikati’l-hilaf, 419-420; Kasani, Bedd'i' w’s-sand’i', 2/391; Seyhizide Abdurrahman b.
Muhammed b. Siileyman, Mecma‘w’l-enhur fi serhi Miilteka’l-eblur ve maahit ed-Diirrii’l-miinteka
(Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1998), 3/173.

5 Omer Nasuhi Bilmen, Hukuk: fs/dmiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu (istanbul: Bilmen Yayi-
nevi, ts.), 6/11.

° M. Akif Aydin, “Deyn”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari,
1994), 9/266.

7 Serahsi, el-Mebsit, 15/104; Burhanuddin Ebul-Ma’ali Mahmtd b. Ahmed b. Abdilaziz ibn

Maze el-Buhari, el-Muhitii’l-Burhdni fi’l-fikhi’n-Nu‘mdni (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-IImiyye,

2004), 7/587.
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kapsamaktadir. Kisacast en genel anlamiyla deyn, zimmette sabit olan seyi
ifade etmekeedir.

Konusu mali nitelikte olan borglarla sinirlandirilarak ele alindigin-
da ise, deynin, Hanefi terminolojide bazi teknik detaylar icerdigi go-
riilmektedir. Bu detaylar deynin, zimmette sabit olan ey olarak tanim-
lanmasinin bir sonucudur. Ciinkii bu tanim, sadece maddi varligindan
soyutlanabilen ve kisinin zimmetinde bir vasif (vasiflart belirlenmis
hiikmi mal) olarak bulunmaya elverisli olan mallarin deyn olabilecegini
ifade etmektedir. Maddi-somut varhigindan soyutlanabilen mallar ise,
altin, giimiig ve paralar ile bunlar diginda kalan misli mallardan ibaret-
tir. Dolayistyla deynin Hanefi terminolojideki teknik iceriginin kavra-
nabilmesi, deyn ile mallarin nitelikleri arasindaki iliskinin bilinmesine
baglidir.

Altin, giimiis ve paralar bakimindan deyn, iki farkli anlama gelmek-
tedir. Onlardan ilkine gére deyn, karz akdi veya bir malin altin, glimiis
veya para karsilig1 veresiye satimi sonucu agiga ¢ikmig olup bor¢lunun
veya miigterinin zimmetinde bulunan altn, glimiis veya para borcunu
ifade etmektedir ki esasen bu, deynin bilinen yaygin anlamidir. Alun,
giimiis veya para bakimindan ikinci anlamuyla ise deyn, bir malin altin,
giimiis veya para karsihig1 pesin satmi igleminde, satim bedeli olarak miig-
terinin elinde mevcut fakat heniiz saticiya teslimi gerceklestirilmemis altin,
giimiig veya parayi ifade etmektedir. Bu; altin, giimiig ve paranin tayinle
taayyiine (ferden tayine) elverisli olmamalarinin® bir sonucudur. Do-
layisiyla bu tiirden mallarin deyn olma vasfi, ancak saticiya teslimiyle
sona ermektedir. Esasen Hanefi literatiirde sarf akdinin deynin deynle
miibddelesi;® bir malin para karsiligi pegin satiminin dar ve teknik igerigi

bakimindan aynin deynle miibddelesi bigiminde!® tanimlanmas: da altin,

$ Debfisi Ebfi Zeyd Ubeydulldh b. Umer b. Isa, Takvimii'l-edille fi usili’l-fileh (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi'l-Ilmiyye, 2016), 347-348; Serahsi, el-Mebsiit, 14/15; Ebti Bekr Alaiiddin Muhammed
b. Ahmed b. Ebi Ahmed es-Semerkandi, Tulfetii’l-fukahd (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Iimiyye,
1984), 1/38; Kasani, Bedd'i‘w’s-sand’i’, 7/217; Alauddin Abdiilaziz b. Ahmed b. Muhammed el-
Buhari, Kegfiil-esrdr an ugitli Fahri'l-Islim el-Pezdevi (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 2009),
3/471; ibnii’l-Hiimam, Fethw’l-kadir, 7/127.

° Semerkandi, Tuhfetii’l-fukahd’, 1/7; Kasini, Bedd'i'u’s-sand'i’, 6/534; Baberti, el—‘[ﬁdye, 6/230-
231; ibn Niiceym, el-Balrii’r-rd'ik, 5/438.

10 Semerkandi, Tuhfetii’l-fukahd’, 1/7; Kasani, Bedd'i' w’s-sand’i', 6/534; Baberti, e/—‘fndye, 6/230; ibn
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giimils ve paranin, teslime kadar deyn &zelligini koruyor olmalar1 se-
bebiyledir.

Deynin misli mallar bakimindan tanim, biiyiik l¢iide paralar ba-
kimindan tanimina benzemektedir. Bu, misli mallarin maddi varlikla-
rindan soyutlanabilip zimmette bir vasif/hiikm1 mal olarak bulunmaya
ve para islevi gdrmeye elverisli olmalarinin bir sonucudur.! Buna gére,
misli mallar bakimindan ilk olarak deyn; karz akdi, bir malin misli mal
kargilig1 veresiye satimi veya benzeri bir islem ya da durum sonucu agi-
ga ¢cikmig olup bor¢lunun veya miisterinin zimmetinde bulunan misli
mali ifade etmektedir. Bu tiirden misli mallarin deyn olma 8zelligi, tip-
ki paralarda oldugu gibi, ancak onlarin alacakliya teslimiyle sona er-
mektedir.'? Misli mallar bakimindan ikinci olarak ise deyn, misli mal-
lardan olugan bir mal kiimesinde, kiimeyi olugturan her bir misli malin
ferden birbirinden ayrigtirilmamig (taayyiin etmemis) halini ifade et-
mektedir. Burada maddi olarak mevcut fakat benzerlerinden heniiz fert
olarak ayrilmamig bir malin varlig1 s6z konusudur. Bu ydniiyle deyn,
kiimeyi olusturan misli nitelikli mallardan her birinin muayyen hale
getirilmemis halini ifade etmektedir.”® Misli malin mevcut ve ferden
tayin edilmis olmasi durumunda ise, deyn ile iligkileri bakimindan para
ile misli mallar arasinda fark agiga ¢ikmakeadir. Bu fark; altin, giimiis
ve paralarin tayinle taayyiine elverigli olmamalarina kargilik misli mal-
larin elverigli olmasindan kaynaklanmaktadir. Tayinle ferden muayyen
hale getirildiklerinde artik misli mallar, deyn niteligini kaybetmekte ve
ayn niteligi kazanmaktadir. S6z gelimi, bir malin kiime halde bulunan
misli mallardan ferden tayin edilmis birine kargilik satiminin aynin ayna
karsilik satimimi ifade etmek iizere mukayeda (trampa) olarak isimlendi-
rilmesi bu sebepledir.

Deynin kavramsal ¢ercevesinin sozii edilen sekliyle ortaya konmus

olmasi, ayni1 zamanda aynin kavramsal cercevesinin anlagilir bigimde

Niiceym, el-Bahrii’r-rd'ik, 5/438.

1 Serahsi, el-Mebsiiy, 14/2; Baberti, el-'Indye, 6/242.

12 Kasani, Bedd'i'u’s-sand’i’, 7/220-221; Ebti Bekr Ali b. Muhammed el-Haddad, el-Cevheratii’n-
neyyira serhu Muhtasari’l-Kudiri fi furiv’l-Hanefiyye (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 2006),
1/491-492; ibn Niiceym, el-Balrii’r-rd’ik, 6/217; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 7/412.

13 Omer Nasuhi Bilmen, Hukuk: fs/dmiyyc, 6/11.
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belirlenmesine imkan vermektedir. Buna gére modern dénem ¢aligma-
larinda mevcut, hazir ve belirlenmis mal; meveut ve miigahhas olan sey; deyn
mukabili olan sey ve giplak olarak mal bigiminde farkl sekillerde tanim-
lanan ayn,™ klasik Hanefi literatiirde ilk olarak, somut/hakiki varligi bu-
lunan kiyemi mah ifade etmektedir. Misli olmamasinin bir sonucu olarak
bu mallar, maddi varhigindan soyutlanip yalnizca zimmette bir vasif/
hitkmi mal olarak bulunmaya elverisli olmayan tiirden mallardir.”® Bu
yoniiyle kiyemi mallar, deyn olmaya elverisli degildir. Esasen Hanefi
literatiirde, kiyemi mallarin ancak ayn olarak akde (satum akdine) konu
olabileceginin' ifade edilmis olmasi da bu sebepledir. Ayn ikinci olarak,
altin, giimiis ve para diginda olup kiime halde bulunan misli mallardan her-
hangi birinin veya her birinin, benzerlerinden ayrigtinlarak ferden muayyen/
miisahhas hale getirilmig halini; tigiincii olarak ise mahiyetleri geregi tayinle
taayyiine elverigli olmayan altin, giimiis ve paramn alacakl tarafindan fiilen
kabzedilmis halini ifade etmektedir.

2. Tam Miilkiyetin Kavramsal Igeriginin Belirlenmesine

Etkisi Bakimindan Ayn-Deyn Ayrimi1

Zekat yiikiimliiliigiiniin agiga ¢ikabilmesi i¢in mala iliskin belli sart-
lar 6ngdriilmiistiir. Bu sartlardan biri, malin tam miilkiyet niteligi tagi-
yor olmasidir. Hanefi terminolojide tam miilkiyetin kavramsal icerigi-
nin belirlenmesinde ilki rakabe ve ikincisi yed olmak iizere iki tanimla-
yict unsura bagvurulmakta ve tam/mutlak miilkiyet niteligi tagiyan mal
da rakabeten ve yeden malik olunan mal bigiminde ifade edilmektedir.””
Bir malin tam miilkiyete konu olabilmesinin iki sarti bulunmaktadir ki
onlardan ilki, malin kendisinin (ayninin) ve kullanim hakkinin (men-
faatinin) ayn kisiye ait olmasidir. Ikincisi ise malin, malikin tasarru-

funa/istifadesine elverigli olmasidir. Bu da ancak, malikin mali iizerin-

+ Hayreddin Karaman, “Ayn”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinla-
11, 1991), 4/257-258.

5 Serahsi, el-Mebsiit, 14/2; Semerkandi, Tubfetiil-fukahd’, 1/39; Kasani, Bedd'i'w’s-sand'i’, 7/217,
[bniv’l-Hiimam, Fethu’l-kadir, 6/241-242.

¢ Serahsi, el-Mebsit, 14/2; Semerkandi, Tulfetii’l-fukahd’, 1/39; Késani, Bedd'i'w’s-sand’i’, 7/217;
ibn Niiceym, el-Bahrii’r-rd'ik, 5/463.

7 Kasani, Bedd'i'w’s-sand’i', 2/388; ibn Niiceym, el-Bahrii’r-rd’ik, 2/355.
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de fiili egemenliginin (zilyedlik) bulunmasiyla miimkiindiir." Hanefi
terminolojide bir mala yeden malik olma ile kastedilen, malikin mali
tizerinde fiili egemenliginin bulunmast halidir. Su halde tam miilki-
yet, “malin hem kendisinin (ayn), hem de kullanim hakkinin (menfa-
at) hukuki bakimdan ayni kimseye ait olmasi yaninda, o kimsenin mal
{izerinde fiili egemenliginin (zilyedlik) ya da fiili egemenlik imkaninin
bulunmasi”ni" ifade etmektedir. Inkar edilen ve hukuken ispat edile-
meyen alacak; kaybolmus, denize diigmiis veya devlet tarafindan miisa-
dere yoluyla el konulmug mal 6rneklerinde oldugu gibi, kisinin maliki
oldugu maldan, fiili zilyedliginin bulunmamasi sebebiyle faydalanma
imkininin bulunmadig durumlarda tam miilkiyet gergeklesmemekte-
dir. Malikinin kendisinden faydalanma imkaninin bulunmadig: bu tiir
mallara mdl-i dimdr denilmekeedir.’

Hanefi fikih diisiincesinde, malikinin miilkiinde ayn niteliginde ve ta-
sarrufa elverigli bicimde bulunan mallarin tam miilkiyetin konusu oldugu
hususunda herhangi bir yaklagim farklilig: bulunmamakeadir. Malikinin
miilkiinde deyn olarak bulunan mallarin (alacaklarin) tam miilkiye-
tin konusu olup olmadigr hususunda ise, Ebti Hanife’nin yaklagimu ile
Imameynin yaklagimi arasinda farklilik bulunmakeadir. Bu yaklagim fark-
lihginin temelinde, mahiyeti bakimindan deynin ne oldugu, nasil anla-
slmasi gerektigi ve mal-1 dimir ile deyn arasinda bir benzerlik iligkisi
kurulup kurulamayacagi sorunu yatmaktadir. Bu baglamda Ebi Hanife
ile imﬁmeyn, hakiki anlamu itibartyla deynin, alacagin konusu olan mali
mu yoksa alacagin alacakli tarafa teslimini (eda/fiil) mi ifade ettigi; deynin,
kabzi tasavvur edilebilen bir sey mi yoksa tasavvur edilemeyen bir sey mi
oldugu; deyn ile mal arasinda ne tiir bir iligki bulundugu ve nihayet dey-
nin, bir aynin satiminda oldugu gibi, aynin bedeli olarak agiga ¢ikmas
ile mehir alacaginda oldugu gibi herhangi bir aynin bedeli olmaksizin

'8 Tam miilkiyetin kavramsal ¢ercevesi hakkinda bk. Yusuf Sen, “Riskli Alacaklarin Zekau ve
Alacagin Zekata Mahsup Edilmesi”, Aratiirk Universitesi flahiyaf Fakiiltesi Dergisi 41 (2014), 300-
301.

1 Talip Tiircan, “Zekat ve Fitir Sadakast”, Islam Ibddet Esaslar, ed. Talip Tiircan (Ankara: Grafi-
ker Yayinlari, 2018), 189.

2 Serahsi, el-Mebsiit, 2/171; Kasani, Bedd'i'u’s-sand’i’, 2/388; Baberti, el-‘jndye, 2/174; ibn Nii-
ceym, el-Bahrii’r-rd’ik, 2/362.
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ag1a ¢ikmast arasinda ne tiir bir fark bulundugu gibi hususlarda farkh
yaklagimlar ortaya koymuslardir.?! Esasen Hanefi imamlarin alacaklarin
zekiti konusunda farkli yaklagimlara sahip olmalari, burada sézii edilen
hususlardaki yaklagim farklilhiklarinin bir sonucudur.

imémeyne gore, akile tizerindeki diyet® alacagy ile kitabet bedeli®
olarak agiga ¢ikan alacak digindaki biitiin alacaklar tam miilkiyetin ko-
nusudur.* Buna gore ister karz akdi sonucu ister zekata tabi bir aynin/
malin satimi sonucu ister zekita tabi olmayan bir aynin satimi sonucu
isterse herhangi bir aynin bedeli olmaksizin agiga ¢ikmig olsun, hu-
kuken sabit olan biitiin alacaklar tam miilkiyetin konusudur. Onlara
gore, bir alacagin bor¢lu hayatta iken kendisinden ve oldiikten sonra
terekesinden talep edilebiliyor olmasi, o alacagin tam miilkiyetin konu-
su sayilabilmesi i¢in yeterlidir.?® Diger taraftan, her ne kadar alacakliya
teslimine kadar bor¢lunun zimmetinde hiikmi bir mal olarak bulunu-
yor olsa da deyn, kabzi tasavvur edilebilen bir seydir ve kabzla birlikte
ayna doniigmektedir. Bu agidan bakildiginda deyn, gercekte, hukuken
ag1ga ¢ikmasi dngdriilen bir aynin bedeli olarak bor¢lunun zimmetinde
hitkm1 bir mal olarak bulunmaktadir. Dolayisiyla Imdmeyne gére, tam
miilkiyete konu olma niteligi bakimindan deyn, yukarida belirtilen iki
istisnasi diginda, ayn gibi degerlendirilmelidir.

Eb( Hanife’nin yaklagimina gore ise deyn, hakiki anlami bakimin-
dan borca konu olan mali degil, bor¢lunun zimmetinde vécib olan fiili

ifade etmektedir ki o da borcun temlik ve tesliminden ibarettir.”” Ciin-

2 Serahsi, el-Mebsiit, 2/195-196; 9/14; Kasani, Bedd'i'u’s-sand’i‘, 2/390-391.

22 “Kasit unsuru bulunmayan bir &ldiirme veya yaralama hadisesinde suglu adina diyet 6demeyi
yiiklenen sahislar toplugu” anlamina gelen akilenin hukuki mahiyeti ve akile iizerindeki diyet
yiikiimliiliigiiniin hukuki detaylar: icin bk. Hamza Aktan, “Akile”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1989), 2/248-249.

2 Klasik Islam hukuk terminolojisinde, kole veya cariyenin, bir bedel kargihginda hiirriyetini elde
edebilmek icin efendisiyle yaptig anlagmayr ifade eden kitdbetin hukuki mahiyeti ve ilgili detay dii-
zenlemeler hakkinda bk. Fahrettin Atar, “Miikitebe”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(istanbul: TDV Yaynlari, 2006), 31/531-533.

24 Serahsi, el-Mebsiit, 2/195; Semerkand?, Tubfetii’l-fukahd’, 2/294; Kasani, Bedd'i'u’s-sand'i', 2/390;
ibnit’l-Hiimam, Fethu’l-kadir, 2/176.

%5 Serahsi, el-Mebsiit, 2/195; Ibn Maze, el-Muhitii’l-Burhéni, 2/305.

2 Serahsi, el-Mebsiit, 2/195; Kasani, Bedd'i‘w’s-sand’i’, 2/390.

27 Usmendi, Tarikatii'l-hildf, 420; Kasini, Bedd'i' w’s-sand’i’, 2/391.
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kii nasil ki namaz vicibtir dendiginde, hakikatte namaz kilmay1 tem-
sil eden fiil kastediliyor ise, deynin vécib oldugundan bahsedildiginde
de deyne konu olan malin alacakliya teslim ve temlikini temsil eden
fiil kastedilmektedir.® Bu, vuctib hiikmiiniin ve vacib vasfinin, ayn-
lara degil fiillere 6zgii olugunun zorunlu bir sonucudur.?” Alacagin ko-
nusu olan hitkmi malin bizatihi kendisinin deyn olarak ifade edilmesi,
mecizi bir kullanimdir. Bu kullanimdaki mecazi yén, bor¢lunun zim-
metindeki vicib fiilin/teslimin ancak mal vasitastyla gerceklesebiliyor
olmast ve vacib fiilin gergeklesmesi aninda alacakli bakimindan hakiki
mal olan aynin viicut bulmasidir.?” Ite alacaga konu olan malin deyn
olarak isimlendirilmesinin mecizi olusu, teslim fiilinin ancak mal yo-
luyla gerceklesebiliyor ve gerceklesmesi aninda da hakiki mal olan ayn
ac1ga ¢ikiyor olmasi yoniiyledir. Bu da gdstermektedir ki, deynin kabzi
anina kadar, iizerinde fiili egemenligin tesis edilebilecegi ve dolaysiyla
kendisinden istifadeye elverigli bir malin varligindan s6z etme imkan:
bulunmamaktadir. Bu y&niiyle deyne konu olan mal ile mal-i dimar
arasinda bir benzerlik s6z konusudur.

Ebi Hanife’ye gore, her ne kadar hitkmi mal olarak nitelense de
deyn, gergekte kabzi tasavvur edilemeyen bir seydir.”! Oyle gozitk-
mektedir ki Ebti Hanife’ye nispet edilen bu gerek¢elendirmede izah
giicliigii bulunmaktadir. Anlayabildigimiz kadariyla ifade etmemiz ge-
rekirse, kabzinin tasavvur edilememesi, deynin, kabz anina kadar borg-
lunun zimmetinde yalnizca bir vasif olarak bulunuyor olmas: sebebiy-
ledir. Zira ancak bu anlayig bi¢imi esas alindiginda, deynin kabzinin
ni¢in tasavvur edilemeyecegi hususu kavranabilmektedir. Detaylan-
dirmak gerekirse, hilihazirda bor¢lunun elinde borca konu olan malin

birebir benzerleri (misli) bulunsa ve bu mallar borcun edast anina kadar

% Usmendi, Tarikativl-hildf, 420; Kasani, Bedd'i'w’s-sand'i', 2/391; Merginani, el-Hiddye, 7/190-
191; Baberti, el—‘fndye, 7/191; Ebtt Muhammed Bedriiddin Mahmitid b. Ahmed b. Miisi b.
Ahmed el-Ayni, el-Bindye fi serhi’l-Hiddye (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1990), 7/582; ibn Niiceym,
el-Bahrii’r-rd’ik, 6/390.

» Usmendi, Tarikatii'l-hilaf, 420; Merginani, el-Hiddye, 7/191; Baberti, e/—‘im?ye, 7/191; Bedriiddin
el-Ayni, el-Bindye, 7/582.

30 Babertd, e/—(l‘miye, 7/192; Bedriiddin el-Ayni, el/-Bindye, 7/582.

3 Kasani, Bedd'i'w’s-sand’i', 2/391.
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bor¢lunun elinde bulunmaya devam etse, yine de deynin kabzi tasavvur
edilemez. Ciinkii o mallardan hangisinin alacakliya ait oldugu ancak
kabz aninda belli olmaktadir. Bu durumda, Ebi Hanife’nin yaklagimi
bakimindan, deynin kabzindan degil, kabzin ayni/mali agiga ¢ikar-
digindan bahsetmek anlamli olacaktir. Dolayisiyla deyn konusu mal,
kabz anina kadar, alacaklinin iizerinde fiili egemenlik kurma imkanina
sahip olmadig: ve dolayistyla mél-i dimar hitkmiinde olan bir maldir.?
Bu yaklagiminda Ebi Hanife’nin tam miilkiyete konu olan mal ile ayn
(hakiki mal) arasinda bir zdeglik kurdugu gériilmektedir.

Deynin mal niteligi tagimadig1 ve tam miilkiyete elverigli olmadig:
anlayiginin bir diger gerekgesi de, deynin, deyn olma 6zelligini devam
ettirdigi siirece alacakl tarafin mala 6zgii ihtiyaglarini kargilamaya elve-
rigli olmamasidir. Ciinkii mal, gercekte, kisinin mala 6zgii ihtiyaglarinin
kendisiyle kargilanabildigi seydir. Deyn ise, kabzdan 6nce alacakl: ta-
rafin ihtiyaglarini karsilamaya elverisli degildir.® Ciinkii kabzdan 6nce,
bor¢lunun elindeki mallardan herhangi biri iizerinde alacakli tarafin
miilkiyeti miisahhas olarak tahakkuk etmemektedir. Dolayisiyla alacak-
I taraf bakimindan, kabzdan once, kendisiyle mala 6zgii ihtiyaglarin
kargilanabildigi bir malin varligindan s6z etme imkéini bulunmamakta-
dir. Bu ise deynin, tam miilkiyete konu olan mal niteligi tasimadiginin
bir diger gostergesidir.

Burada 8zellikle belirtilmesi gereken husus, Ebéi Hanife’nin deynin
mahiyetine iliskin yaklagiminin, bir aynin satim bedeli olsun veya ol-
masin, tiim deyn tiirlerini kapsayacak genislikte bir yaklasim m1 yoksa
sadece bir aynin satim bedeli olmaksizin ilk kez deyn olarak a¢iga ¢1-
kan deyne iliskin bir yaklagim mi1 oldugudur. Bilindigi iizere deyn, ya
bir aynin deyne kargilik saiminda oldugu gibi aynin bedeli olarak ya
da mehir alacaginda oldugu gibi herhangi bir aynin bedeli olmaksizin
ag1ga cikmaktadir. Hanefi fikih kaynaklarinin ilgili kisimlart incelendi-
ginde, Ebl Hanife’nin yaklagiminin, kimi fakihler tarafindan tiim deyn

tiirlerini kapsayacak genislikte bir yaklagim olarak anlagildig1, buna kar-

32 Kasani, Bedd'i'w’s-sand’i', 2/391.
3 Serahsi, el-Mebsiit, 9/14.
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silik kimi fakihler tarafindan da yalnizca bir aynin bedeli olmaksizin
ag1ga ¢ikan deyne 6zgii bir yaklagim olarak anlagildig: goriilmekeedir.
Bu anlays farkliliginin sebebi, yle goziikkmekeedir ki, kabz edilip
tizerinden bir yil gegmeden 6nce orta alacagin zekata tabi olup olma-
dig1 hususunda Ebti Hanife’den iki farkli goriig nakledilmis olmasidir.>
Eb( Hanife’den nakledilen goriiglerden ilkine gére orta alacak, agiga
¢iktig1 andan itibaren tizerinden bir yil ge¢mesi durumunda zekéta tabi
mal niteligi tagir ve kabz edildiginde, sayet tizerinden yil/yillar geg-
mis ise, gecmis yilin/yillarm zekitinin da verilmesi gerekir.® Ikinci-
sine gdre ise orta alacak, ancak kabz edilip iizerinden bir yil gectikten
sonra zekata tabi mal niteligi kazanir.*® Anlagilacag {izere orta alacak
ilk goriiste kuvvetli alacak gibi, ikinci goriigte zayif alacak gibi deger-
lendirilmistir. Oyle anlagilmaktadir ki orta alacagin zekat hususunda
ilk goriisii benimseyen Hanefi fakihler, Ebti Hanife’nin deynin mahi-
yetine iligkin yaklagiminin yalnizca bir aynin bedeli olmaksizin ilk kez
deyn olarak agiga ¢ikan deyne 6zgii oldugunu diisiinmiiglerdir.” Ciin-
kii ancak bu sekilde diisiiniildiigiinde orta alacagin kabzdan 6nce tam
miilkiyete konu olmasi ve zekéta tabi mal 6zelligi tasimast miimkiindiir.
Buna karsilik ikinci goriigii benimseyen fakihler ise, Ebli Hanife’nin
deynin mahiyetine iliskin yaklagiminin tiim deyn tiirlerini kapsayacak
genislikte bir yaklagim oldugunu diigiinmiiglerdir.®® Buna gore heniiz
kabzi gerceklesmemis hicbir alacak, tam miilkiyete konu olan mal nite-
ligi tasimamaktadir. Deyn, ayna doniismekle tam miilkiyete konu mal
niteligi kazanir ve iizerinden bir yil ge¢mesi halinde zekata tabi olur.
Ticaret malinin satim bedeli olarak agiga ¢ikan deynin kabzdan 6nce

* Serahsi, el-Mebsiit, 2/195-196; Semerkandi, Tulfetii’l-fukahd’, 2/294; Kasani, Bedd'i'u’s-sand'i',
2/390; ibn Niiceym, el-Bahrii'r-rd'ik, 2/363; ibn Abidin, Reddii’l-multdr, 3/238.

% Semerkandi, Tubfetii'l-fukahd’, 2/294; Kasani, Bedd'i‘'u’s-sand’i', 2/390; [bnii’l-Hiimam, Fethw’l-
kadir, 2/176; ibn Niiceym, el-Balrii’r-rd'ik, 2/363; ibn Abidin, Reddiil-muhtdr, 3/238.

% Serahsi, el-Mebsiit, 2/195; Semerkandi, Tubfetii’l-fukahd’, 2/294; Kasani, Beddi'u’s-sand’i', 2/390;
ibn Niiceym, el-Bahrii’r-rd'ik, 2/363; Ibn Abidin, Reddiil-muhtdr, 3/238.

37 Ornek olarak bk. Serahsi, el-Mebsiit, 2/195-196.

3 Kasani, Beddi'u’s-sand’i’, 2/391. Ebti Hanife'nin (deynin mahiyeti konusunda) benimsedigi
genel ilke bakimindan orta alacagin zayif alacak gibi degerlendirilmesinin daha dogru oldu-
gu hakkinda bk. Cessas Ebi Bekr Ahmed b. Ali er-Rézi, Serhu Muhtasari’t-Tahavi (Beyrut:
Dirul-Begairi'l-islamiyye, 2010), 2/341-342.
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zekita tabi mal niteligi tagimasi, burada bir ¢eliski olugturmamaktadir.
Ciinkii zekata tabi ticaret malinin deyn kargiligi satima konu edilmesi
durumunda deyn, zekita tabi aynin bedeli oldugu i¢in, zekéta tabi olma
niteligi asildan/ayndan bedele/deyne ge¢mektedir.*” Kanaatimize gore,
bir aynin bedeli olarak agiga ¢ikmis olsun veya olmasin, kabzdan 6nce
hicbir deynin alacakli tarafa nispetle mal olmadig: ve dolayisiyla tam
miilkiyete konu olma niteligi tasimadig: bigimindeki yaklagimin Ebt
Hanife’ye nispeti daha tutarli gdziikmektedir. Zira Ebli Hanife’nin,
zekat konusu diginda, miiflis meyyitin borglarina hi¢bir kimsenin kefil
olamayacag: bicimindeki goriisii de deynin gercekte mal degil borg-
lunun zimmetinde vécib bir fiil olmasiyla gerek¢elendirilmektedir.*
Halbuki miiflis meyyitin bor¢larinin, bir aynin satim bedeli olmaksizin
dogrudan deyn olarak agiga ¢ikmasi s6z konusu olabilecegi gibi bir

aynin satim bedeli olarak da agiga ¢ikmasi s6z konusu olabilmektedir.

3. Ayn-Deyn Ayriminin Alacaklarin Zekatna iligkin

Hiikiimlere Etkisi

Hangi tiir alacaklarin zekita tabi oldugu hususunda, deyn-tam miil-
kiyet iligkisinin kavranig bigimine bagli olarak, Ebti Hanife ile Imameyn
farkli yaklagimlar ortaya koymuslardir. Imdmeyne gére, akile iizerindeki
diyet alacag ile kitabet bedeli olarak agiga ¢ikan alacak digindaki biitiin
alacaklar tam miilkiyetin konusudur. Dolayisiyla imﬁmeyne gore, sozii
edilen iki istisnas1 diginda tiim alacaklar, zekata tabidir. Zekata tabi olma
bakimindan alacaklar ile kisinin elindeki zekéta tabi mallar (aynlar) ara-
sinda fark bulunmamaketadir.* Onlar arasindaki yegine fark, kisinin elin-
deki mallar bakimindan eda yiikiimliiliigiiniin, kisiye zekitin farz oldugu
anda, buna kargilik alacaklarda ise alacagin kabzi aninda agiga ¢tkmasidir.

Ebt Hanife ise alacaklary; kuvvetli, orta kuvvette ve zayif alacak bigi-
minde iige ayirarak ele almaktadir. Alacaklar sdzii edilen tasnifle ele alip

hitkme baglamasi, onun, deynin mahiyeti konusunda kendine 8zgii bir

% Kasani, Bedd'i'w’s-sand’i‘, 2/391.

4 Usmends, Tarikatii’l-hildf, 420; Merginani, el-Hiddye, 7/190-191; Baberti, e[—‘fnziye, 7/191;
Bedriiddin el-Ayni, el-Bindye, 7/582; Ibn Niiceym, el-Bahrii’r-rd'ik, 6/390.

# Kasani, Bedd'i'w’s-sand’i', 2/390.
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yaklagim ortaya koymasi ve ayn-deyn ayrimina bir dlgiit iglevi atfet-
mesinin bir sonucudur. Kuvvetli alacak, bor¢ olarak verilen paralar ile
ticaret malinin satim bedeli olarak agiga ¢ikan alacag: ifade etmektedir.*?
Kisinin/malikin elindeki para ve ticaret mallarinin ayn niteliginde mal-
lar oldugu dikkate alindiginda, kuvvetli alacagin, ilk kez deyn olarak
degil aynin deyne doniigmesi sonucu agiga ¢ikan bir alacak oldugu go-
riilmektedir. Buna gore bir kimseye bor¢ para verme veya deyn kargili-
g1 bir mali satma iglemleri, borg veren veya malini satan kimse agisindan
gercekte birer ayni deyne déniistiirme igleminden ibarettir. Dolayisty-
la kuvvetli alacak, borglunun zimmetinde zekata tabi bir aynin bedeli
olarak bulunan alacakeir. Esasen kuvvetli alacak bakimindan bilinmesi
gereken en temel husus da budur. Orta kuvvette alacak, malikinin elin-
de ticaret mali niteliginde bulunmayan bir malin/aynin deyn kargili-
g1 satim1 sonucu agiga ¢ikan alacaktir.® Kuvvetli alacakta oldugu gibi,
orta alacak da, ilk kez deyn olarak degil aynin deyne déniigmesi sonucu
ag1Za ¢cikan bir alacakeir. Su farkla ki, kuvvetli alacakta zekéta tabi aynin
deyne doniigmesi, orta alacakta ise zekéta tabi olmayan bir aynin deyne
doniigmesi s6z konusudur. Asagida deginilecegi iizere, kuvvetli alacak
ile orta kuvvette alacak arasindaki bu farklilik, orta kuvvetteki alacagin
zekita tabi olup olmadig: hususunda yaklagim farklhiliklarinin agiga ¢ik-
masina zemin hazirlamigtir. Zayif alacak ise, mehir alacaginda oldugu
gibi, herhangi bir aynin bedeli olmayip ilk kez deyn olarak agiga ¢ikan
alacaktir.* Anlagilacagy tizere, diger alacak tiirlerinden farkli olarak za-
yif alacakta, aynin deyne déniismesi s6z konusu degildir.

Alacak tiirlerinden hangilerinin zekéta tabi oldugu konusuna gelin-
ce, kuvvetli alacagin zekita tabi oldugu hususunda herhangi bir yak-
lasim farklilig1 s6z konusu degildir. Ebti Hanife’nin deynin mahiyeti

2 Serahsi, el-Mebsilt, 2/195; Kasani, Bedd'i u’s-sand’i', 2/390; ibn Maze, el-Mulhitii’l-Burhdni, 2/303;
Ibn Niiceym, el-Bahrii’r-rd'ik, 2/363.

# Serahsi, el-Mebsiit, 2/195; Kasani, Bedd'i'w’s-sand’i‘, 2/390; ibn Maze, el-Muhitii’l-Burhani, 2/303;
ibn Niiceym, el-Bahrii’r-rd'ik, 2/363.

4 Serahsi, el-Mebsiit, 2/195; Kasani, Bedd'i u’s-sand’i', 2/390; ibn Maze, el-Mulhitii’l-Burhdni, 2/303;
Ibn Niiceym, el-Bahrii'r-rd’ik, 2/363; Muhammed b. Ali b. Abdirrahman b. Muhammed el-
Haskefi, ed-Diirrii’l-muhtar serhu Tenviri’l-ebsar (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1423/2002),
133.
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ve deyn-tam miilkiyet iliskisine yonelik yaklagiminin, bir aynin bedeli
olmaksizin ag1ga ¢ikan deyne dzgii oldugunu savunan Hanefiler baki-
mindan kuvvetli alacagin zekita tabi oldugu agiktir. Ciinkii kuvvetli
alacak bor¢lunun zimmetinde zekata tabi bir aynin bedeli olarak bulun-
maktadir ve bu yoniiyle tam miilkiyetin konusudur.* Ebti Hanife’nin
deynin mahiyetine iligkin yaklagiminin, bir aynin bedeli olsun veya ol-
masin biitiin deyn tiirlerini kapsayacak geniglikte oldugunu savunan
Hanefiler de yaklagik ayn1 gerekceyle, kuvvetli alacagin zekata tabi ol-
dugu diisiincesindedirler. Onlara gére kuvvetli alacak, zekata tabi bir
aynin bedeli olarak bor¢lunun zimmetinde bulundugu i¢in, zekita tabi
olma hususunda ayn gibi degerlendirilmektedir.*

Eb(i Hanife’nin deynin mahiyeti ve deyn-tam miilkiyet iligkisi-
ne yonelik yaklagiminin, ister bir aynin bedeli olmaksizin agiga ¢ikan
deyne 6zgii oldugu isterse biitiin deyn tiirlerini kapsayacak genislikte
oldugu kabul edilsin, herhangi bir aynin bedeli olmayip ilk kez deyn
olarak a¢iga ¢ikan zayif alacak, her iki durumda da tam miilkiyete dahil
degildir. Zayif alacakta tam miilkiyete konu olma niteligi, her iki yak-
lagim bakimindan da ancak kabz ile birlikte agiga ¢ikmaktadir.”” Buna
gore kabz edilip iizerinden bir y1l ge¢medikge zayif alacak, zekata tabi
mal niteligi tagimaz.* Goriildiigii tizere zayif alacaga iligkin bu hitkmiin
ongdriilmesine, zayif alacagin agiga ¢ikmasinda, belli bir aynin deyne
doniisiimiiniin séz konusu olmamasi gerekce gdsterilmektedir.

Yukarida ifade edildigi iizere, orta kuvvetteki alacagin tahsil/kabz
edilmeden once zekita tabi olup olmadig: hususunda Ebti Hanife’den
iki farkli goriig nakledilmistir. Onlardan ilkine gore orta kuvvetteki
alacak, agiga ¢ikmasinin {izerinden bir yil ge¢mesi halinde; ikincisi-
ne gore ise, kabz edilip iizerinden bir yil gegmesi halinde zekéta tabi

olur.* Zekata tabi olma bakimindan orta alacak, ilk goriiste kuvvetli

4 Serahsi, el-Mebsiit, 2/195.

% KasAni, Bedd'i'w's-sand'i', 2/391.

47 Serahsi, el-Mebsiit, 2/195.

# Serahsi, el-Mebsiif, 2/195; Kasani, Bedd'i w’s-sand'i', 2/390; Semerkandi, Tulfetii'l-fukahd’, 2/294;
Ibn Niiceym, el-Bahrii’r-rd'ik, 2/363.

# Cessas, Serhu Mubhtasari’t-Tahavi, 2/341-342; Serahsi, el-Mebsiit, 2/195-196; Semerkandj,
Tuhfeti’l-fukahd’, 2/294; Kasani, Bedd'i'w’s-sand’i’, 2/390; ibn Niiceym, el-Bahrii'r-rd'ik, 2/363;
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alacak gibi, ikinci goriiste™ zayif alacak gibi degerlendirilmigtir. Asagi-
da detaylandirilacag: tizere Hanefi fakihlerden kimi ilk goriisiin kimi de
ikinci goriigiin daha sahth oldugunu savunmuglardir.

Zekata tabi olma bakimindan orta alacak ile kuvvetli alacagi ayni ger-
cevede degerlendiren yaklagimi es-Serahsi'nin gerekgelendirme bigimi
tizerinden detaylandirmak gerekirse; 6ncelikle orta kuvvette alacak,
mal niteligi tagimayan ve kabzi tasavvur edilemeyen bir sey degildir.
Ctinkii her ne kadar zekita tabi olmasa da, bir aynin bedeli olarak borg-
lunun zimmetinde bulunmaktadir. Orta alacak, aynin deyne déniisiimii
sonucu agiga ¢ikmast yoniiyle kuvvetli alacaga; zekita tabi olmayan bir
aynin deyne doniigiimii sonucu agiga ¢ikmasi ydniiyle (aslt yoniiyle)
de zayif alacaga benzemektedir. Ciinkii orta alacagin agiga ¢ikmasina
kaynaklik eden ayn, sayet satima konu edilmeyip sahibinin elinde bu-
lunmaya devam etseydi zekita tabi olmayacakti. Goriildiigii iizere orta
alacagin hem kuvvetli alacaga hem de zayif alacaga benzer yénleri bu-
lunmaktadir. Her iki yone de itibar edilerek degerlendirildiginde orta
alacagin, kabz edilmeden once iizerinden bir yil ge¢mesi durumunda
zekita tabi oldugu; eda yiikiimliiliigiiniin agiga ¢tkmasi igin toplam ala-
cagin en az nisap miktar1 kadarinin kabz edilmis olmas: gerektigi sonu-
cuna ulagilmaktadir.> Buna gére kuvvetli alacak ile orta kuvvette alacak
arasindaki yegine fark, kabzedilmeden 6nce zekita tabi olup olmama
(sebebii’l-viictib) degil, edanin viictibiyeti (viiciibu’l-eda) noktasinda
ag1ga cikmaktadir. Ciinkii kuvvetli alacakta edinin viictibiyeti igin, ala-
cagin, nisap miktarinin begte biri oraninda tahsil edilmis olmas: yeterli
iken, orta kuvvette alacakta, alacagin en az nisap miktar1 oraninda tahsil
edilmis olmasi gerekmektedir. Imdm Muhammed eg-Seybaninin el-
Aslinda Ebti Hanife’ye bu gériis nispet edilmekeedir.>

Haskefi, ed-Diirrii’l-mubtdr, 133; ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr, 3/238.

5 Hanefi kaynaklarda Ebi Hanife’ye nispet edilen bu gériisiin ibn Seméa (5. 233/848) tarafindan
nakledildigi belirtiimektedir. Hanefi mezhebinde miictehid bir alim ve Irak Hanefi fikhinin
otoritelerinden olan ibn Semaa’nin hayat1 hakkinda bk. Cengiz Kallek, “Ibn Semia”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1999), 20/313-314.

51 Serahsi, el-Mebsiit, 2/195-196.

2 Ebfi Abdillih Muhammed b. el-Hasen b. Ferkad es-Seybani, el-As! (Beyrut: Daru ibn Hazm,
2012), 2/93-94.
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Zekata tabi olma bakimindan orta alacag: tiimiiyle zayif alacak gibi
degerlendiren Hanefi fakihler ise, bu yaklagimlarini kismen farkl: ge-
killerde gerekgelendirme ¢abasi i¢inde olmuglardir. Ebi Hanife’nin
deynin mahiyetine iligkin yaklagiminin, bir aynin bedeli olsun veya
olmasin biitiin deyn tiirlerini kapsayacak genislikte oldugunu savunan
el-Késani'ye gore orta alacagin zekita tabi olmamasi, onun gergekte
mal olmayip bor¢lunun zimmetinde vacib bir fiil olmasi ve dolayi-
styla kabzi tasavvur edilemeyen bir sey olmasi gerekgesine dayanur.
Zekat yiikiimliiliigii kisinin tam miilkiyetine dahil bulunan mallara
yoneliktir. Orta alacagin ise, gercekte ne mal olma niteligi ne kabzi
tasavvur edilebilen bir sey olma niteligi ve dolayisiyla ne de tam miil-
kiyete konu olma niteligi bulunmaktadir.® Ozetle el-Kasani’ye gore,
Ebi Hanife’nin yaklagiminda, kabzedilip iizerinden bir y1l ge¢medik-
¢e higbir deyn/alacak zekita tabi mal niteligi tasimamakeadir. Bunun
tek istisnast, karz veya zekita tabi bir malin satim1 sonucu a¢i1ga ¢ikan
kuvvetli alacaktir ki bu da bedel ashn hiikmiinii alir kaidesinin bir so-
nucudur.>

ibn Maze ise, zekata tabi olma bakimindan orta alacagin nigin zayif
alacak gibi degerlendirilmesi gerektigini ve ni¢in Eb Hanife’den bu
yonde nakledilen goriisiin daha sahih oldugunu, orta alacak ile kuvvet-
li alacak arasinda mukayese yaparak temellendirmeye galismugtir. ibn
Mize’nin gerekgelendirme bigiminin kavranabilmesi i¢in bilinmesi ge-
reken dncelikli husus, kiginin miilkiyetindeki aynin (ayn niteligindeki
malin) ticarete tiimiiyle elverisli olmasina karsilik deynin/alacagin kis-
men elverigli olmasidir. Ciinkii Hanefi diisiincedeki genel ilkeye gore,
kisinin miilkiyetindeki aynin satig yoluyla herkese temliki miimkiin
iken deynin/alacagin yalnizca borgluya temliki miimkiindiir. Daha acik
bir ifadeyle deynin, bor¢lu kimse disinda bir bagkasina satim1 hukuken
gecerli degildir.”® Deynin kismen ticarete elverisli olmasinin anlami da

budur. Ticarete kismen elverigli olma bakimindan ifade edilmesi ve do-

3 Kasani, Bedd'i'u’s-sand’i’, 2/391.

5 Kasani, Bedd'i'w’s-sand’i‘, 2/391.

5 Kasani, Bedd'i'w’s-sand’i', 6/577; ibn Magze, el-Muhitii’l-Burhani, 2/303-304; ibn Niiceym, el-
Bahrii'r-rd'ik, 6/198; Haskefi, ed-Diirrii’l-muhtdr, 427.
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layisiyla hatirda tutulmasi gereken en dnemli husus ise, ticarete kismen
elverisliligin tek bagina, deyne, zekita tabi mal niteligi kazandirmiyor
olmasidir. Ibn Méaze’nin izahina gore, kuvvetli alacagin agiga ¢ikmast,
tiimiiyle ticaret mali niteligi tagtyan aynin kismen ticaret mali niteli-
gi tastyan deyne doniisiimiiniin sonucudur. Burada déniisiim tiimiiyle
ticarete elverigli olandan kismen ticarete elverigli olana (ayndan dey-
ne) dogrudur. Bu ise ayna iliskin hiikmiin illetinin, bir diger ifadeyle
zekata tabi olma niteliginin deyne gegtigi anlamina gelmektedir. Tlletin
ayndan deyne gecisi hitkmiin gecisini de beraberinde getirmektedir.
Zekata tabi olma bakimindan kuvvetli alacak, bedeli oldugu aynin (ti-
caret malinin) hiikmiinii almaktadir. Orta kuvvette alacak bakimindan
ise durum farklidir. Ciinkii orta kuvvette alacak, zekata tabi olmayan
bir aynin deyne déniisiimii sonucu agiga ¢ikmigtir. Dolayistyla bu do-
niisiimde, aynda illet (zekata tabi olma niteligi) ve hitkmiin bulunma-
masinin bir sonucu olarak, ayndan deyne, illet ve hiikiim gegisi soz
konusu degildir. Diger taraftan, kismen ticarete elverisli olugu, tek bagi-
na deyne, zekita tabi mal niteligi kazandirmaya yeterli degildir. Sonug
olarak hem kendi niteligi hem de bedeli oldugu aynin niteligi dikkate
alindiginda, orta alacag: zekita tabi kilmamizi gerektirecek bir gerekge
bulunmamaketadir.>

4. Zekat Yiikiimliiligiiniin Alacakla Edasinin Imkani ile

Ayn-Deyn Ayrimi Arasindaki Iligki

Riiknii itibartyla zekat, belli nitelikteki malin ser'an belirlenmis belli
miktarimn Allah (cc.) adina fakir kimseye temlikinden ibaret bir ibadertir.””
Buna gore zekatin dziinii, femlik islemi olugturmakeadir. Temlik isle-
minin $ari'in 6ngdrdiigii sekilde yerine getirilmis sayilabilmesi icin,
zekat yiikiimliisii (miieddi) ve zekat alacaklisi (miiedda ileyh) igin be-
lirlenen sartlar yaninda ayrica zekaun kendisiyle eda edilecegi sey/mal
(miiedda) hakkinda da belli sartlar Sngoriilmiistiir. Caliymanin sinirlart
geregi burada, zekitin kendisiyle eda edilecegi sey/mal ile ilgili sartlar

5 [bn Maze, el-Muhitii’l-Burhdni, 2/303-304.
57 Semerkandi, Tulfetii’l-fukahd’, 2/305; Kasani, Bedd'i‘w’s-sand'i’, 2/454; Haskefi, ed-Diirrii’l-
muhtdr, 126.
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ele alinacakur. Zekat yiikiimliiliigiiniin alacakla edasinin imkani konu-
sunu Hanefi fakihler, ii¢ husus ¢ercevesinde ele almislardir. Onlardan
ilki, zekata tabi malin ayn veya deyn olusu ile zekdtin kendisiyle eda
edilecegi malin ayn veya deyn olusu arasinda ne tiir bir iligki bulundu-
gu; ikincisi, zekatin edasinin istisnasiz bir bigimde yalnizca ayn niteligi
tastyan bir mal ile mi yapilmas: gerektigi; igiinciisii ise deynin/alacagin
temlike elverisli olup olmadig, sayet elverisliyse bunun hangi kosullar
ve cergeveyle sinirli oldugudur.

Zekat yiikiimliiliigiiniin alacakla edisinin imkanina iligkin Hanefi
yaklagimin kavranabilmesi, dncelikle, Hanefi diisiincede ayn-deyn ay-
rimina bagl olarak tam maliyet niteligine sahip mal-tam maliyet niteligine
sahip olmayan mal, temlike tiimiiyle elverigli mal-temlike kismen elverisli
mal, kdmil eddya elverisli mal-ndkis eddya elverigli mal ve kamil edd-ndkus
edd ayrimlarinin yapilmis oldugunun bilinmesine baglidir. Bu ayrimlar-
da, tam madliyet niteligine sahip mal, temlike tiimiiyle elverigli mal ve kamil
eddya elverisli mal tabitleriyle malikinin miilkiinde ayn olarak bulunan
mal; tam mdliyet niteligine sahip olmayan mal, temlike kismen elverigli mal
ve ndkis eddya elverigli mal tabirleriyle malikinin miilkiinde deyn/alacak
olarak bulunan mal; kdmil edd ile zekat yiikiimliiliigiiniin ayn ile edds: ve
ndkis edd ile ise zekat yiikiimliiliigiiniin deyn ile edds: kastedilmektedir.
Burada gegen maliyet niteligi tabiri, bir malin iktisadi degerini degil,
onun hakiki mal niteliginde mi yoksa hiikmi mal niteliginde mi oldugu
hususunu ifade eden bir tabirdir.>® Temlike kismen elverisli mal tabiri ise,
bor¢lu diginda baska kimseye temliki hukuken miimkiin olmayan maly/
deynilalacagi ifade etmektedir.”” Hanefi diisiincede deyn, temliki yal-
nizca borgluya miimkiin olan hitkmi maldir. Oyle anlagilmaketadir ki
Hanefiler, ayn-deyn ayrimina, borglar hukukuyla ilgili bircok meselede
oldugu gibi, zekitla ilgili diizenlemelerin sekillenmesinde de islevsel bir
olgiit islevi yiiklemiglerdir.

Zekat yitkiimliiliigiiniin alacakla edasinin imkani konusu Hanefi
diisiincede, hemen tiimiiyle zekata tabi malin ayn veya deyn olma nite-

3% Serahsi, el-Mebsiit, 3/35; Kasani, Bedd'i' w’s-sand’i', 2/462; ibn Maze, el-Muhitii’l-Burhani, 2/278.
% Serahsi, el-Mebsiit, 12/70; Ibn Maze, el-Muhitii’l-Burhani, 9/78; Haskefi, ed-Diirrii’l-muhtdr, 543.
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ligi ile zekdtin kendisiyle eda edilecegi malin ayn veya deyn olma nite-
ligi arasinda eslestirme yapilarak ele alinmustir. Bu eslestirmeye gore bes
farkli durum ortaya ¢ikmaktadir: 1. Ayn niteligindeki malin zekdtinin
yine ayn niteligindeki malla edasi. 2. Deynin/alacagin zekitinin ayn
niteligindeki malla edasi. 3. Ayn niteligindeki malin zekitinin deyn ni-
teligindeki malla edési. 4. Deyn niteliginde olup hukuken ayna déniis-
mesi Sngdriilen zekata tabi malin zekitinin deyn niteligindeki malla
edast. 5. Deyn niteliginde olup hukuken ayna déniismesi 6ngoriilme-
yen zekita tabi malin zekitinin deyn niteligindeki malla eda edilmesi.”®
Burada dérdiincii eglestirmede gecen hukuken ayna doniigmesi ongoriilen
mal tabiri, zekata tabi olup alacaklisi tarafindan tahsil ve kabz edilmesi
ongoriilen deyni; beginci eglestirmede gecen hukuken ayna doniigmesi
ongoriilmeyen mal tabiri ise zekata tabi olup alacaklist tarafindan borglu-
ya hibe veya tasadduk edilen deyni ifade etmektedir.”!

Aynin zekitinin yine aynla edasinin cevizi hususunda herhangi bir
sorun olmadig: agiktir. Ciinkii zekita tabi mal ayn oldugu i¢in kimil
eday1 gerektirmektedir ve aynla yapilan eda kimil edadir.®> Ayni ge-
kilde zekita tabi deynin zekdtinin ayn niteligindeki malla edisinin
cevizi hususunda da herhangi bir sorun bulunmamaktadir. Zira bu-
rada mal olma vasfi bakimindan tam maliyet niteligine sahip olmayan
malin/deynin (hiikmi malin) zekét, tam maliyet niteligine sahip aynla
ed edilmektedir.®® En az nisap miktar ve tizerinde bir yil ge¢mis ala-
cagi olan kimsenin, bu alacak sebebiyle aciga ¢ikan yiikiimliiliigiinii,
halihazirda miilkiyetinde ayn olarak bulunan maldan edi etmesi bu du-
rumu Srneklemektedir.

Zekata tabi olup malikinin miilkiinde ayn niteligindeki malin

zekatinin, deynle/alacakla edast Hanefi yaklagimda ciiz griilmemigtir.

0 Kasani, Bedd'i'u’s-sand'i', 2/462-463; ibn Niiceym, el-Balrii’r-rd'ik, 2/370; ibn Abidin, Reddii’l-
muhtdr, 3/190.

61 Kasani, Bedd' i w's-sand’i', 2/462-463; ibn Niiceym, el-Balrii’r-rd'ik, 2/370; ibn Abidin, Reddii’l-
muhtdr, 3/190.

2 Kasani, Bedd'i'w's-sand’i’, 2/462; ibn Niiceym, el-Bahrii'r-rd’ik, 2/370; Ibn Abidin, Reddiil-
muhtdr, 3/190.

6 Kasani, Bedd'iw’s-sand’i’, 2/462; ibn Niiceym, el-Bahriir-rd'ik, 2/370; ibn Abidin, Reddiil-
muhtdr, 3/190.
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Ciinkii sozii edilen durumda yiikiimliiliik, ayna taalluk etmektedir ve
kamil eday1 gerektirmektedir. Kimil eda ise ancak ayn ile miimkiindiir.
Buna gore, bir bagkasindan alacagi olan kimsenin, elinde bulunan ayn
niteligindeki mali sebebiyle a¢iga ¢ikan zekat yiikiimliiliigiinii, alaca-
gin1 zekata sayarak edi etmesi, kendisini zekat yiikiimliiligiinden kur-
tarmamaktadir. Zira bu kigi, kdmil eday1 gerektiren bir durumda nakis
edada bulunmugtur.* Ayna taalluk eden yiikiimliiliigiin deynle edas:
hususunda hatirda tutulmasi gereken en 6nemli husus, deynin ancak
alacakli tarafindan kabzedilmesiyle ayna doniigebiliyor ve dolayisty-
la kimil edaya elverisli bir mal/ayn niteligi kazaniyor olmasidir.®® Bu
sebepledir ki alacagin zekita sayilmasi durumunda, kabz bulunmadig:
icin, kimil ediya elverigli bir malin ve dolayisiyla kimil eddnin varlig:
soz konusu degildir. Hanefiler, ayn niteligindeki mali sebebiyle a¢iga
¢ikan zekat yiikiimliiliigiinii alacag: ile ed etmeyi amaglayan kisinin,
elindeki ayndan bor¢luya zekatini vermesi ve verdigi miktardan bor-
cunu tahsil etmesinin cliz oldugunu ifade etmislerdir.®® Hanefi yaklagi-
ma gore, ayna taalluk eden zekat yiikiimliiliigiiniin deynle edési, ancak
deynin ayna déniisme durumu séz konusu oldugunda ciiz olmaktadir.
S8z gelimi, elinde zekata tabi ayn niteliginde mali ve bir bagkasindan
da zekit yiikiimliliigiinii karsilayacak miktarda alacag: bulunan Kkisi,
fakir olan iigiincii bir kimseyi alacaklisina yénlendirerek kendisi adina
ve zekit olarak alacagini tahsil etmesini istese, bu durumda, ilerleyen
siirecte fakir kimse tarafindan alacagin tahsil edilmesi kosuluyla, zekat
yiikiimliiliigiinii yerine getirmis olur. Ciinkii fakir kimse tarafindan
tahsil edildigi anda deyn, ayna doniigmektedir. Bu durumda, ayna ta-
alluk eden yiikiimliiliigiin deynle edést degil, aynla edis: séz konusu
olmaktadir.” Bu durum, elindeki ayn nitelikli zekata tabi mali sebebiyle
yiikiimlii olan kisinin, fakir kimsede bulunan alacak hakkindan vaz-
gecerek onu zekita saymasindan farklidir. Ciinkii alacagin dogrudan

zekata sayilmasi durumunda, ortada herhangi bir kabz ve tahsil iglemi

% Serahsi, e/-Mebsiit, 2/203; Kasani, Bedd'i' w’s-sand’i‘, 2/462.

% Serahsi, el-Mebsiit, 2/203.

% Kasani, Bedd'i'w’s-sand’i', 2/462; ibn Niiceym, el-Bahrii’r-rd'ik, 2/370.

57 ibn Niiceym, el-Bahrii’r-rd'ik, 2/370; Tbn Abidin, Reddiil-muhtdr, 3/190.
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olmamasi sebebiyle, deynin ayna déniismesi s6z konusu degildir. Buna
kargilik fakir kimsenin alacakliya yénlendirilip alacagin fakir kimse ta-
rafindan zekat olarak tahsil edilmesi durumunda ise, tahsil aninda deyn
ayna doniigmekte ve ayna taalluk eden yiikiimliiliigiin de deynle degil
aynla edist s6z konusu olmaktadir.

Deyn niteliginde olup ayna ddniismesi dngoriilen zekéta tabi malin
zekitinin deynle edasi, Hanefilere gore ciz degildir ve kisiyi zekat yii-
kiimliiliigiinden kurtarmaz. Ciinkii s6zii edilen durumda, deyne taalluk
eden yiikiimliiliigiin deynle edasi degil ayna taalluk eden yiikiimliilii-
giin deynle edas: s6z konusu olmaktadir.®® Séz gelimi, fakir bir kimse-
den, iizerinden bir yil ge¢mis nisap miktari zekéta tabi alacagi bulunan
kimse, bu alacagin bir miktarin1 (edaya yetecek miktarini) zekitina sa-
yarak kalan kismini giinii geldiginde tahsil etme hakkini elinde bulun-
dursa, bu kisi zekét yiikiimliiliigiinii yerine getirmis sayilmaz. Ciinkii
giinii gelip alacakli tarafindan tahsil edildiginde deyn, kabz iglemiyle
birlikte deyn niteligini kaybetmekte ve ayna déniismektedir. Bu du-
rumda kisi, ayna taalluk eden yiikiimliiliigiinii deynle ed4 etmis olur ki
bu da caiz degildir.®® Ciinkii ayna taalluk eden yiikiimliiliik, kAmil eday1
gerektirmektedir. Deynle yapilan ed ise, nikis edadir. Benzer durum,
bir kimseden iizerinden bir yil gegmis nisap miktari zekéta tabi alacagy,
bir bagka fakir kimseden de bir miktar alacag: (zekat yiikiimliiliigiinii
eddya yetecek miktar alacagi) bulunan ve fakir kimsede bulunan ala-
cagini zekéta tabi diger alacagin zekatina sayan kimse i¢in de s6z ko-
nusudur. Ciinkii zekta tabi alacak, giinii gelip tahsil edildiginde artik
deyn ayna doniigmekte ve deyne taalluk eden degil ayna taalluk eden
bir yiikiimliiliigiin varhig1 sz konusu olmaktadir. Dolayisiyla kisi fakir
kimseden olan alacagini zekata saymakla, ayna taalluk eden ve kamil
eday1 gerektiren yiikiimliiliigiinii, deynle edi etmis ve nikis edada bu-
lunmus olmaktadir.”

Deyn niteliginde olup hukuken ayna déniigmesi dngdriilmeyen

o8 Serahsi, el-Mebsiit, 2/203; Kasani, Bedd'i'w’s-sand’i', 2/462-463; ibn Maze, el-Muhitii’l-Burhani,
2/278; ibn Niiceym, el-Balwii’r-rd’ik, 2/370; Ibn Abidin, Reddii'l-muhitdr, 3/190.

® bn Abidin, Reddii’l-muhtdr, 3/190.

70 Serahsi, el-Mebsiit, 2/203; Kasani, 2/462-463.
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zekita tabi malin zekitinin deyn niteligindeki malla edasi clizdir ve
kisi zekat yiikiimliiliigiinii yerine getirmis olur. Ciinkii s6z konusu
durumda yiikiimliiliik deyne taalluk etmektedir ve eda da deynle ya-
pilmaktadir.”* Ornegin, fakir kimseden iizerinden bir yil ge¢mis nisap
miktar1 zekata tabi alacagi bulunan kimse, bu alacagin bir miktarim
(edaya yetecek miktarini) zekatina sayarak kalan kismini da o kimseye
tasadduk veya hibe etse, zekat yiikiimliiliigiinii yerine getirmis olur.
Ciinkii burada borgluya hibe veya tasadduk edilmis olmasi sebebiyle
zekata tabi deynin, artik ayna doniigmesi s6z konusu degildir. Dolayi-
styla sdzii edilen durumda deyne taalluk eden yiikiimliiliik deynle eda
edilmis olmaktadir.” Benzer durum, bir kimseden iizerinden bir yil
gecmis nisap miktar1 zekita tabi alacagi, bir bagka fakir kimseden de
bir miktar alacag: (zekat yiikiimliiliigiinii edaya yetecek miktar alacag)
bulunan ve fakir kimsede bulunan alacagini zekéta tabi diger alacagin
zekitina sayan, bu arada da zekita tabi alacagini bor¢luya hibe veya
tasadduk eden kimse i¢in de s6z konusudur. Ciinkii burada zekata tabi
alacagin, bor¢luya hibe veya tasadduk edilmesi sebebiyle artik ayna do-
niigmesi ve dolaysiyla ayna taalluk eden bir zekit yiikiimliiliigiiniin
varligi s6z konusu degildir. Bu durumda deyne taalluk eden yiikiim-
lillik deynle yerine getirilmis olmaktadir. Her iki &rnek bakimindan
burada vurgulanmasi gereken 6nemli husus, alacagin zekata sayilma-
styla gerceklesen edanin, yalnizca, zekata tabi olup borgluya tasadduk
veya hibe edilen deyn sebebiyle agiga ¢ikan yiikiimliiliigii kargiliyor
olmasidir. Dolayisiyla alacakli kiginin ayn niteliginde olup zekata tabi
diger mallar1 sebebiyle agiga ¢ikan yiikiimliiliik yerine getirilmis olmaz.
Ciinkii bu durumda ayna taalluk eden yiikiimliiliigiin deynle edis: soz
konusu olur ki bu da ciiz degildir.

Sonug olarak denilebilir ki, Hanefi fikih diigiincesinde zekat yiikiim-
liliigiiniin alacakla edasinin imkin ve cevazi, tahsil edilmesi ve dola-
yistyla alacaklisinin elinde ayna déniismesi dngdriilmeyen deyn sebe-

biyle agiga ¢ikan yiikiimliiliigiin edasiyla sinithdir. Bir diger ifadeyle

7t Kasani, Bedd'i'w’s-sand’i', 2/463; ibn Niiceym, el-Bahrii’r-rd'ik, 2/370.
72 Kasani, Bedd'i'w’s-sand’i', 2/463.
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deynle eda, ayna ddniismesi dngoriilmeyen deyn sebebiyle agiga ¢ikan
yiikiimliliigiin edasiyla sinirhidir. Ciinkii deynle eda bir nakis edadir ve
ancak, nakis ediyla yerine getirilebilen bir yiikiimliiliigiin varlig: ha-
linde ciiz olur. Nikis edayla yerine getirilebilen yiikiimliiliik ise, tahsili
(ayna doéniigmesi) dngdriilmeyen bir deyn sebebiyle agiga ¢ikan yii-
kiimliiliiktiir.

Sonug

Hanefi fikih diisiincesinde zekatla ilgili kimi hiikiimlerin, dzellik-
le de alacaklarla ilgili hiikiimlerin gerekgelendirilme bigimleri ince-
lendiginde, bu hiikiimlerin, ayn-deyn ayrimini merkeze alan bir dii-
stincenin {iriinii oldugu anlagilmaktadir. Ayn-deyn ayriminin zekatla
ilgili hiikiimler bakimindan hatri sayilir diizeyde belitleyici bir iglevi-
nin bulunmasi, dyle anlagilmaktadir ki, deynin mahiyetinin anlagilma
bi¢iminden kaynaklanmaktadir. Ciinkii deynin mahiyeti konusunda,
daha agik bir ifadeyle deynin, alacakliya ait olup bor¢lunun zimmetinde
bulunan hitkm1 bir maldan m1 yoksa bor¢lunun zimmetinde bulunan
bir fiilden (borca konu malin temlik ve teslimini temsil eden fiilden)
mi ibaret oldugu hususunda benimsenen yaklagim, deyne konu malin
alacakliya nispetle tam miilkiyet kapsaminda m1 yoksa mél-i dimar kap-
saminda m1 degerlendirilmesi gerektigi konusunda benimsenen yakla-
sima kaynaklik etmekeedir.

Hanefi kaynaklarda Eb{i Hanife’ye nispet edilen yaklagima gore, ko-
nusu itibartyla her ne kadar alacakliya ait olup bor¢lunun zimmetinde
hitkm1 bir mal olarak bulunuyor olsa da, deyn, alacakliya nispetle tam
miilkiyet kapsaminda degerlendirilemez. Ciinkii konusu degil, mahi-
yeti itibartyla deyn, borca konu malin alacakliya teslim ve temlikini
temsil eden bir fiilden ibarettir. Esasen deynin, kabzi tasavvur edileme-
yen bir sey olarak nitelendirilmesi de bu sebepledir. Deyne konu malin
tam miilkiyet kapsaminda degerlendirilebilmesi ancak onun alacakliya
tesliminden sonra séz konusu olabilmektedir. Dolayisiyla deynin, ala-
cakliya teslimine kadar, tam miilkiyet degil mal-i dimir kapsaminda
degerlendirilmesi gerekmektedir. imﬁmeyn ise, deynin mahiyeti ko-
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nusunda Ebtt Hanife’den farkli bir diisiinceye sahip olmalarinin sonu-
cu olarak, alacakl tarafa nispetle deyne konu mali, mél-i dimar degil
tam miilkiyet kapsaminda degerlendirmektedir. Dolayisiyla Imameyne
gore, akile iizerindeki diyet alacagi ile kitibet bedeli olarak agiga ¢ikan
alacak digindaki tiim alacaklar, zekata tabidir.

Deynin mahiyeti ve tam miilkiyetle iligkisi bakimindan kendine
ozgii bir yaklagim ortaya koymasinin bir sonucu olarak Ebt Hanife,
alacaklari, kuvvetli, orta kuvvette ve zayif alacak bi¢iminde ii¢ kisma
ayirmugtir. Ona gore kuvvetli alacak, zekéta tabi bir aynin deyne do-
niigmesinin bir sonucu olarak agiga ¢iktig1 icin zekita tabidir. Bu tiir
alacaklarda deynin aslinin/aynin hiikmii, aslin/aynin bedeli olan deyne
gecmektedir. Zayif alacaklar zekita tabi degildir. Ciinkii bu tiirden ala-
caklar, zekata tabi bir aynin deyne déniisiimii sonucu degil, ilk bagtan
deyn olarak agiga ¢ikmugtir. Dolayistyla kuvvetli alacaktan farkli olarak,
asildan bedele yani ayndan deyne hitkiim gegisi s6z konusu degildir.
Orta kuvvette alacaklarin zekita tabi olup olmadigi konusunda ise Eba
Hanife’den, ilki, onlarin kuvvetli alacaklar gibi oldugu ve ikincisi de
zayif alacaklar gibi oldugu yoniinde iki farkli goriis nakledilmigtir. Ebt
Hanife’nin deynin mahiyeti konusundaki yaklagimini 6n plana ¢ikaran
kimi Hanefi fakihler, orta kuvvetteki alacaklarin zayif alacaklar gibi ol-
dugu yoniindeki goriisiing kimi Hanefi fakihler ise Imam Muhammed
es-Seybani’nin e/-As/inda Ebli Hanife’ye nispet edilen rivayeti esas ala-
rak, orta kuvvetteki alacaklarin kuvvetli alacaklar gibi oldugu yéniin-
deki goriisiin sahih oldugunu savunmuglardir.

Hanefi diisiincede zekit yiikiimlilliigiiniin deynle eddsinin imkan
ve cevazi konusunda da belirleyici 6lgiit, zekat yiikiimliiliigiiniin ayn
sebebiyle mi yoksa deyn sebebiyle mi agiga ¢iktigidir. Ciinkii ayn se-
bebiyle agiga ¢ikan zekit yiikiimliiliigii kimil ediy: gerektirmektedir
ve kimil edd da ancak ayn niteligindeki bir malla gerceklesmektedir.
Deyn sebebiyle agiga ¢ikan yiikiimliiliigiin yerine getirilmesinde ise
nakis edd (deyn niteligindeki hiikmi malla gerceklestirilen eda) yeter-
lidir. Su sartla ki, zekat yiikiimliiliigiiniin agiga ¢ikma sebebi olan dey-
nin, ayna déniigmesi (bor¢ludan tahsili) 5ngdriilmeyen bir deyn olmast
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gerekmektedir. Sonug olarak zekat yiikiimliiliigiiniin alacakla edasinin
imkin ve cevizi, hibe veya tasadduk edilmis olmasi sebebiyle tahsil
edilmesi (ayna doniismesi) Sngdriilmeyen deyne taalluk eden yiikiim-

liliigiin edasiyla sinirlidir.
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