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Oz

Calisma, bazi Macar figi genotiplerinin tohum ve kes verimleri ile kes kalitelerinin belirlenmesi amaciyla,
2014, 2015 ve 2016 yillarinda yiritilmustir. Calismada, 10 adet Macar figi genotipi kullanilmigtir. Arastirma
tesadif bloklari deneme desenine gore Ug tekrarlamali olarak kurulmustur. Arastirmada; genotiplerin tohum
verimi, kes verimi, bin tane agirligi, keslerin ham kil orani, ham protein orani ve verimi, asit deterjan lif (ADF),
notral deterjan lif (NDF), sindirilebilir kuru madde (SKM) ve kuru madde tiketimi (KMT) oranlari, nispi yem
degeri (NYD) gibi 6zellikleri degerlendirilmistir. Denemenin yapildigi her Gg yilda da ele alinan bitin ozellikler
yoninden genotipler arasindaki farkliliklarin istatistiki olarak ¢cok 6nemli diizeyde oldugu saptanmistir. Deneme
sonucuna gére; Macar figi genotiplerinin tohum verimleri 35.4-126.7 kg da’?, kes verimleri 463.2-1110.0 kg da%,
bin tane agirhiklari 25.32-43.23 g, keslerin ham kil orani %5.30-12.49, ham protein orani %7.04-15.01, ham
protein verimi 36.10-154.43 kg da, ADF orani %29.28-49.72, NDF orani %44.18-63.64, SKM orani %50.17-
66.09, KMT orani %1.88-2.73 ve NYD 73.52-134.64 arasinda degisim gosterdigi saptanmistir. Sonug olarak,
Bingdl kosullarinda verim agisindan Anadolu Pembesi, kalite agisindan ise Oguz, Agri populasyonu ve Hat-5
genotiplerinin diger genotiplere gére daha Ustin oldugu belirlenmistir.

Anahtar kelimeler: Macar figi, tohum verimi, kes verimi, kes kalitesi, ADF, NDF

Determination of Seed Yield, Straw Yield and Straw Quality of Some Hungarian Vetch
(Vicia pannonica Crantz.) Genotypes

Abstract

The study was carried out for 3 years in 2014, 2015 and 2016 in order to determine the seed and straw
yields and straw quality of some Hungarian vetch genotypes. In the study, 10 Hungarian vetch genotypes were
used as plant material. The research was set up in a randomized block design with three replications. In the
research; seed yield, straw yield, thousand grain weight, crude ash rate, crude protein rate and yield, acid
detergent fiber (ADF), neutral detergent fiber (NDF), digestible dry matter (DDM) and dry matter intake (DMI)
ratios, and relative feed value (RFV) of Hungarian vetch genotypes were evaluated. It was determined that the
differences between the genotypes in terms of all the characteristics discussed in all three years of the
experiment were statistically very significant. According to the result of three years of the experiment; it was
determined that the seed yield of Hungarian vetch genotypes varied between 35.4-126.7 kg dal, straw yield
between 463.2-1110.0 kg da’l, thousand seed weight between 25.32-43.23 g, crude ash rate between 5.30-
12.49%, crude protein rate between 7.04-15.01%, crude protein yield between 36.10-154.43 kg da’l, ADF rate
between 29.28-49.72%, NDF rate between 44.18-63.64%, DDM rate between 50.17-66.09%, DMI rate between
1.88-2.73% and RFV between 73.52-134.64%. According to the results of the research, it is seen that Anadolu
Pembesi variety is superior in terms of yield, and Oguz, Agri population and Hat-5 genotypes in terms of quality
compared to other genotypes in Bingél conditions.

Key words: Hungarian vetch, seed yield, straw yield, straw quality, ADF, NDF.
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Giris

Hayvanciligin karli olabilmesi igin oncelikli
olarak kaliteli, bol ve ucuz kaba yem ihtiyacinin
devamh olarak karsilanabilmesi gerekmektedir.
Hayvan besleme fizyolojisine uygun olan kaba
yemler, daha pahali olan ve insan beslenmesinde
de kullanilan kesif yemlerin hayvan beslemede
kullanimini azaltmaktadir. Kuru ot, yesil ot ve silaj
gibi kaba yemlerin Uretim maliyetlerinin dusik
olmasi  halinde  hayvanclik ile ilgilenen
isletmelerinin karliigini artirmaktadir (Bilgen ve
ark., 1996). Et ve sit isletmelerinde Uretim
maliyetlerinin %60-70’'ini  yem  girdilerinin
olusturmasi nedeniyle yemlerin temin edilmesinde
yapilacak iyilestirmenin karhliga etkisini agciklamaya
yeterlidir (Algigcek, 2002).

Baklagil yembitkileri sadece ciftlik
hayvanlarinin beslenmesi icin yem saglamakla
kalmaz, ayni zamanda topragin organik madde
icerigini zenginlestirir ve sonraki Urlinler icin daha
iyi toprak kosullari birakir (Basbag ve Gil, 2005).
Fig tarleri (Vicia spp.), yilik yagis miktari 200-350
mm olan boélgelerde (Larbi et al., 2011) genellikle
ciftlik hayvanlarinin beslenmesi amaciyla yetistirilir
ve hayvancilik icin otlatma, kuru ot, yesil ot ve silaj
olarak kullanilir (Berhane ve Eik, 2006; Haddad,
2006).

Macar figi (Vicia pannonica Crantz), adini da
aldig1 Macaristan basta olmak Ulzere Orta Avrupa,
Tuna ulkeleri ve Dogu Akdeniz Bolgesinde 20. yy
baslarindan itibaren kultliri yapilan sonrasinda
ispanya’dan Kafkaslara kadar genis bir cografya da
yetistirilen bir yem bitkisidir (Leht ve Jaaska, 2002).
Macar figi, kurakliga ve kis sartlarina oldukca
dayanikli, yiksek rakiml bolgelerde yetisebilme
ozelligi ile 6ne cikan ve diinyanin cesitli yerlerinde
tane ve kuru ot i¢in yaygin olarak yetistirilen bir
bitkidir (Gegit ve ark., 2018; Turan, 2019).

Hayvancilik  isletmelerinin bircogunda
hayvan beslemede kaba yem kaynagl olarak
bitkisel Gretim artiklarindan da yararlaniimaktadir.
Bitkisel Gretim artiklarinin da baylk bir kismini
tohumu alindiktan sonra geriye kalan basta bugday
ve arpa olmak lzere tahillarin sap ve saman
artiklari olusturmaktadir (Algicek et al., 2010). Her
ne kadar sap ve saman artiklarinin kaba yem
ihtiyacini karsilamada énemli bir roll olsa da tahil
samanlarinin kaliteleri (Karabulut ve Cacan, 2018;
Cacan ve Kokten, 2019), baklagil samanlarinin
kalitelerine (Cacan et al., 2018a; 2018b; Cacan ve
Kokten, 2020) nazaran daha dusik olmaktadir.
Baklagillerin kes kalitelerini belirmeye yonelik
bircok calisma yaritilmistir (Kaplan et al., 2015;
Cacan et al., 2018a; 2018b; Kokten et al., 2019;
Keskin et al., 2021). Bu ¢alismalardan elde edilen
sonuglar, baklagillerin kes kalitelerinin yliksek
oldugunu ortaya koymustur.
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Bu arastirma, bazi Macar figi genotiplerinin
tohum ve kes verimleri ile kes kalitelerinin
belirlenerek Bingdl ve benzer ekolojik kosullara
adapte olabilecek genotip/genotiplerin  tespit
edilmesi amaciyla yapilmistir.

Materyal ve Metot

Arastirmada bitki materyali olarak 10 adet
Macar fig genotipi (Oguz, Tarm Beyazi, Budak, Ege
Beyazi, Anadolu Pembesi, Agri poplilasyonu, Hat-

23, Hat-16, Hat-5 ve Hat-8) kullaniimistir.
Arastirma, Bingdl Universitesi Ziraat Fakdiltesi
Arastirma ve Uygulama Merkezinde deneme
tarlalarinda 2014, 2015 ve 2016 vyetistirme

sezonlarinda vyuritilmastir. Deneme alanindan
alinan topraklarin fiziksel ve kimyasal ozellikleri
Bingdl Universitesi Ziraat Fakiiltesi Toprak Analiz

Laboratuvari'nda analiz edilmistir. Analiz
sonucunda; deneme alaninin topragl tuzsuz
(%0.0066), kalkerli “tinl’” vyapida, hafif asidik

reaksiyonlu (pH 6.37), fosfor (7.91 kg da’) icerigi
“orta”, potasyum (24.45 kg da') ve organik madde
iceriklerinin ~ (%1.26) ise  “dusuk”  oldugu
saptanmistir. Arastirmanin yapildigl bolgenin uzun
yillar (1990-2016) iklim verilerine bakildiginda;
ortalama sicakligin 12.3 °C, toplam yagis miktarinin
950.8 mm ve nispi nem oraninin %56.9 oldugu
goriulmektedir. Denemenin vyapildigi yillarin ise
genellikle uzun yillar ortalamalarina benzer
sicakhklara ve nispi nem oranlarina sahip oldugu,
ancak toplam vyagis miktarinin  uzun yillar
ortalamalarindan daha disiik oldugu belirlenmistir.

Arastirma, tesadif bloklari deneme desene
gore 3 tekrarlamali olarak kurulmustur. Denemede
her parsel 20 cm sira araliginda 6 siradan ve toplam
parsel alani 6 m?den olusmaktadir. Toprak analizi
sonuglarina gére, ekimde giibre olarak 3 kg da* N
ve 6 kg dal P.0s olacak sekilde DAP gibresi
uygulanmistir. Kenar tesirleri géz oniine alinarak
kenar siralar ve parsellerin Ust ve alt bolimlerinden
50 cm'lik kisimlar hasattan cikariimistir.

Arastirmadaki  bitkiler tam olgunluga
geldiklerinde hasat edilmis ve tohumlari alinan kes
ornekleri 1 mm elek ¢apina sahip degirmende
ogutulerek  kimyasal analizlere hazir hale
getirilmistir. Ogitilmis olan bitki numuneleri
Kjeldahl ybdntemine gore toplam N igerikleri
belirlenmis ve azot icerikleri 6.25 katsayisiyla
carpilarak AOAC (1998)’in bildirdigi yonteme gore
ham protein oranlari hesaplanmistir. Orneklerin
ADF ve NDF oranlari Van Soest ve ark. (1991)'nin
bildirdikleri yonteme gore tespit edilmistir.
Belirlenen NDF ve ADF oranlar kullanilarak
orneklerin SKM = 88.9 - (0.779 x %ADF) (Oddy ve
ark., 1983); KMT = 120 / (%NDF) (Sheaffer ve ark.,
1995) ve NYD = (SKM x KMT) / 1.29 (Sheaffer ve
ark., 1995) degerleri hesaplanmistir.
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Arastirma sonucunda elde edilen degerler,
SAS istatistik programi kullanilarak analiz edilmis ve
ortalama degerler arasindaki farkhliklar Duncan
yontemiyle mukayese edilmistir (SAS Inst., 1999).
Varyans analizi sonucunda bitin genotiplerin g
yillik ortalama degerleri kullanilarak, genotip x
ozellik  biplot grafikleri ~GGE-biplot analiz
programinda olusturulmustur (Yan, 2014).

Bulgular ve Tartisma

Arastirmada incelenen butin
yoninden vyl ve c¢esit agisindan genotipler
arasindaki farkhhklarin istatistiki olarak %1
diizeyinde 6nemli oldugu, yil x gesit interaksiyonu
acisindan genotipler arasinda NDF ve KMT oranlari
ile NYD istatistiki olarak onemsiz, diger ozellikler

ozellikler

Genotiplerin UGg¢ yillik ortalama degerlerine
bakildiginda; en yliksek tohum verimi Ege Beyazi ve
Anadolu Pembesi gesitlerinde elde edilirken, en
disik tohum verimi Hat-23 genotipinde tespit
edilmistir. Yillar agisindan bakildiginda ise 1. yilda
elde edilen tohum veriminin 2. ve 3. yillardan daha
az oldugu gorilmektedir. Bunun en 6nemli nedeni,
2014 yilinda bitkilerin bliyimeye bagladigl Mart ve
Nisan aylarinda hem uzun yillara ve hem de diger
yillara goére daha az yagis dismesi ve ortalama
sicakhgin daha fazla olmasindan kaynaklandigi
disinidlmektedir. Genotip x yil interaksiyonuna
baktigimizda ise en yilksek tohum verimleri 2015
yilinda Ege Beyazi, 2016 yilinda ise Budak, Ege
Beyazi ve Anadolu Pembesi c¢esitlerinden elde
edilirken, en dislik tohum verimi 2014 yilinda Agri

yoniinden ise %1 dizeyinde o6nemli oldugu populasyon ve Hat-23 genotiplerinden elde
saptanmistir. edilmistir (Tablo 1).
Tablo 1. Macar figi genotiplerinin tohum verimi ve bin dane agirliklarina ait ortalamalar ve olusan gruplar
Tohum Verimi (kg da) Bin Dane Agirligi (g)

Genotipler

2014 2015 2016 Ort. 2014 2015 2016 Ort.
Oguz 57.6 117.0 66.8 80.5 DE 42.04 43.23 31.10 38.79A
Tarm Beyazi 55.9 85.3 84,5 75.3FEF 41.30 34.59 37.40 37.76 A
Budak 61.0 102.0 1225 95.2C 34.53 34.12 34.63 34.43C
Ege Beyazi 100.7 126.7 121.1 116.2A 34.04 33.06 36.79  34.63BC
Anadolu Pembesi 98.3 96.0 131.2 108.5 AB 27.65 43.39 37.15 36.06 B
Agri populasyonu 354 98.3 819 71.9FG 33.41 30.37 31.43 31.74D
Hat-23 37.5 82.0 819 67.1G 30.61 25.79 33.27 29.89E
Hat-16 87.1 93.7 747 85.1D 33.63 27.01 37.94 32.86 D
Hat-5 55.8 87.0 91.8 78.2D-F 25.32 29.28 35.25 29.95E
Hat-28 65.8 88.7 92.8 82.5DE 27.35 26.36 32.82 28.84 E
Ortalama 65.5B 97.7A 949A 32.99B 32.72B 34.78A

Ayni harf ile gosterilen ortalamalar arasinda istatistiksel olarak P<0.01 6nem diizeyinde fark yoktur.

Tablo 1’e baktigimizda genotiplerin g yillik
ortalama bin dane agirliklari agisindan en yiksek
deger Oguz ve Tarm Beyazi cesitlerinden elde
edilirken, en disik bin dane agirligi Hat-25 ve Hat-
28 genotiplerinden tespit edilmistir. Yillar agisindan
bakildiginda ise 2016 yilinda elde edilen bin dane
agirliginin 2014 ve 2015 vyillarinda elde edilen
degerden daha fazla oldugu gorilmektedir.
Genotip x yil interaksiyonu agisindan ise en yiksek
bin dane agirliklari 2014 yilinda Oguz ve 2015
yilinda Oguz ve Anadolu Pembesi gesitlerinden elde
edilirken, en distk bin dane agirliklari 2014 yilinda
Hat-5 ve 2015 yilinda Hat-23 genotiplerinden elde
edilmistir.
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Macar figinin tohum verimi ve bin dane
agirhklar ile ilgili yapilan c¢ahsmalarda; Kendir
(1999) 124.27-128.40 kg dal ve 40.28-41.23 g,
Mihailovié ve ark. (2007) 88.5-96.5 kg da* ve 39.0-
40.0 g, Karagié ve ark. (2011) 119.9-156.0 kg dat ve
38.56-40.03 g, Seydosoglu (2014) 76.1-168.6 kg da
1ve 29.9-47.2 g, Cebeci (2017) 74.97-105.47 kg da™*
ve 34.65-37.15 g, Kog (2020) 47.38-60.82 kg da ve
27.19-31.96 g, Tenikecier ve ark. (2021) 72-97 kg
da ve 34.17-3.37 g, Ulker ve Yiiksel (2021) 75.67-
103.44 kg da! ve 30.39-35.53 g arasinda degistigini
bildirmislerdir. Diger taraftan, Nizam ve ark. (2011)
bazi Macar figi genotiplerinde tohum veriminin
53.71-76.45 kg da? arasinda, Erdogdu ve ark.
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(2016) Eskisehir kosullarinda Macar figi hat ve yil ise 129-238 kg da! arasinda degistigini
cesitlerinde tohum veriminin 1. yil 33-98 kg da™?, 2. bildirmislerdir.
Tablo 2. Macar figi genotiplerinin kes verimi ve ham kiil oranlarina ait ortalamalar ve olusan gruplar

Kes Verimi (kg da'?) Ham Kiil Orani (%)
Genotipler

2014 2015 2016 Ort. 2014 2015 2016 Ort.

Oguz 587.6 723.9 688.7  666.7 EF 7.61 5.65 5.71 6.32C
Tarm Beyazi 773.4 677.2 645.3  698.6 DE 10.10 5.55 5.60 7.08C
Budak 822.1 546.7 654.7 674.5D-F 9.54 5.30 5.43 6.76 C
Ege Beyazi 939.2 589.4 698.4 7424C 9.21 6.13 6.10 7.15BC
Anadolu Pembesi ~ 1110.0 750.6 995.3 952.0A 8.09 5.84 5.82 6.58 C
Agri populasyonu 821.2 687.7 625.3 711.4CD 9.75 7.44 7.43 8.21A
Hat-23 780.1 470.0 711.3 653.8F 12.49 5.71 5.73 7.98 AB
Hat-16 553.6 488.3 610.4 550.8 G 9.16 5.39 5.36 6.64C
Hat-5 463.2 536.1 511.1 503.5 H 8.70 5.86 5.88 6.81C
Hat-28 919.1 595.0 880.2 798.1B 8.93 5.38 5.35 6.55C
Ortalama 776.95A 606.49C 702.09B 9.36 A 5.83B 5.84B

Ayni harf ile gosterilen ortalamalar arasinda istatistiksel olarak P<0.01 6nem diizeyinde fark yoktur.

Genotiplerin  Gg¢ vyillik kes verimlerinin
ortalamalarina bakildiginda; en vyiksek deger
Anadolu Pembesi cesidinden elde edilirken, en
disik kes verimi Hat-5 genotipinden elde
edilmistir. Yillara bakildiginda, tohum veriminin
aksine 1. yilda elde edilen kes verimi 2. ve 3. yil
elde edilen verimlerden daha vyiiksek oldugu
gorilmektedir. Bunun sebebi, 1. yil diger yillara
gore daha az yagish ve ortalama sicakhgin daha
fazla olmasi nedeniyle bitkiler strese girerek fazla
bakla olusturamamis ve sadece vejetatif aksam
olusturabilmislerdir. Genotip x yil interaksiyonuna
baktigimizda ise en yliksek kes verimleri 2014 ve
2016 yillarinda Anadolu Pembesi cesidinden elde
edilirken, en disik kes verimleri her {i¢ yilda da
Hat-5 genotipinden elde edilmistir (Tablo 2).

Baklagil yem bitkilerinin kes verimleri ile
ilgili daha once yapilan galismalarda; Moneim ve
Saxena (2015) tarafindan yaygin fig, tiyla fig ve
koca figde kes verimlerinin sirasiyla 257.2-402.8 kg
da?, 82.0-109.9 kg da? ve 331.1-425.6 kg da%;
Cacan ve ark. (2018a) tarafindan yem bezelyesinde
160.3-887.0 kg da'; Cacan ve ark. (2018b)
tarafindan yaygin fig hat ve cesitlerinde 105.7-
289.8 kg dal; Younis (2018) tarafindan yaygin figde
160-430 kg dal; Kékten ve ark. (2019) tarafindan
burcakta 354.3-535.9 kg dal; Cacan ve Koékten
(2020) tarafindan yoncada 293-860 kg da™; Kog
(2020) tarafindan Macar figinde 199.06-257.17 kg
da'; Keskin ve ark. (2021) tarafindan yem
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bezelyesinde 264.7-284.0 kg da?; Ucar ve ark.
(2021) tarafindan tiyli figde 546-617 kg dat
arasinda degistigi bildirilmistir.

Tablo 2'deki ham kil  oranlarina
bakildiginda, genotiplerin l¢ yillik ortalamalarina
gore en yuksek ham kil oranlari Agri Populasyonu
ve Hat-23 genotiplerinden elde edilirken, en diisiik
ham kil oranlari ise bu iki genotip disindaki bltin
genotiplerden elde edilmistir. Yillar agisindan
bakildiginda ise 2014 yilinda elde edilen ham kil
oraninin 2015 ve 2016 yillarinda elde edilen
degerden daha fazla oldugu goriilmektedir.
Genotip x yil interaksiyonu agisindan ise en yliksek
ham kil oranlari 2014 yilinda Hat-23 ve Tarm
Beyazi genotiplerinden elde edilirken, en disuk
ham kil oranlari 2015 yilinda Budak, Hat-16, Hat-
28 ve 2016 yilinda Hat-16, Hat-28 genotiplerinden
elde edilmistir.

Fortina ve ark. (2015) yaygin fig ve tuyli
figde ham kil oraninin sirasiyla %7.3-14.8 ve %7.5-
7.9, Kaplan ve ark. (2015) kara nohutta ham kil
oraninin %9.72-12.19, Younis (2018) yaygin figde
ham kil oraninin %7.97-9.98 arasinda degistigini
bildirmislerdir.  Ayrica, farkh yem bezelyesi
genotiplerinde ham kil oranlarinin %9.42-11.19
(Cagan ve ark., 2018a), bazi yaygin fig
genotiplerinde %9.4-15.3 (Cagan ve ark., 2018b),
bazi yaygin fig cesitlerinde %10.2-13.5 (Huang ve
ark., 2019), bazi burgak genotiplerinde %8.8-13.0
(Kokten ve ark., 2019), tuyla fig gesitlerinde %8.3-
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10.8 (Ugar ve ark.,, 2021), murdimik
genotiplerinde %7.12-9.52 (Ozdemir ve ark., 2022)
arasinda degistigi saptanmistir.

Genotiplerin tg yilhk ham protein oranlari
ve verimlerinin ortalamalarina bakildiginda; en
yiuksek ham protein orani Agri populasyonundan
elde edilirken, en ylksek ham protein verimi
Anadolu Pembesi cesidinden elde edilmistir. En
diisik ham protein orani ise Hat-28 genotipinden
elde edilirken, en digik ham protein verimleri
Oguz, Hat-5 ve Hat-23 genotiplerinden elde
edilmistir. Yillara bakildiginda, 2014 yilinda elde
edilen ham protein orani ve veriminin 2015 ve
2016 vyillarinda elde edilen degerlerden daha
yiuksek oldugu gorilmektedir. Genotip x il

interaksiyonuna bakildiginda ise en ylksek ham
protein oranlari 2014 yilinda Agri Populasyonu,
2015 yilinda Budak, Agr Populasyonu, Hat-16 ve
2016 yilinda Tarm Beyazi, Budak, Agri Populasyonu,
Hat-16 genotiplerindenelde edilirken, en dislk
ham protein oranlari hem 2015 hem de 2016
yillarindan Oguz, Hat-23 ve Hat-28 genotiplerinden
elde edilmistir. En yiksek ham protein verimleri ise
2014 yilinda Ege beyazi, Anadolu Pembesi, Agri
Populasyonu, Hat-28, 2015 vyilinda Agn
Populasyonu, 2016 yilinda ise Anadolu Pembesi
gentiplerinden elde edilirken, en disiik ham
protein verimleri 2015 yilinda Hat-23 ve Hat-28
genotiplerinden elde edilmistir (Tablo 3).

Tablo 3. Macar figi genotiplerinin ham protein orani ve verimlerine ait ortalamalar ve olusan gruplar

Ham Protein Orani (%)

Ham Protein Verimi (kg da™)

Genotipler
2014 2015 2016 Ort. 2014 2015 2016 Ort.

Oguz 13.03 8.63 8.43 10.03 G 76.60 62.43 58.05 65.69 FG
Tarm Beyazi 12.07 13.94 14.04 13.35C 93.29 94.40 90.63 92.77C
Budak 11.80 14.75 15.01 13.86BC 97.01 80.65 98.29 91.98C
Ege Beyazi 12.15 10.91 10.77 11.28 F 114.51 64.35 75.24 84.70D
Anadolu Pembesi 13.92 11.30 11.25 12.16 E 154.43 84.79 111.92 117.05A
Agri populasyonu 14.80 14.77 14.95 14.84 A 121.54 101.60 93.46 105.53 B
Hat-23 13.93 7.68 7.46 9.69 G 108.66 36.10 53.08 65.95 FG
Hat-16 13.73 14.60 14.45 14.26 B 76.07 71.28 88.21 78.52 DE
Hat-5 13.24 12.60 12.56 12.80 D 61.31 67.57 64.17 64.35G
Hat-28 12.18 7.19 7.04 8.8H 111.85 42.81 61.97 72.21 EF
Ortalama 13.08A 11.64B 11.60B 101.53A 70.60C 79.50 B

Ayni harf ile gosterilen ortalamalar arasinda istatistiksel olarak P<0.01 6nem diizeyinde fark yoktur.

Konu ile ilgili olarak daha once yapilan
calismalarda Fortina ve ark. (2015) yaygin fig ve
tlyli figde ham protein oranlarinin sirasiyla %7.5-
13.4 ve %7.0-7.4; Kaplan ve ark. (2015) kara
nohutta ham protein oraninin  %9.57-13.87;
Moneim ve Saxena (2015) yaygin fig, tuylu fig ve
koca figde ham protein oranlarinin sirasiyla %6.2-
12.7, %10.7-12.2 ve %15.3-17.0; Cagan ve ark.
(2018a) yem bezelyesinde ham protein oraninin
%6.54-11.91 ve ham protein veriminin 11.9-104.9
kg dal; Cacan ve ark. (2018b) adi figde ham protein
oraninin  %8.1-12.4 ve ham protein veriminin
102.1-31.1 kg da’l; Younis (2018) yaygin figde ham
protein oraninin %3.5-4.8; Huang ve ark. (2019)
yaygin figde ham protein oraninin %9.8-13.8;
Kokten ve ark. (2019) burcakta ham protein
oraninin %5.8-9.5 ve ham protein veriminin 20.6-
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39.5 kg da!; Cacan ve Kokten (2020) yoncada ham
protein oraninin %8.7-13.9; Keskin ve ark. (2021)
yem bezelyesinde ham protein oraninin %4.27-
10.13; Ucar ve ark. (2021) tuyli figde ham protein
oraninin %11.2-12.7 ve ham protein veriminin
68.3-69.9 kg da?'; Ozdemir ve ark. (2022)
mirdimikte ham protein oraninin %4.71-7.36 ve
ham protein veriminin 6.03-11.90 kg da™ arasinda
degistigini bildirmislerdir.

Tablo 4’deki ADF ve NDF oranlarina
bakildiginda, genotiplerin Gg¢ yillik ortalamalarina
gore en yiksek ADF ve NDF oranlari Tarm Beyazi ve
Ege Beyazl gesitlerinden elde edilirken, en disik
ADF orani Oguz cesidinden ve en disiik NDF orani
ise Hat-5 genotipinden elde edilmistir. Yillar
acisindan bakildiginda ise 2014 yilinda elde edilen
ADF ve NDF oranlarinin 2015 ve 2016 vyillarinda
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elde edilen degerden daha disik oldugu
gorulmektedir. Genotip x vyl interaksiyonu
acisindan ise NDF oranlari istatistiki olarak 6nemsiz
iken, ADF oranlari ¢ok 6nemli bulunmustur. En
yiuksek ADF oranlari hem 2015 hem de 2016

yillarinda Tarm Beyazi, Budak ve Ege Beyazl
cesitlerinden elde edilirken, en disiik ADF oranlari
2014 yilinda Hat-16, Anadolu Pembesi ve Agri
Populasyonu genotiplerinden elde edilmistir.

Tablo 4. Macar figi genotiplerinin ADF ve NDF oranlarina ait ortalamalar ve olusan gruplar

ADF Orani (%)

NDF Orani (%)

Genotipler

2014 2015 2016 Ort. 2014 2015 2016 Ort.
Oguz 31.06 41.52 41.60 38.06 F 48.19 59.05 59.05 55.43 C-E
Tarm beyazi 41.06 49.55 49.57 46.72 A 53.46 63.64 63.54 60.21 A
Budak 36.78 49.71 49.72 45.40 AB 47.23 60.95 61.11 56.43B-D
Ege beyaz 34.48 49.64 49.71 44.61A-C 48.80 63.36 63.28 58.48 AB
Anadolu pembesi 30.34 48.83 48.85  42.67CD 48.53 60.32 60.24 56.36 B-D
Agri populasyonu 30.58 45.32 4533  40.41 D-F 49.61 57.08 57.38 54.69 DE
Hat-23 34.66 46.44 46.44  42.51CD 51.63 59.23 59.24 56.70 B-D
Hat-16 29.28 48.93 48.94  42.38CD 49.12 59.68 59.65 56.15B-D
Hat-5 32.50 42.92 42.81 39.41 EF 44.18 57.67 57.62 53.16 E
Hat-28 34.30 48.01 48.22 43.1BC 48.56 61.85 61.93 57.45BC
Ortalama 33.50B 47.09A 47.12A 48.93B 60.28 A 60.31 A

Ayni harf ile gésterilen ortalamalar arasinda istatistiksel olarak P<0.01 6nem diizeyinde fark yoktur.

Farkh baklagil yem bitkisi tiirlerinin keslerine
ait ADF ve NDF oranlari Fortina ve ark. (2015)
tarafindan yaygin figde %39.6-57.1 ve %55.5-77.4,
tlylu figde %56.3-56.6 ve %72.4-75.9; Moneim ve
Saxena (2015) tarafindan yaygin figde %32.4-35.3
ve %37.8-50.5, tuylu figde %33.0-38.8 ve %45.7-
48.4, koca figde %25.2-26.9 ve %43.6-46.9; Kaplan
ve ark. (2015) tarafindan kara nohutta %28.97-
3454 ve %34.54-42.64; Cagan ve ark. (2018a)
tarafindan yem bezelyesinde %29.5-39.8 ve %39.1-
51.2; Cagan ve ark. (2018b) tarafindan adi figde
%29.5-37.3 ve %42.0-51.4; Huang ve ark. (2019)
tarafindan yaygin figde %27.4-33.2 ve %45.0-54.1,;
Kokten ve ark. (2019) tarafindan burgakta %35.7-
39.8 ve %4.9-50.0; Cagan ve Kokten (2020)
tarafindan yoncada %30.6-41.8 ve %39.6-54.3;
Keskin ve ark. (2021) tarafindan yem bezelyesinde
%23.0-39.1 ve %46.5-62.5; Ucar ve ark. (2021)
tarafindan tuyli figde %39.3-43.3 ve %52.4-58.3;
Ozdemir ve ark. (2022) tarafindan yem
bezelyesinde %39.73-47.42 ve %50.53-62.66 olarak
tespit edilmistir.

Genotiplerin Ug yilik SKM ve KMT oranlari
ile  nispi yem degerlerinin  ortalamalarina
bakildiginda; en vyiksek degerler Oguz, Agn
Populasyonu ve Hat-5 genotiplerinden elde
edilirken, en dlsik degerler Tarm Beyazl
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cesidinden elde edilmistir. Yillara bakildiginda,
2014 yilinda elde edilen SKM ve KMT oranlari ile
nispi yem degerlerinin 2015 ve 2016 yillarinda elde
edilen degerlerden daha yiksek oldugu
goriilmektedir. Genotip x vyil interaksiyonuna
bakildiginda ise KMT oranlari ile nispi yem degerleri
istatistiki olarak ©nemsiz iken, SKM oranlari ¢ok
onemli bulunmustur. En yiksek SKM oranlari 2014
yiinda Hat-16, Anadolu Pembesi ve Agr
Populasyonu genotiplerinden elde edilirken, en
disiik SKM oranlari hem 2015 hem de 2016
yillarinda Tarm Beyazi, Budak ve Ege Beyazi
cesitlerinden elde edilmistir (Tablo 5 ve Tablo 6).
Bazi baklagil yem bitkisi tiirlerinin keslerine
ait SKM oranlari Kaplan ve ark. (2015) tarafindan
kara nohutta %61.99-66.33; Moneim ve Saxena
(2015) tarafindan yaygin figde %43.7-51.1, tuylu
figde %38.4-43.5 ve koca figde %46.8-53.2; Cacan
ve ark. (2018a) tarafindan yem bezelyesinde
%57.9-65.9; Cacan ve ark. (2018b) tarafindan adi
figde %59.8-65.9; Cacan ve Kokten (2020)
tarafindan yoncada %56.4-65.1; Keskin ve ark.
(2021) tarafindan yem bezelyesinde %58.5-71.0;
Ugar ve ark. (2021) tarafindan taylu figde %55.1-
58.3; Ozdemir ve ark. (2022) tarafindan yem
bezelyesinde %51.96-57.95 arasinda degistigi tespit
edilmistir. Daha 6nce yapilan calismalarda baklagil
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yem bitkilerinin keslerine ait KMT oraninin ve nispi
yem degerlerinin Kaplan ve ark. (2015) kara
nohutta %2.82-3.48 ve 135.58-178.69; Gacan ve
ark. (2018a) yem bezelyesinde %2.35-3.08 ve
105.5-157.4; Cagan ve ark. (2018b) adi figde %2.37-
2.89 ve 111.2-147.1; Cacan ve Kokten (2020)

yoncada %2.21-3.03 ve 97-152; Keskin ve ark.
(2021) yem bezelyesinde %1.90-2.59 ve 89.7-
127.0; Ozdemir ve ark. (2022) miirdiimikte %1.92-
2.38 ve 77.46-106.47; Ucgar ve ark. (2021) tayli
figde nispi yem degerinin 87.9-103.4 arasinda
oldugunu bildirmislerdir.

Tablo 5. Macar figi genotiplerinin sindirilebilir kuru madde ve kuru madde tiiketimi oranlarina ait ortalamalar

ve olusan gruplar

SKM Orani (%)

KMT Orani (%)

Genotipler
2014 2015 2016 Ort. 2014 2015 2016 Ort.
Oguz 64.70 56.56 56.49 59.25 A 2.49 2.04 204 2.19A-C
Tarm beyazi 56.92 50.30 50.29 52.50 F 2.24 1.88 1.89 2.00D
Budak 60.25 50.17 50.17 53.53 EF 2.54 1.98 1.97 2.16 BC
Ege beyaz 62.04 50.23 50.18 54.15D-F 247 1.89 1.90 2.09CD
Anadolu pembesi 65.26 50.86 50.85 55.65 CD 247 1.99 2.00 2.15BC
Agri populasyonu 65.08 53.60 53.58 57.42 A-C 2.42 2.10 2.09 2.20AB
Hat-23 61.90 52.72 52.72  55.78 CD 2.32 2.03 2.03 2.13BC
Hat-16 66.09 50.78 50.78  55.88CD 2.45 2.01 2.01 2.16 BC
Hat-5 63.59 55.47 55.56  58.20 AB 2.73 2.08 2.08 2.30A
Hat-28 62.18 51.50 51.34  55.01DE 247 1.94 194 2.12B-D
Ortalama 62.80 A 52.22B 52.20B 246A 2.00B 1.99B
Ayni harf ile gosterilen ortalamalar arasinda istatistiksel olarak P<0.01 6nem diizeyinde fark yoktur.
Tablo 6. Macar figi genotiplerinin nispi yem degerlerine ait ortalamalar ve olusan gruplar
NYD
Genotipler
2014 2015 2016 Ort.
Oguz 124.90 89.21 89.11 101.01 AB
Tarm beyazi 99.13 73.52 73.62 82.09E
Budak 118.96 76.78 76.57 90.77 D
Ege beyazi 118.76 73.77 73.79 88.77 DE
Anadolu pembesi 125.34 78.66 78.57 94.25 B-D
Agri populasyonu 122.03 87.34 86.87 98.75 A-C
Hat-23 111.60 82.82 82.79 92.40 CD
Hat-16 125.58 79.17 79.21 94.65 B-D
Hat-5 134.64 89.58 89.79 104.67 A
Hat-28 119.11 77.46 77.11 91.23D
Ortalama 120.01 A 80.83B 80.76 B

Ayni harfile gosterilen ortalamalar arasinda istatistiksel olarak P<0.01 6nem diizeyinde fark yoktur.
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Macar figi  genotiplerinin  lG¢  yilhk
ortalamalarina gore grafik bes bolime ayrilmistir.
Dérdiinct bélimde herhangi bir 6zellik bulunmaz
iken, birinci bolimde iki 6zellik, ikinci bolimde bir
ozellik, Uglinci bolumde ¢ oOzellik, besinci
bolimde ise bes o6zellik yer almistir. Denemede
kullanilan materyallerden 5 adet genotip grafik
Uzerinde kosegen genotipler olarak yer almislardir.
Tarm Beyazi ¢esidi ADF ve NDF oranlarinin

bulundugu bélimde kdsegen genotip olurken, Hat-
23 genotipi ham kil oraninin bulundugu béliimde
kdsegen genotip, Anadolu Pembesi gesidi bin dane
agirhg), tohum verimi, kes verimi, ham protein
verimi ile ham protein oraninin bulundugu
bolimde kosegen genotip, Hat-5 genotipi ise
sindirilebilir kuru madde ve kuru madde tiketim
oranlari ile nispi yem degerinin bulundugu
bolimde kdsegen genotipi olmuslardir (Sekil 1).

PC1= 47,1?{1\, PC2 = 16,9%, Sum = 64%

\

Y
\ q

Transform = 0).Scaling = 1, Centering = 2, SVP = 2

(| §)

PC1

Which wins where or which is best for what

Sekil 1. Macar figi genotiplerinde incelenen 6zelliklere ait genotip x 6zellik biplot grafigi

Hangi genotipin hangi ozellik agisindan 6n
plana c¢iktigini gorsel olarak yorumlamak icin
yapilan genotip Ozellik biplot grafigi Sekil 1’de
verilmistir. Sekilden de gorilecegi lizere 5 adet
Macar figi genotipi kosegenlerde yer almis, grafik
eksen degerlerine baktigimizda 1. ana bilesen
%47.1 (PC1) ve 2. ana bilesen %16.9 (PC2) olmak
Uzere toplam varyasyonun %64’Gni agiklamistir.
Belirtilen agiklama orani; Akgura (2011) tarafindan

yerel bugdaylarda oOzellikler arasi iliskilerin
degerlendirildigi calismalarda bildirilen oranlardan
daha vyiiksek iken, Ozdemir ve ark. (2022)
tarafindan  farklh  mirdimik genotiplerinde
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bildirilen oranlardan daha dusiik, Kabak ve Akcura
(2017) tarafindan yerel c¢avdarlarda bildirilen
oranlara yakin olmustur. Bilesen degerlerinin
toplaminin yiksek olmasi biplot grafiklerinde daha
dogru ve glvenli bir sekilde yorum yapmayi
saglamaktadir (Sayar ve Han, 2015; Muftuoglu et
al., 2019).

Sonug ve Oneriler

Baklagil  tlrlindeki  bitkilerin ~ tohumu
alindiktan sonra geriye kalan kisimlara kes adi
verilmektedir. Hayvan beslemede 6nemli bir paya
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sahip olan bitkisel atiklardan kes, tahil samanlarina
gore daha kaliteli yemlerdir. Ug yil siireyle yapilan
bu arastirmada, Bingdl ekolojik kosullarinda farkli
Macar figi genotiplerinin tohum ve kes verimleri ile
kes kalitelerinin  belirlenmesi amacglanmistir.
Arastirma sonuglarina gore; yiksek tohum ve kes
verimi bakimindan Anadolu Pembesi, yiksek ham
kal, ham protein oranlari ile ham protein verimi
bakimindan Agri populasyonu, diisiik ADF ve NDF
oranlari ile yiksek SKM ve KMT oranlari ve nispi
yem degerleri bakimindan ise Oguz, Agn
populasyonu ve Hat-5 genotipleri 6n plana
cikmaktadir.

Cikar Catigsmasi Beyani: Makale yazarlari aralarinda
herhangi bir c¢ikar c¢atismasi olmadigini beyan
ederler.

Arastirmacilarin Katki Orani Beyan Ozeti: Yazarlar
makaleye esit oranda katki saglamis olduklarini
beyan ederler.
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