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Kuzey Kafkasya'nin Uluslararasi Lideri:

Sefer Zaniko
Ziibeyde Giines Yaga”
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Sefer Zaniko, hakkinda degisik degerlendirmeler yapilan
Cerkes ileri gelenlerinden birisidir. Bu degerlendirmeler-
den 6n plana ¢ikanlar arasinda Kirim Savast sirasinda Os-
manli Devleti’nin Kafkasya politikasinda oynadig; roldiir.
Bir digeri ise Cerkeslerin bagimsizlik miicadelesini ulusla-
rarast boyuta tagima gayretidir. Ingiltere ile iligkisi oldugu
ve bu yiizden Rusya’ya zarar verdigi gerekgesiyle Rus el-
¢isinin istegi dogrultusunda Osmanli Devleti tarafindan
gozetim altina alinmis ve Istanbuldan uzaklastirilmistir.
Siirgiinde de olsa renkli bir hayati olan Sefer Zaniko, in-
giltere, Osmanli Devleti ve Rusya kiskacinda ortaya koy-
maya ¢alisuigi politikalar Kafkas-Rus miicadelesinde etkili
rol oynamistir. Calismanin amaci Sefer Zaniko hakkinda-
ki degerlendirmeleri ele aldiktan baska, Osmanli belgeleri
isiginda Cerkeslerin Rusya’ya karsi verdigi miicadeledeki
roliinii incelemektir. Sefer Zaniko’'nun sahsinda Osmanli
Devleti’nin Kafkasya politikasini ele almak ¢alismanin bir
bagka konusunu teskil edecektir.
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Giris

Sefer Zaniko ya da Zanzade Sefer, 1829 Edirne Antlasmasi’'ndan sonra ge-
lisen olaylarin hem ¢ok icinde hem ¢ok disinda kalan, ancak Cerkeslerin
Rusya ile miicadelesinde etkili kisilerden birisidir. Goriisleri Rusya'nin, Os-
manli Devleti'nin ve Ingiltere’'nin Kuzey Kafkasya'ya yonelik politikalari
cercevesinde olugmugtur. Osmanli kaynaklarinda Cerkes ileri gelenlerinden
ve Osmanli Devleti’nin yaninda yer alan birisi, Ingiliz kaynaklarinda Cer-
keslerin bagimsizlig1 i¢in miicadele veren bir kahraman, Rus kaynaklarinda
Osmanli ajani olarak tanimlanmaktadir (Kerasev 1994:69). Cerkeslerin bir
kismi goriisleri ve faaliyetleri ile bagimsizlik miicadelelerine zarar verdigini
distiniirken bir kismi bagimsizlik i¢in elinden geleni yapugini diisinmekte-
dir. Zaniko hakkinda “Cerkesya Bagimsizlik Savaginin Liderleri: Prens Sefer
Bey-Bey Zanoko” adli makalesinde M. Kerasev, onu Cerkesya'nin bagimsiz-
lig1 igin miicadele eden bir lider olarak gérmektedir. Makale Kirim Savagt
sonrasinda imzalanan Paris Antlasmasi ile Cerkeslere bagimsizlik verilmeye-
cegini anladiginda bile umudunu kaybetmedigini, en azindan Rus ilerleyi-
sini durdurmak icin ¢aba sarf ettigi {izerine temellendirilmistir. Makalenin
dikkat ¢eken bir bagka noktast ise Sefer Zaniko'nun Seyh Samil’in naibi
Muhammed Emin ile anlasamamasinin Cerkesleri birlik olusturmadaki en
onemli engel olarak gormesidir. E.D. Felitzyn ise 1904 yilinda kaleme aldi-
g1 “Kniaz’ Sefer-Bei Zan “Prens Zanoko Sefer Bey” adli uzun makalesinde
tam tersi bir goriis sergileyerek Sefer Zaniko'nun kendisi ve mensup oldugu
zadeginin menfaatleri dogrultusunda hareket ettigini bu ytizden demok-
ratik kararlar alan Muhammed Emin’i istemedigini iddia etmektedir. Se-
fer Zaniko'yu ¢ok gururlu, kibirli ve sahsi menfaatlerini 6n planda tutan
birisi olarak tanimlayan E.D.Felitzyn, Ruslardan istedigini alamayacagini
anladiginda Tiirklere yanasugini ileri siirmekeedir. Devaminda Cerkeslerin
onun yiiziinden bosu bosuna yillarca miicadele ettigi tizerinde durmakreadir
(1904:1-167). Bunun yant sira Karl Marx, Sefer Zaniko'yu Cerkeslerin On-
deri olarak tanimlamaktadir (Kerasev 1994: 69).

Bu calismada amacim Sefer Zaniko kimdir konusunu ele aldiktan sonra
onun faaliyetleri gercevesinde Osmanli Devleti'nin Kafkasya politikasini
degerlendirmektir. Buradan hareketle 6ncelikle sorulmasi gereken sorular
Sefer Zaniko kim oldugu, nerede ve nasil yetistigi ve neler yapugidir. Ayrica
Sefer Zaniko'nun siirgiinde gecirdigi siireg zarfindaki faaliyetleri ve bu faali-
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yetlerin Cerkeslerin Rusya ile miicadelelerine etkileri ele alacagim bir baska
husustur. Yine makalede Sefer Zaniko hakkindaki farkli bakis acilarin: ele
alarak kaynaklar ve Osmanli arsiv belgeleri 1s181nda onun faaliyetlerini daha
sarih bir sekilde ortaya koyulmasi amaglanmaktadir.

Sefer Zaniko ve Ailesi

Sefer Zaniko'nun Cerkes kabilelerinden $absig' m1 Natuhag® mi oldugu
konusunda fikir birligi yoktur. Rus ve Osmanli kaynaklarinda $absig oldu-
gu iizerinde durulmaktadir. Mesela Istanbul'dan uzaklastirilmasini isteyen
belgede Sabsig oldugu yazmaktadir (BOA.HH: 44575-A). Anapa civarinda
genis topraklari olan Zaniko ailesine mensup oldugu kaynaklarda yer alan
bir diger bilgidir (Khoon 2015: 74) ve kimi Rus kaynaklarinda k#nez olarak
tanimlanmaktadir (Felitzyn 1904: 1). Bu tanimlama Cerkeslerin en st ta-
bakasin1 olusturan Psilardan gelmektedir (Yusuf Izzet Paga 2002: 202-203)
ve kelime prens anlamindadir (Lyulye 2010: 65). Bu nedenle Py pek ¢ok
Avrupa diline prens Rusga’ya ise prensin karsiligi olan knez (kinyaz) seklinde
tercime edilmektedir (Baj 2000: 104) Fakat Cerkes kabilelerinden Sabsig,
Abzeh ve Ubihlarda Py sinifi yokeur. Cerkeslerin sosyal yasamlarini ele alan
Jabaghi Baj, Sefer Zaniko'nun bu sebepten dolay1 Sabsig olmadigini, son-
radan gelip yerlestigini ve bir baska Cerkes kabilesi olan Hatukuey kabile-
sine mensup oldugunu yazmaktadir. Dolayisiyla Zaniko, $absiglar arasinda
oturan Zanekue ailesindendir. Yazilis farkliliklarina ragmen Zanekue ismi
Osmanli, Rus ve Ingiliz kaynaklarinda Zaniko seklinde ifade edilmektedir
(2000: 89). Cerkesler arasinda bir siire bulunmus olan Ingiliz J.S.Bell onun
prens soyundan geldigini ve Zaniko ailesinin de Cerkeslerin eski ve asil ailesi

oldugunu yazmaktadir (1998: 373).

Aile ge¢miste de Cerkeslerin Rusya’ya karst ortaya koyduklari politikalarin
belirlenmesinde etkin rol oynamistir. Soyle ki, 1768-1774 Osmanlt Rus sava-
stndan sonra imzalanan Kiigiik Kaynarca Antlagmast ile Kuban Nehri Kuzey
Kafkasyada sinir olarak belirlenmisti. Bunun tizerine Cerkesler bir toplantt
yaparak disaridan bir giiciin yardimina ihtiyaglari oldugu konusunda fikir bir-
ligine varmuglardi. Fakat bu dis yardimin nereden gelecegi hususunda farkli
iki grup ortaya ¢tkmusti. Zanikolarin bagini ¢ektigi grup Osmanli Devleti’n-
den yardim istenmesi gerektigini ileri siirerken Kalubatyikolarin bagint ¢ek-
tigi grup ise Rus istilasini hizlandiracagt gerekgesi ile Zanikolara muhalefet
etmiglerdi. Ancak Zanikolarin ¢abalari neticesinde toplantida Osmanli Dev-
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leti'nden yardim istenmesi yoniinde karar gikmistr. Yine ayni toplantida Is-
tanbul’a gidip padisah ile goriiserek yardim istenmesi icin bir heyet olusturul-
mus (Berkok 1958: 371) ve baskanligina Zanzade Mehmed Giray secilmisti.
Mehmet Giray, Istanbul’a geldikten sonra padisah I. Abdiilhamid tarafindan
kabul edilmis ve kendilerine yardim edilecegi hususunda teminat verilmisti.
Hatta Ferah Ali Paga’'nin Sogucak Muhafizligr na tayinine kadar Mehmed Gi-
ray, Sogucak muhafiz kaymakami tayin edilmisti (BOA.DVN.DVE: 17/77,
Yagc1 1998: 61). Iste Sefer Zaniko Sogucak Kaymakami tayin edilen Mehmed
Giray'in ogludur (Khodarkovsky 2007: 715).

Mehmed Giray oglunun iyi bir egitim almasint saglamak amaciyla Istan-
bul'a gondermis olmalidir. Ancak Istanbul’a kag yasinda geldigi ve burada
kag yil kaldigi hususunda kaynaklarda bir bilgi yoktur. Daha sonra bilme-
digimiz bir sebepten dolay: lise egitimine Odessada Riselyevski Lisesi'nde
devam etmistir (Esadze 1999: 70). Fakat Rus kaynaklarina gore Natuhaglar
tarafindan Ruslara emanet olarak verilmistir (Kerasev 1994: 69). J.S.Bell’in
verdigi bilgiler Rus kaynaklari ile birebir 6rtiismese de benzerlik arz etmek-
tedir ki, Sefer Zaniko, babasinin 6liimiinden sonra amcas: tarafindan élen
kardesinin alt siniftan, yani work sinifindan (Hasim Efendi 1564: 16a, Tav-
kul 1993:70) bir kadinla evlenmek suretiyle Zanikolarin saf kanini kirlettigi
gerekgesiyle 100 6lgek hububat karsiliginda kole olarak satilmigtir. Ancak
babasinin adamlari tarafindan bir siire sonra kurtarilmistir (1998: 158). J.S.
Bell, eserinin sonraki béliimiinde onu kéle olarak satmak isteyenin amcasi
degil ayni gerekgeyle abisi oldugunu ve Sefer Zaniko'nun durumu 6grendi-
ginde kacarak bir asilin korumasi altina girdigi tizerinde durmakradir. Sefer
Zaniko’yu korumasi altina alan asil, hayatint garanti edemedigi icin onu
Anapadaki Rus kale komutaninin yanina yerlestirmigtir (1998: 373-374).

Sahukat Mufti, “Cerkesya Tarihinde Kahramanlar ve Imparatorlar” adli
eserinde onun Paris’e gittigini yazmaktadir. Ama Paris’e gidis tarihi tizerin-
de durmamakeadir (1972: 217). Nihayetinde gencligini Osmanli Devleti,
Paris ve Odessada gecirdigine dair degisik kaynaklarda bilgiler mevcuttur.
Fakat Rus ordusunda gorev yapmaya baslamadan hemen once Odessada
oldugu kesindir. E.D. Felitzyn ve M. Kerasev, Ruslarin Anapa yakinlarinda-
ki Yergeskiy alayina yaver olarak kauldigint yazmaktadirlar. Shaukat Mufti
ise 1813, 1814 ve 1815 savaslarinda Sefer Zaniko'nun Miisliiman Goniillii
Ordusu'na kauldigini belirtmektedir (1972: 217). Rus ordusundaki gorevi
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alay komutaninin kiigiik distirticti hareketlerinden dolayr sona ermistir’.
J.S.Bell’e gore kale komutanin Miisliimanlara hakaret etmesine dayanama-
digindan dolay: bir gece kale duvarlarindan ip sarkitarak kagmugtir (1998:
374). Boylece Yergeskiy alayindan ayrilan Sefer Zaniko, Anapada Osmanli
hizmetine girmis ve albayliga kadar yiikselmistir (Kerasev 1994: 69). Bu ara-
da kendisine maas baglanmistir. 1823 tarihli belgede Umeri-yr Cerikiseden
Sefer Bey'e Istanbul Emtia Giimriigii malindan yillik 325 kurug has tahsis
edildigi kaydedilmistir®. 1827 yilinda Kuzey Kafkasya'y1 temsilen Istanbul’a
gelmigtir (Terim 1976: 144). Buradaki goriismeleri hakkinda kaynaklar
suskun kalmakla birlikte Osmanli-Rus savagi basladiginda Anapadadir. Ka-
lenin Ruslar tarafindan ele gegirilmesi sirasinda esir edilerek Petersburg’a
gotirtilmisgtiir (Slade 1837: 195). Ancak Edirne Antlagmasi’'ndan sonra ser-
best birakilmistir (BOA.HH: 44575-A).

Rusya ile Miicadelede Sefer Zaniko

Cerkesler Edirne Antlagmasi ile Osmanli Devleti’nin Kafkasya ile ilgisinin
kalmadigini 6grendiklerinde tam anlamuyla hayal kiriklig1 yasamislar® ve Pa-
disahin nasil olup da Cerkeslerden vazgegtigine bir anlam verememiglerdir.
Sonunda durumu degerlendirmek ve ne yapacaklarina karar vermek tizere
bir toplant1 yapmuglardir. Hemen hemen biitiin Cerkes ileri gelenlerinin ka-
uldigs toplantida Sefer Zaniko'nun etkisiyle Rusya ile miicadeleye devam
edilmesi ve bunun i¢in Osmanli Devleti'nden yardim istenmesi yoniinde
karar ¢ikmistir. Hatta Padisaha, Ingiltere Kraligesi’ne ve Fransa Imparato-
ru'na mekeuplar yazarak bagimsizliklarinin taninmasini istemislerdir (Penny
Magazine 1838: 387). Ayrica toplantida Natuhag, Sabsig, Abzeh, Bjedug,
Kemirguey, Hatukay, Mehos, Besni, Baslibay, Teberde, Braki ve Karagay
kabilelerinin ileri gelenleri Sefer Zaniko’ya kendilerini temsil etmesi igin
vekaletname vermislerdir: (Bell 1998: 203). Bunun tizerine Zaniko, onlart
Kur’an iizerine yemin ettirerek disaridan bir yardim gelene ya da yardim i¢in
timidini kesene kadar savasa devam edeceklerine dair onlardan soz almistir

(Longworth 1996: 236).

Cerkesler, Osmanli Devleti’nden yardim istemek Sefer Zaniko baskanligin-
da 22 delegeden olusan bir heyeti Istanbul’a géndermislerdir. Heyet Istan-
bul'da ¢ok biiyiik ilgi gormiis ve heyetin tiyelerine konum ve siniflarina gore
hediye ve para verilmistir (BOA.HH: 44240). Sefer Zaniko’ya Istanbul'da
bulundugu siire zarfinda verilen tahsisat miktari 5.000 kurustur (BOA.
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HH: 44576). Elcilik heyetinin tamamina verilen toplam tahsisat miktar
ise 25.000 kurustur. Sefer Zaniko'nun heyette yer alan diger tiyelerden fark-
Ii bir konumda tutulmasinin sebebi “digerlerinden kadirli olan Sefer Bey
kullarina verilecek atiyye-i seniyye sairelerinden ziyade olmasi” ifadesinde

kendisini gostermektedir (BOA.HH: 31957).

Sefer Zaniko, bir takrirle Kuzey Kafkasyadaki durumu anlattiktan sonra
izlenmesi gereken politikayt degerlendirmistir. Oncelikle Cerkes kabilele-
rinden birgogunun Osmanli Devleti’nin yaninda savasmaya hazir olduguna
dikkat gekmistir. Belge Cerkeslerden Natuhaglarin Islamiyet’i kabul siireci-
nin tamamlandig1 ve $absiglar arasinda ise bu siirecin dortte {i¢ oraninda
tamamlandigina, dolayisiyla siirecin hala devam ettigi tizerinde durmakrtadir
(BOA.HH: 44583, Aydin 2001: 174-175)°. Biitiin bunlardan baska Sefer
Zaniko, Ruslarin Kuban Nehri’ni gecerek Cerkeslere saldirilarinin durdu-
rulmasi konusuna 6ncelik verilmesini istemistir. Clinkii Rusya, Cerkesleri
kimi korkutarak sindirmek kimi de hediye vererek kendi tarafina ¢ekmeye
calismakeadir (BOA.HH: 42131). Kisaca siire¢ Cerkeslerin aleyhinde ilerle-
mektedir. Kendilerine yardim edilecegi sdylenen elcilik heyeti kisa bir siire
sonra geri donmiistiir. Fakat o, el¢ilik heyeti ile birlikte geri donmemistir.

Sefer Zaniko'ya Istanbul'da en gok Ingilizler yakinlik géstermislerdir. David
Urquhart’ bunlardan birisidir (Longworth 1996: 237). D.Urquhart Ingil-
tere’nin Cerkesleri desteklemesi gerektigi ve bolgenin kaynaklarinin Ingilte-
re'ye katki saglayacagi kanaatindedir Nitekim Cerkeslere destek vermek ve
onlarla goriismek amaciyla 1834’te Kuzey Kafkasya'ya gitmistir. D.Urqu-
hart, Istanbuldan Kuzey Kafkasya'ya gitmek iizere yola ¢iktuiginda Sefer
Zaniko Samsundadir. Sefer Zaniko'nun destegini almak ve niifuzundan
yararlanmak icin yolunu degistirerek Samsun'da onunla gériismiis ve iste-
digi destegi almistr (Koremezli 2004: 28- 29, Luxemburg Istanbul 1998).
Kaptan W. Lyons'a ait Turquose adli 6zel bir gemi ile yolculuguna devam
eden D.Urquhart, kisa siire ierisinde Kuzey Kafkasya'ya ulagsmistir (Bolso-
ver 1936: 444- 467). Zanikodan aldig1 referans mektuplari sayesinde olmali
Anapa yakinlarinda Aguy Ovast’'nda 15 Cerkes lideri ile bir toplant1 yapmus-
ur. Toplantuda Cerkes Bagimsizlik Bildirgesi ve Cerkes bayraginin tasarimi
yapilmustir (Brewda 1999: 24)%. Boylece Sefer Zaniko, D.Urquhart araciligt
ile hem bagimsizlik bildirgesini yayinlatmay: hem de Cerkeslerin bayraginin
belirlenmesini saglamistir.
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D.Urquhart, Kafkasyadan dondiikten sonra, Istanbul'daki 1ngiliz elcisinin
sekreterligine atanmistir (Brock 1956: 404). Istanbul'da bulundugu siire zar-
finda ve Ingiltere’ye dondiikten sonra gikardigs protfolio® adli dergide Cer-
keslerin durumunu anlatan uzun makaleler yazarak onlarin miicadelesine
destek vermistir. O, her platformda Ingiltere disisleri bakani Lord Palmers-
ton’nun Cerkesler konusunda yavas kaldigini belirtmekten ¢ekinmemistir.
Ciinkii Ingiltere, Sark Politikast gercevesinde Osmanli Devleti’ne biiyiiyen
Rusya karsisinda toprak biitiinliigiiniin devami amaciyla destek veriyorsa
da higbir zaman dogu ticaret yolu ile dogrudan bir baglantisi bulunmayan
Kuzey Kafkasya'ya yogun ilgi gdstermemistir. D.Urquhart gibi Rusya karsiti
daha aktdif politika izlenmesi gerektigini diisiinen entelektiieller Cerkesle-
re destek verilmesi hususunda kamuoyunu ikna etmislerse de hiikiimetin
konuya mesafeli durusunu degistirememislerdir. Kisaca Ingiltere Rusya ile
agtktan bir catismaya girmekten imtina etmistir (Cigek 2009: 63).

Sefer Zaniko'nun geri ddsnmemesinin sebeplerinden digeri Cerkeslere silah
yardimi yapilmasini saglamakur (BOA.HH: 44575-A). Osmanli Devle-
ti'nin Sefer Zaniko’'nun faaliyette bulundugu yil olan 1830 yilinda bélgeye
15 top ve 300 atesli silah gonderdigi bilinmektedir (Kéremezli 2004: 21).

Diger taraftan Istanbul’a geldikten sonra Sefer Zaniko'nun padisah ile de
dogrudan irtibat kurmasi ancak 1836 yazinda Ok Meydanr’'nda diizenle-
nen bir ok¢uluk miisabakast sirasinda miimkiin olmustur. Onun asil dav-
ranglarindan etkilenen Sultan II. Mahmud onunla tanismis ve hikayesini
dinlemistir. Gériisem sonunda padisah yabanci elgilere verilen hediyelerden
biri olan tistii degerli taglarla siislii enfiye kutusu ile onu taltif etmistir (Lon-

gworth 1996: 238).
Siirgiinde Gecen Yillar ve Rusya ile Miicadele

Sefer Zaniko'nun bu ¢abalari Ruslart harekete gecirmistir. Istanbul'daki Rus
elcisi Butenev, padisaha bu kadar yakin olmasinin ve Ingilizlerle olan irti-
batinin Rusya’ya zarar verdigini ileri siirerek Osmanli makamlarindan onun
[stanbul'dan gonderilmesini talep etmistir. Butenev, gerekgesinde Cerkesle-
ri Ruslara karst kiskircuigt tizerinde ehemmiyetle durmakeadir (BOA.HH:
44575-A). Ruslarin bu istegi kabul edilerek, Sefer Zaniko, Edirne yakinla-
rindaki Tatarpazari’'na gonderilmistir (BOA.HH: 33477). Sefer Zaniko'nun
[stanbul'dan celbine dair Rus elgisinin verdigi talimatnamede Giircistan'daki
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Rus komutanindan alinan bilgi esas alinmustir. Talimatnamede Sefer Zani-
ko, ve “Sabsig kabilesinden Sefer” adli kisi olarak tanimlanmigstir. Ayrica
talimatnamede Sefer Zaniko'nun “Osmanli Devleti Kuzey Kafkasya’y1 Rus-
lara terk etmedi” diye propaganda yapug: tizerinde bilhassa durulmaktadir
(BOA.HH: 44575-A). Gergekten de onun siirgiinde dahi Cerkeslerle ve Av-
rupali Devletlerin vatandaglariyla goriismesi engellenememistir (BOA.HH:
44575-A).

[stegin kabul edilmesindeki en 6nemli faktor Osmanli Devleti’nin iginde
bulundugu durumdur. Bu yillar, Misir valisi Mehmed Ali Pasa’nin isyan
ettigi, Ingiltere ve Fransa'nin Mehmed Ali Paga’y1 desteklemesi nedeniy-
le siyasi anlamda yalniz kaldigi yillardir (Rodkey 1929: 570- 593, 1930:
193- 225). Bu gelismeler {izerine Osmanli Devleti, 1833 yilinda Rusya ile
Hiinkar Iskelesi Antlasmasini yapmak mecburiyetinde kalmistir (Mudhedit
Mecmuast 1V, 90-93). Bazi yazarlar bu ittifaki Osmanli Devleti’nin neredey-
se Rusya'nin himayesine girdigi seklinde degerlendirmektedirler (Bolsover

1965: 211).

Siirgiinde gegirdigi 6-7 yildan sonra Ingilizler onun memleketine gitmesi
yoniinde devlet nezdinde talepte bulunmuslar, fakat talep kabul edilmemis-
tir. Konuyu ele alan belgede Sefer Zaniko'nun “kabahati ve clirmii olmadig;
halde evlat ve iyalinden ayr1, bir diyarda garip kaldigina” dikkat ¢ekilmekte-
dir (BOA.HH: 44573). Memleketinden bu kadar siire uzak kalmasi geride
birakugy ailesini zor duruma sokmustur. Cerkeslerle goriismek tizere Kuzey
Kafkasya'ya giden J.S.Bell, Sefer Zanikon’nun karist ve ¢ocuklari ile tanis-
mus ve onlarin ¢ok zor durumda olduklarini, bir zamanlar zengin ve birgok
kolesi olan Sefer Zaniko'nun Istanbul'dan dénmeyince kélelerinin karsini
dinlemeyerek kagtiklarini ve evinin de Ruslar tarafindan yakildigini yazmig-
tir. Sadece Vestagoy vadisindeki giftlikleri kalmigtir. Hatta bir siire sonra aile
baskalarina muhtag hale bile gelmistir (1998: 239).

[stanbul'da biitiin bunlar olurken Cerkesler Rus saldirilar karsisinda nasil
bir politika izleyeceklerine dair kendi aralarinda miizakere etmek tizere bir
araya gelmislerdir. 1835 Subat ayinda Adagum Irmagi yakinlarinda yapilan
toplantida D.Urquhart’s Kafkasya'ya gotiiren Kaptan Lyons Cerkeslere Sefer
Zaniko'nun mektubunu iletmistir. Toplantdan Sefer Bey'in istegi dogrul-
tusunda Rusya ile savasa devam karari ¢tkmustir (Kasumov vd. 1995: 150).
Ayni yerde 1837 yilinda yapilan toplantida da miicadeleye devam kararinin
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¢tkmasini saglayan etken Sefer Zaniko'nun Istanbul’a gelen $absig, Natuhag
ve Jigetlerin temsilcileri ile gonderdigi bir baska mektuptur (Luxemburg
1998: 169). Bu toplantiya Ingiliz J.S.Bell ve J.Longworth da katlmistir.
Her iki Ingiliz Sefer Zaniko'nun mektubu karsisinda Cerkeslerin onun
goriislerine ehemmiyet verdiklerine dikkat ¢ekmektedirler (Sasmaz 1999:
219-241). Cerkesler bu toplantdan sonra olmali Sefer Zaniko'ya iilkeleri-
nin nasil kurtulacagy ile ilgili goriislerini ve isteklerini bildirdikleri cevabi
mektup gondermislerdir (Bell 1998: 343).

Sefer Zaniko bu defa Ingiltere'nin Edirne konsolosu Mr. Kerr vasitasiyla
Anapa kadust ile irtibat kurarak Cerkeslere iletilmek tizere ona mesaj gon-
dermistir. Mesajda Cerkesler, Rus kumandaniyla en kisa zamanda temasa
gecerek ateskes yapmali ve diismanlik sona erdikten sonra baris icin goriis-
melere hemen baglanmali, sinir Kuban Nehri olmali, buna mukabil Cerkes-
ler nehrin 6te yakasina gegmemeli, Rus koylerine saldirmamalari yer almak-
tadur. Tabii ki Rusya da Kuban Nehri’nin giineyindeki kaleleri bosaltmalidir.
Ciinkii orast Adige topragidir. Bir diger 6nemli istek ise Cerkeslerin Ingil-
tere’nin garantorliigiine bagvurma hakkina sahip olmalaridir (Longworth
1996: 82). Toplanularda Sefer Zaniko'nun mektuplari kadar Kafkasyadaki
Rus komutanlarinin mekeuplart da tarusilmisur. Bunlardan birisi Kafkas
ordulart komutani olan General A.Velyaminov'un mektubudur. General
mektubunda “Istanbul'daki elcinizi biz Istanbul disina siirdiirdiik Ingiltere
buna miidahale etmedi. Eger isteseydi Londradaki el¢imiz araciligi ile mii-
dahale edebilirdi. Bu nedenle Ingiltere’nin tek amact Cerkeslerin bagimsiz-
lig1 degil bolgedeki ¢ikarlaridir” diye yazmaktadir (Longworth 1996: 94).
A.Velyaminov, Cerkeslere kosulsuz teslim olmalart haricinde bagka bir se-
genek sunmamaktadir (Bell 1998: 320). Cerkesler General A.Velyaminov’a
verdikleri cevapta Ingiltere’'nin giiglii oldugunu vurguladiktan sonra kendi-
lerini himaye altina aldiklarini ve hatta onlarla ticaret yapmak istedikleri-
ni ifade ederek Ruslardan kiyidaki kaleleri bogaltmalarini talep etmislerdir.
Cerkesler mektubu; “Biz sonuna kadar sizinle miicadele edecegiz. Kuban
Nehri’nin gerisine ¢ekilmenizi istiyoruz” diyerek bitirmiglerdir (Longworth
1996: 96-97). Sefer Zaniko'nun bundan sonraki mektubunu 1844 yilinda
Hustan Haci adinda biriyle gonderdigi goriilmektedir.

Diger taraftan O, Cerkes miicadelesini kamuoyunda canli tutabilmek
amaciyla Ingiliz Konsolosu ve Fransizlarla goriismeler yapmistir. Bu saye-
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de Kafkasyadaki Rus ilerleyisini durdurmay: ve Cerkeslerin bagimsizligini
saglamay1 amaglamaktadir. Rus elgisi Butenev, bu durumu Osmanli ma-
kamlarina sikdyet etmektedir. Nitekim 1838 yilinda Edirne'de Emin Pasa’ya
gonderilen yazida Sefer Zaniko'nun gorismelerine engel olunmasi isten-
mektedir. Bu faaliyetlerin ittifak ve dostluk tizere olan Rusya ile iliskilere
zarar verdigine dikkat ¢ekilmektedir (BOA.HH: 43640). 1844 yilina ge-
lindiginde ise Rus sikiyetleri ve baskist daha da artmis olmali ki, Sefer Za-
niko, Zagra-i atik Kazasi’'na gonderilmistir (BOA.HR.MKT: 7/10). Ancak
Osmanli arsiv belgelerine gore 1841 yilinda Istanbul'dadir (BOA.C.DH:
49/2413). 1844’te ise yeniden Eski Zagradadir (BOA.C.DH: 57/2828). Bir
siire yine Edirne’ye gonderilmistir (BAO.I.DH: 282/ 17709).

Sefer Zaniko’yu Rus istegi dogrultusunda siirgiine gonderen Osmanli Dev-
leti ona maddi sitkint gekmemesi i¢in 1.500 kurus maags baglamigstir. 1838
yilindan itibaren 1837 yil1 geliri de dahil olmak tizere Megri Kazas1'® voyvo-
dalig1 Sefer Zaniko'ya tahsis edilmistir (BAO.HH: 33733, HH: 694/33477,
HH: 58100). Voyvodaligin tevcihinden dnce ara sira yine harclik verildigi
bilinmektedir (BAO.I.DH: 1475).

Rusya'nin Sefer Zanikoya olan tepkisinde Ingiltere’nin izledigi politikanin
onemli pay1 vardir. Ozellikle Ingiliz elgisi Ponsonby’nin destegi ile J.S.Bell,
J.Longworht, Kuzey Kafkasya kiyilarindaki Rus ablukasini kirmaya ¢aligmus-
lardir. Cerkeslerin Davut adin: verdikleri David Urquhart'n da yardimiyla
Bell ¢ifti Vixen adli bir gemi kiralayarak ablukay: delmek amaciyla harekete
geemislerdir. 1 Aralik 1836'da Sogucak Kalesi agiklarinda demir attikean tig
giin sonra gemiye daha yiikiinii bosaltamadan Ruslar el koymustur. Béylece
Ruslarin diinya kamuoyuna Cerkeslere abluka uygulamadiklarina dair pro-
pagandalari son bulmustur. Olay1 Ingiliz kamuoyu sert bir sekilde elestir-
mistir. D.Urquhart, “Kafkasya sahillerinde kusatma yok! diyorlardi. Sayin
Bakan, siz de buna inaniyordunuz. Vixen Olay1, Ruslarin ne biiyiik yalan
soyledigini ortaya koymustur.” séylemiyle Disisleri Bakanligr’'na yiiklenmis,
fakat sonug degismemistir (Khodarkovsky 2007: 710).

Kinm Savas1 Sirasinda Sefer Zaniko'nun (Sefer Pasa) Faaliyetleri

Kirim Savag’'ndan hemen dnce Sefer Zaniko'yu yeniden Edirnede gérmek-
teyiz. Bunda Rusya ile sartlarin degismesinin pay1 biiyiik olmalidir. Ingilte-
re’'nin Rusya karsit siyaseti Kuzey Kafkasyadaki miicadeleye bakis agisini
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etkilemistir. Buna Avrupada Rusya’ya karsi olusan tepkiyi de eklemek gerek-
mektedir. Nihayetinde 1853-1855 Kirim Savasi olarak bilinen ve Osmanl
Devleti, Ingiltere, Fransa ve Sardunya’nin olusturdugu miittefikler Rusya'ya
savas ilan etmiglerdir. Sefer Zaniko savasa giden siirecte gelismeleri yakindan
takip etmis olmalidir. Ciinkii 1853 yilinda Edirneden Istanbul’a gelmek
istedigine dair Sadarete ve Hariciye'ye bagvurusu vardir. O, bagvurusunda
“24 yildan beridir memleketimden ¢ocuklarimdan ayr1 yasiyorum” diyerek
bu durumun bitmesini istemektedir (BOA.I.DH: 17709). Istegi kabul edi-
lerek Eyliil 1853 basinda adamlarindan Abdullah Aga ile birlikte Istanbul’a
geri ¢agrilmis (Budak 1996: 90) ve 27 Kasim 1853 tarihinde ise kendisine
refika-i mir-i miranlik riitbesi tevcih edilmistir (BOA.A.DVN: 94/2)!!. Yani
artik bir Osmanli Pagasidir. Sefer Paga, Osmanli Devleti tarafindan Anapada
Behget Pasa'? da Sohumda gorevlendirilmistir (Budak 1993: 77). Heyet-
te 12 tane Avrupali subay ve Tiirk topcu zabitleri yer almisur. Cerkeslere
verilmek tizere 15.700 kurus degerinde hediyenin yani sira (BOA.C.DH:
19465)1 sahra topu bataryasi, 300 top mermisi, 500 figt barut, 500 sandik
titfek hartucu, 400 sandik tiifek, 2.000 tabanca, 20 sandik kasatura, 10.000
kalp kursun, 1000 balta, 7 sandik ¢akmakrtast, 300 ¢orba kazani, 20.000
okka tuz, cadirlar ve pamuklu elbise balyalar: ve 4.000 asker génderilmistir
(Slade 1943: 137, 140). 24 Mayis 1854 giinii biitiin bu cephane ve erzak
Sohum’a indirilmistir (Slade 1943: 149).

A. Slade, Sefer Paga'nin Sohumda bosu bosuna vakit kaybettigini, Behget
Pasa’nin ise kendi ¢ikarlart dogrultusunda hareket ettigini iddia etmektedir
(1943: 149). W.E.Allen-PMuratof “1828-1921 Tiirk-Kafkas Sinirindaki
Harplerin Tarihi” adli eserde bu goriise karst ¢ikarak, Sefer Pasa'nin 6nce
Tuapse’ye gittigini ve orada Sabsiglarla miizakerelerde bulundugunu, fakat
onlar tarafindan kabul gérmemesi {izerine Anapa’ya gittigini ve burada Na-

tuhaglar arasinda kabul gordiigiinii iddia etmektedir (1966: 67).

Osmanli Devleti ise savas siirecinde miittefiklerin destegi sayesinde Cer-
kesler ile Seyh Samil arasinda isbirligi saglamak amaciyla Cerkeslere lojistik
destek yapmay1 ve sonunda Rusya’ya Kuzey Kafkasyada darbe indirmeyi he-
deflemigtir. Fakat bu anlamda gerekli destegi miittefiklerden alamadig; gibi
miittefikler Osmanli Devleti’ni oyalayici bir politika izlemiglerdir (Budak
1993: 76). Sefer Pasa ve Behget Pasa’'nin icinde bulundugu heyetin gore-
vi, Cerkesler ile irtibat kurmak suretiyle onlarin kazanilmasini saglamakur.
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Tam tersine M.Kerasev, Cerkeslerin Rusya'ya karsi savasta miittefiklerin ya-
ninda miicadele etmelerini saglamak amaciyla Sefer Pasa’y1 sadece Osmanli
Devleti’nin degil miittefik devletlerin gorevlendirdigini iddia etmekte olup
bu amagla Abhaz Beyi Michail Servazidze'yi kendi tarafina ¢ekebilmek icin
Sohum’a bile gittigini yazmaktadir (1994: 72). Aruk Sefer Pasa, Karadeniz
ve Kuban Nehri arasinda yer alan tiim Cerkeslerin sivil ve askeri valisidir

(Khoon 2013: 35).

Sefer Pasa, Kuzey Kafkasya'ya geldikten hemen sonra Cerkeslere gonderdi-
gi mesajlarda Ingiliz ve Fransizlara yakin davranilmasini istemekle birlikte
onlara fazla giivenilmemesi gerektiginin de altni ¢izmektedir. Bu diisiince-
sinin olugmasinda yillardan beri edindigi tecriibenin rolii bityiiktiir. 28 Ma-
yis 1855 tarihinde yaninda bulunan 200 kisiyle Anapa kalesini Ruslardan
almay1 basarmis ve bu olay onun {iniiniin artmasina sebep olmustur. Sera-
fettin Terim’e gore Anapa’y1 Sefer Pasa almamustir. Ingiliz ve Fransizlarin
askeri harekiti nedeniyle Ruslar Anapa Kalesi'ni bosaltmiglar, Sefer Pasa,
bu durumdan istifade ise Sohum’dan hizla harekete gegerek Anapa’y: ele
gecirmistir (1976: 148). Sebebi ne olursa olsun onun Anapa’ya yerlesme-
si Cerkeslerin goziinde itibarini arurmugtir. Cerkesler bundan sonra Paga’y:
padisahin gérevlendirdigi bir onder olarak gormeye baglamuglardir. Nitekim
Subat 1855 tarihinde uhdesine siivari mirlivalig: tevcih edilmistir (BOA.L
DH: 20318). Ayrica Paga’ya 1856 yilinda 25.000 kurus génderilmistir (Ko-
remezli 2004: 84). Bu riitbe tevcihlerine ragmen miittefik kuvvetlerinin ya
da Osmanli donanmasinin dogrudan yardima gelmeyecegi ortaya ¢iktiginda
Cerkesler ¢ok biiyiik hayal kirikligi yasamislar ve kendilerini ihanete ugra-
mis gibi hissetmiglerdir (Badem 2007: 182).

Bu arada Kuzey Kafkasyada sadece Ruslarla miicadele devam etmemektedir.
I¢ miicadele de vardir. Bunlardan en 6nemlisi Sefer Pasa ile Seyh Samil’in
Kuban bélgesine naip olarak tayin ettigi Muhammed Emin arasindaki mii-
cadeledir. Cerkeslerin bir kismi gibi Sefer Pasa da Muhammed Emin ile
anlagamamustir (Kasumov vd. 1995: 41). Halbuki Muhammed Emin basta
Abzeh, $absig, Ubih olmak tizere bazi Cerkesleri daha 1841 yilinda bir ara-
ya getirmeyi bagsarmusti (Aydemir 1988: 48). Hatta 1848 yilinda Cerkesler
Adagum mevkiinde bir araya gelerek Muhammed Emin’i lider olarak seg-
miglerdi (Terim 1976: 139, Ersoy vd. 1994: 117). Kimi Cerkes yazarlar
Muhammed Emin’in demokratik ve esitlige dayanan yonetim anlayigini
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Cerkes aristokratlarinin halk tizerindeki otoritelerinin gidecegi diisiincesiyle
kabul etmedikleri tizerinde durmaktadirlar (Temizkan 2009a: 179, 185).
Sefer Paga da bir aristokrattir ve Muhammed Emin ile bu sebeple anlagma-
mustir (Berkok 1958: 513, Tugan 2004: 47, Erel 1961:157, Ersoy vd. 1994:
117, Bala 1993: 383). Hatta Sefer Paganin Osmanli taraftar: politika izle-
mesinin Cerkeslerin daha fazla ac1 ¢ekmesine hizmet ettigini vurgulamakta-
dirlar (Felitzyn 1905: 160). A. Slade ise bunun aksini ileri siirmektedir. Bu
iddiaya gore Cerkesler Muhammed Emin’e mecburiyetten destek vermis-
lerdir. Kirim Savag’nin baglamasi ile bu mecburiyetin ortadan kalktigina
inandiklarindan naibin kurmaya calisig1 idareye karst ¢ikmuglardir. Hatta
A.Slade, naibin Cerkesler tizerindeki niifuzunu kaybetmeye bagladig icin
[stanbul’a gelerek padisah ile goriistiigiinii ve riitbe almak suretiyle Sefer
Paga gibi itibar kazanmay1 amagladigini ifade etmektedir (1943: 125). Mu-
hammed Emin ise Sefer Pasa’nin Kafkasyada gorevlendirilmesi ile yasadigt
hayal kirikligint 22 Mayis 1854 tarihinde sadrazama yazdigi mektubunda
dile getirmistir (Khoon 2013: 35).

Sefer Paga’nin biitiin bu faaliyetleri sirasinda en biiyiik yardimeilart oglu Ka-
rabatr ile aslen bir Macar olan Albay Mehmed idi'?. O, Kafkasya'ya Albay
Mehmed ile birlikte gelmisti. Albay, onun Muhammed Emin’e karsi poli-
tikalarini gelistiren ve uygulayan kisi idi. Muhammed Emin’in Kafkasya'y:
Ingilizlere sattig1 ve burayt sémiirge yapacaklari iddialari Albay Mehmed'in
propagandasinin temelini olugturmaktaydi. Hatta bu propaganday: giiclen-
dirmek ve Muhammed Emin’in etkisini azaltmak amaciyla haritalar goster-
mekteydi (Terim 1976: 150). Karabatir ise daha babasi Kafkasya'ya gelme-
den Muhammed Emin’in politikalarina karst ¢ikmakeaydi. S.Erel, Ruslarin
Karabatir’a para ve riitbe vermek suretiyle naibin karsisina ¢ikardiklar: tize-
rinde durarak babas: geldikten sonra Ruslardan ayrildigini yoksa dncesinde

Car’a bagliligini bildirmekten ¢ekinmedigini bildirmektedir (1961: 156 ).
Kinm Savagi'ndan Sonra Sefer Zaniko'nun Faaliyetleri

Sonunda Kirim Savasi bitmis miictefikler Kafkasyada herhangi bir harekita
girismemiglerdir. Halbuki Seyh Samil, savas devam ederken Osmanli Dev-
let’nin ve miittefiklerin Kafkasya'ya askeri harekdt yapmalarini bilhassa
istemistir. Fakat miittefikler bdyle bir askeri harekita hi¢bir zaman sicak
bakmamislardi. Muhammed Emin’e gére Osmanli Devleti bélgeye asker
gondermis olsaydi, savas mutlak zaferle sonuclanacaku. Zira boyle bir ha-
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rekat Ruslarin Kafkasyada daha fazla kuvvet bulundurmalarina sebep olaca-
gindan Tuna sahillerindeki asker sayisini azaltmak mecburiyetinde kalacak-
lardi. Nihayetinde Kafkasya askeri harekit miittefiklerin isine yarayacaku
(Budak 1988: 58). Harekat gergeklesmeyince Seyh Samil, savas siiresince
sessiz kalmig ve Dagistan’a ¢ekilmistir (Budak 1996: 92).

Boylece Osmanli Devleti’'nin Kafkasya'ya diizenlemeyi diisiindiigii aske-
ri harekat tesebbiisii de akamete ugramugtir. Paris Antlagmasi goriismeleri
devam ederken Paga, goriismelere katilmak tizere Paris'e gitmek istemistir
(BOA.L.HR: 6463). Bunun gergeklesmedigini biliyoruz. Bu arada o, Ana-
padan Rus askeri komutanligina bir mektupla miiracaat ederek Cerkesler
tizerindeki etkisini belirttikten sonra artik Ruslarin karsilik vermemeleri
durumunda herhangi bir askeri harekitta bulunmayacaklarini bildirmis-
tir. Diger taraftan oglu Karabatir (Ibrahim Bey) baskanliginda bir heyeti
[stanbul’a géndermistir. 250 kisiden miitesekkil heyet Padisah tarafindan
kabul edilerek Cerkeslerin hakli davalarina yardim edilecegine dair teminat
verilmigtir. M.Kerasev, bunun dogru olmadigini bu sirada imzalanan Paris
Antlagmasi geregi Padisahin béyle bir sey yapamayacagini ifade etmektedir.
Dolayisiyla ona gore heyet Istanbul'dan eli bos geri donmiistiir(1994: 76).
Boylece Kafkasya tam anlamiyla kaderine terk edilmistir. Fakat M.Kera-
sev'in bu goriisiine kaulmak miimkiin gériinmemektedir. Zaten Cerkesler,
15 Kasim 1856 tarihli belgede goriilecegi tizere Osmanli Devleti’ne bagli-
liklarint bildirmigler ve bu ugurda yemin etmislerdir (BOA.I.DH. 23222).
Ayrica miicadelelerine devam edebilmek icin miiteaddit defalar Osmanli

Devleti’nden silah talep etmiglerdir (BOA.A.MKT.UM: 277/8, 7).

Osmanli Devleti de bélgeden tamamen elini ¢ekmemis olmalidir. Ciinkii el
altindan silah géndermek suretiyle Cerkesleri desteklemeye gayret etmistir.
Bu meyanda en énemli tesebbiislerden birisi [smail Pasa’nin gerceklestirdigi-
dir. Cerkesistan sahillerine silah ve mithimmatin yani sira 200 Lehliyi gotiir-
mek iizere eski Posta Nazir1 Ismail Pasa, Kanguru adinda bir Ingiliz gemisi
kiralamistir. 11-16 Subat 1857 tarihleri arasinda Istanbul'dan ayrilan gemi
Cerkesistan kiyilarina ulasmis ve yiikiinii bosalttiktan sonra geri donmiistiir.
Rus el¢isi Butenev’in Babiali’ye sikéyeti {izerine ortaya ¢ikan olay Osman-
Ii Devleti’nin Kafkasya ile olan irtibatinin devam ettigini gostermektedir.
Bunun yaninda Butenev, yazili sikdyetinde Sefer ve Muhammed Emin pa-
salarin Rusya karsit faaliyetlerini Osmanli Devleti’nin engellemesini talep
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etmektedir. Sikdyet sonucunda sorusturma baslatilmistir'. Belgelere Kan-
guru Olayr olarak gecen olayin sorusturulmast sonucunda Osmanli Devleti
[smail Pasa ve Ferhat Pasa’yt siirgiine gondermek mecburiyetinde kalmustir
(Budak 1997: 477-516). Hatta 6 Kasim 1858 tarihli belgede Cerkeslerin
durumu miitalaa edilirken Sefer Pasa’ya itaat edilmesine dair Osmanli Dev-
leti tarafindan bir ferman génderildigi belirtilmektedir (BOA.A.MKT.UM.,
332/46). Kisa bir siire sonra da Paga’ya kapicibasilik payesi tevcih edilmis-
tir. 29 Ocak 1860 tarihli olan belgede ise Sefer Pasadan baska Arslan Bey,
Sahzar Bey ile Hiiseyin Efendi gibi bazi Cerkes Beylerine de kapicibagilik
payesi verilmigtir (BOA.C.DH: 333/2923). Sefer Pasa bu gelismeler iize-
rine Rus komutanlarina “topraklarimiza daha fazla girmeyin biz de sizinle
savagmayalim” seklinde mektuplar gondermeye baglamigtir. Onlara eger “bi-
zimle gergekten goriisme yapmak istiyor olsaydiniz topraklarimiza silahlarla
girmek yerine sinirda bunu sdylemeniz yeterli olurdu diyecektir. Devamla
“Lakin bize kargi savag agmak istiyorsaniz sizin bilmenizi isterim ki, bugiine
kadar hicbir gii¢ daglarimizi dize getirememistir ve biz hi¢ kimseye boyun
egmemisizdir” diyerek Rus ilerleyisi karsisinda sessiz kalmayacaklarini agik
bir sekilde ifade etmistir (Keragev 1994: 77).

Diger taraftan Kirim Savag’'nin bitmesiyle birlikte Ruslar biitiin giigleriyle
Kafkasya'ya yiiklendikleri icin Cerkes-Rus miicadelesi kesafet kazanmustr.
Kolonizasyon ve askeri harekit tiim hiziyla devam ederken Ruslar biitiin
diinyaya ilkel ve barbar Kafkas daglilarina medeniyet gotiirdiiklerini ilan et-
mekteydiler. Fakat Cerkesler Lehliler vasitastyla bir taraftan bati kamuoyuna
gercekleri anlatmaya cabalarken (Temizkan 2009b: 74) diger taraftan ¢ok
zor sartlarda topraklarina istila eden yabancilara kargi kendilerini, toprak-
larint ve namuslarini korumaya calismaktaydilar (Temizkan 2009a: 174).

Biitiin bunlarin yani sira Sefer Paga daha siirglinde iken Leh prensi olan
Adam Czartoryski ve Kont Zamojski’nin onderliginde Lehliler ile irtibat
kurmay1 basarmistr. Bu Lehliler Kafkasya’ya Rus ordusundan esir diiserek
gelmislerdi. Cerkesler esir diisen Lehlileri Rus esirler gibi kole olarak kul-
lantyorlardi. Hatta bazi Lehliler Rus ordusundaki kotii sartlar nedeniyle
Cerkeslerin elinde kole olmay1 bile tercih edebiliyorlardi (Wagner 1999:
38). Adam Czartoryski ve Kont Zamojski gibi Lehistanli devrimciler hem
Pariste hem de Istanbul'da destek arayusi igindeydiler. Rus ordusundan ka-
can Lehlilerden olusan bir lejyon kurarak Kafkasyada Cerkeslerin destegi
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sayesinde Rusya’ya karsi basarili olmay: planliyorlardi. Prens A.Czartorys-
ki’ye gore bu plant uygulamanin olmazsa olmaz sart1 Ingilizlerin desteginin
saglanmastydi. Plan iki tarafli idi. Osmanli Devleti'ndeki Lehliler bir tarafi
olustururken Kafkasyada Rus ordusundan firar eden Lehliler diger tarafi
olusturmaktaydi. Osmanli Devleti ile Rusya arasinda vuku bulacak bir sa-
vag Leh devrimcilerin planlarinin hayata gecirilmesi i¢in elzemdi. Sefer Pasa
daha Edirnede iken J.Longworth'un araciligs ile Zwierkowski ve birka¢ Leh
ile goriismeler yapmusti. (Temizkan 2010b: 363-393). Osmanli Devleti de
Lehlilerin Kuzey Kafkasya'ya gitmesini desteklemistir. Sonunda 17 Subat
1857’de Leh T.Lapinskiy"” komutasinda bir miifreze Kafkasya’ya gonderil-
mistir. Lehliler ile Cerkesler birlikte bir ordu olusturmuslardir. Cerkes kuv-
vetlerinin komutanligina Albay Mehmed Bey getirilmistir.

Sefer Paga ise Sabsiglar ve Natuhaglar arasinda etkili idi. Cerkesler arasinda
Ingilizlerin ve Osmanli Devleti'nin yardima gelecekleri temasint isliyordu.
Pasa, Car’a ve Kafkasyadaki Rus yetkililerine yazdigi mekeuplarinda da bu
temay1 6n plana ¢ikarmaktaydi. Nitekim Car’a yazdigi bir mektubunda:
“Halen Cerkeslerin hepsi kiigiikten biiytige Miisliman olarak oybirligi ile
Osmanli Hitkiimeti’ne tebaaligt kabul etmiglerdir ve Osmanli himayesine
gecmislerdir. Eger Rusya Imparatoru bizim bagimsizligimizi kabul ederek
tanirsa yabanct konsoloslart kabul ederiz. Rusya ve diger devletlerle tica-
ri iligkiler kurariz.” sozleriyle Osmanli Devleti’'nin kendileri i¢in ne denli
onemli oldugunu vurgulamaktaydi. Albay Mehmed’in bir siire sonra cift
tarafli hareket ettigi ortaya ¢ikti. Zira Rus Generali Fillipson ile mektup-
lasmaktaydi. Mektubunda Cerkeslerin Giircistan gibi Rusya’ya bagli olarak
varligini devam ettirebilecegini belirtmekteydi. 3 Ocak 1858°de hain oldugu
ilan edilen Albay Mehmed’i Kafkasyadaki Leh subaylari idam etmek istedi-
ler. Fakat Sefer Pasa’nin miidahalesi ile Istanbul’a donmesine miisaade edildi
(Kasumov vd. 1995: 222-224).

Leh T.Lapinskiy ise Kuzey Kafkasyada faaliyetlerine devam ettiyse de Sefer
Pasa ile bir tiirlii ile anlagamadi. O, 6zellikle Sefer Pasa’nin oglu Karabatir’s
istemiyordu. Hatta Sefer Pasa ile arasi o kadar bozulmustu ki Muhammed
Emin ile olan baglantist da ortaya ¢ikinca Sefer Pasa onu tutuklatmigti. T.
Lapinskiy’i bu durumdan bélgede etkili olan bir baska Leh Konarzewski
kurtarmugtir. Yani rekabet tam anlamiyla bir miicadeleye dontismiis, T.La-
pinskiy, Sefer Pasa’nin Cerkesler tizerindeki niifuzunu kirmak i¢in bazi Cer-
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kesleri kargisina almak pahasina da olsa ugras vermekten geri kalmamustr.
Miicadele ancak Sefer Paga’'nin 6liimii ile son bulacaktir (Temizkan 2010a:
164). Sonugta Leh lejyonu dagilmis ve T.Lapinskiy de Istanbul’a dénenler
kervanina katilmak zorunda kalmistir (Terim 1976: 156). Biitiin gabalara
ragmen Leh planlari Kafkasya'yr Rus isgalinden kurtaramamustir.

Biitiin bu gelismeler tizerine 1858 yilinda Muhammed Emin, Kuzey Kaf-
kasyadaki miicadelesinden vazge¢mis ve Istanbul’a gelmistir. Fakat burada
Ruslarla baris yapilmasi yoniinde ¢aligmalar yapmugtir. Nitekim 1862 yilin-
da Istanbul’a gelen Cerkes heyeti ile bu meyanda goriismeler yapmis ve Rus-
larla barigin elzem oldugu hususunda onlara tavsiyelerde bulunmustur. Bu
faaliyetlerine oliimiine kadar devam etmistir (Kéremezli 2004: 87, dipnot
210). Sefer Pasa’nin 1859°da sliimii ise miicadeleye bir baska darbe olmus-
tur'®. Bu sirada 6 Eyliil 1859 tarihinde yaninda kalan 40 atli ile birlikte Seyh
Samil'in de teslimi ile (Berkok 1958:514, Baddeley: 1995: 449) M.Kera-
sev'in ifade ettigi gibi artik Kafkasyada politik lider kalmamustur.

Sefer Pasa’nin dliimiinden sonra aile iiyelerinin Istanbul’a geldigi 1860 ta-
rihli belgede anlagilmaktadir. Kendisine tahsis edilen maastan (2.527 kurus)
500 kurusunun karist Melek Han Hanim’a 500 kurusu kizi Fitnat Hanim’a
verilmistir. Ogluna da 500 kurus maas tahsis edilmesine karar verilmis, fa-
kat Istanbul’a gelinceye kadar maagi hazineye alinmistir. Ayrica ailesi birlik-
te gelen emektart Kiigiik Ahmed Aga ve 7-8 adamina da gerektigi 6lgiide
maas baglanmistr (BOA. I.DH: 498/33843, 498/ 33849, AMKT.MHM:
249/57, 241/ 52; 244/ 92).

Sonug

Hem Osmanli Devleti'nden hem de Ingiltereden yardim almaya calisan Se-
fer Paga, 6mriinti Cerkeslerin bagimsizligt umuduyla ¢aba sarf ederek gecir-
mistir. Konuyu uluslararasi bir mesele haline getirerek Rus ilerleyisini dur-
durmay1 amaglamus ve bu anlamda elinden gelen her seyi yapmistir. Bunun
igin diinya politikasina yon veren Ingiltere’nin tavri belirleyici olmustur. Bu
nedenle Ingiltere hem Osmanli Devleti hem de Sefer Zaniko igin ayr bir
oneme sahiptir. Zira Ingilizler de Cerkeslere soguk davranmamuglar, gayr-i
resmi yollarla da olsa bazi kisileri Kuzey Kafkasya'ya gondererek Cerkeslerle
irtibata gegmisler ve bagimsizlik miicadelelerinde onlara destek verecekle-
ri vaadinde bulunmuglardir. Hatta Cerkes bagimsizlik bildirgesinin hazir-
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lanmasinda katkilart olmustur. Nitekim Sefer Zaniko, Ingiliz kamuoyunda
Cerkes miicadelesine karsi olusan bu olumlu havadan yararlanmaya calis-
mustir. Fakat bu, Ingiltere'nin Cerkesler igin Rusya ile savasa girecegi anla-
mina gelmemelidir. Zaten sonugta bu sekilde tezahiir etmis, Ingiliz Disisleri
Cerkesler konusunda kamuoylarinin baskilarina ragmen yavas ve temkinli
politika takip etmeyi siirdiirtiir. Kisaca Ingiltere olaya dogrudan miidahaleyi
iceren aktif bir politika izlemekten yillarca kaginmistir. Paris Antlagmast bu
politikanin bir tezahiirii olarak kargimiza ¢tkmaktadir. Antlasmadan son-
ra Kuzey Kafkasya basta Ingiltere olmak iizere Avrupa devletleri tarafindan
tam anlamiyla kaderine teslim edilmistir.

Sefer Zaniko biitiin bu gelismeler kargisinda Ruslari durdurmak igin hareke-
te gegmek mecburiyetinde kalmigtir. Onlara Kuban Nehri’ni ge¢medikleri
takdirde bariga hazir olduklarinin, bdyle bir durumda nehrin kuzeyinde yer
alan Rus topraklarina ve kéylerine saldirmayacaklarinin garantisini vermis-
tir. Daha da ileri giderek o, Ruslara yazdigi mektuplarinda diismanligin bi-
tecegini ve bitmesi gerektigini, boylece ticari iligkiler kurmak i¢in zeminin
miisait hale gelecegini ifade etmeye calismigtir. Maalesef Ruslar Kafkasya'y1
tamamen iggal ederek hakimiyet altna almak istediklerinden bu onerilere
sicak bakmamiglardir. Hatta 1829°dan sonra Ruslar Bat1 Kafkasya kiyilarini
kontrol altina aldiktan sonra bolgede ticari abluka uygulayarak Cerkesleri
teslime mecbur etmeye calismislardir. Kisaca Sefer Zaniko'nun Rus ilerle-
yisini durdurmak amaciyla yapug: biitiin bu girisimler sonug¢ vermemistir.
Osmanli Devleti biitiin ¢abalarina ragmen Kafkasyada etkin rol oynayama-
mis ve Rus ilerleyisini durduramamustir.

Bununla birlikte Osmanli Devleti hemen her zaman destegini el altindan da
olsa devam ettirmeye calismistir. Kangru Olay: bunun en agik gostergesi ola-
rak kabul edilebilir. Muhammed Emin’in ve Sefer Pasanin cabalarina kimi
zaman parasal destek saglamustir. Sefer Zaniko, her zaman Osmanli Devle-
ti’ni Ingilizlerin yani sira Rusya’ya karst yiiriittiikleri hakli miicadelelerinde en
biiytik miittefik, hatta yardimer olarak gérmiis, gérmek istemistir. Rusya'nin
bu sayede vatanlarindan, topraklarindan, evlerinden, yurtlarindan uzak dura-
cagint ve Kafkasya'yr isgalden vazgecebilecegini umut etmistir. Sonugta uzun
miicadeleden sonra Ruslarin elde ettikleri galibiyet 1859'dan sonra biiyiik bir
gbce doniismiistiir. Buna gog, sirgiin ne denilirse denilsin Cerkesler bundan
ok biiytik zarar gérmiisler milyonlara kisi bu sirada hayatint kaybetmistir.
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Agiklamalar

1 Sapsig, Cerkes kabilelerinden birisi olup yasadiklar1 bolgeden dolayr Kii-
clik ve Biiyiik Sapsiglar diye ikiye ayrilmaktadir. Asagi Kuban boylarinda
bir bagka Cerkes kabilesi olan Natuhaglar'in dogusunda yasamaktadirlar.
(Berje 1999: 42-43, Namitok 2003: 6)

2 Natuhag, Taman Yarimadasi'n1 igine alan Kafkas siradaglarinin Karade-
nize dogru olan bati ucunda Cubga Nehri'nden Anapa Kalesi’ne kadar

bolgede sakindirler. (Berje 1999: 43, Namitok 2003: 6)

3 Felitzyn'in makalesinde Alay komutaninin yaptklarinin Sefer Zani-
ko’nun Tiirk tarafina gegmesine sebep oldugunu yazmaktadir.

4 Umera-y1 Cerakiseden Sefer Bey’e Istanbul Emtia Giimriigii malindan
verilen 325 kurus taksitlere boliinmiis ve ilk taksit olan 81 kurusun he-
men eda edilmesine karar verilmistir. (BOA.C.ML: 1104, C.DH: 158).
Memleketine dondiikten sonra bir Nogay prensesi ile evlenmistir. (Kho-
on 2015: 75).

5 Edirne Antlasmasi ile Anapa, Fas, Ahiska ve Ahilkelek kaleleri Rus savas
masraflarinin yarisinin bedeli olarak Rusya’ya birakilmak mecburiyetin-

de kalinmistir. (Turan 1951: 134).

6 Konuyla ilgili yazilan Hatt-1 Hiimayunda Devlet, Cerkesler arasinda Is-
lamiyet’in yayilmasina dair ¢abalarin devam edecegini 6nemle vurgula-

maktadir (BOA.HH: 44458, HH: 444564, Aydin 2001: 174-175).

7 D.Urquhart, 1805 yilinda Iskogyalt Protestan bir ailenin oglu olarak
diinyaya gelmistir. Rum isyaninin yasandig1 yillarda Istanbul’a devam
ettirmigtir. Urquhart, Cerkesler arasinda o kadar ¢ok benimsenmistir ki,
onu Davud Bey olarak tesmiye etmislerdir ( King, 2007: 246, 251);
Ingiltere’ye doniince Osmanlt Devleti'nin ekonomik, ticari durumunu
anlatan Turkey and Its Receources adli eserini kaleme almistir. (Urquhart,
1833); D. Urquhart, Ingiliz tarihinde Déneminin en meshur Tiirk dostu
olarak nitelendirilmistir. (Celik 1994: 22)

8 D.Urquhart'in yardimiyla tasarimi yapilan bayrak, yesil renk tizerine 12 sar
yildiz ve ti¢ siyah oktan olusmaktadir. Yesil renk Kafkasya'nin daglarini, 3
siyah ok {i¢ biiyiik aileyi ve diismana 6liimii (Zaniko, Aytekeiko, Boleteko
aileleri) ve sart yildizlar 12 bolgeyi temsil etmekeeydi (Hatukhay, Nathkog,
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Shapsugh, Abzegh, Wubih, Bjedugh, Temirgoy, Abhaz, Hatukay, Mahos,
Besleney, Brakiy, Karagay ve Kabardey). Bugiin Adige Cumhuriyetinin bas-
sehri Maykop’ taki Parlamento binasinda ve Kabartay-Balkar Cumhuriye-
tinin bagsehri Nal¢ik’ daki Kabardey Dernegi’'nin binasindaki génderde bu
bayrak yer almaktadir (Aydemis Cusha, 1997: 60).

9 Portfolio ilk defa 1835 Kasim ayinda yayinlanmaya baslamis (Portfolio

1829: 187, 231, 297, 370, 478); Portfolio dergisinin birinci sayisinda
Cerkeslerin bagimsizlik bildirgesini yayinlamistr. (Portfolio 1829: 187-
195).

10 Megri Kazasi, kaynaklarda Marki, Mekri seklinde de yer alan Bugiin
Muglanin Fethiye ilgesidir. (Karaca, 2008: 406).

11 Ayni tarihlerde Seyh Samil, Muhammed Emin, Seyh Samil'in oglu Gazi
Muhammed gibi kisilere de cesitli derecelerde riitbeler tevcih edilmistir.
(BOA.L.DH: 19040, lef 2); Amag bslge halkinin Rusya'ya karst yapti-
g1 miicadele azmini ve istegini arurarak, Kafkasyada Rusya’yr durdur-
makur. (Saydam 1998: 318); Muhammed Emin’e 10000 kurus atiyye
verilmesine karar verilmistir. Adamlariyla beraber bu rakam 70 kisiye
cikmistir (BOA.LMM: 384).

12 Behget Pasa, azat edilmis bir Cerkes kolesi idi. Talihi Izmir valisi Tahir
Paga tarafindan Resid Pasa ile tanistirildiktan sonra degismistir.

13 Albay Mehmed, 1853 yilinda Istanbul’a gelmis ve kisa siire sonra Miis-
liiman olmugtur. Miisliiman olduktan sonra Mehmed adini almig olup,
kendisine verilen miilazim riitbesi ile Osmanli ordusuna girmistir. Kirim
savasinda ise Sefer Pasa ile birlikte hareket etmistir. (Kasumov vd.1995:
220).

14 Bagbakanlik Osmanli Arsivi .MM. 384 numarada kayitli belgede sorus-
turmanin ayrintili seyri ve sonucu hakkinda genis malumat mevcuttur.

(BOA.I.MM: 384).

15 T. Lapinskiy, (1827-1886) Leh olup, Rus isgaline kargi Lehistan'in ba-
gimsizlig icin miicadele veren birisidir. Bu nedenle Lehistan’s terk etmek
zorunda kalmis, Macaristan devrimine katildiktan sonra Istanbul’a gele-
rek Kirim Savagr'na istirak etmigtir. Hayat1 boyunca Lehistan’in bagim-
sizlig1 icin ¢abalamistir (Kasumov vd. 1995: 222, dipnot 27).

78



/

bilig

* Yagc1, Kuzey Kafkasya’nin Uluslararasi Lideri: Sefer Zaniko KIS 2016 / SAVI 76

16 Gergi Sefer Paga’nin 6liim tarihi 1859 olarak verilmekle birlikte Osmanli
arsiv belgelerinde 29 Ocak 1860 tarihi itibariyle kapicibasilik payesi ve-
rildigi goriilmektedir. (BOA. C.DH: 333/2923); Ismail Berkok Pasa’nin
oliim tarihini 1860 olarak vermektedir. (Berkok 1958: 516). Ancak bu
kapicibasilik payesi verildigi sirada vefat etmis olmali. Ciinkii kizi Fitnat
Hanim’in 18 Ocak 1860 tarihli tezkeresinde babasinin vefat ettigini bil-
dirmektedir. (BOA.I.DH: 498/33843, Lef 1).
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The International Leader of North

Caucasus: Sefer Zaniko
Ziibeyde Giines Yaga”

*

Abstract

Sefer Zaniko, for whom various different assessments are
made, is one of the notable figures of the Circassians.
One such assessment which stands out is his role in the
Caucasian policy of the Ottoman Empire during the Cri-
mean War. Another one is his effort to carry the Circas-
sians’ independence to international level. Sefer Zaniko
was taken into custody by the Ottoman Empire and exi-
led from Istanbul upon the Russian Ambassador’s request
on the grounds that he was in contact with England and
constituted a danger for Russia. Despite being in exile,
Sefer Zaniko led a colorful life, and the policies he had
concerning England, Ottoman Empire and Russia pla-
yed an effective role in the Caucasian-Russian struggle.
The purpose of this study is to discuss the assessments
concerning Sefer Zaniko and examine his role during the
struggle of the Circassians against Russia in the light of
Ottoman documents. Discussing the Caucasian policy of
the Ottoman Empire in the person of Sefer Zaniko will
constitute another aim of the study.
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MexayHapoaHbin nuaep CeBepHoro
KaBka3a: Cecep 3aHuko

3y6enge MNoHew Argxbl’

AHHOTauun

Cedep 3aHHKO sBISETCA OOHMM W3 BHIHBIX YEpPKECOB, O
JEATETbHOCTH KOTOPOTO  CYIIECTBYIOT —pa3iM4YHbIE MHEHHMS.
Hawubosee u3BecTHa ero pojib B Ka3BKa3CKol moauTuke OCMaHCKOM
umnepuu Bo Bpems KpbiMckolf BOMHBEL JlpyruM HpHUMEpOM €ro
NeATETBHOCTH SIBISIOTCS €0 TIOIBITKY IOJHATH O0pHOY YepKecoB
3a HE3aBHCHMOCTb Ha MEXKIyHapOAHBIA ypoBeHb. OH OBIT B3ST
oz HaOmroneHne B OcMaHCKoM umrmepun u cocnad u3 CramOyia
10 MPOChOE POCCHHCKOTO IOCia, KOTOPHIM yTBEp)KAald HaIH4yHe
ero cBs3eil ¢ AHIIMEH, U TEM CcaMbIM HAaHECCHHE UM yiepOa
Poccun. Cedep 3aHuKo, XOTh U B W3THAHHWH, HO MPOXKHI OYCHb
KpacouHyIo Ku3Hb. [lommTrka, koTopyto nmpoBoaui Cedep 3aHnko
B THCKax Mexay AHDmel, OcmaHckoll mmmepueir u Poccueii,
ChITpajla BaXHYIO pONb B KaBKa3CKO-pycckoil ©Ooprbe.llenbio
JTAHHOTO HCCIIEOBAHUS SBISETCS aHAIW3 PA3IMYHBIX MHEHHH O
nesitenbHocTH Cedepa 3aHUKO M ONMPEACTICHUE POJIM YEPKECOB
B Ooprbe mpotuB Poccum B CBeTe OCMAaHCKMX HCTOYHHKOB.
OcBerienne kaBKka3ckoi mommTukn OCMaHCKOW UMIICPUH B JIHIE
Cedepa 3aHUKO SBIACTCS MONOIHUTENBHBIM ACIIEKTOM JAHHOTO

HUCCIICOOBAHUS.
KnioueBble croBa

Cedep 3anuko, uepkecsl, Poccust, Ocmanckas ummnepusi, CeBepHbIii

Kaskas, [IpBug Ypksapr
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