/

bilig
KIS 2016 / SAYI 76
33-57

Nestor Iskender ve Istanbul’un Tiirkler
Tarafindan Alimis Hikayesi
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Bizans Imparatoru I. Konstantin'in ilk Hristiyan baskenti
yapugt ve Ortodokslugun merkezi haline getirdigi Istan-
bul’'un II. Mehmet tarafindan fethedilmesi yeni bir ¢ag:
baslatacak kadar biiyiik bir déntim noktasi olmustur. Fet-
hin gorgii taniklarindan Nestor Iskender tarafindan XV.
yiizyilda yazildig1 dissiiniilen “Car Sehrinin Oykiisii” adli
el yazmasi, Rus bilim diinyasinda biiyiik ilgi uyandirmis-
tir. Istanbul’un fethiyle ilgili en eski Rusga eser olarak ka-
bul edilen bu el yazmasinda, tarihi gerceklerle hayal giicti
i¢ ice gecmistir. Istanbul’un Hristiyanligin merkeziyken
Miisliiman Tirklerin eline gegmesiyle bir gesit hayal ki-
rikligina ugrayan yazar, eserinde Istanbul’'un kurulusuy-
la ve kaderiyle ilgili efsanelere ve kehanetlere yer verir-
ken, esas konuyu savas sahnelerine ayirmistir. Ozellikle
IT1. Mehmet'e ve Tiirklere karsi tarafli tutumunu agikca
ve siklikla dile getiren Nestor Iskender, gegmiste bu sehir
hakkindaki tim kehanet ve efsanelerin gergeklestigini,
dolayistyla bundan sonraki kehanet olan Istanbul'un bir
giin mutlaka Ruslarin eline gececegi konusundaki istek ve
dilegiyle eserini bitirmistir.

Anahtar Kelimeler

Istanbul, fetih, II. Mehmet, Nestor Iskender, kehanet

* Dog. Dr., Gazi Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Rus Dili ve Edebiyat: Boliimii - Ankara / Tiirkiye
oksuzg@gazi.edu.tr

**  Dr., Gazi Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Rus Dili ve Edebiyat: Boliimii- Ankara / Tiirkiye
fyapici@gazi.edu.tr

33



/

bilig

KIS 2016 / SAYI 76 « Oksiiz, Yapic1, Nestor Iskender ve Istanbul’un Tiirkler Tarafindan Alims Hikdyesi

Giris

I. Konstantin (Biiyiik Konstantin) tarafindan kurulup bir diger Konstantin
(XI. Konstantin Palaiologos) tarafindan kaybedilen ve bin yili agkin bir siire
baskent olarak varligin: siirdiiren Konstantinopolis, gerek cografi gerekse
siyasi konumu nedeniyle hem Bauli hem de Dogulu iilkelerin dogrudan ilgi
alanina girdiginden, bu sehrin Tiirkler tarafindan alinig hikéyesi tizerine pek
cok eser yazilmigtr. XV. yiizyilda merkezi devletlesme yolunda gii¢lenmeye
baslayan Rusya icin ise ‘Car Sehri’ (Llapsrpan) olarak adlandirilan Istanbul
tarihin her déneminde ilgi odagt olmus, milli bilincin gelismesinde 6nemli
rol oynayan Moskova/Ugiincii Roma teorisi nedeniyle bu ilgi fetihten son-
ra da artarak devam etmistir. “1453 Istanbul Kusatmasi” adli derlemenin
onsoziinde Erhan Afyoncu’nun belirttigi gibi, Istanbul'un fechi Tiirk tarihi
agisindan ¢ok biiyiik 6neme sahip olmasina ragmen Agikpasazade, Tursun
Bey, Idris-i Bitlisi, Bihisti, Anonim Tevarih-i Al-i Osman, Ibn Kemal, En-
veri, Orug Bey, Sarica Kemal gibi kaynaklarin fetih hakkinda yeterli bilgi
vermekten uzak olduklari diisiiniilmektedir (Jones 2012: 1x). Fetihle ilgili
en 6nemli bilgiler, donemin ¢agdasi, kusatmanin gorgii tanigt ya da fetih
sirasinda yagananlari birinci agizdan dinleyerek bu konuda derlemeler olug-
turan Bizansli, Grek ya da Latin kokenli Kritovulos, Mihail Ducas, Nico-
lo Barbaro, Yeorgios Francis, Giacomo Tetaldi, Sakizli Leonardo, Laonicus
Chalcocondylas, Cristoforo Riccherio, Zorzi Dolfin ve Angelo Giovanni
Lomellino gibi yazarlardan saglanmaktadir. Bu arastirmamizda metnini in-
celemek iizere ele aldigimiz Nestor Iskender’in eserinin fetihle ilgili yegane
Rus kaynag; olarak bu ¢aligmalara katki saglayacagini diisiinmekteyiz.

Yikilmakta olan Bizans Imparatorlugu’nun elinde kalan tek bagimstz toprak
parcast konumundaki Konstantinopolis’in 1453 yilinda Tiirkler tarafindan
fethedilisi ve béylece bin yillik bir imparatorlugun sona erisi, komsu cograf-
yadaki Rus devletinde biiyiik yanki uyandirmis ve dnce sozlii anlatlar sek-
linde dile getirilmigtir. Daha sonra XVI. yiizyilin ilk ¢eyreginde Rusyada bu
konuda birbiri ardina ti¢ adet yazili eser ortaya konmustur. Tarih uzmani M.
N. Speranskiy’in (1954: 136) belirttigine gore, bu donemde Rusyadaki ii¢
yazili eserden biri 1508-1520 yillarinda Yunancadan cevrilen kisa bir oykii,
digeri 1512 yili civarinda Rusga olarak yazilan lirik bir agit ve sonuncusu da
yaklasik 1530’lu yillarda yine Rusca olarak yazilmis olan bir uzun oykiidiir.
Bu uzun oykiiniin ise boliimlere ayrilmis pek ¢ok el yazmasindan olusan bir
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vakayiname ve Nestor [skender’in adin1 tastyan bir el yazmast olmak iizere
giiniimiize kadar ulagan iki versiyonu mevcuttur. Nestor Iskender’in yazdig
kabul edilen “Car Sehrinin Oykiisii (Sehrin Kurulusu ve 1453 Yilinda Tiirk-
ler Tarafindan Alinigi)” adli tarih-savas dykiisii-efsane karigimi tarzindaki el
yazmasi, o donemde gerek ele aldigi konu, gerek yazilis sekli, gerekse yazarin
eserin sonuna ekledigi son sozde kendi adini zikretmesi ve béylece kendin-
den sonra yazilacak eserlere onciilitk etmesi agisindan nemlidir.

“Car Sehrinin Oykiisii”nii Kim Yazd1?

Rusyada yapilan detayli arastirmalara ragmen “Car Sehrinin Oykiisii (Sehrin
Kurulusu ve 1453 Yilinda Tiirkler Tarafindan Alinis1)” adli eserin kesin ola-
rak kim tarafindan, hangj tarihte ve hangi dilde yazildig1 tam olarak aydin-
latilamamistir. Yapilan aragtirmalara gore s6z konusu eserin mevcut birgok
el yazmasi i¢inde bilinen ilk metni ilk kez 1713 yilinda yayimlanmig ancak
Arsimandrit Leonid 1886 yilinda Moskova yakinlarindaki Troitse-Sergiyeva
manastirinda giin yiiziine ¢ikardigi el yazmasi sayesinde 6ykiiniin Nestor
[skender tarafindan XVL. yiizyilin basinda yazildigini kanitlamistir (Mama-
yev 1966: 343). Arasurmaci S. N. Azbelev ise (1961: 334) “Car Sehrinin
Tiirkler Tarafindan Alinis HikAyesinin Yazilis Tarihi Uzerine” adli aligma-
sinda ayni oykii tizerine inceleme yapan edebiyat tarihi uzmanlari M. N.
Speranskiy ile M. O. Skripil’in farkli goriislerini ortaya koymustur. Her iki
arastirmacinin da 1954 yilinda yayimlanan calismalarindan Speranskiy’e
gore dykiiniin yazilig tarihi XVI. yiizyilin bagi olarak kabul edilirken, diger
aragtirmact Skripil’e gore ise oykii XV. yiizyilda yazilmigtir. Skripil bu tarihi
belirlerken Troitse-Sergiyeva el yazmasini temel almis ve Nestor Iskender’in
metnin sonuna ekledigi son sézde Konstantinopolis'in kusatilmasi sirasinda
gorgii tanig oldugunu belirttigini ve bu durumun da dykiiniin XV. ylizyil-
dan daha geg bir tarihte yazilmis olamayacagini gosterdigini ongormektedir.

S6z konusu tarihsel 6ykiiniin kimin tarafindan ve nasil yazildigi konusun-
daki bilgi, sadece Arsimandrit Leonid tarafindan Troitse-Sergiyeva manasti-
rinda ortaya ¢ikarilan metnin son séziinde gecmektedir ve diger niishalarda
bu béliime rastlanmamaktadir:

Tim bunlari ben, giinahkar ve kanunsuz Nestor Iskender, yazdim.
Kiigiik yasta esir diigtim ve siinnet edildim. Uzun yillar askeri se-
ferlerde bu lanet inangta 6lmemek iizere dyle ya da béyle kendimi
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kurtararak act ¢ektim. Iste bu biiyiik ve korkung olayda da bir yolunu
bulup isi bagsardim. Bazen hasta numarast yaptim, bazen saklandim,
bazen arkadaglarim yardim etti. Béylece her seyi inceleyip her seyi
ogrenmeye firsatim oldu. $ehrin disinda Tiirklerin arasinda ne oldu-
gunu detaylariyla giin be giin yazdim. Sonra Tanrinin izniyle sehre
girdigimizde zamanla sorusturup 6grendim ve giivenilir ve biiyiik in-
sanlardan sehirde imansizlarla savas sirasinda neler oldugu konusunda
bilgiler topladim. Ozetle sundum ve Tanrinin harikulade ve korkung
kararlarini hatira olarak Hristiyanlara ilettim (Leonid 1886: 43).

Oykiiniin son séziindeki bu agiklamalart esas alan Leonid, Nestor Isken-
der’in kusatmada bizzat bulundugunu, Turk karargihinda gizlice notlar
aldigini, sehir digtiikten sonra kusatma esnasinda Bizansta bulunan ar-
kadaglarindan aldig bilgileri de derleyerek bu 6ykiiyii olusturdugunu 6ne
siirmektedir. Leonid’e gére Nestor Iskender biiyiik ihtimalle bu metni Slav
halkina hatira olarak tanidiklari vasitasiyla Moskova'ya yollamustir. Leonid
sadece kendi buldugu metnin son séziinde yazarin isminin gegmesini, yaza-
rin Tiirklesmis bir Ortodoks olmasiyla agiklamakta ve bu durumun eserin
halk hissiyat: tizerindeki etkisini azaltabilecegi diisiintildtigii igin sons6ziin
diger el yazmalarindan kaldirilmig olabilecegini one siirmektedir. Edebiyat
tarihgisi M. O. Skripil (1954: 167) ayrica Leonid’in eserin dili ya da Rusca-
ya yapilmis bir ¢eviri olmasi konusunda herhangi bir bilgi vermemesinden
dolayt, eserin Rusca yazildigina siiphesi olmadigini belirtmekeedir.

Leonid’in eserin kaynagi ve yazilig tarihi ile ilgili net goriislerine ragmen
ayni konu iizerinde arastirma yapan G. Destunis ve A. I. Sobolevskiy gibi
Rus tarihgiler Leonid gibi iyimser degillerdir. Bir diger arastirmaci A. S.
Orlov ise metnin dili ve iislubu tizerine yaptigr calismalar sonucunda ese-
rin Rusyada ve Rusga yazildigi sonucuna varmugtir. Bununla birlikte Orlov,
eserin kaynaginin Nestor Iskender adli birinin giinliikleri olabilecegi ve bu
eserin s6z konusu giinliikler yardimiyla siyasi ve dini fikirler de kaularak bir
bagkas: tarafindan yazilmis olabilecegi ihtimali tizerinde durmustur (Skripil
1954: 167-168). Benzer goriisii savunan bir baska aragtirmaci olan G. P.
Belgenko'ya gore ise eser, Tiirk ve Bizans tarafi olmak tizere iki farkli kay-
naga sahiptir. Aragtirmaci, tarihi ayrintilarin bol olmasi nedeniyle ilk siraya
Tiirk kaynagini koymaktadir (Smirnov 1953: 57). Belcenko, Bizans kay-
nagina ise Nestor Iskender'in eserine dayanarak gonderme yapmaktadir:
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“Sonra Tanrinin izniyle sehre girdigimizde zamanla sorusturup 6grendim
ve giivenilir ve biiyiik insanlardan sehirde imansizlarla savas sirasinda neler
oldugu konusunda bilgiler topladim” (Leonid 1886: 43).

Arastirmacilar1 karg1 kargiya getiren bir diger konu ise kiigiik yasta Ttrklere
esir diistiigiinii ve uzun yillarini onlarla birlikte askeri seferlerde gecirdigini
belirten Nestor Iskender’in metinde gegen Yunanca ve eski Rusca terimlere
gercekten hakim olup olamayacagi, metnin o doneme gore oldukga yiiksek
sayilan edebiyat tislubuna ve kiiltiir diizeyine nasil sahip oldugu konusudur.
Bu baglamda oykiiye donemin edebiyat anlayist acisindan yaklagan tinlii
Bizans uzmani ve halk bilimci M. N. Speranskiy, uzun yillarini esir ola-
rak bir bagka iilkede gegirdigini yazan Nestor Iskender’in dogal olarak Rus
edebiyat ortamindan uzak kaldigini ve bu nedenle de yetenek disinda her
seyden 6nce yazma yatkinligi ve okuma aligkanligr gerektiren béylesine tipik
bir 6ykii 6rnegini ortaya ¢ikarmasi konusuna siipheyle bakugini belirtmistir
(Speranskiy 1954: 142). Ayni sekilde edebiyat bilimci ve tarihgi Y. S. Lurye
de dykiiniin tislubunun oldukea ¢eliskili oldugunu, metinde bir yandan eski
Rus savag hikéyelerinde rastlanan kliselesmis ifade sablonlarinin kullanil-
digin1 ancak diger yandan da hem hikayenin akiciligint saglayan hem de
okuyucunun merakini cezbeden ve dykiide gegen olaylar: diisiiniilenin tam
tersine geviren anlatim ifadelerine bagvuruldugunu, bunun ise ortacag ede-
biyatinda son derece ender rastlanan bir durum oldugunu ifade etmektedir
(Lihagev 1980: 224). Bunun disinda, yazarin gorgii tanigi olarak kusatma
aninda hem Tiirk karargihinda hem de sehir tarafinda yasananlar ve uygu-
lanan taktikleri ayni anda ve ayrinulariyla bilmesi, arastrmacilar: bilgi kay-
nag1 konusunda diigiinmeye zorlamigtir. Tiim bunlarin sonucu olarak arag-
tirmacilarin birgogu bu durumu 6ykiiyii yazan kisinin, Nestor Iskender’in
tuttugu giinliiklerden ve sahit oldugu olaylari kaydettigi notlardan derleyip
aktaran bir bagkasi oldugu konusunda birlesmektedir (Lauskin 1995: 14).
Ancak bugiin bile aydinliga kavusturulamamis tiim bu tartgmalara, stiphe-
lere ve yorumlara ragmen yine de Rus edebiyatinda, tarihinde ve kronikle-
rinde s6z konusu ykiiniin yazari Nestor Iskender olarak anilmaktadur.

“Car Sehrinin Oykiisii (Sehrin Kurulusu ve 1453 Yilinda Tiirkler Tarafin-
dan Alinigt)” adlt eserdeki anlatilar XVI-XVIL. yiizyil Rus diizyazi sanatinda
onemli bir yer teskil etmektedir'. S6z konusu donemlerde ‘Car Sehri’ ile
ilgili sozlii anlatlarin bir araya getirilip yaziya aktarildigs ve gruplandirildig:
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goriilmektedir. Bu eserlerin merkezinde ise Nestor Iskender’in “Car Sehri-
nin Oykiisii (Sehrin Kurulusu ve 1453 yilinda Tiirkler Tarafindan Alinigr)”
adli eseri bulunmaktadir. 1512 yilinda yazildig: diisiiniilen ilk Rus vakayi-
namesinden itibaren ondan sonraki donemlerde yazilan hemen hemen tiim
vakayinamelerde mutlaka bu eserden soz edilmistir. Rusyada Istanbul'un
1453 yilinda Tiirkler tarafindan ele gegirilmesiyle ilgili dykiilerin biiytik ilgi
gormesi, bu sehrin Ruslar ve giiney Slavlar i¢in dini ve siyasi agidan 6nemin-
den kaynaklanmaktadir. Bin yillik Bizans Imparatorlugunun XV1. ve XVII.
yiizy1l Rus kilise ve ideolojisindeki 6nemi bilinmektedir.

Konstantinopolis’in Kurulusundan Sehrin Fethine

Nestor Iskender’in dykiisii Konstantinopolis'in kurulus efsanesiyle baglayip
sehrin bir giin Ruslarin eline gegecegini anlatan bir diger efsaneyle sona erer.
Ana konu sehrin Tiirkler tarafindan alinisi ve savas sahneleri olmakla birlik-
te, yazar sik stk konu digina ¢tkmakta, kendi duygularini ekleyerek ve bunu
yaparken de ¢ogunlukla Misliimanlara karsi hasmane bir tavir takinarak
Hristiyan inancini ne kadar Gistiin gordiigiinii agtkca hissettirmektedir. Ese-
rin biitiiniine bakildiginda dini motiflerin agirlikta oldugu goriiliir. Bunun
en agik 6rnegi Istanbul’un insanlarin giinahlari yiiziinden Miisliimanlarin
eline gegecegi ve ancak giinahlardan vazgectiklerinde Hristiyanlarin sehre
yeniden hakim olacagi inancidir. Oykii tarihsel amagla yazilmig olmakla
beraber gesitli efsaneler, mitler ve dualar araciligiyla Incil’e gondermeler
yapilarak cesitlendirilmistir. Bu durum, islenen giinahlar yiiziinden sehrin
kaginilmaz sonuna dair diisiinceleri yansitmakea, olaylarin gidisatina agiklik
getirmekte ve eserin duygusal yoniinii giiclendirmektedir (Trofimova 2005:
325). Oykﬁnﬁn giris kisminda, Romada tahta oturan I. Konstantin’in Hris-
tiyan inancini yayma gabasi ve Konstantinopolis’in kurulug hikayesi yer al-
maktadir. Eserin basinda sehrin [. Konstantin tarafindan kurulusu anlatilir-
ken dini motifler kartal ile yilanin miicadelesi efsanesiyle kendine yer bulur.
Bu dénemde sehirlerin inga edilmesi sirasinda olusan olaganiistii alametler
gerek Eski Yunan'da gerekse Latin edebiyatinda sik¢a goriilen bir mortiftir.
Ozellikle Tlyadadaki kartal-yilan miicadelesi ile bu eserdeki kehanet arasin-
da bir benzerlik vardir. Rus arastirmacilar Nestor Iskender'in Homeros'un
[lyada’sindan ve Truva Savast ile ilgili eserlerinden haberdar oldugunu be-
liremektedirler (Inanir 2012: 66-67). Nestor Iskender, kartal-yilan motifini
sehrin kurulusuyla ilgili boliimde dile getirmis, ancak I. Konstantin’in gehri
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kurdugu dénemde Miisliimanlik inanci heniiz ortada olmamasina ragmen
Nestor eserinde bu motifi Miislimanlik/Hristiyanlik miicadelesi seklinde
kurgulamigtir. Eserin baglangi¢ béliimiinde I. Konstantin kendi adina bir
sehir kurmak icin en giizel yeri ararken riiyasinda gehri Bizansta kurmasi
gerektigine dair bir ses duyar. Derhal Bizans’a giderek sehri kurmak tizere
hazirlik yaptig1 sirada ortaya ¢ikan bir olay, yazara gore Konstantinopolis’in
ve hatta tiim diinyanin kaderini belirleyecektir:

Birden bir delikten yilan ¢ikt1 ve toprakta siiriinmeye baglad: ama o
anda gokten bir kartal indi, yilan1 kapt1 ve havalandu. Yilan ise kartala
dolanmaya basladi. Imparator ve orada bulunanlarin tiimii kartali
ve yilant izliyorlardi. Kartal kisa bir siireligine gézden kayboldu ve
yeniden goriindiigiinde algalmaya basladi ve yilanla birlikte havalan-
dig1 yere diistii. Zira yilan onu yenmisti. Etraftakiler kosarak yila-
n1 ldiirdiiler, kartali onun elinden aldilar. Imparator biiyiik korku
icindeydi. Bilge ve diistiniirlerini toplayarak bu vakay: anlatti. On-
lar ise iyice diisiiniip taginip Imparatora su agiklamayi yaptilar: “Bu
yer ‘Yeditepe’ olarak adlandirilacak ve diinyadaki biitiin sehirlerden
daha ¢ok iinlenecek ve biiyiiyecek. Fakat gehir iki denizin ortasinda
kuruldugu ve denizin dalgalari ona carpacag: icin sehir sallanmaya
mahktimdur. Kartal Hristiyanligin, yilan ise Mislimanligin sembo-
lidiir. Yilan kartali yendigine gére Miislimanlik Hristiyanliga tistiin
gelecektir. Hristiyanlar yilani 6ldiirdiikleri ve kartali ¢ekip aldiklart
icin sonunda yine Hristiyanlar Miisliimanlar1 yenecek ve Yeditepe'ye
hakim olup orada hiikiim siireceklerdir. (Leonid 1886: 3)

I. Konstantin her seye ragmen sehri kurar. Kendi adini tagtyan sehrin ide-
al bir goriiniim kazanmasi i¢in tiim mimarlarini, din adamlarini ve sehrin
ileri gelenlerini gorevlendirir. Sehirde birgok giizel bina ve kilise yapilmasi
igin tiim halk seferber olur. Ancak yazar, Istanbul’un Tiirklerin eline gegisi-
ni zamanla sehir halkinin kétiiliiklere ve giinaha kapilmalarina, idarecilerin
kibirlenmelerine baglamakrtadir: “Kétiilitk ve kanunsuzluk hitkiimdar tah-
tindan eder” (Leonid 1886: 6). Yazar, ykiiniin ilk sayfalarinda bu bilgileri
verdikten sonra metnin hemen hemen tamamini savas sahnelerine ayirir.
Ozellikle 26 ve 27 Mayzs giinlerindeki siddetli carpismalari ayrintilt olarak
anlatan eserin odak noktasi, sehri cevreleyen surlarin orta kismi anlamina
gelen ‘Mesoteichion’ denilen (Edirnekapi-Topkapi-Mevlanakap: hatti) ve
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daha zayif oldugu gerekgesiyle Tiirk kusatmasinin ana hedefinde bulunan
bolgedir. Nestor Iskender bu bélgeyi Giustiniani'nin savundugunu yaz-
maktadir. Oykiiniin baskahramanlari Tiirk tarafindan Sultan II. Mehmet,
Bizans tarafindan ise yazarin 6ykiide kimi yerde “car”, kimi yerde de car
ya da hiitkiimdar anlamina gelen “Sezar” unvaniyla s6z ettigi XI. Konstan-
tin, baskumandan Giovanni Giustiniani (Justinyani) ve patriktir. Nestor
[skender’e gore maneviyat, vicdan ve din agisindan zayiflayan sehirde uzun
stiredir konugulan kehanetler gerceklesir ve II. Mehmet ordusuyla karadan
ve denizden sehri kusatir. Tiim metin, her iki tarafin da gorgii tanig1 konu-
mundaki yazarin savas taktiklerini, carpisma sahnelerini ve Hristiyan gehir
halkinin kiliselere gidip dua edislerini anlatmasi {izerine kurgulanmigtr. I1.
Mehmet'in ordusuyla birlikte sehre girisine ise eserin ancak son iki sayfasin-
da deginilmistir.

Nestor Iskender eserinde car1 idealize ettigi icin 6ykii boyunca okuyucu-
nun karsisina en ¢ok XI. Konstantin ¢ikar. Car, yazar tarafindan 6rnek bir
kumandan, dindar bir y6netici, dirayetli ve cesur bir asker olarak gosteril-
mektedir. Kusatmanin baglangicinda ani gelisen saldiriya karst ¢ar bir takim
askeri 6nlemler alir: “Car, maiyetindeki soylulara ve ileri gelenlere, askerleri
ve tiim sehir halkint sehrin surlarina, kulelerine ve kapilarina dagitmalari-
n1, herkesin kendi yerini bilip orayr savunmasini, savas icin gerekli her seyi
hazirlamalarini, surlarda Tiirklerle savasmalarini ve sehirden ¢ikmamalari
icin her yone asker canlari yerlestirmelerini emretti. Surlari savunmak igin
hiicum beklenen yerlere top ve tiifeklerin yerlestirilmesini emretti” (Leo-
nid 1886: 7). Carin ordusunun baginda durmadan askerlere ve ayrica halka
cesaret veren bir kumandan olarak tasvir edilisi eser boyunca sik¢a vurgu-
lanir: “Car, yaninda soylularla birlikte aglayarak ve higkirarak soylularina,
komutanlara, biitiin askerlere ve biitiin halka {imitlerini kaybetmemeleri,
islerinde zafiyet gdstermemeleri, cesaretle ve sarsilmaz bir inangla diigmanla
savagmalart i¢in dua ederek ve Tanrinin onlara yardim edecegini diistinerek
biitiin sehri dolagti. Halki toplanmaya davet ederek biitiin sehirde ¢anlarin
calinmasini emretti” (Leonid 1886: 28).

XV. yiizy1l Rus edebiyatinda kilisenin de biiyiik etkisiyle din konusu eser-
lerin vazgegilmez unsurlarindandir. Bu durum o dénemde sadece Rus
edebiyatina 6zgii olmayip Bizans ve Latin kékenli Ducas ve Francis gibi
kaynaklarda da gpriilebilir. Nestor Iskender de bu 6ykiisiinde dini motifle-
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re oldukea agirlik vermistir ve bu sayede oykii, tarihsel agidan ziyade dini
yoniiyle 6n plana ¢tkmaktadir. Bu baglamda eserin amacinin Hristiyanlara
Tanrinin dogru yolundan sapmamalarini, aksi takdirde baglarina felaket-
lerin gelebilecegini gostermek oldugu soylenebilir. Yazar sik sik Incilden
alintlar yaparak bu goriisiinii desteklemektedir: “Tanrt diyor ki: “Ellerinizi
bana dogru kaldirdiginiz zaman gozlerimi sizden gevirecegim ve karsima
ctkmak i¢in gelirseniz yiiziimii size ddnmeyecegim”. Bir baska yerde soyle
der: “Ne yaratirsan, ne yaparsan nefret edecegim”. Giinahlarimiz yiiziinden
iste boyle bir cevabi hak ettik. Yakariglarimiz ve dualarimiz Tanriya uzak

kald1” (Leonid 1886: 27).

Car, ordusunu savasa hazirlarken ve halka moral verirken sik sik onlar1 Tan-
rinin ve Meryem Ana'nin yardimiyla cesaretlendirir ve kendisi de her firsatta
patrik ve din adamlariyla birlikte kiliseye giderek dua eder: “(...) daha birgok
dualari haykirdilar, ayni sekilde tiim kalpleriyle haykirarak ve hiingiir hiin-
giir aglayarak Meryem Ana’ya yalvardilar. Car ise surlar boyunca sehri sik sik
dolagtyor ve komutanlari, askerleri ve tiim halki timitlerini kaybetmemeleri,
diismana karst direnclerini gevsetmemeleri, Yiice Tanridan umutlarini kes-
memeleri i¢in yiireklendiriyordu, ¢iinkii Yiice Tanri bizim yardimcimiz ve
koruyucumuzdur. Ve ¢ar tekrar duaya yoneliyordu” (Leonid 1886: 8). Dint
endiselerin etkisiyle yazilmis olan 6ykiide savas sahneleri kadar dualar, kilise
ziyaretleri ve halki yatistirma ¢abalart oldukea sik tekrarlanmaktadir:

Car, onceden oldugu gibi, aglayarak ve hickirarak, halka ve yone-
ticilerine yalvararak sehri dolagtyor ve onlara soyle diyordu: “Efen-
diler, kardesler, vatandaslar, soylular! Tanriyi, onun masum Anasini
ve Hristiyan inancimizi 6vmenin zamanidir. Metin olun, sebat edin,
islerinizde zafiyet gostermeyin, umudunuzu yitirmeyin, Ortodoks
inancina ve kilisenin yoluna bas koyun. Cémert Tanrimiz bizi ko-
rusun!”. Bu ve bagka bircok sozle car insanlara ¢agrida bulundu ve
biitiin sehirde canlarin calinmasini emretti (Leonid 1886: 13).

Yazar, ideal bir hiikiimdar olarak gosterdigi carin cesaretini ve zor durumda
kalmasina ragmen maiyetindekilerin sehri terk etme tekliflerini her seferin-
de reddetmesini eser boyunca birkag kez vurgular. Gergekten de XI. Kons-
tantin, son ana kadar sehri savunmus, hayatini savas alaninda kaybetmistir.
Patrik ve sehrin ileri gelenleri Tiirklerin geri ¢ekilmeyecegini anladiklarinda
car1 sehri terk etmesi konusunda sik sik ikna etmeye calisirlar:
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Car ise gozyaslart dokerek uzun siire sessiz kald: ve onlara soyle cevap
verdi: “Tavsiyenize saygi duyuyorum ve deger veriyorum. Bu tavsiye-
nin benim hayrima verildigini biliyorum, yoksa dedikleriniz aynen
gergeklesebilir. Ama ben nasil béyle davranabilirim, din adamlarini,
kiliseyi, hitkiimdarlig1 ve tiim halki nasil terk ederim? Ve biitiin diin-
ya hakkimda neler soyler, yalvaririm size bana cevap verin. Hayur,
efendiler, hayir, burada sizinle 6liiriim daha iyi”. Yere egilerek ve ke-
derle aglayarak onlara selam verdi (Leonid 1886: 16).

Bizans tarafina ait kaynaklara gore Tiirklerin gehre girisi {izerine Konstan-
tin’in diisman eline canli diismemek icin ka¢mak yerine kendisini kilicryla
oldiirmek istedigi, ancak bir giinah islememek i¢in bunu askerlerinden iste-
digi, kimsenin buna yanasmamast {izerine siradan bir asker gibi ¢arpisarak
oldigi belirtilir (Emecen 2012: 320-321). “Ya Tanrinin kiliseleri i¢in ole-
lim ya da kurtulalim”. Car béyle o6giitledi ve pek ¢cogunun akli buna yatt,
zira garin cesaretini ve giiciinii bilirlerdi. Viicut olarak heybetliydi ve gii¢
olarak da devlere benzerdi” (Leonid 1886: 21). Nestor Iskender’in eserde
defalarca vurguladigi gibi, yazarin géziinde XI. Konstantin son derece yiice
vasiflarla donatilmis bir hiikiimdardir:

Eger car onlara yetisemeseydi sehrin sonu gelebilirdi. Ancak tam vak-
tinde yetisen car kendi askerlerini yiireklendirerek savas naralari att
ve bir aslan gibi kiikreyerek seckin piyade ve sitivarileriyle Tiirklere
saldird1 ve onlart amansizca dogradi. Yakaladigini ikiye ayirdi. Geriye
kalanlari ortadan parcalara boldi, zira onun kilicint higbir sey zapt
edemezdi. Tiirkler ise onun giiciine karsi koymak ve ona saldirmak
icin birbirlerinden yardim istediler. Her tiirlii silahi tizerine firlatular,
sayisiz oklar atular ancak s6ylendigi gibi, savasta bir hitkiimdarin zafe-
ri de maglubiyeti de Tanrinin hitkmiiyle miimkiindiir. Biitiin silahlar
ve oklar bosa gitti. Carin yanindan gegip ona zarar vermediler. Elinde
sadece kilict olan ¢ar ise onlart dogradi. Saldirdig kimseler kagmaya
yoneldiler ve onun 6niinde geri ¢ekildiler (Leonid 1886: 22).

Savas sahnelerinde ve tiim 6ykii boyunca objektif olamayan ve sadece Bizans
tarafinin giiciinii 6ne ¢ikarmayi hedefleyen yazar, her defasinda XI. Kons-
tantin’i muhasaray1 yonlendiren ideal komutan olarak tasvir eder: “Car kili-
cini gekerek Tiirklere saldirds ve kimin omzuna ya da gogsiine vurduysa onu
ikiye boldii. Tiirkler ise ¢arin giicii karsisinda dehset iginde ¢il yavrusu gibi
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dagildilar. Kendi ¢arini géren komutanlar, askerler ve biitiin insanlar cesaret-
le doldular ve vahsi hayvanlar gibi Ttirklere saldirdilar” (Leonid 1886: 29).

Yazann Miisliiman Tiirklere Tarafli Yaklagim

Nestor Iskender'in Miisliimanlara karst olan yanli yaklagimi II. Mehmet
tasvirinde acik bir sekilde ortaya konur. Cesur ve kahraman ¢ar karsisin-
da, “korkak, lanet, tanritanimaz, imansiz, kanun tanimaz Tirk” gibi sifatlar
yakistirilan bir II. Mehmet figiirti vardir. Bunun temelinde o dénem i¢in
Ortodokslugun merkezi olan Istanbul’un Miisliiman bir Tiirk hiikiimdar
tarafindan ele gegirilmesi yatmaktadir. Istanbul’un diismesi Ruslar arasinda
ortaya ¢ikan ve Rahip Filofey tarafindan islenip 1505-1533 yillar1 arasinda
tahtta oturan car IIL. Vasiliy’e sunulan ‘Ugiincii Roma Kuram1'nin sekillen-
mesinde en 6nemli etkenlerden biridir. Tarihgiler tarafindan bir diger etken
olarak Bizans prensesi Sofiya Paleolog’un Rus cart IIL. Ivan ile evlenmesi
gosterilmektedir (Kurat 1999: 140). ‘Ugiincii Roma Kuramr'nin olugma-
sindaki iigiincii etken ise losif Volodskiy Din Okulu'nun Bizans gelenekle-
rini takip ettiren faaliyetleri olmustur (Lurye 1960: 626). Merkezilesmeye
baglayan Rus knezliklerinin Moskovada birlesmesiyle Moskova knezlikleri
kendilerini Rus yurdunun hamileri saymislardir. Car III. Ivan ile Bizans
prensesinin evliligi ise Rus knezlerinin kendilerini Bizans'in varisleri olarak
kabul etmelerine neden olmustur. Ortodoks kilisesinin merkezi olan Bi-
zans'in diigmesi ile de Ruslar kendilerini tiim Hristiyan diinyasinin hamisi
konumunda saymuislardir. Akdes Nimet Kurat, ‘Ugiincii Roma Kuramr'ni
kisaca soyle 6zetlemektedir: “Evvelce diinya hakimiyetinin merkezi Roma
idi. Sonra yeni Roma (yani Istanbul) oldu. Her iki Roma da diistii. Oy-
saki Ugiincii Roma ayaktadir. O da Moskovadir. Hristiyanlikta mukaddes
tiglii hitkmiince dordiincii Roma olmayacakur. Su halde Moskova, diinya
hakimiyetinin yeni merkezidir” (Kurat 1999: 140). Moskova knezlerinin
Bizans'in varisi oldugu inanci, Ruslarin Istanbul’u bir giin yeniden ele gegi-
recekleri iddiasini da beraberinde getirmistir. Bunu somutlagtirmak isteyen
I1I. Ivan, Bizans'in gift basli kartal simgesini Rus armast olarak kabul etmis-
tir. Nitekim Nestor Iskender de eserinde I. Konstantin'in sehre ilk kurdugu
anda verdigi isimden sz eder: “Sehre Yeni Roma adini verdi” (Leonid 1886:
4). Yazar ayrica eserinde Yeni Roma’'nin eninde sonunda Ruslarin eline gege-
cegine dair kehanetleri, bir giin dogru ¢tkacag timidiyle dile getirir: “Ruslar
bu sehri kuranlarla birlikte tiim Ismailogullarint yenecekler ve Yeditepe'yi
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kanunen ezelden beri sahip olanlarla birlikte alacaklar” (Leonid 1886: 40-
41). Ilber Ortayli, Istanbul’un Miisliimanlarin eline gegmesi nedeniyle ta-
rihi @istiinliigiiniin ve misyonunun sona erdigini ileri siiren ‘Ugiincii Roma
iddiasinin aslinda ne Hristiyan ne de Slav diinyasinca benimsendigini, bu-
nun sadece ‘Veliko-Rus’ (Biiyiik Rusya) kiiltiiriine hakim bir unsur oldugu-

nu belirtmektedir (Ortayli 1997: 190).

XV. yiizyil Rusya’sinda baskin olan bu diisiincelerden dolay1 Nestor Isken-
der eserinde II. Mehmet'e ve Miisliimanlara karsi oldukga tarafli ve olumsuz
bir tutum sergilemektedir. Tasvirlerde “6e300xHbIi” (tanritanimaz, tanri-
siz, rezil, edepsiz), “0Oe3BepHbIil” (imansiz, inangsiz), “okasHHBIN (lanetli,
melun, giinahkér), “myxasbiit” (hain, sinsi), “ckBepHbIii” (igreng, tiksin-
dirici, pis) gibi sifatlara fazlasiyla yer vermekte ve hatta II. Mehmet'ten her
soz edisinde mutlaka bu sifatlardan birisini kullanmaktan ¢ekinmemektedir.
Ornegin; “Car bu lanetlilerin artik geri gekilecegini imit ederek valiye yiki-
lan yerin tomruklarla doldurulmasini ve kulenin onarilmasini tekrar emret-
ti. Ancak tanritanimaz Mehmet béyle diistinmiiyordu” (Leonid 1886: 23),
“Lanetli Tiirk, Tanrinin izniyle karar verdigi gibi yapt” (Leonid 1886: 23),
“26 Mayista mollalar o kétii ezanlart okur okumaz feryatlar ederek, savas
naralari atarak biitiin kuvvetler sehre atildi” (Leonid 1886: 27), “Bu imansiz
hain, el¢ileri kabul etmedi, sehrin top ve tiifekle ates altina alinmasini, surlar
yikacak cesitli tiirlerdeki silahlarin toplanmasini ve hiicuma hazirlanilmasini
emretti” (Leonid 1886: 6), “Tiirkler on dérdiincii giin kendi rezil dualarini
haykirarak zurna ve kopuz calmaya, nakkarelere vurmaya basladilar” (Leo-
nid 1886: 8) gibi ciimlelerde bunlar gze carpmaktadir. Dini kaygilarin d6-
nemin eserlerinde yogun olarak hissedilmesi, karg: taraftakilere yonelik aga-
gilayici ve hatta rencide edici sézciiklerin ve sifatlarin kullanilmasina neden
olmaktadir. Durum béyleyken, bazi bilim adamlarinin Nestor Iskender’in
bu eserde II. Mehmet'e sempati besledigini yazmast oldukga diistindiiriicii-
diir: “Diger eserler II. Fatih Sultan Mehmet'i vahsi, barbar seklinde tasvir
ettikleri halde burada yazar (Nestor Iskender) gergekleri anlatmaya calismus,
[stanbul’un fethini bir tiirlii hakli saymis, Tiirk hiikiimdarina, II. Fatih Sul-
tan Mehmet'e besledigi sempatiyi saklayamamistir” (Haciyev 2009: 557).

Nestor Iskender’in bu eseri dini agirliklt motifler tastmasina ragmen Istan-
bul’un Tiirkler tarafindan fethedilmesini anlatan tarihsel bir zemine oturtul-
mugstur. Ancak savas sahnelerinin tasvirinde kurgu ile gercek i ice girmistir.
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Yazar, gorgii tanig1 olarak yasadiklarini ve gozlemlediklerini aktarirken kimi
yerde oldukea gercekeidir:

Top ve havan toplarinin giimbiirtiisiinden, ¢anlarin ¢inlamasindan,
her taraftan gelen nara ve haykiriglardan ve kilig sakirusindan dolay:
carpisma siddetli ve korkungtu, her iki tarafin da silahlari simsek gibi
parliyordu. Sehirdekilerin, kadinlarin ve gocuklarin aglamalarindan
ve haykiriglarindan dolay: gokle yer birbirine karistyor, yer de gok de
sarsiliyor gibiydi. Askerlerin birbirlerine dedikleri duyulmuyor, in-
sanlarin haykirislari, naralar, ¢igliklari ve aglayislari, tiifeklerin giim-
biirtiisii ve ¢an sesleriyle birbirine karigip gok giiriiltiisiine benzer bir
ugultuya doniisiiyordu. Ttiim sehir ve ordu, iki taraftan top ve tiifek-
lerle yapilan ¢ok sayidaki atig ve salvolardan ¢ikan yogun dumanla
kaplanmistt. Oyle ki garpisanlar birbirini gérmiiyordu ve birgogu ba-
rutun pis kokusundan 6liiyordu (Leonid 1886: 9-10).

Carpismanin siddeti 6yle yogundur ki yazar sanki bir kiyameti tasvir etmek-
tedir:

Daha once de yazdigimiz gibi, bu felaket ve acilart kelimelerle nasil
ifade edebiliriz? Ciinkii her iki tarafin da 6lileri demet demet siper-
lerden diisiiyor, kanlart duvarlardan nehir gibi akiyordu. Carpisanla-
rin feryatlarindan ve gigliklarindan, sehir halkinin aglayis ve higkirik-
larindan, can seslerinden, kiliglarin sikirtisindan ve 1silusindan dolay:
tiim sehir sanki temelinden sarsiliyordu. Ve hendekler agzina kadar
o kadar cesetle doldu ki Tiirkler onlarin tizerine basamaga ¢ikar gibi
tirmandilar ve yle savastilar. Olii bedenler onlar icin sehrin surlarina
uzanan koprii ve merdiven gibiydi. Sehrin etrafindaki biitiin dereler
ceset yigiliydi, derelerin kiyilart da cesetle kapliydi. Kan, giiclii bir sel
gibi akiyordu. Galata kérfezi yani Liman kandan kipkirmizi olmustu.
Oyle gaddarca ve acimasizca savastyorlardi ki hendekler ve gukurlar
kanla dolmustu (Leonid 1886: 14).

Tim bunlarin yaninda tarihi gergeklere uymayan sahnelerin de oldugu
bu eserde yazar, hayal giiciine basvurdugu bazi betimlemelerde Tiirkleri ve
Miisliimanlar agagilama yoluna gitmistir:

Tanritanimaz (Tiirk) ise cliriiyiip les gibi koksunlar diye cesetle-
ri mancinikla sehre firlatmay: diisiindigiinden, kendi askerlerinin
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olulerini toplamak istemedi. Fakat sehri bilen adamlari ona sehrin
biiytikligiinii, boyutlarini ve pis kokunun sehre zarar vermeyecegini
anlatular. O zaman ¢ok sayida Tiirk bir araya geldi. Cesetleri topladi-
lar ve yakular. Hendeklerde ve cukurlarda kalan kan, ciirtiyerek kes-
kin pis bir koku yaydi. Fakat bununla birlikte bu kokunun sehre bir
zarar1 dokunmad ¢iinkii riizgar onu uzaklastirdi. (Leonid 1886: 15)

Yazara gore Tuirkler kendi askerlerinin dliilerini toplamak yerine yakmayi
tercih etmektedir ve yazarin bu gbriisii eser boyunca birkag kez vurgulanr:
“Miizakere ettikten sonra Tiirkler cesetleri topladilar ve yakular” (Leonid
1886: 23).

Savas Sahneleri

Hisarlari, surlart ve kuleleriyle yillarca sayisiz saldirilara ve tehditlere kar-
st direnebilen ancak Tiirklerin muhasarasi kargisinda artik yikilmakea olan
Konstantinopolis'in miicadelesini anlatan bu eser, kara savaslarini ve Tiirk
ordugahinda olup bitenleri olduk¢a ayrinuli sekilde anlatmast agisindan
onemlidir. XV. ve XVI. yiizyillar savaslarin bol oldugu, insan giiciiniin ve
atesli silahlarin denendigi, yeni savas ara¢ ve tekniklerine siklikla bagvurul-
dugu bir désnemdir. Dolayisiyla Nestor Iskender de yakindan tanidig: Tiirk
muhasara tekniklerinden detayli olarak s6z eder: “Tiirkler, daha 6nce be-
lirttigimiz gibi, uyku nedir bilmeden, birbirleriyle nébetleserek sehri her
yonden kusatmislardi ¢iinkii sayilart ok fazlaydi. Ilk hiicumdan 30 giin
sonra tiim giiglerini yeniden bir araya getirerek toplarin, tiifeklerini ve sa-
yisiz duvar yikict her tiirlii araglarini yigdilar. Onlarin burada dékeiikleri
iki devasa topu vardu. Birinin giillesi diz boyuna, digerininki bele kadar ge-
liyordu” (Leonid 1886: 12). Nestor [skender’in soziinii ettigi ve o zamana
kadar goriilmemis 6l¢iilerde dokiilen devasa top, muhasaradan 6nce Edir-
nede dokiilmiis ve denenmistir. Feridun Emecen’in belirttigine gore, bu
muazzam top 600 kiloluk giille atabilmektedir ve ilk atig denemesinde 18
kilometre mesafeden duyulabilen korkung sesinden tirkmemeleri icin sehir
halk: ve 6zellikle hamile kadinlar uyarilmistir (2012: 198). Bu devasa top
Edirneden Istanbul’a iki ay siiren zahmetli bir yolculukla getirilmis, topun
nakliyesinde 50 ¢ift okiiz kullanilmig, dengesinin korunmasi i¢in her iki
tarafindan 200’er askerle desteklenmistir (Dabagyan 2005: 151). Bu de-
vasa topun disinda sehrin muhasarasinda bazi Bizans kaynaklarina gore 56
top, diger kaynaklara gére ise 200 top kullanilmistir. II. Mehmet uzunca
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bir siiredir planladigi muhasara icin ¢ok degisik savas aletleri hazirlamistr.
Bunlar arasinda tas ve alev topu atabilen biiyiik manciniklar, tiirlii cinsten
kogbaslari, hareketli kuleler, surlara tirmanmak i¢in yapilmis ahsap ve halat
merdivenler, surlara darbe vurmak iizere tasarlanmis demirden ya da ah-
saptan cesitli araglar, kiigiik bir topu andiran ilkel tiifekler ve havan toplari
vardir. Tiirk ordugihinda bulundugunu belirten yazar, Tiirklerin muhasara
hazirliklarini yakindan goriir ve eserinde, adi gegen muhasara aletlerine de
yer yer deginir: “O imansiz ise basarisizliga ugradigint gériince biitiin giig-
lerini toplayarak tistii kapali devasa kusatma kulelerini derhal surlara dogru
yanastirmalarini emretti” (Leonid 1886: 16). Nestor Iskender, Tiirklerin sa-
vas geleneginde 6nemli bir yer tutan, askerlere cesaret ve heyecan, diismana
ise korku ve gozdag1 vermek amaciyla kullanilan davul, zurna, nakkare gibi
enstriimanlardan da s6z eder: “Tiirkler on d6rdiincii giin kendi rezil dualari-
nt haykirarak zurna ve kopuz ¢almaya, nakkarelere vurmaya basladilar. (...)
Car ise insanlarin Tanridan umutlarini kesmemelerini 6giitleyerek halkini
cesaretlendiriyor ve insanlari toplamak iizere tiim sehirde ¢anlarin ¢alinma-
sint emrediyordu. Yiiksek sesi duyan Tiirkler tekrar zurna ve boru ¢almaya,
say1siz davullara vurmaya basladilar” (Leonid 1886: 8-9).

Eserde yazarin idealize ettigi bir diger kahraman, Cenovadan Bizans'in
yardimina gelip sehrin miidafaasini askeri yonden tistlenen ve ayrica XI.
Konstantin tarafindan baskumandan olarak tayin edilen Giustiniani'dir. Ya-
zar, eserinde yanilgi ile Giustiniani’nin gelis tarihinin kusatma esnasinda
oldugunu belirtir. Bu durum, yazarin, eserinde bir kahraman olarak tas-
vir ettigi Giustiniani’yi en bastan bir kurtarici olarak sunmak istemesinden
kaynaklaniyor olabilir. Ciinkii tarih kaynaklarina gore gercekte Giustinia-
ni’nin gemisiyle Bizans agiklarina gelis tarihi 26 Ocak’ur (Tansel 1971: 55).
Kusatmanin ilerleyen donemlerinde Istanbul’un yakinlarinda olan ve fetih
strasinda yagananlari birinci agizdan duyarak ve ilgili kaynaklar: inceleyerek
bir kitap kaleme alan Bizansli Kritovulos'un belirttigine gore, Giustiniani
Konstantinopolis'e gelmeden 6nce Sakiz ve Rodos adalarinin ¢evresinde
gemilerle dolagmis, II. Mehmet'in sehrin tizerine yiirimekte oldugunu ha-
ber alarak teklif almadan Bizanslilara yardim etmek icin Konstantinopolis'e
gelmistir (Kritovulos 2012: 61). Nestor Iskender tarafindan gar kadar gok
oviilen Giustiniani, cesaretle gorevini yerine getiren, isabetli atiglariyla Ttirk-
lerin devasa topuna zarar veren, bir kili¢ darbesiyle onlarca Tiirk askerini 6l-
diiren, gehir halkina giicii ve cesaretiyle moral veren bir kisilik olarak tistiin
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meziyetlerle donatlmigtir:

Giustiniani, ¢ardan Tiirklerin en ¢ok saldirdiklari surlarin en tehli-
keli bolgelerini istedi. Car onun emrine kendi adamlarindan 2000
asker verdi. Giustiniani Ttirklerle 6yle cesaretle ve metanetle savasti ki
bulundugu yerden tiim Tiirkler geri ¢ekildiler ve bir daha oraya gel-
mediler. Giustiniani sadece kendi bolgesini savunmuyor, tiim sehir
surlarini da dolastyordu. Insanlarin umutlarini kaybetmemelerini,
Tanrinin yardimina olan sarsilmaz inanglarini korumalarini, islerini
aksatmamalarini, tiim ruhlari ve kalpleriyle inangsizlarla savasmaya
hazir olmalarini égiitliiyor, onlari cesaretlendiriyor ve “Tanri bize
yardim edecek” diyordu. Boyle sozlerle durmadan insanlari gayrete
getiriyor ve onlara 6giit veriyordu, zira askerlik konusunda olduk¢a
maharetliydi. Herkes onu seviyordu ve onun her séziinti dinliyorlard:
(Leonid 1886: 11).

Giustiniani’nin Bizans't savunma konusundaki gayretleri yadsinmamakla
birlikte muhasaranin siddetlendigi son giinlerde bir top giillesiyle yaralan-
diktan sonra miidafaa yerini terk etmesiyle sehrin diisiisti hizlanmis, Kons-
tantin’in onun gorevinin basina dénmesi konusundaki israrlari bosa ¢ik-
mis ve Giustiniani yanindakilerle birlikte Galata Limanr’'ndaki gemileriyle
kagma yolunu se¢mis, Sakiz adasina ulasuginda ise aldig1 yaralar nedeniyle
hayatini kaybetmistir (Jones 2012: 45, 147). Giustiniani’nin cesaretini eser
boyunca Konstantin'le es tutan Nestor Iskender ise 6ykiisiinde Giustinia-
ni’nin yaralandiktan sonraki akibeti hakkinda higbir bilgi vermemistir.

Nestor Iskender’in eserindeki ana karakterlerden bir digeri ise patrik Anas-
tasiydir. Hemen her sayfast dini motiflerle bezenmis olan eserde patrigin de
tist diizey bir din adamu olarak siirekli dua ettigi, sehir halkini dualariyla ya-
tistirmaya calistigl, savunmaya manevi agidan destek sagladig goriiliir. Ancak
Nestor Iskender'in eserinde sika adini andig1 ‘patrik Anastasiy’ kimligiyle
kesin olarak kimi isaret ettigi soru isareti olarak kalmustir. Ciinkii bir 6nceki
patrik Gregorios Mammis'in muhasaradan énce 1450 yilinda kendi istegiyle
gorevinden ayrildigr ve 1453 yilinda da sehirde bir patrik olmadigr uzmanlar
tarafindan belirtilmektedir (Lauskin 1995: 16). Fatih Sultan Mehmet sehri
fethettikten sonra Gennadios Skolarios'u yeni patrik olarak ilan etmis, boy-
lece sehir halkinin din ve gelenekler konusunda 6zgiir kalmasini saglamistir.
Bundan baska sehirde Nestor Iskender’in soziinii ettigi bir carige de yoktur.
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Yazara gore carice, soylu kadinlarla ve ¢ocuklarla birlikte kiliseye dua etmeye
gider, patrik ve diger din adamlari cariceyi carla birlikte sehri terk etmeye ikna
eder ancak car da carige de bunu reddeder. Sehir diistiigiinde ise II. Mehmet,
carigenin nerede oldugunu sorar. Nestor Iskender’in belirttigine gore “carice
hemen o anda carla vedalasip saglarini rahibeler gibi kestirdi. Kalan komu-
tanlar ve boyarlar carigeyi, soylu kadinlari ve bir¢ok gen¢ kadini alarak Gius-
tiniani’nin gemi ve kadirgalariyla adalara ve Moradaki soydaglarinin yanina
yolladilar” (Leonid 1886: 37). Oysaki XI. Konstantin'in 1428'de evlendigi ilk
karist Theodora (Maddalena) Tocco 1429 yilinda dlmiistiir. 1441 yilinda ev-
lendigi ikinci karist Caterina Gattilusio ise 1442 yilinda 6lmiistiir. Imparator
bundan sonra bir evlilik yapmamustur (Nicol 1992: 8, 17-19). Dolayzstyla fe-
tih sirasinda Bizans'ta bir garige de yoktur. Bunun disinda Nestor Iskender’in
kusatma siiresi konusunda da yanildigi s6ylenebilir. Yazar, kusatmanin hangi
tarihte bagladigini tam olarak bildirmemekle birlikte, fetih giiniinii 29 Mayzs
olarak gostermektedir. Ancak fetihnamelere ve diger tarihi kaynaklara gore 6
Nisandan baglayarak 53 giin siiren kugatma, metin igindeki veriler dikkatle
incelendiginde Nestor Iskender’e gére 5 aydan daha fazla siirmektedir: “Tiirk-
lerle savasa basladigimizdan beri Tanrinin inayeti igin dua ederek bes ay gecti”
(Leonid 1886: 21).

Nestor Iskender'in oykiisiine genel olarak bakildiginda bir XV. yiizy1l ¢a-
lismasi olarak eserin fikirsel ve sanatsal yapisinda efsanelerin ve kehanet-
lerin 6nemli rol oynadig sdylenebilir. Oykii, Konstantinopolis'in kurulug
hikéayesiyle baglayip, bir giin Misliimanlarin eline gegecegine dair bir baska
efsaneyle devam eder. Efsanedeki kartal-yilan miicadelesi okuyucuyu sehrin
sonuna hazirlayan bir uyart niteligindedir. Oykiiniin devaminda efsane ger-
ceklesir ve Tiirkler sehri ele gegirmek iizere harekete geger. Oykiiniin sonla-
rina dogru eskiden beri bilinen ikinci bir kehanet gerceklesir. Car Sehri’ni
koruduguna inanilan kutsal 151k ve melek, muhasaranin sonlarina dogru
sehri terk ederler ve bu da Konstantinopolis'in diisiisii anlamina gelir:

21 Mayis'ta bizim giinahlarimiz yiiziinden sehirde korkung bir ala-
met belirdi. Cumaya baglanan gece tiim sehir bir 1sikla aydinland.
Nobetgiler bunu goriince Tiirklerin sehri atese verdigini diistinerek
neler oldugunu anlamak icin kogtular ve yiiksek sesle bagristilar. Bir
yigin insan toplaninca Tanrinin biiyiik kilisesi Ayasofyanin kubbe-
sinde pencereden disart devasa bir alevin yiikseldigini gordiiler. Kili-

49



/

bilig

KIS 2016 / SAYI 76 « Oksiiz, Yapic1, Nestor Iskender ve Istanbul’un Tiirkler Tarafindan Alims Hikdyesi

senin kubbesi uzun siire alevle sarmalanmis halde kaldi. Biitiin alev-
ler bir araya toplandi ve kelimelerle tarif edilemeyecek bir 151tk parladi
ve gokyliziine yiikseldi. Bunu goren insanlar “Tanr bizi korusun!”
diye bagrisarak act act aglamaya bagladilar. Bu alev goge erdiginde
gokyliziiniin kapilart acildi ve alevi icine alarak tekrar kapandi (Leo-

nid 1886: 23-34).

Rus edebiyat tarihi uzmani Skripil’e gore Nestor Iskender sozlii anlatilardan
duydugu ya da “Car Sehrindeki Ayasofya Kilisesi’nin Yapilis Menkibesi”
gibi ceviri eserlerden okudugu bilgileri birlestirerek Konstantinopolis'in
diisme sahnesini bu sekilde tasvir etmistir (Skripil 1954: 180). Bu esrarengiz
parilt Tiirkler tarafindan da goriilmiis ve Islam’in nuru olarak yorumlanip
zafer isareti olduguna inanilmistir (Dabagyan 2005: 175). Bizans'ta kokles-
mis olan hurafelere gore sehrin basina gelen biiyiik felaketleri, halkin ve iist
diizey yoneticilerin isledigi giinahlarin bir kefareti olarak gérme anlayss: ile
Konstantinopolis lanetli baskent olarak goriilmiis ve o donemde yasanan
depremler, yildirimlar, seller, yildiz kaymalar: gibi doga olaylar1 sehrin diis-
mesiyle ilgili kehanetlere yorulmustur. Kritovulos da kitabinda bu olaylara
yer vermis, bu tiirden bazi olaganiistii belirtilerin Tanr1 tarafindan birer isa-
ret gibi kabul edilerek Bizanslilarin manevi gliciinti kirdigindan s6z etmistir:
“Siddetli depremler, topragin kaynamasi, ard arkasi kesilmeyen simsek ve
¢okea yagan yagmurlardan meydana gelen seller ve sert riizgarlar esmesi,
gokytiziinde gezen ve duran garip yildizlarin belirmesiyle diizensizligin art-
masi ve bunlara benzer beklenmedik olaylarin meydana gelmesi, gelecekte
biiyiik degisiklikler olacagina birer manevi alamet sayiliyordu” (Kritovulos
2012: 56). Dolayisiyla dykiiniin ilerleyen sahnelerinde baska kehanetlerden
de soz edilir: “Saat gecenin yedisi oldugunda schrin tizerine derin bir karan-
lik ¢okeii. Gokytiziinde hava yogunlasti. Ardindan aglayip, goriiniis ve bii-
yiikliik olarak mandagdziine benzer iri kizil damlalar1 gozyast gibi dokerek
sehrin tizerinde asili kaldi. Bu damlalar uzun siire yerde kaldi. Tiim insan-
lar saskinds, biiyiik tiziintii ve korku igine diistiiler” (Leonid 1886: 33). II.
Mehmet ise sehrin tizerindeki heybetli karanlig1 gorerek yanina bilgelerini
ve mollalarini gagirir ve soyle sorar: “Sehrin tizerine ¢okmiis bu karanlik
neyin alametidir?” diye sordu. Ona soyle cevap verdiler: “Bu sasirtict alamet
sehrin yok olusunu haber veriyor” (Leonid 1886: 34).

Savas sahneleri yaninda eserini cesitli efsane ve kehanetlerle zenginlestiren
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Nestor Iskender, oykiisiiniin sonunda XI. Konstantin'in 6ldiigiinii, boylece
sehrin Turklerin eline gectigini, II. Mehmet'in ilk is olarak Ayasofya’ya gitti-
gini, burada halka ve din adamlarina giivenliklerinin saglanmasi konusunda
bizzat kendisinin teminat verdigini yazar:

Kilise meydanina geldiginde atindan indi, yere kapandi, bir avug top-
rak alip Tanriya siikrederek basindan asagi doktii. Bu heybetli bina-
ya bakip ¢ok sasirdi ve soyle dedi: “Gergekten de bu insanlar vard:
ve gittiler. Onlardan sonra onlara benzer kisiler gelmeyecek”. Kutsal
sunagin bos oldugunu gordii ve buraya ¢ikti. Patrik, din adamlart
ve halk goézyaslar iginde bagirdilar ve onun 6niinde yere kapanip
yiiz stirdiiler. Sultan ise el isaretiyle onlar1 kaldird: ve soyle seslendi:
“Anastasiy, sana ve senin ¢evrendeki tiim halka sesleniyorum. Bugiin-
den itibaren ne benim éfkemden, ne 6liimden ne de esir diigmekten
korkmasinlar”. Sonra déniip sancak beylerine ve pasalara, tiim as-
kerlere ve seckin komutanlarina, sehir halkina, kadin ve cocuklara
oliimle, esaretle ya da bagka herhangi bir kétiiliikle zulmetmelerini
yasaklamalarini emretti. Eger kim ki emrimizi ¢ignerse 6liimle ceza-

landirilacaktir (Leonid: 1886: 39).

Nestor Iskender’e gére Car Sehri'nin hikéyesi onun Tiirkler tarafindan ali-
nistyla bitmez. Yazara gore, sehrin dististiyle ilgili tiim kehanetler gercekles-
tigine gore, onun bir giin Ruslarin eline gegecegine dair kehanet de gergek-
lesecek demektir:

[ste boylece giinahlarimiz yiiziinden basimiza bunlar geldi: kanun ta-
nimaz Mehmet giinesin altindaki tilkelerin en soylusu olan bu tilke-
nin tahtina oturdu. Diinyanin iki yakasina hakim olanlar1 yonetmeye
baglad1. Gemileri denizlerin enginliklerine sigmayan, askerleri yer-
yuziiniin tim genisliklerini kaplayan magrur Artakserksi yenenleri
yendi. 74 kral tarafindan savunulan efsanevi Truva'y: fethedenleri fet-
hetti. Ey zavally, bil ki eger Mefodiy Patarskiy ve Lev Premudriy (Bil-
ge Leo) tarafindan miijdelenenler ve bu sehir hakkindaki alametler
gergeklestiyse, bundan sonraki kehanetler de bos ¢tkmayacak, gergek-
lesecektir. Soyle yazilmistir: “Ruslar bu sehri kuranlarla birlikte tiim
[smailogullarini yenecekler ve Yeditepe'yi kanunen ezelden beri sahip
olanlarla birlikte alacaklar. Orada hiikiim stirecekler, Yeditepe'yi Rus-
lar yani besinci ve altinct dilde? konusanlar ellerinde tutacaklar, orada

51
°



/

bilig

KIS 2016 / SAYI 76 « Oksiiz, Yapic1, Nestor Iskender ve Istanbul’un Tiirkler Tarafindan Alims Hikdyesi

meyve agaglari dikecekler, onlardan doya doya yiyecekler ve kutsal
yerlerin intikamint alacaklar (Leonid 1886: 40).

Nestor Iskender’in sonug niyetine eserine dahil ettigi bu alinti, yazarin di-
legini, tarihsel olaylara bakis acisini ve dolayisiyla tiim dykiiniin ana fikrini
destekler niteliktedir. Yazar, Konstantinopolisin diiniinii, bugiiniinii ve ya-
rinini efsaneler ve kehanetler esliginde 6zetleyerek tarihsel siiregte olanlari ve
bundan sonra olmasini istediklerini bu sekilde dile getirmistir.

Sonug

Nestor Iskender her iki tarafin da gorgii tanigt konumunda olup hem Tiirk
ordugihinda yasananlari hem de sehir icinde gegen olaylari eserinde ay-
rintistyla dile getirmis, Tiirklerin savas gelenekleri konusundaki bilgilerini
eserin tamamina yaymustir. Dindar bir kisi olan yazar, Ortodokslugun en
onemli merkezinin Miisliiman bir tilkeye ge¢mesini sehir halkinin kendi
giinahlari ytiziinden oldugunu, gazaba gelen Tanrinin insanlari bu sekilde
cezalandirdigini, sehrin gelecekte ancak Ruslar tarafindan kurtarilabilecegi-
ni dile getirmektedir. Oyle ki, yazarin eserinde sikga degindigi bu diisiince
ve kehanetler Ruslar tarafindan giiniimiizde de fazlasiyla ilgi gérmekte, bu
konuda gesitli ¢aligmalar yapilmaktadir. Diger Bizans ve Latin kaynaklarin-
da da Miisliman Osmanlilarin Bizans karsisindaki zaferi Tanrinin giinahkar
Bizanslilara gonderdigi bir ceza olarak ele alinmistir (Necipoglu 2012: 92).
Nestor Iskender’in yanli tutumundan dolayr “Car Sehrinin Oykiisii (Seh-
rin Kurulusu ve 1453 Yilinda Tiirkler Tarafindan Alinis1)” adli eseri tam
anlamiyla bir tarihi belge olarak kabul etmek miimkiin goriinmemektedir.
Kurgu iceren metinde fetihle ilgili bircok 6nemli ayrintiya deginilmemistir.
Ornegin; her iki ordunun da asker sayilar1 belirtilmemis, Fatih tarafindan
yapurilan ve bogaz icin ¢ok biiyiik stratejik 6nemi olan Rumeli Hisar’'n-
dan soz edilmemis, II. Mehmet'in karadan yiiriittiigti gemilere hi¢ deginil-
menmis, kara savagina yogunlasip deniz savaglarindan bahsedilmemis, Batili
devletlerin ve XI. Konstantin’in kardeslerinin sehre neden yardim etmedik-
leri konusuna yiizeysel olarak deginilmis, Turk tarafindan II. Mehmet di-
sinda diger komutanlardan ise ¢ok az s6z edilmistir. Biitiin bunlara ragmen
Nestor [skender’in muhasaranin bir gorgii tanig1 olarak derledigi notlarin-
dan olusturdugu bu eseri, ¢arpisma sahnelerini canli bir tasvirle vermesi,
Tiirklerin o dénemde kullandigt modern ve ¢ok ¢esitli savas aletlerini ve
tekniklerini detaylariyla anlatmasi, diinya ve insanlik tarihinde bir déntim
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noktast olan bir olaya deginen ilk Rusca kaynak olmasi acisindan 6nemlidir.

Agiklamalar

1 Nestor Iskender’in ykiisii ayni donemde kendisinden sonra yazilan
tarih konulu eserlere 6rnek teskil etmistir. Ornegin; 1564-1566 yillari
arasinda yazilan ‘Kazan Tarihi’ adli eserde konu ve tislup agisindan Nes-
tor Iskender’in eseriyle biiyiik benzerlikler vardir. Savas konusu, yazarin
Miisliimanlarin eline esir diigmiis bir Hristiyan olusu, hikdyenin efsa-
nelerle ve dini motiflerle siislenmesi birebir Nestor Iskender’in eseriyle
ortiismektedir (Lihacev 1980: 259).

2 ‘Dilden kasit ‘halk’ kavramudir. Istanbul'un fethine kadarki donemde
Yunan literatiirinde Roma’'nin Turkler tarafindan ele gegirilecegi fakat
bir siire sonra Ruslar tarafindan kurtarilip asil sahiplerine iade edilece-
gine dair kehanet ve efsaneler mevcuttur. Bu gekilde, Nestor Iskender’in
bu kehanetlerden haberdar oldugu sonucu gikarilabilir.
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previously made the capital city of the Christians and
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turning point for the beginning of a new era. One of
the witnesses of the conquest, Alexander Nestor, wrote a
manuscript in the 15th century known as “The Story of
the Tsargrad”, which had an effect in the world of science
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prophecy about the city belonging to the Russians will
come true one day.
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Hectop UckaHpep m ero «flloBecTtb 0 B3ATUM
Llapbrpaga Typkamu»

Fam3e Okcro3™

.

daTtux AnbioxXbl

AHHOTauuA

IMoxopenne Mexmenom II Crambyina, caenannoro Koncrantuaom [
CTOJULIEH XPUCTHAHCTBA M LIEHTPOM IPOBOCIABHON LIEPKBHU, CTAJIO
TIOBOPOTHBIM MOMEHTOM B HCTOPHH, C KOTOPOTO Hadanach HOBAs
ncropudeckas smoxa. Hanncannast oueBuaIeM MOKOPEHHMS TOPOaa
Hecropom Mckanaepom npennonoxureabHo B XV Beke pyKONHUChH
“IToBects 0 B3siTuH Llapbrpaga TypkaMu” BbI3Bajia OOIBIION HHTE-
pec B PyCCKHMX HAay4HBIX Kpyrax. B aToil pykomucu, koTopas cuu-
Taercs Hauboliee APEBHUM PYCCKUM TeKCTOM O B3siTuu CramOyia,
HCTOpHUYecKas JCHCTBHTEIBHOCTh TECHO TIEPEIIETeHA C TBOpUE-
CKUM BBIMBICIIOM. ABTOp, Pa304apOBaHHBIIN B3SITHEM TypKaMU-My-
CyTbMaHaMM IIEHTPA XPUCTHAHCTBA, B CBOEH PYKOMUCH NPUBOAUT
JIETeHIbl U IpopHLianus 00 ocHoBaHMU M cyabde CramOyma, oc-
HOBHAsI 7K€ 4acTh pabOThI MOCBsIIeHa GaTanbHbIM ciieHam. Hectop
Hckanzep, 4acTo ¥ OTKPOBEHHO BBIPAXKAIOLINII CBOE BpaxkieOHOE
OTHOIICHNE K MeXMeTy M TypKaM, YTBEp:KIaeT, YTO B IIPOILIOM
BCE JIETEH/IBI U IIPOPHIAHUS 00 3TOM TOpojie COBLINCE, U NCXOIS U3
9TOTO, 3aBEPIIAET CBOIO MOBECTh XKEITAHUEM OCYIIECTBICHHS Cle-
JYIOIIETo MpeJcKa3aHus o ropose — 0e3ycioBHOM B3sTuu CTam-
OyJ1a pyCCKUMH.

KnioueBble croBa

Cram0Oyn, noxopenune, Mexmen 11, Hectop Uckanaep, npopunanue
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