DENIZ TICARETI HUKUKUNDA CEKISMESIZ YARGI ISLERI
Hac1 KARA"

Oz

Herhangi bir hukuki ihtilaf yasayan veya mevcut bir hakkini korumak isteyen ya
da bir hakkinin ihlal edildigini diisiinen taraf, tahkim yolu kararlastirilmamais ise
devlet yargisina bagvurur yani mahkeme huzurunda dava acar. Bu davalara hangi
mahkemelerin bakacaklar1, gorevli ve yetkili mahkemelerin neresi olacagi ya
6100 say1l1 Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda ya da ilgili kanunda yer alan 6zel
bir kuralla diizenlenmistir. Goreve dair bu kural kamu diizenindendir ve re’sen
dikkate almir. Ancak tiim hukuki korunma isteyen davalar karsi tarafinin da
mutlaka olmasi gereken yani ¢ekismeli (nizali) davalar degildir. Bir kisim davalar
¢ekisme (niza) icermez. Bu davalar Hukuk Muhakemeleri Kanunu ve Tiirk Ticaret
Kanun’da ¢ekismesiz dava tiirii olarak gosterilmistir. Bir davanin ¢ekismesiz
davalar kapsaminda sayilmasi i¢in mutlaka karsi tarafinin da belirtilmemesi, bir
diger deyisle olmamasi gerekmez. Cekismesiz yargida hakim durumun niteligine
uygun olarak gerekli karari verecektir. Tiirk Ticaret Kanunu 5’inci madde ile ticari
cekismesiz ~ davalar bakimindan da  Asliye Ticaret Mahkemeleri
gorevlendirilmistir. Hangi ticari davalarin ¢ekismesiz dava kapsaminda olduklari
ise Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 382°de diizenlenmistir. Ancak bu maddede
sayilmayan islerin ¢cekismesiz yargi islerini tespit kolay degildir. Bununda birlikte
doktrinde kabul edildigi lizere Hukuk Muhakemeleri Kanunu 382’nci maddede
belirtilmeyen davalar Kanunda sayilan haller ile sinirli degildir. Yani anilan
maddede sayilmamakla beraber bir ¢gekismesiz yarginin 6l¢iitlerinden birini veya
birkagini tasiyan bir is de ¢ekigmesiz yargi isi olarak kabul edilir. Bu ¢alismada
Ozellikle deniz ticareti hukukuna dair islerden hangilerinin ¢ekismesiz yarg: isi
olarak kabul edilecegi agiklanacaktir.
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NON-CONTENIOUS JURISDICTION IN MARITIME LAW

Abstract

The party, who has any legal dispute or wants to protect an existing right, or who
thinks that a right has been violated, applies to the state court, that is, files a lawsuit
before the court, if arbitration is not been decided. Which courts will deal with
these cases and which courts are in charge and competent will be are arranged
either in the Civil Procedure Law No. 6100 or, by a special rule in the relevant
law. This rule of duty is of the public order and is taken into account ex officio.
However, not all cases requiring legal protection are contentious cases where the
other party must also be present. Some lawsuits do not involve disputes. These
cases are shown as uncontested cases in the Code of Civil Procedure and the
Turkish Commercial Code. In order for a case to be considered as a non-contested
case, it is not necessary for the other party not to be specified, in other words, it
must not be. In uncontested jurisdiction, the judge will make the necessary
decision in accordance with the nature of the situation. According to article 5 of
the Turkish Commercial Code, Commercial Courts of First Instance have been
appointed for commercial non-contentious cases. Commercial cases are within the
scope of uncontested cases are regulated in article 382 of the Code of Civil
Procedure. Nevertheless, it is not easy to identify uncontested judicial works that
are not listed in this article. However, as accepted in the doctrine, the cases, that
are not specified in Article 382 of the Code of Civil Procedure are not limited to
the cases listed in the Law. In other words, a job that meets one or more of the
criteria of an uncontested jurisdiction, although not included in the
aforementioned article, is also considered an uncontested jurisdiction job. In this
study, it will be explained which of the jobs related to maritime law will be
accepted as non-contentious jurisdiction.

Keywords: Contentious judgment, uncontested (non-contested) judgment,
characteristics of non-contested judgment, maritime commercial law and
uncontested judgment.

GIRIS

Dava, davali (bir baskas1) tarafindan’ siibjektif hakki ihlal edilen veya tehlikeye
sokulan veya kendisinden haksiz bir talepte bulunulan (takipten énce agilan menfi
tespit davalarimi da kapsamasi agisindan, bulunulmasi tehlikesine maruz bulunan

da eklenebilir) davacinin (diger kimsenin), mahkemeden hukuki koruma talep
etmesidir. Buna gore ticari dava, bir bagkasi tarafindan ihlal edilen veya tehlikeye

! BERBEROGLU YENIPINAR, Filiz, Hukuk Davalarinda Taraf Sifati (Husumet Ehliyeti),
Seckin Yaynlari, Ankara, 2020, s. 55; DELIDUMAN, Seyithan/ORUC, Yakup, “Ticari Davalar”,
Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar Dergisi, C. 18, S. 2, s. 100,
(Cevrimici) https://dergipark.org.tr/tr/download/article- file/798699, E.T. 18.09.2021.
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sokulan hakkin ticari bir hak olmas1 ya da haksiz talebe (veya talep tehlikesine)
maruz konunun ticari olmas1 durumunda ticari davadan séz edilir.”

Ticari hayat; siirat, glivenlik ve esneklik gerektirir. Bu nedenle ticari
uyusmazliklarin ¢dziimii ayr1 bir uzmanlhik gerektirmektedir.’ Ancak ticaret
mahkemeleri, kurulus itibariyle de hukuk mahkemelerinden farkli degildir.
Hakimleri, hukuk hakimleriyle ayni1 vasifta olup aym sartlarla tayin edilirler.*

I. CEKISMESIZ YARGI
A. TANIMI

Cekismeli yargi ile anlatilmak istenen, aralarinda hukuki uyusmazlik bulunan
taraflardan birinin, bir basgka deyisle, siibjektif hakki ihlal edilen veya ihlal edilme
tehlikesi bulunan tarafin, bagimsiz ve tarafsiz mahkemeye bagvurmasi ile birlikte
s0z konusu uyusmazligin, mahkemece yargilama kurallarina uygun olarak ve
objektif hukuka gére kesin bir sekilde karara baglanmasi faaliyetidir.’

Cekismeli yargida, iddia ve karsi1 iddia ileri siiren iki taraf vardir ve dolayisiyla bir
dava s6z konusudur. Dava konusunu olusturan ihtilaf, bu iki taraf arasindadir.
Cekismesiz yargi ise ¢ekismeli yargidan farkli 6zellikleri bulunan bir yargi ¢esidi
olup, 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu (HMK)’nun 382/1 maddesinde;
“Cekismesiz yargi, hukukun mahkemelerce, asagidaki ii¢ élgiitten birine veya
birkacina gére bu yargiya giren islere uygulanmasidir” hiikmiine yer verilmis; bu
Olgiitler ise ilgililer arasinda uyusmazlik olmayan haller, ilgililerin ileri
stirebilecegi herhangi bir hakkin bulunmadigr haller ve hakimin re’sen harekete
gectigi haller” olarak tanimlanmustir®.

Buna gore ¢ekismesiz yargi islerinde ilgililer arasinda kural olarak bir uyusmazlik
yoktur. Yani ¢ekismesiz yargida, bir dava, birbirine zit talepler ileri siiren iki taraf
bulunmamaktadir. Cekismesiz yargida karsi taraf bulunmadigi i¢in, tek tarafli bir

2 DELIDUMAN, Seyithan/ORUC, Yakup, Ticari Davalar, “Marmara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Hukuk Arastirmalan Dergisi”, C. 18, S. 2, S. 100,
https://dergipark.org.tr/tr/download/article- file/798699, Erisim tarihi: 18.09.2021.

3 KARA, Haci, “Ticari Arabuluculuk”, Arabuluculuk Yilhg, Ed. Begiim KOCAMAZ/Baybiike
KURTULUS, Seckin Yayinlari, Ankara, 2020, s. 109 vd. Tiirk hukukunda ticari mahkemelerin tarihi
gelisimi i¢in bkz. ARKAN, Sabih, Ticari isletme Hukuku, 25. Baski, Banka ve Ticaret Hukuku
Arastirma Enstitiisii Yayinlari, Ankara, 2019, s. 105 v.d.; KARAHAN, Sami, Ticari isletme
Hukuku, 27. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, 2015, s. 69; Ticaret mahkemelerinin diinyadaki ve
Tiirkiye’deki tarihsel gelisimi i¢in bkz. BOZKURT, Salim, Ticari Davalar, Yaymlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Konya, 2015, s. 3-10.

4 GURDOGAN, Burhan, “Ticari Usul Hukuku”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
Y. 1956, S. 13, s. 181, (Cevrimici) https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/634014, E.T.
01.10.2021.

5 TOPAL, Onder, “TMK m. 173/2 ve 3’de Yer Alan Hususlarm Cekismesiz Yarg: Isi Olup
Olmadigimin Degerlendirilmesi”, EUHFD, Y. 2014, C. XVIIL S. 3-4, s. 196.

¢ OZBAY, ibrahim/YARDIMCI, Taner Emre, Hukuk Muhakemeleri Kanunu, Konuyla ilgili
Mevzuat A¢iklamali (7035 Sayih Kanun islenmis Hali), Adalet Yayinevi, 2. Baski, Ankara, 2018.
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yargilama séz konusudur.” Ayrica, g¢ekismeli yarginm konusunu taraflarin
siibjektif haklar1 olusturdugu halde, ¢ekismesiz yargida talepte bulunan kisinin
ilgili tarafa kars1 ileri siirebilecegi hicbir siibjektif hakki bulunmamaktadir.®

Genel kriter olarak “Cekismesiz yargi, hukukun, mahkemelerce, asagidaki ii¢
olgiitten birine veya birkagina gore bu yargiya giren islere uygulanmasidir (HMK
m. 382/1):

a) Ilgililer arasinda uyusmazlik olmayan haller.
b) Ilgililerin, ileri siiriilebilecegi herhangi bir hakkinin bulunmadig: haller.
c) Hakimin resen harekete gegtigi haller.

Buna gore taraflar arasinda uyusmazlik var veya taraf bir hakkinin bulundugunu
iddia ediyor ise burada cekismesiz yargi isinden sdz edilemeyecektir’.

HMK'nin 382. maddesinin 2. bendinin (e) fikrasinda Ticaret hukukundaki
cekigsmesiz yargi isleri sayilmig fakat bu sayma smirli olmadigindan anilan
maddede sayilmamakla beraber ¢ekismesiz yarginin Slgiitlerinden birini veya
birkagini tasiyan bir is de gekismesiz yargi isi olarak kabulii gerekir.'

7 ARAS, Asly, “Cekismesiz Yargi Islerinde Gorev Ve Yetki”, inonii Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Y. 2016, C. 7, S. 1, s. 66, (Cevrimi¢i) https://dergipark.org.tr/tr/download/article-
file/415294, E.T. 13.09.2021.

8 ARAS, 2016, s. 66; PEKCANITEZ, Hakan/ATALAY, Oguz/OZEKES, Muhammet, Medeni Usul
Hukuku (Ders Kitabi), 8. Baski, Onikilevha Yayinevi, Istanbul, 2020, s. 32.

9 Birinci fikrada 6zellikle, Hukukumuzda {izerinde mutabik kalinan ¢ekismesiz yargi ye iliskin temel
olgiitler esas almarak cekismesiz yarg: islerinin genel olarak sinirlan cizilmistir. Ikinci fikrada
acikca cekismesiz yargt isi oldugu belirtilmeyen isler birinci fikrada belirtilen kriterlere uydugu
takdirde ¢ekismesiz yargi isi olarak kabul edilecekti. Madde gerekgesi, KIRAZ, Taylan
Ozgﬁr/BASOGLU, Gizem, Gerekeeli 6100 Sayih Hukuk Muhakemeleri Kanunu ve ilgili
Mevzuat, 4. Baski, Adalet Yaymevi, Ankara, 2019, s. 362; Cekismesiz yargi islerinin tespitinde
kullanilabilecek olgiitler igin bkz. TOPAL, 2014, s. 197 v.d.

10 Tkinci fikrada, mevcut kanunlarimizdaki belli basli ¢ekismesiz yargi isleri daha kolay bulunmast
ve anlasilmasinin saglanmasi i¢in miimkiin oldugunca kategorilere ayrilarak sayilmistir. Bu sayma
yapilirken yabanci {iilkelerdeki bu konuya iligkin diizenlemelerden ve doktrinde ileri siirtilen
goriislerden yararlanilmistir. Cekismesiz yargi islerinin bu sekilde uzun bir liste halinde sayilmasi
ile, oncelikle mahkemelerin gérevinin kanunla belirlenecegini iliskin kural da, ¢ekismesiz yargi
isinde uygulanacak yargilama usuliinde, mahkemenin yargilama sonunda verecegi karara karsi
kanun yoluna basvurup bagvurulamayacagi, basvurulacaksa hangi kanun yolu olacagimn
belirlenmesinde, verilen kararin maddi anlamda kesin hiikiim teskil Edip etmeyecegi konularinda
uygulamada ortaya c¢ikabilecek tereddiitler olabildigince asgari diizeye indirmek istenmistir. Bu
sayma nedeniyle, madde alisilmigin disinda uzun bir madde olmustur. Ancak bu durum, ¢ekismesiz
yarg islerinin kendi iginde tekrar bir ayrim yapmaya miisait olmamasi ve tiimiiniin bir biitiin olarak
diizenleme zaruretinden kaynaklanmistir. HMK m. 382/2 gerekgesi, KIRAZ/BASOGLU, 2018, s.
363; Cekismesiz yargiya dair Yargitay ve BAM Kararlari i¢in bkz. Yarg. HGK, T. 08.07.2020, E.
2017/1210 ve K. 2020/548; Yarg. HGK, T. 04.04.2019, E. 2017/1261 ve K. 2019/408 ve Istanbul
BAM 1. HD, T. 03.03.2017, E. 2017/186 ve K. 2017/156, (Cevrimigi) www.legalbank.net, E.T.
02.10.2021.
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B. OZELLIKLERI

Cekismesiz yargi ismi aslinda yanilticidir, ¢ekismesiz yargi islerine “hasimsiz
dava” seklinde nitelendirme yapilmaktadir ki, bu da yanhistir. Ciinkii, ¢cekismesiz
yarg1 da bir yargilama faaliyetidir ve dava demek, iki tarafli yiiriitiilen ve hasmin
oldugu yargilama demektir."' Oysa, ¢ekismesiz yargi da iki taraf yoktur; birden
fazla kisi bulunsa dahi, maddi anlamda ilgililer'* vardir."

Cekismesiz yargiya iliskin isler de mahkemelerde goriilmektedir. Bu, medeni
yargimin bir alt tiirinii ifade etmektedir. Bununla birlikte, ¢ekismesiz yargi ile
cekismeli yargi arasinda Onemli farklar vardir ve yliriitiilen yargi faaliyeti
cekismeli yargiyla aymi nitelikte degildir. Ikisi arasindaki farki belirlemek igin, tek
bir ayric1 kistas bulunmamaktadir, bu iki yargiy1 birbirinden ayirt etmek igin
birkag kistas birlikte uygulanmaktadir.

Mutlak anlamda bir ¢ekismesizlik her zaman s6z konusu olmayabilir.
Uyusmazliginin bulunmamasi ¢ekismesiz yargiy1 belirleyen dlgiilerden sadece bir
tanesidir. Cekismesiz yargi demek yargilamada yer alan ilgililer arasinda hicbir
uyusmazlik bulunmadigi, her konuda uyustuklari anlamina gelmez. Cekismesiz
yargi da taraf degil, ilgili kavrami esastir ve birgok ilgili bulunabilir. Bu ilgililerin
tiimii, farkli iddia ve taleplerde bulunabilecegi gibi tamami aynm1 konuda goriis ve
talep birligi icinde de olabilirler. Bir uyusmazlik (¢ekisme) oldugunda, bu
ilgililerden birinin ya da birkaginin dogrudan bir siibjektif hakkina yonelik
olmayacagi gibi, goriis birliginde olmalar1 da hakimi baglamayacaktir. Zira hakim
ilgililerin taleplerinden bagimsiz olarak re’sen arastirma yapip, belirli bir tarafin
hakkini hiikiim altina alacak sekilde degil, isin niteligine uygun bir karar vermek
durumundadir. Eger teknik anlamda ve ¢ekismeli yargidaki gibi bir ¢cekismeden
veya ¢ekismesizlikten s6z edilseydi, o zaman ilgililerin uzlagmalari-anlagmalari
halinde, bu ¢ekismenin ortadan kalktigindan soz edilebilir talepleri dogrusunda
karar verilmesi gerekirdi."

Cekismesiz yargi da bir yargilama faaliyetidir ve bu nedenle mahkemeler
gorevlidir. Gorevli mahkeme ise sulh hukuk mahkemesidir ve talepte bulunan
kisinin veya ilgililerden birinin oturdugu yer mahkemesi yetkili olur. Kural olarak
basit yargilama usulii uygulanir ve kararlara kars1 da istinaf yoluna gidilebilir.
Cekismesiz yargida sijjeler taraf degil, ilgililerdir. Cekismesiz yargida da bir
¢ekigsmenin, bir uyusmazligin bulunmasi s6z konusu olabilir, ancak kanunun
belirlemesi nedeniyle ¢ekismesiz yargi isi sayilir. Kararlar maddi anlamda kesin

' Husumet ehliyeti i¢in bkz. BERBEROGLU YENIPINAR, s. 36.

12 Cekismesiz yargidaki “ilgili” kavramu, bizzat usil islemlerini yapan sekli ilgiliden ¢ok, ¢ekismesiz
yargt sonunda verilen kararla hukuki durumlan etkilenen “maddi ilgili” olarak anlasilmalidir.
PEKCENITEZ/ATALAY/OZEKES, 2020, s. 33.

3 TANRIVER, Siiha/HANAGASI Emel, “Tiitk Yargi Orgiitii ve Medeni Yargi Teskilati”,
(Cevrimici) https://acikders.ankara.edu.tr/pluginfile.php/52227/mod_resource/content/2/2-
Tu%CC%88rk%20Yarg%C4%B1%200%CC%88rgu% CC%88tu%CC%88%20ve%20Hukuk%20
Yarg%C4%B15%C4%B1%20.pdf, E.T. 13.09.2021.

!4 PEKCENITEZ/ATALAY/OZEKES, s. 32-33.
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hiikiim olusturmaz. Bununla birlikte bu kararlarin hepsinin, kanun tarafindan
aksinin kararlastirilmasit miimk{indjir.

Ticari olsa bile, ¢ekismesiz yargi islerinde arabulucuya basvurmak zorunlu
degildir."
C. CEKISMESIZ YARGININ CEKISMELI YARGIDAN FARKLARI

1. Cekismesiz yargi, bir dava degildir; cekismeli yargi ise, dava temellidir.
Cekismesiz yargida “dava” degil; cekismesiz yargt isi s6z konusudur.

2. Cekismeli yargida, siibjektif hakki ihlal edilen veya ihlal tehlikesine
maruz kalan taraf, mahkemeden hukuki korunma istemektedir.
Cekismesiz yargida ise, kural olarak uyusmazlik ve siibjektif hak ihlali
yoktur, hukuk kurallariin somut olaya uygulanmasini gerektiren bir is
vardir. Ilgililerin 6zel hukuk kisilerine karsi ileri siirebilecekleri
stibjektif haklarin bulunmadigi isler (ihtilaflar olsa bile) siibjektif hakkin
yoklugu kistasina gore cekismesiz yargiya tabi olur. Bundan baska
hakimin re’sen (kendiliginden) harekete gecmesi ise el koymasi gereken
biitiin isler re’sen harekete gegme kistasina gore cekismesiz yargi
tiiriindedir.'®

3. Cekismesiz yargiya bagvurma kriterleri HMK 382/1°deki gibidir. Kural
olarak ilgililer ya da hak sahipleri arasinda bir uyusmaziik ya da siibjektif
hak yoktur." Cekismeli yargi ile gekismesiz yargi arasindaki farki
belirten en énemli Ol¢ii ihtilaf (cekisme) yoklugu kistasidir. Buna gore,
cekismeli yargi bir ihtilaf (¢ekigsme, uyusmazlik), iddia ve karsi iddia
hakkinda karar verilmesi talebiyle agilan davalarla mesgul olur. Buna
karsilik ¢ekismesiz yarg: tabi islerde ilgililer arasinda kural olarak bir
¢ekisme, uyusmazlik yoktur. Yani ¢ekismesiz yargi da mahkeme,
ilgililer arasinda mevcut bir ihtilaf hakkinda karar vermez.'®

15 “Ticari Uyusmazliklarda Dava Sarti Olan Arabuluculukta Taraf Vekilligi El Kitabi”, TBB
Yayinlart, Ankara, 2019, S. 20, (Cevrimigi)
https://d.barobirlik.org.tr/2019/ticariuyusmazliklardaarabuluculukelkitabi/2/, E.T. 16.09.2021.

16 KURU, Baki, Hukuk Muhakemeleri Usulii, 6. Baski, C. 1, Demir Demir Miisavirlik ve
Yayincilik, Istanbul, 2001, s. 28.

17 Bu kistasin bir baska sekilde ifadesi de hasim yoklugu kistasidir. Bununla beraber uygulamada
nizasiz kaza ya tabi olan bazi isler suni hasimlar yaratilmak suretiyle nizal1 kaza tesekkiiliine
sokulmaktadir. Thtilaf yoktur kistas ona gére nizasiz kazadan sayilan bir is, prosediiriin devami
sirasinda ilgililerin itiraz ve miidahalesi ile nizali kaza sahasina sokulabilir. Medeni Kanunumuzda
ve diger mevzuatimizda serpistirilmis olarak bulunan nizasiz kaza tasarruflarindan bazilar
incelendiginde, bunlarin ihtilaf ihtiva ettikleri tespit edebilmek de miimkiin olmaktadir. O halde bu
tasarruflarin nizasiz kaza ya tabi olmasim acgiklamamiz igin bagka kistaslar bulunmasi
gerekmektedir. Tkinci kistasta subjektif hakkin yoklugu kistasidir bir baska kistas da nizah kazanin
aksine olarak bazi tasarruflar da hakimin re’sen harekete gegmek imkaninin varligidir. Bu sebeple
re’sen harekete gegmek kistasina gore de nizasiz kaza tasarruflart aywrt edilebilecektir.
USTUNDAG, Saim, Medeni Yargilama Hukuku, 4. Baski, Beta Yayinlari, Istanbul, 1989, s. 49.

18 KURU, s. 27.
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4. Bazen c¢ekismesiz yargida da ilgililer arasinda uyusmazlik olabilir, ama
bu bir taraftan dogrudan elde edilecek bir haktan dolayi degil, taraf istek
ve menfaatlerinin uyugsmamasindan kaynaklanir. Cekismesiz yargida,
daha ¢ok bir hakkin ortaya c¢ikartilmasi, kullanilmas1 i¢in yargisal bir
karara ihtiya¢ duyulur. Bu sebeple, bazen bazi ¢ekismesiz yargi isleri,
yarg1 organlari disindaki mercilere de birakilabilir. Cekismesiz yargi ile
cekismeli yargr arasindaki fark bir iliskiyi daha iyi belirtebilmek igin,
bir c¢ekismesiz yargi isinin yargilama sirasinda c¢ekismesiz yargidan
cikip ¢ekigmeli yargi alanina girmesini kisaca incelemekte yarar vardir.
Gergekten, yalmiz ihtilaf yoktur kistasina gore ¢ekismesiz yargiya giren
bir isin, yargilama sirasinda ¢ekismesiz yargidan ¢ikip ¢ekismeli yargi
alanina girmesi miimkiindiir'®. Baz1 Yargitay kararlarinda ¢ekismesiz
yargl islerinde herhangi bir kisinin hasim olarak gosterilmesinin
gereksiz oldugu belirtilmekte ve ¢ekismesiz yargi isleri igin dava terimi
kullamlmayip, istek ve istem yani talep terimi kullanilmaktadir.?’

5. Cekismeli yargida, iddia ve kars1 iddia ileri siiren iki taraf vardir ve
dolayisiyla bir dava s6z konusudur. Dava konusunu olusturan ihtilaf, bu
iki taraf arasindadir.?!

6. Cekismesiz yargida taraf degil “ilgili” kavrami vardir ve yargilamada
yer alsin ya da almasin o konuda maddi hukuk temelli baglantisi olan
(hukuki yarar olan) “maddi anlamda ilgili’dir. Oysa davada, sekli ilgili
esastir. Yani dava acan davaci, onun muhatap olarak gosterdigi ise
davalidir.

7. Cekismesiz yarginin yargilama usulil farklidir; re’sen arastirma ilkesi
on plandadir. Cekismesiz yargi hem sekli hem de maddi anlamda
yargisal bir faaliyettir. Bundan baska ¢ekismesiz yargiya iliskin bazi
Yargitay kararlarinda ¢ekigmesiz yargi i¢in, hasimsiz dava ve tek tarafli
dava terimleri kullamlmaktadir.?

8. Cekismesiz yargi kararlar1 maddi anlamda kesin hiikiim olusturmaz. Bu
sebeple, belirli sartlarda yeniden veya ilgili baskasi tekrar talepte
bulunabilir.

9. C(Cekismesiz yargida, maddi anlamda ilgili olanlar, yargilama i¢inde yer
almasalar

dahi kanun yoluna bagvurabilirler.”

19 Taraf degisikligi icin bkz. BERBEROGLU/YENIPINAR, s. 43.

20 “Cekismesiz yargidaki faaliyet, ¢ekismesiz yargi isi olarak adlandirilir”. ARAS, s. 66; “Yargitay
uygulamast dogrudur”. Kuru, s. 30; “Cekismesiz yargida dava, davaci, davali kavramlar degil; is
ve ilgili kavramlar esastir.” TOPAL, s. 197.

21 En 6nemli kistaslardan bir niza yoklugudur. USTUNDAG, s. 49.

22 KURU, s. 29.

23 ARAS, s. 86; TANRIVER/HANAGASI, s. 12.
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II. DENiZ TICARETINE DAIR CEKISMESIZ DAVALARDA GOREYV VE
YETKI

A. GOREV

Genel kural olarak goreve iligkin kurallar kamu diizenindendir (HMK. m. 1, 2.
climle) Mahkemelerin gorevli olmasi ise dava sartlarindandir (HMK. m. 114/1.
ciimle). Bu nedenle, mahkeme, davanin her sathasinda gorevli olup olmadigim
kendiliginden (resen) inceler ve gorevsiz oldugu kanisina varirsa kendiliginden
gorevsizlik karart verir (HMK m. 115/1).* Cekismeli yargida, gorev kurallari
dava sartidir (HMK m. 114/1(c).

Cekismesiz yargi islerinde gorevli mahkeme, aksine bir diizenleme bulunmadigi
stirece sulh hukuk mahkemesidir (HMK m. 383). Yine ¢ekismeli yargida esas olan
yazili yargilama usulii oldugu hélde, ¢cekismesiz yargi islerinde, niteligine uygun
diistiigii 6l¢iide, basit yargilama usulii uygulanir (HMK m. 385/1).

Ozel bir kanun hiikmii ile baz1 cekismesiz yargi islerinde sulh hukuk mahkemesi
disinda baska bir mahkeme gérevlendirilebilir™®. Nitekim Tiirk Ticaret Kanunu
(TTK)** madde 5/1’e gore, mutlak®’ ve nispi*® ticari ¢ekismesiz davalar ticari
nitelikteki cekismesiz yargi isi sayilir.?’ Ticari davalarda da deliller ile bunlarin
sunulmas1 1086 sayili Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu hiikiimlerine tabidir.
Aksine hiikiim bulunmadik¢a, dava olunan seyin degerine veya tutarina
bakilmaksizin asliye ticaret mahkemesi tiim ticari nitelikteki ¢ekismesiz yargi
islerine bakmakla gorevlidir. Bir yerde asliye ticaret mahkemesi varsa, asliye
hukuk mahkemesinin gorevi i¢cinde bulunan ve mutlak ya da nispi ticari sayilan

24 KARA, Haci, Deniz Ticareti Hukuku, Onikilevha Yaymlari, Istanbul, 2020, s. 34;
YAZICIOGLU, Emine (KENDER, Rayegan/CETINGIL, Ergon), Deniz Ticareti Hukuku, 15.
Basku, Filiz Kitabevi, Istanbul, 2020.

25 ARAS, s. 72.

26 Dogrudan dogruya iflas (IIK m. 178, 179); iflasin kaldiriimasi (IIK m. 182); iflasin kapanmast
(fiK m. 254) ve konkordatonun tasdiki.

27 Taraflarin tacir olup olmadiklarina bakilmaksizin: a) Bu Kanunda, b) Tiirk Medeni Kanununun,
rehin karsiliginda 6diing verme isi ile ugrasanlar hakkindaki 962 ila 969 uncu maddelerinde, ¢) 6098
saytlh Tiirk Borg¢lar Kanununun malvarlifinin veya isletmenin devralinmasi ile isletmelerin
birlesmesi ve sekil degistirmesi hakkindaki 202 ve 203, rekabet yasagina iliskin 444 ve 447, yaymn
sOzlesmesine dair 487 ila 501, kredi mektubu ve kredi emrini diizenleyen 515 ila 519, komisyon
sozlesmesine iliskin 532 ila 545, ticari temsilciler, ticari vekiller ve diger tacir yardimeilar igin
Ongoriilmiis bulunan 547 ila 554, havale hakkindaki 555 i1a 560, saklama s6zlesmelerini diizenleyen
561 ila 580 inci maddelerinde, d) Fikri miilkiyet hukukuna dair mevzuatta, ) Borsa, sergi, panayir
ve pazarlar ile antrepo ve ticarete 6zgii diger yerlere iliskin 6zel hiikiimlerde, f) Bankalara, diger
kredi kuruluglarina, finansal kurumlara ve 6diing para verme islerine iligkin diizenlemelerde,
ongoriilen hususlardan dogan ¢ekismesiz hukuk davalari ticari nitelikteki ¢ekismesiz yargi isi sayilir.
28 Her iki tarafin da tacir oldugu ve her iki tarafin da ticari isletmesiyle ilgili hususlardan dogan
¢ekigmesiz hukuk davalari ticari nitelikteki ¢ekismesiz yargi isi sayilir. Ancak, herhangi bir ticari
isletmeyi ilgilendirmeyen havale, vedia ve fikir ve sanat eserlerine iliskin haklardan dogan davalar
bundan istisnadir.

2% Hangi davalarin ticari dava oldugu ve hangi ¢ekismesiz yargi islerinin ticari nitelikte ¢ekismesiz
yargt isi oldugu ise, TTK nin 4. maddesinde ve bazi 6zel kanunlarda yer alan gesitli hiikiimlerde
belirtilmistir.
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davalarla 6zel hiikiimler uyarinca ticaret mahkemesinde goriilecek diger islere
asliye ticaret mahkemesinde bakilir. Bir yerde ticaret davalarina bakan birden ¢ok
asliye ticaret mahkemesi varsa, is durumunun gerekli kildig1 yerlerde Hakimler ve
Savcilar Yiiksek Kurulunca, asliye ticaret mahkemelerinden biri veya birkaci
miinhasiran bu Kanundan ve diger kanunlardan dogan deniz ticaretine ve deniz
sigortalarina iligkin hukuk davalarina bakmakla gorevlendirilebilir.

Asliye ticaret mahkemesi ile asliye hukuk mahkemesi ve diger hukuk
mahkemeleri arasindaki iligki gorev iligkisi olup, bu durumda goreve iligkin usul
hiikiimleri uygulanir. Asliye ticaret mahkemesi bulunmayan yargi ¢evresindeki
bir ticari davada gorev kuralina dayanilmamis olmasi, gorevsizlik karar
verilmesini gerektirmez; asliye hukuk mahkemesi, davaya devam eder.

B. YETKI

Kanunda aksine hiikiim bulunmadikga, ¢ekismesiz yargi isleri i¢in talepte bulunan
kisinin veya ilgililerden birinin oturdugu yer mahkemesi yetkilidir (HMK m.
384/1).

C. YARGILAMA USULU

Cekismesiz yargi islerinde, niteligine uygun diistiigii 6l¢tlide, basit yargilama usulii
uygulanir. Cekismesiz yargi islerinde aksine bir hiikiim bulunmadik¢a resen
aragtirma ilkesi gecerlidir (HMK m. 385).

D. KANUN YOLLARI

Cekismesiz yargi islerinde verilen kararlara kars1 hukuki yarar1 bulunan ilgililer,
0zel kanuni diizenlemeler sakli kalmak kaydiyla, kararin 6grenilmesinden itibaren
iki hafta i¢inde, bu Kanun hiikiimleri dairesinde istinaf yoluna basvurabilirler
(HMK m. 387/1).

E. KARARLARIN NiTELIiGi

Kanunda aksine hiikiim bulunmayan hallerde, ¢ekismesiz yargi kararlar1 maddi
anlamda kesin hiikiim teskil etmez.

II1. DENiZ TICARETi HUKUKUNDA CEKISMESIZ YARGI iSLERI
A. GEMININ SICILDEN TERKINI
1. Genel Olarak

Gemi, kurtarilamayacak sekilde batar veya tamir kabul etmez hale gelir yahut her
ne suretle olursa olsun Tiirk Bayragini ¢ekme hakkini kaybederse, istem {izerine
sicilden kaydi silinir. Tescili istege bagli olan gemilerin kaydi malik veya
maliklerinin istemi {izerine sicilden silinir.
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2. Geminin Ziya1 ve Tamir Kabul Etmez ya da Tamire Degmez Hale Gelmesi
a. Geminin Ziya

Gemi, kurtarilamayacak sekilde batar veya tamir kabul etmez hale gelir yahut her
ne suretle olursa olsun Tiirk Bayragini ¢ekme hakkini kaybederse, istem {izerine
sicilden kaydi silinir. Tescili istege bagli olan gemilerin kaydi malik veya
maliklerinin istemi iizerine sicilden silinir (TTK m. 966).

Ancak, sicile kayith bir geminin kurtarilamayacak sekilde batmasi,
yararlanilabilir enkaz birakmaksizin harap olmasi, patlamasi ve tahrip edilmis
olmasi gibi sebeplerden zayi olmasiyla gemi iizerindeki miilkiyet hakki sona erer.
Su kadar ki, malikin; yararlanilabilir enkaz tizerindeki tagmir miilkiyeti ile her
tiirlii enkazin kaldirilmasina, ¢evrenin korunmasina ve benzer hususlara iliskin
yiikiimliiliik ve borglar1 devam eder (TTK m. 1003).*°

aa. Geminin Batmasi

Batmasi halinde geminin sicilden terkin edilebilmesi i¢in, malikin yetkili Asliye
Ticaret Mahkemesi’ne miiracaat ederek sicilden terkini talep etmesi gerekir.
Ancak bu talebi i¢in geminin gergekten batmis oldugunu ispatlayacak kanitlara da
(gliverte ve makine jurnali, tanik beyanlar1 (kaptan veya diger gemiadamlar),
gazete ve internet haberleri gibi) yer vermelidir.

bb. Tamir Kabul Etmez Ya da Tamire Degmez Hale Gelmesi

Denize elverigsiz héle gelmis olan bir gemi bu TTK nin uygulanmas1 bakimindan,
“tamir kabul etmez gemi” veya “tamire degmez gemi sayilir’. Geminin denize
elverigsiz hale gelmesi sebebiyle gemi vasfin1 kaybetmesi ve hiikiimden diismesi
icin, geminin tamir kabul etmez veya tamire degmez hale geldiginin mahkeme
karar ile tespiti gerekli ve yeterlidir.

Eger geminin tamiri hi¢ veya bulundugu yerde miimkiin degilse ve tamir
edilebilecegi bir limana da gotiiriilemezse bu gemi, “tamir kabul etmez gemi”
sayilir. Bununla birlikte geminin tamiri miimkiinse, ancak tamir giderleri eski ve
yeni farki gozetilmeksizin geminin, dnceki degerinin dortte {iglinii asacaksa
“tamire degmez gemi” sayilir.

Geminin tamir kabul etmez héle gelmesi sebebiyle kaydinin silinmesi
istendiginde, sicil memuru, tescil edilmis gemi ipotegi alacaklilarmi gerektiginde
966°nc1 maddede yazili usule gore yapilacak ilan ile durumdan haberdar ederek
belirleyecegi uygun bir siire i¢inde itirazlarin1 bildirmeye ¢agirir. Siiresi iginde
bildirilen itirazlarin yerinde goriilmedigine dair mahkemece verilen kararin
kesinlesmesi iizerine geminin kaydu silinir.>!

30 KARA, s. 49.
3IKARA, s. 57.
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cc. Tiirk Bayragim1 Cekme Hakkin1 Kaybetmesi

Her ne suretle olursa olsun Tiirk Bayragimi ¢ekme hakkimi kaybederse, istem
iizerine sicilden kaydi silinir. Mahkemenin isi geminin Tirk Bayragim ¢ekme
hakkmi kaybedip kaybetmediginin tespiti olacaktir. Tescili istege bagli olan
gemilerin kaydi, iizerinde herhangi bir ipotek, haciz, intifa hakki, serbest
dereceden istifade hakki vs. olmamasi halinde malik veya maliklerinin istemi
iizerine her zaman sicilden silinebilir. Bununla birlikte:

1)  Esash sartlarindan biri bulunmadig i¢in, tescili miimkiin olmayan bir
gemi tescil edilmisse,

2)  Gemi kurtarilamayacak sekilde batmis veya tamir kabul etmez bir hale
gelmis yahut her ne suretle olursa olsun Tiirk Bayragini ¢cekme hakkini
kaybetmis olmasma ragmen bu hususlar sicil miidiirliigline
bildirilmemisse,

3) Tescil edilmis bir gemi hakkinda yirmi yildan beri hicbir kayit iglemi
yapilmamis ve Bakanliktan alinan bilgiye goére de geminin artik var
olmadigina veya denizcilikte kullanilamayacak hale geldigine kanaat
getirilmisse,

4) MGS’de kayith bir gemi, TUGS’a tescil ettirilmek {izere terkin
ettirilmisse.

Gemi iizerinde ipotek veya intifa hakki tescil edilmis bulunmadig: takdirde, sicil
memurunun Onerisi tizerine mahkeme, gemi kaydinin silinmesine karar verir.

Gemi, Tirk Bayragmi ¢ekme hakkmi kaybederse, kaydi, ancak ipotek
alacaklilarinin ve gemi sicilindeki kayit ve belgelere gore ipotek iizerinde hak
sahibi olan iiciincii kisilerin onay ile sicilden silinebilir. Kaydin silinmesi istemi
ile birlikte onay belgelenmemigse, geminin Tirk Bayragini ¢ekme hakkim
kaybettigi gecikmeksizin gemi siciline kaydolunur. Bu kayit, gemi iizerinde tescil
edilmis gemi ipotekleri bulunmadik¢a, geminin kaydimn silinmesi hitkmiindedir.
Su kadar ki, geminin cebri icra yoluyla 940’inc1 maddede yazili niteliklere sahip
olmayan bir kisiye satilmasi halinde 1388 inci maddenin ikinci fikrasi, cebri icra
yurt disinda vuku bulmus ise 1350°’nci maddenin birinci fikrasinin ikinci ve
tiglincii climleleri hiikiimleri saklidir.

Tescili istege bagl olan gemilere ait kayitlarin sadece maliklerinin istemleri
iizerine silinebilmesi i¢in ipotekli alacaklilarin ve gemi sicilinin igerigine gore
ipotek iizerinde hak sahibi olan iigiincii kisilerin buna onay vermeleri sarttir.*> Bu
durumda her ne kadar davada taraf teskili saglanip, iddia ve savunmalar
alinacaksa da somut olay bakimindan gemi Tiirk Bayragi ¢ekmek icin gerekli
sartlar1 kaybetmigse dava ¢ekismesiz yargi isi olarak sonuglandirilacaktir.

2 KARA, s. 116; YAZICIOGLU (KENDER/CETINGIL), s. 305.
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B. GEMi IPOTEGINDE, MALIKiN BULUNAMADIGI HALLERDE
KAYYIM TAYINi

Malik, alacakliya iilke i¢inde bir yerlesim yeri veya bir temsilci gdstermemis ise,
geminin tescil edildigi sicilin bulundugu yer mahkemesi alacaklinin istemi
iizerine, kendisine bildirimde bulunabilecegi bir temsilci atar. Malikin yerlesim
yerinin bilinmemesi veya alacaklinin kendi kusuru olmaksizin malikin kim
oldugunu bilmemesi halinde de ayn hiikiim uygulanir (TTK m. 1034, HMK m.
382/2(e)8). Ancak temsilci atanmamis veya temsilci ya da ve malike
bulunamiyorsa bu takdirde mahkeme bir kayyim atayabilecektir. Kayymin
atanmasi islemi ¢ekismesiz yargida goriiliip, sonuglandirilacaktir.

C. DENiIZ RAPORU DUZENLENMESI

TTK’ya gore kaptan, yolculuk sirasinda gemiyi veya taginan esyayi ilgilendiren
veya bagkaca bir maddi zarar dogurmasi muhtemel olan bir kaza meydana
geldiginde, gemi zayi olsa bile, bir deniz raporu diizenlenmesini istemeye yetkili
ve kendisinden istendigi takdirde buna zorunludur (TTK m. 1098, HMK m.
382/2(e)9).

Denizde Can ve Mal Koruma Hakkinda Kanun’un® 23/1 maddesi de “Deniz
kazasimin gergeklesmesi hdlinde Tiirk Ticaret Kanununun 1098 ve 1101’inci
(eTTK 982 ve 984 iincii) maddeleri hiikiimlerine gore deniz raporu almayan veya
bu raporun tasdikli bir ornegini kazadan sonra ugradigi liman reisligi bulunan
ilk limanda liman reisligine vermeyen gemi kaptani iki yila kadar hapis cezasiyla
cezalandwrilir.” hitkmii ile deniz raporu almayan gemi kaptanina dair hiirriyeti
baglayici hapis cezasini diizenlemektedir.

1. Tespit Edilecek Konular

Deniz raporu, yolculukla ilgili 6nemli olaylarin, 6zellikle kazalar ve zararin 6niine
gecilmesi veya azaltilmasi i¢in aliman Onlemlerin tam ve agik olarak tespit
edilmesi igin diizenlenir.

2. Deniz Raporu Diizenleme Yeri

Deniz raporunun, vakit kaybetmeksizin asagida belirtilen yerlerden birinde
diizenlenmesi istenebilir:

- Varma limaninda ve eger varma liman1 birden ¢ok ise, kazadan sonra
varilan ilk limanda,

- Gemi tamir edildigi veya esya bosaltildig1 takdirde barmma
limaninda,

- Yolculuk geminin batmasi yiiziinden veya diger bir sebepten varma
limanina ulagmadan biter ise, kaptanin veya ona vekalet eden kisinin
ugradig ilk elverisli yerde.

3310.06.1946 tarihli ve 4922 sayil1 Kanun 14.06.1946 T. ve 6333S. RG’de yaymmlanmustir.
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3. Tespit Usulii

Deniz raporu almmasi ¢ekismesiz yargi kapsaminda sayilan islerdendir. Deniz
raporu, Tirkiye Cumhuriyeti smirlarn i¢inde (TTK’ya gore gorevli)
mahkemelerce, diger yerlerde, Tiirk Bayrakli gemiler igin yerel mevzuat
hiikiimleri sakli kalmak {izere Tiirk konsolosluklarinca diizenlenir. Deniz
raporunun alinacagi tilkede, bu is i¢in 6zel bir yargi usulii 6ngoriilmiis olabilir. Bu
durumda yerel mevzuat ile belirtilen usul izlenir.

Tespit i¢in kaptan, biitiin gemi adamlarinin ad ve soyadlarimi gosteren bir cetvel
(crew list), gemi jurnali ve olayla ilgili mevcut diger belgelerle birlikte
mahkemeye veya konsolosluga bagvurur. Kaptan Olir veya deniz raporu
diizenlettiremeyecek bir halde bulunursa, gemide kaptandan sonra en yiiksek
rlitbeli zabit tespit yaptirmak zorundadir. Deniz raporunun diizenlenmesini
donatan veya ilgisi oldugunu ispat eden herkes isteyebilir. Gemi veya yiikle ilgili
olanlarla kaza ile ilgili diger kisiler, mahkemede veya konsoloslukta bizzat
bulunabilecekleri gibi, bir vekil de bulundurabilirler.

Bagvuru iizerine; mahkeme veya konsolosluk, tespit i¢in miimkiin oldugu kadar
yakin bir giin belirler ve bunu uygun olan bir sekilde ilan eder. Ancak
gecikmesinde sakinca goriilen hallerde ilandan vazgecilebilir. Hakim veya
konsolos, gerek gordiigiinde gemi adamlarindan mahkemeye gelmemis olanlart
dinleyebilecegi gibi, olaylarin yeterince anlasilmasi i¢in kaptan ve diger gemi
adamlarina istedigini de sorabilir.

Kaptan, gemi jurnaline dayali olarak gerekli aciklamalarda bulunur.** Gemi
jurnali, mahkemeye veya konsolosluga getirilemiyorsa veya tutulmasi zorunlu
degilse, bu hallerin sebepleri bildirilmelidir. Hazirlanan tutanagin ash mahkemece
veya konsoloslukga saklanir. Ilgililerden isteyenlere onaylanmis oOrnekleri
verilir.*®

D. KIRKAMBAR SOZLESMESINDE GEMININ HAREKET GUNUNUN
MAHKEME TARAFINDAN TAYINI

Kirkambar s6zlesmesi ile tasiyan ayirt edilmis esyay1 denizde tasimayi iistlenir
(TTK m. 1138).%° Bu tiir sézlesmede geminin herhangi bir kisminin ya da herhangi
bir yerinin tagitana tahsis edilmesi s6z konusu degildir. Kirkambar s6zlesmesinde
cok sayida tagitan bulunmaktadir.

34 Kaptan ve diger gemi adamlarmm kendi aleyhlerine yapmis olduklari beyanlar1 ikrar

niteliginde oldugundan aleyhe degerlendirilmektedir. Buna karsilik kendi lehlerine yapmis olduklari
beyanlarin akibeti ise doktrinde tartismalidir. DEMIRKIRAN, Thsan/DEMIRKIRAN, H. Murat,
“Tiirk Ticaret Kanunu Tasarist Uzerine Bazi Diisiinceler”, Deniz Hukuku Dergisi, Ocak 2006, Ozel
Sayi, s. 341.

3 KARA, s. 133-134.

36 Kirkambar kelimesinin sozliik anlami; “Icinde degisik tiirden seyler bulunan kap veya yer”dir. Ne
esya tasima sozlesmesi ne de diizenli hat s6zlesmesi gibi bir terim kavrami agiklamaya yetmez.
CUMALIOGLU, Emre, Kirkambar Sozlesmesi, Turhan Kitabevi, Ankara, 2011, s. 11.
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Kirkambar sbézlesmesi yaygin olarak konteyner (container)’’ tasimaciliginda
kullanilir. Genellikle tagima siirekli, diizenli ve “tarifeye dayali” sekilde hizmet
sunan (liner services) gemilerle yapilir. Geminin ismen belirlenmis olmasi,
belirlenmis bir gemi olmas1 gerekmez.

Kirkambar sozlesmelerinde geminin tahsisi s6z konusu olmadan yiik 6nem
kazanmaktadir. Burada tasiyan belirli bir gemiyi kullanma taahhiidii altina
girmeden sadece kirkambar tagitanin ylikiinii cogu zaman tarifeli sefer yaptig iki
liman arasinda tagimay1 vadetmektedir.’® Burada tasiyan belirli bir gemiyi
kullanma taahhiidii altina girmeden sadece kirkambar tagitaninin yiikiinii cogu
zaman tarifeli sefer yaptig1 iki liman arasinda tasimay1 vadetmektedir.*

Tasitan gecikirse tagiyan, esyanin teslimini beklemekle yiikiimlii degildir. Ancak
tarifeli sefer yapilmiyorsa, yani arizi olarak yapilan kirkambar sézlesmesinde
geminin ne zaman hareket edecegi belirsizse, geminin hareket giiniiniin mahkeme
tarafindan tayin edilir. Hareket giliniiniin tayini gerekirse mahkemeye yapilacak
basvuru ¢ekismesiz yargi isi olarak kabul edilir (TTK m. 1163, HMK m.
382/2(e)10).

Ancak uygulamada genellikle kirkambar tagimalar belirli bir tarife iizerine
yapilmaktadir. Arizi olarak yapilsa bile taraflar ¢arter partide geminin ylikleme
siiresini ve yola cikacagi giinii diizenlemektedir. Bu nedenle bu maddenin
uygulanabilirligi uygulamada s6z konusu olmamaktadir.

E. NAVLUN SOZLESMESINDE, BOSALTMA LIMANINDA MALLARIN
HAL VE VAZIYETININ, OLCU, SAYI VE TARTISININ EKSPERE
TESPIT ETTIRILMESI

Gonderilen; esyay1 teslim almadan, tasiyan, kaptan veya gonderilen, esyanin hal
ve durumunu, 6l¢ii, say1 veya tartisini tespit ettirmek amaciyla onlari mahkemeye
veya yetkili diger makamlara ya da bu husus i¢in yetkili uzmanlara inceletebilir.
Miimkiin olduk¢a diger taraf da incelemede hazir bulundurulur. Inceleme
giderleri, bagvuruda bulunana aittir. inceleme i¢in, génderilen bagvuruda bulunup
da sonugta tagiyanin tazminat vermesi gereken bir ziya veya hasar belirlenirse

37 Konteyner doktrinde, “Uluslararas: Standartlar Orgiitii (ISO) tarafindan kabul edilen tip ve
olgiilere uygun olarak, her tiir tasima araciyla tasinabilen, ozellikle ¢ok sayida hetorojen yiikiin tek
bir tasima birimi haline gelmesini saglayan, tasima araglarindan bagimsiz (tasima araglarima baglh
olamayan), bir aragtan digerine kendine ozgii donanimu ile teknik araglar yardimiyla aktarilabilen,
tasiyacagi yiike has nitelik ve tiire sahip, elleclemeye uygun ve bir¢ok kez kullanilmaya elverisli
tasima gereci” olarak tanimlanmaktadir. YAVAS, Aksoy, Kara Yolunda Konteyner Ile Yapilan
Yiik Tasgimasinda Kayip veya Hasardan Dogan Sorumluluk, Onikilevha Yayincilik, Istanbul,
2016, s. 17; genel tanim igin bkz. ALKAN, Mustafa/ ERDAL, Murat, Lojistik ve Dis Ticaret
Sézliigii, Utikad Dernegi Yayinlari, istanbul, 2004, s. 92.

3% ULGENER, Fehmi, Carter Sozlesmeleri-I Sefer Carteri Sozlesmesi, Der Yayinevi, Istanbul,
2000, s. 29.

39 ULGENER, s. 29.
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inceleme giderleri tastyana ait olur (TTK m. 1184).° Yiik ztya1 ya da hasarini
iddia etmek bdylece miimkiin olur.

Esyanin incelenmesi taraflarin katilimiyla mahkeme veya yetkili makam ya da bu
husus i¢in resmen atanmis uzmanlar tarafindan yapilmissa bildirime gerek
yoktur.*! Gergek veya muhtemel bir ziya veya hasarin s6z konusu olmasi halinde
tagtyan ve gonderilen, esyanin incelenmesi ve koli sayismin belirlenmesi igin
birbirlerine uygun olan her tiirlii kolaylig1 gdstermekle ylikiimlidiirler.

Esyanin ziya veya hasari ne bildirilmis ne de tespit ettirilmis olursa ispat yiikii yer
degistirir. Tagiyanin esyay1 konismento denizde tasima senedinde yazili oldugu
gibi teslim ettigi ve eger esyada bir ziya veya hasarin meydana geldigi belirlenirse,
bu zararin tastyanin sorumlu olmadig1 bir sebepten ileri geldigi kabul olunur.**
Buna karsilik tagitanin ziya veya hasar1 ve bunun tagiyanin kusurundan meydana
geldigini ispat etmesi gerekir. Su kadar ki, bu karinelerin aksi ispat olunabilir*’.

Navlun s6zlesmesinde, bosaltma limaninda mallarin hal ve vaziyetinin, 6l¢ii, say1
ve tartisinin tespit ettirilmesi gerekirse, bu islem ¢ekismesiz yargi kapsamindadir
(TTK m. 1184-1185, HMK m. 382/2(e)11).

F. MUSTEREK AVARYALARDA DIiSPECCi TAYINI VE DiSPECIN
MAHKEMECE TASDIKi

1. Genel Olarak

Miisterek avaryalarda dispeggi (dispatcher) tayini ve dispecin mahkemece tasdiki
cekismesiz yargi isi olarak kabul edilmistir (HMK m. 382/2(e)12). Donatan
gecikmeksizin dispe¢i yaptirmakla ylikiimlidiir; bu yiikiimliligini yerine
getirmezse ilgililerin her birine karsi sorumlu olur. Dispeg siiresinde
yaptirilmazsa, sigortact da dahil olmak iizere, ilgililerden herhangi biri bunun

40 KARA, s. 235; YAZICIOGLU (KENDER/CETINGIL), s. 447 vd.

41 Tagtyan yolculuk sirasinda gemi ve yiikii tehdit eden bir tehlike sebebiyle, yiikiin bir kisminin
denize atildigimi beyan etmis olur ve fakat s6z konusu filin miisterek avarya kapsaminda
degerlendirilmeyecek ve dolayisiyla tasiyamin sorumlulugunu doguran bir faaliyet oldugu
anlagilirsa, yiikiin ziyaindan kaynaklanan zararin tazmini i¢in bildirimde bulunmus olma sartini
aramamak gerekir. AGSAKAL, Ibrahim, “Deniz Yolu fle Yapilan Tasimalarda Yiikiin Ziya ve
Hasart ile Teslimdeki Gecikmenin Bildirimi”, Maltepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y.
2012, C. 2, S. 2, s. 2, (Cevrimigi) https://jurix.com.tr/article/3799, E.T. 11.07.2021.

42Y. 11. HD, T. 22.2.1985, E. 1985/934 ve K. 1985/902 sayili karari: “Donatan veya tagtyan
temsilcisi bulunmaksizin ve geminin bosaltma limanina varisindan ¢ok sonra diizenlenmis “gtimriik
muayene” tutanag’” TTK m. 1066’da aranan ihbar ve tespit yiikiinii ortadan kaldirict nitelikte
sayilmaz. AYBAY, Giindiiz, Deniz Ticaret Hukuku ile ilgili Yargitay Kararlari, Aybay
Yayinlari, Istanbul, 1986, s. 237.

$Y.11. HD, T. 16.4.1981, E. 1981/1402 ve K. 1981/1753 sayili karari: Gonderilen veya kaptan,
teslimden Once, tasinan esyanin durumunu mahkemeye veya yetkili makamlar yahut bilirkisiler
aracilifiyla tespit ettirebilirler. Tespit yaptirilmadig hallerde, gonderilen, yiikteki ziya ve hasart en
geg teslim alma sirasinda, eger ztya ve hasar belli degilse, teslimden itibaren ii¢ giin icinde tasiyana
veya temsilcisine yazili olarak bildirmelidir. Thbar yapilmamissa, tasitanin veya goénderilenin
tazminat isteme hakki diismez. Fakat ispat yiikii, tagiyamin lehine olmak iizere yer degistirir.
AYBAY, s. 178.
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yapilmasini istemeye ve yaptirmaya yetkilidir. Dispe¢in yapilmasi istemi, olayin
miisterek avarya sayilmayacag ileri siiriilerek dispecci tarafindan reddedilirse,
dispecin yapilmasimin gerekip gerekmedigine, sigortaci da dahil olmak iizere,
ilgililerden herhangi birinin bagvurmasi {izerine varma yerinde, eger buraya
varilmazsa yolculugun bittigi limandaki mahkemece karar verilir. Mahkeme
dosya tizerinde veya sigortaci da dahil olmak iizere ilgilileri dinleyerek bu hususta
karar verir. Bu halde basit yargilama usulii uygulanmir (TTK m. 1278).*

Miisterek avarya bakimindan dipec¢i tayini ile dispe¢ raporunun onaylanmasini
ayirmak gerekir. Dispeggi tayin edilmesi istemi acilen sonuclandirilmas1 gereken
bir taleptir. Halbuki dispegci tarafindan hazirlanan raporun onaylanmasi hakkinda
ayn1 seyi sdylemek ve ¢ekismesiz yargi islemi olarak gérmek miimkiin degildir.
Clinkii taraf menfaatleri gerektigi icin bu tiir davalarin ¢ekismeli yargi kapsaminda
olmas1 gerekir. Bu nedenle HMK 382’nci maddede yapilan diizenleme yerinde
olmamigtir. Dispe¢ raporunun onaylanmasi g¢ekismeli bir yargi isi olarak
goriilmelidir.

2. Dispecc¢i Tayini ve Dispe¢ Raporunun Onaylanmasi
a. Dispecci Tayini

Dispeg, ilgililerin oybirligiyle atayacaklar1 bir veya birden fazla dispecci
tarafindan yapilir. Oybirligi saglanamazsa, dispecciyi veya dispeccileri, dispegin
yapilacagi yer mahkemesi atar. ilgililerden her biri dispegin yapilmasi igin
gereken ve elinde bulunan belgeleri, 6zellikle carter partileri, konismento ve
faturalar, dispeggiye vermekle yilikiimlidiir. Dispecginin istemi {izerine
mahkeme, ellerinde bulunan ve kanunen ibrazla yiikiimlii olduklar1 belgeleri
dispeggiye teslim etmelerini, onlari elinde bulunduranlara emreder. Dispecci,
ilgililerin dispegi incelemelerine izin ve istemleri iizerine giderlerini ddemeleri
sartiyla, bir 6érnek vermekle yiikiimliidiir (TTK m. 1280). Zararin tespiti ve
paylastirilmasi varma yerinde, eger buraya varilmazsa yolculugun bittigi limanda
yapilir (TTK m. 1279).

b. Dispe¢ Raporunun Onaylanmasi

Sigortacilar dahil olmak {izere ilgililer, varma yerinde, eger buraya varilmazsa
yolculugun  bittigi  limandaki mahkemeden dispeg¢in  onaylanmasini
isteyebilecekleri gibi avarya tilirline veya hesaplarina itiraz da edebilirler.
Dilek¢ede durugmaya cagrilacak olan ilgililerin ad ve soyadlan bildirilir. Dilekge
iizerine mahkeme, dispeggiden, dispeg ile istemleri ispatlayan belgeleri ister; bu
belgelerin tamamlanmasina gerek goriiliirse, ibrazini onlar1 elinde bulunduranlara
emreder. Ilgililerin hepsi durugsmaya c¢agrilir. Cagrida, dispeg ile istemleri
ispatlayan belgelerin mahkeme kaleminde incelenebilecegi ve cagrilanin daha
once de dispece kars1t mahkemede itirazda bulunabilecegi, belirli giinde gelmedigi

# Genis bilgi i¢in bkz. CETINER, Ergon/KENDER, Rayegan/UNAN, Samim, Miisterek Avarya
Hukuku, Onikilevha Yaynlari, 1. Baski, Istanbul, 2011, s. 5 vd.
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takdirde dispece onay vermis sayilacagi yazilir. Cagrinin durugsma giiniinden en
az onbey giin once ilgililere teblig edilmesi gerekir.

Dispec raporuna itirazin, en geg ilk celsede, higbir tereddiide yer birakmayacak
sekilde acik ve etrafli olarak yapilmasi zorunludur. Hakli sebepler dolayisiyla bu
miimkiin olmazsa, hakim ilgiliye itirazim1 bildirmek iizere bir defalik uygun bir
siire verir. Ik oturumda veya en geg hakim tarafindan verilecek siire iginde geregi
gibi agik ve ayrintili sekilde bildirilmemis olan itiraz yapilmamis sayilir.

Belirlenen giinde hazir bulunanlarla durugsma yapilir. Dispege karsi, durusmada
veya daha 6nce bir itiraz yapilmamis oldugu takdirde dispe¢ onaylanir. itiraz
yapilmugsa ilgililer dinlenir. itirazin yerinde oldugu gériiliir veya bagka surette bir
anlagmaya varilirsa dispeg buna gore diizeltilerek onaylanir. Itirazin hemen karara
baglanmas1 imk&ninin bulunmamasi hélinde, dispe¢ raporunun itirazin kapsami
disinda kalan kisimlari, ayr1 bir kararla onaylanir ve itiraz edilen kisim hakkinda
durugsmaya devam olunur (TTK m. 1282). Anilan kurallar kapsaminda dispegin
onaylanmasinda ve itirazlarin incelenmesinde basit yargilama usulii hiikiimleri
uygulanir (TTK m. 1283).

c¢. Dispec Raporunun Onaylanmasi1 Hakkindaki Karar

Dispe¢ raporunun onaylanmasi hakkindaki kararin kesinlesmesiyle bu karar,
raporda gosterilen alacaklarin ddetilmesi i¢in verilmis bir ilam niteligini kazanir.
Su kadar ki, itiraza ugramamis bir raporun onaylanmas1 karar1 kesinlesmeden
once de bu nitelige sahiptir. Raporun onayina ait ilam, onay istemi iizerine yapilan
durugsmaya usuliine goére cagrilmis olmayan ilgililer aleyhine higcbir sonug
dogurmaz (TTK m. 1284).%

G. DENIZCILIK RiZIKOLARINA KARSI SIGORTALARDA ZARARIN
VE KAPSAMININ BELIiRLENMESI iCIN BILIRKIiSI TAYINI

Sigortacilik Kanunu (SK)’'nda sigorta eksperi‘®, “Sigorta konusu risklerin
gergeklesmesi sonucunda ortaya ¢ikan kayip ve hasarlarin miktarini, nedenlerini
ve niteliklerini belirleyen ve uzlasmali (mutabakatl) kiymet tespiti, 6n ekspertiz
ve hasar gozetimi gibi igleri mutat meslek olarak yapan tarafsiz ve bagimsiz kigi”
seklinde tanimlanmistir (SK m. 2/n). Tirkiye’de sigorta eksperligi yapacak
yabancilar hakkinda Tiirkiye’de faaliyet gosteren sigorta eksperlerinin tabi oldugu
hiikiimler gegerlidir*’.

Sigorta eksperi, sigortaci veya sigorta ettiren ya da sigorta sdzlesmesinden
menfaat saglayan kisiler tarafindan serbestce tayin edilebilir. Ekspertiz {icretinin
miktar, sigorta eksperi ile kendisini tayin eden taraf arasinda serbestce
kararlagtirilir. Sigorta sdzlesmesinde, sigorta eksperinin sigorta ettiren veya
sigorta s6zlesmesinden menfaat saglayan kisiler tarafindan tayin edilmesi halinde

S KARA, s. 320 vd.
%6 Sigorta Eksperleri Yonetmeligi, RG: 22.06.2008 T. ve 26914 S.
47T KARA, Haci, Sigorta Hukuku, Onikilevha Yayinlari, Istanbul 2021, s. 175 vd.
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iicretin hangi tarafca karsilanacagi belirtilir; belirtilmemisse iicret sigortaci
tarafindan odenir. 1ki sigorta eksperi tarafindan reddolunan kisi, Sigorta
Eksperleri Icra Komitesi’ne bagvurup kendisine sigorta eksperi tayin edilmesini
talep edebilir.

Denizcilik rizikolarna kars1 sigortalarda zararin ve kapsaminin belirlenmesi igin
bilirkisi tayin edilmesi de HMK’ya gore cekismesiz yargi isidir (HMK m.
382/2(e)13).

SONUC

Yargilama faaliyetinin cogunlugu ¢ekismeli yargi islerinden olusur. Ancak hukuki
niteligi geregi bazi tlir davalarda taraf teskili gerekmez. Resmi bir merci olan
mahkemelerin somut olayin 6zelliklerine gore bir karar vermesi gerekir. Bir diger
deyisle bazi ihtilaflar mahkemenin re’sen arastiracagi hususlara gore karar
vermesini gerektirir. Bu tiir davalar ¢ekismesiz yargi isi olarak kabul edilir.

Tilirk Ticaret Kanunun 5’inci maddesine gore, sozlesmede aksine hiikiim
bulunmadik¢a, dava olunan seyin degerine veya tutarina bakilmaksizin asliye
ticaret mahkemesi tiim ticari davalar ile ticari nitelikteki ¢ekismesiz yargi islerine
bakmakla gorevlidir.

Bununla birlikte ¢ekismeli yarg: ile g¢ekismesiz yargiy1 ise kolaylikla ayirmak
miimkiin degildir. Bu nedenle kanun koyucu Hukuk Muhakemeleri Kanunda
sayma yontemi ile gekismesiz yargiya tabi olan isler belirtilmistir. Ancak doktrine
gbre bu sayma yontemi ile belirlenen ¢ekismesiz igler kanunda belirtilenle sinirl
degildir. Belli kriterleri tasiyan olaylardan kaynaklanan ancak kanunda
sayilmayan diger ihtilaflar1 da ¢ekismesiz yargi isi kapsamina almak miimkiindiir.
Boylece HMK kapsami dar olarak degil, daha genis bir sekilde uygulanabilecektir.

Kirkambar tasimalarda geminin hareket giiniinii mahkemeye yapilacak bagvuru
ile tayin etmek miimkiindiir. Ancak uygulamada genellikle kirkambar tagimalar
belirli bir tarife ilizerine yapilmaktadir. Arizi olarak yapilsa bile taraflar navlun
sozlesmesinde geminin yiikleme siiresini ve yola ¢ikacagi giinii diizenlemektedir.
Bu nedenle uygulama bakimmdan bu maddenin uygulanabilirligi pek s6z konusu
olmamaktadir.

Miisterek avarya dispe¢ raporunun onaylanmasi bakimindan ise ayni sey
sdylenemeyecektir. Isin niteligine ve konunun &ziine bakildiginda dispeggi tayini
ile dispe¢ raporunun onaylanmasini ayni mahiyette gérmek miimkiin olmaz.
Dispeggi raporu acil bir durum gerektirir ve igin mahiyeti geregi ¢ekismesiz yargi
tiiri iginde gormek miimkiindiir. Halbuki dispeg¢i raporu uyarinca miisterek
avarya payl “gemi ve yiik” ile halen kazanilmamigsa ya da sdzlesmede istisna
sayllmamigsa “navlun” arasinda paylastirilir. Dolayisiyla taraf menfaati konunun
mabhiyeti, ihtilafin tartisilmasini ve taraf teskilini gerektirir. Zira menfaatler cok
farkli olabilir. Bu nedenle taraf teskiline imkan saglanmasi bakimindan bu
davanin da -HMK’da belirtildiginin aksine- ¢ekismesiz yargi tiirii olarak degil,
cekismeli yan tiiriine alinmasini gerektirir.
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