Miladi Dénem Oncesi Orta Asya’da Ipek

Dog¢. Dr. Zahide IMER’

Ozet: ipek, bugiine kadar yerlesmis bir kaniya gore, M.O. 3000
yillarinda ve Cinliler tarafindan bulunmustur. Ancak insanlar icin
harikulade bir bulus olan bu malzemenin tekstilde ilk
kullanimimnin hangi koza cinsinden oldugu ve bunu ilk bulanlarin
gercekten Cinliler mi oldugu kesin bilinmez.

Bu yiizden yapilan bu ¢aligma ile amacim; ulasabildigim kaynaklar
vasitasiyla, Orta Asya’da ne zamandan itibaren bir Cin devleti
varhigmin s6z konusu oldugunu arastirmak ve sayet ipek M.O.
3000’lerde bulunmus ve iiretilmig ise bunun, Cinliler mi yoksa, o
bolgede yasayan diger kavimler tarafindan mu bulundugunu
aragtirmak olmustur.

Bugiin elimizde savaslar1 hakkinda detayli bilgiler yoksa da, Orta
Asya’da yasayan kavimlerin giiniimiize kadar tagmip gelen ortak
motiflerinde de gorildigli gibi, birbirleriyle iletisim icinde
olduklar1 yazili belgeler ve bulgulardan anlagilmaktadir. Bu
calismada hem bu bilgiler hem de, 6zellikle son yillarda Cin
arkeologlarin da yaptiklar1 kazilardan ¢ikardiklar1 6rneklerle ilgili
bilgiler dikkate alinmis, degerlendirilmistir.

Calismada Orta Asya’da yasamus olan Tirk kavimleri ve Cinliler
hakkinda bilgilerin yer aldig1 giris boliimiinden sonra, ipek ve
cesitleri hakkinda bilgiler verilmis, ipegin yetistirildigi yerlerde
iiretimi ve ticareti ayr1 ayr basliklarla ele alinmigtir. Daha sonra
ipegin tarihgesi adi altindaki boliimde ipek hakkinda efsanevi
bilgiler yer alirken, ipek hakkinda arastrma ve bulgular
bolimiinde en eskiden giliniimiize kadar yapilan arkeolojik
aragtirmalar irdelenmis ve miimkiin oldugu kadar kronolojik bir
zaman siralamasi dikkate alinarak, amaca ulagilmaya ¢aligilmustir.

Anahtar kelimeler: Orta Asya, Ipek, Cin, Cin ipegi, Ipekbdcegi,
Ipek kozasi.
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Giris

Tekstil malzemeleri i¢inde ¢ok asil bir goriintiisii olan ipegin, bugiine
kadar yerlesmis bir kaniya goére, M.O. 3000 yillarinda ve Cinliler
tarafindan bulundugu sdylenir. Ancak insanlar igin harikulade bir bulus
olan bu malzemenin tekstilde ilk kullanimmin hangi koza cinsinden
oldugu ve bunu ilk bulanlarin gergekten Cinliler mi oldugu kesin
bilinmez.

Bu sorunun yanitin1 bulmak i¢in M.O. Orta Asya’da ipek arastiriimali ve
gerekirse M.O. 4000-5000 ler de sorgulanmaliyd1. Bu yiizden yapilan bu
aragtirma i¢in, daha c¢ok tarihi ¢ok eskilere dayanan caligmalar
incelendigi gibi, son yillarda yapilan ve yazilan arastirmalar da dikkate
aliarak konuya daha genis bir bakis a¢is1 sunulmaya calisilmistir. Daha
ziyade yabanci kaynaklarda ele alinan bu konu, iilkemizde de bir¢ok
calismada yer almistir. Ancak son yillarda yazilmis olan ipekle ilgili
eserlerde, Selcuklu ve Osmanli donemi ipeklileri konu edildiginden ve
bu eserler arastirma konusunun disinda kaldigindan,
degerlendirilememistir.

Elde edilen bilgiler daha ¢ok motomot alinti yerine, yogrularak,
kaynaklarda bulunan ortak noktalar ve geligkiler degerlendirilerek ele
alinmistir. Ipek, aynm zamanda biyolojik bir canli olmasi sebebiyle, tarihi
baglantis1 goz Oniine alinarak ipek bdcegi cesitlerine ve ipegin elde
edilmesine yer verilmigtir. Miladi donem oOncesi ipek konusunu
aragtirmamdaki amacim; ulagabildigim kaynaklar vasitasiyla, Orta
Asya’da ne zamandan itibaren ipegin varliginin s6z konusu oldugunu,
dolayisiyla ipegin gercekten M.O. 3000’lerde mi iiretildigini ve sayet
Oyle ise, bunun o bolgede yasayan kimler tarafindan {iretilmis
olabilecegini ortaya koymaktir (Atasoy 2001, Erber 1993/1994, Tezcan
1993).

Ozellikle, 20.yy’m baslarma kadar ipek konusuyla ilgili yazilmis
kaynaklardaki bilgiler bize, Cin efsanelerine dayali verildiginden, M.O.
3000’lerde Cinlilerin ipegi bulduklar1 fikri, yaygin bir diisiince haline
gelmistir. Fakat buglin o yorelerde yapilmis kazilardan ¢ikarilan
buluntular, Cinlilerin tarih kitaplarinda yer alan efsanelerinin dogru
olamayacagini, Orta Asya’da Cin devleti kurulmazdan 6nce Cinlilerin
bugiin sahip oldugu genis topraklarda bircok kiiltiir medeniyetlerinin
yasamis oldugunu ve o ydrelerde de ipegin kullanildigini gostermistir. Bu
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yiizden M.O. 3000 yillarinda bir Cin devleti varhginin séz konusu
olamayacagini iddia eden arastirmacilar, aynit zamanda Cinliler’in birgok
bulusu bu  medeniyetlerden devr aldigin1 da bulunan O6rneklerle
gostermeye calismuslardir. Ciinkii, 20. yy’mn ikinci yarisinda yapilan
arastirma ve bulgular Cin’in M.O. 1000 yilina kadarki dénemlerine ait
bilgilerde hem tarihlerinde kronolojik hatalar yapildigini ve olaylarin
hatali yansitildigimi, hem de ortaya g¢ikan kalintilarda etnolojinin de
yardimiyla bunlarin Cinliler’e ait olmadig1 sonuglarini ortaya koymustur
(Eberhard 1933: 188).

A.von Rosthorn, W. Koppers, W. Schmidt gibi arastirmacilar, eski Cin
kiiltiiriiniin meydana gelisi ve gelisiminde Orta Asya gocebe
kavimlerinin, 6zellikle Altay kavimlerinin etkili oldugunu sdylerler. Hele
son zamanlarda sinoloji ve kiiltiir tarihi konusunda yapilan arastirmalar,
bu kavimlerin Tiirkliikk karakterlerini kesin olarak ortaya cikardigini
gosterir. Bu da konuya daha bilimsel aciklik getirmis, dogruluk
saglamistir (Koppers 1941 Cilt 5: 447). Orta Asya tarihimizin
aydinlanmasina, dolayisiyla Tiirk kabile ve devletlerinin Cin devleti ile
iligkilerinin giin yiizline ¢ikarilmasina, tarihi baglarimizin ve ilgimizin
daha da artmasina neden olan bu aragtirmalar ayrica, Tiirkler’in ve
Tiirklerle akraba kavimlerin M.O. 3000‘lerde ve hatta cok daha 6nceki
devirlerde, Orta Asya’nin dogu kisimlarinda da yasadiklar1 gercegini
ortaya ¢ikarmistir (Eberhard 1942: 19-20).

Bazi arastirmacilar eski Cin topraklarinda yasayan yiiksek bir Cin kiiltiirii
yerine, kendi kendine gelisen birgok yerli kavimler ve onlarin kiiltiirleri
oldugunu sdyle sinirlandirmiglardir:

Cin’in kuzey dogusunda, merkezi bugiinkii Hopei (bugiinkii Pekin
eyaleti) olan, Shantung ve Giiney Mangurya eyaletlerinde, kuzey dogu
kiiltiiriinii  tagiyan Tunguzlar bulunmaktaydi. Tunguz kiiltiiriiniin
batisinda, bugiinkii Shansi eyaleti ile Jehol eyaleti civarinda kuzey
kiiltiiriine sahip Mogol kabileleri bulunmaktaydi, Mogollar Sar1 irmaga
kadar yayilmislardi. Mogollarin batisinda aslinda bir avci kiiltiirii sayilan
kuzey — bati kiiltiiriine sahip bugilinkii Tiirklerin atalar1 Hun Tirkler
yasamakta idi. Bunlar da, Ordos’un batisinda yer alan Kansu’ya ve
giineyinde Wei nehrine kadar yayilmislardi. Ayrica Cin’in batisinda
bulunan Tibetlilerle, Tiirkler birlikte yasarlar, daglarda Tibetliler
yasarken, ovalarda Tiirkler yasardi (Eberhard1942: 21) (Eberhard 1995:
15-18).
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Dikkat edilirse, Orta Asya’nin fevkalade genis arazisi iginde yapilan
kazilar da genelde, Cin devleti kurulmazdan 6nce ikamet etmis, yiiksek
kiiltiire ve medeniyete sahip toplumlarin yasadigi bu alanlarda yapildig:
goriiliir. Ipekle ilgili buluntularin da bu yérelerden cikarilmis olmasi
olduk¢a disiindiiriiciidiir. Ciinkii, Cin efsanesinden ve tarihi
kaynaklardan biliniyor ki sayisi bir hayli ¢ok olan kii¢iik kii¢iik kavimler,
Kansu’dan doguya dogru genis bir alana yayilmislardir. Yiiksek bir
kiiltiire sahip oldugu sdylenen bu kavimlerin, M.O. 3000-4000 yillarinda
batidan geldigi, metali islemesini bildigi ve kendi yazilar1 olan farkli bir
soydan insanlardi. Altaylar’a go¢ etmis bu kavimlerin Cin’e etkisi
oldugu iddia edilir. Isvecli Anderson ve onun Isve¢li danismanina gére,
bunlarin kullandig1 desenlerin aymlarinin On Asya’da da rastlandig1 bir
gercektir (Franke 1930: 42).

Kansu, Cin’in en kuzey batisinda bulunan, Cin’den Tiirkistan’a kadar
uzanan, kuzeyi Gobi ¢olii, glineyi Tibet daglan ile ¢evrelenmis, ¢olle
daglar arasinda kalmis dar bir bolge olup ziraate elverisli bir alandir.
Aymi zamanda Kansu, Cin ile Bati Asya arasindaki biiyiikk kervan
yolunun (ipek yolu) basladig1 yerdir. Bu yiizden Cin igin daima iktisadi
ve stratejik 6oneme sahip olmustur. Shensi, Dogu Kansu eyaletine bagh
bir sehirdir. Bunun dogu smir1 kuzeyden giineye akan “Sari irmaktir”.
Kansu eyaletinin kuzeyi istep “Ordos bolgesi” dir. Ordos bolgesi icin
Cinliler ve Tiirkler siirekli savasmiglardir. Kansu eyaletinin giineyi Sar1
irmagin kolu Wei nehri bolgesidir ve burasi Cin’in en eski kiiltiir
merkezlerinden biri olup, ¢cok verimli bir ovaya sahiptir (Eberhard 1995:
4). Bu bolgeler, ileride ipegin tarihinde de goriilecegi gibi, Orta Asya
ipek bocegi ve liretiminde ¢ok 6nemli roller tislenmislerdir.

Tunguz boyu oldugu sanilan Sien pi’ler, Mangurya ve Kore’de oturan
halklarin atalari, yani bizim Tungu olarak bildigimiz giliney irkin
atalandir. Buna kars1 Hiung nu’lar; tim Orta Asya’y1 kaplayan alanlardan
Hazer denizine kadar olan alanlara yayilmis Tiirklerdir. Cince Ta-ta veya
Ta-tsze‘in anlami Tartar demektir ki gdcebe topluluklarina verilen genel
bir isimlendirme olup bugiin dahi Cin kolonisi olan Mangurya ve Dogu
Mogolistan’da oturanlara (at-Tartar) ad1 verilmektedir (Franke 1904: 10)
(Bartold 1901: 256).

Hiung nu’larin en eski yerlesim yeri, ilk kez Cinlilerle temas ettikleri
giiney yoresine, Shensi-Shansi’ye kadar uzanmakta idi. Fakat, Shensi-
Shansi yoresine giren Cinliler’in Hiung nu’larla siirekli miicadelesi
sonucu, Hiung nu’lar Shansi yoresinden  ¢ikarilmislardir. Hatta,
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Cinlilerin tarih kitab1 Shi king’de, Hiung nu’lar1 yenmeleri ovgiiyle
anlatilmgtir. Ciinkii ilk kez bir Cin (Ts’in) kral1 tarafindan (M.O. 221-
208) Sar1 irmagin giiney kismi isgal edilmistir. Cinlilerin o zamanlar
baglattigi Hiung nu’larla olan miicadelesi, bugiin oturduklari sahalara
sahip oluncaya kadar devam etmistir (Franke 1904: 12).

Tarihin diger donemlerinde de goriiyoruz ki Hiung nu’lar Cinliler
tarafindan stirekli rahatsiz edilmisler ve hep kuzeye, Gobi’nin kuzey
alanlarina itilmislerdir. Doguda oturan Tunguzlarla, batida oturan
Tiirkistan halki Cinliler tarafindan birbirlerine kars1 kiskirtilmalari ve
miicadeleleri neticesinde, giiclerini tamamen yitirmisler, bu da onlarin
yiizyillarca ortadan kaybolmalarina neden olmustur. Bir kism1 M.O. 6.
yy’da Altay daglarinda yasayan Tiirkler, bir diger kism1 M.O. 8. yy’da
Orhon ve Selenga yoresinde yerlesen Uygur Tirkleri adiyla yeniden
ortaya ¢cikmis ve tekrar fetihlerle dolu bir doneme girmislerdir. Bir diger
kisim halk da batiya dogru gog etmistir (Franke 1904: 13),

Cinlilerin bolgeye yerlesimi ise kendine 6zgii bir davranis bigimiyle
olmustur. Cin koyliisii ve taciri inanilmaz bir diren¢ ve dayaniklilik
sergileyerek ister yerlesilmis bir alan olsun, ister olmasin, o yore halkinin,
belki de kuzeyden gelen kavimdi bunlar, aralarina sizmiglar ve ¢ogalarak
veya iligkilerini zorlagtirarak onlar1 yerlerinden kovmugslar, yerlesim
alanlarinin disina itmislerdir. Once yaylalara, sonra nehir yataklarma ve
vadilere hatta daglik arazilere de girerek Once tek tek, sonra aileleriyle,
hatta ormanlar1 yakarak (Franke 1930: 49) tarlalara el koyarak, tahkim
altinda koyler ve sehirler kurarak, aynen Mangurya ve Mogolistan’in
ormanlik ve step alanlarina, Sse-tsch’uan, Yiin-nan ve Kueff-tschou’nun
daglik arazilerine girdikleri gibi, yayilma ve yerlesme politikasi
uygulamiglardir. Cinlilerin yerli halkla iligkileri ticaretle baglamis, onlarla
sulh i¢inde bir iligki kurarak igeri sizmiglardir. Bu ylizden Cinlilere
diinyanin tanidig1 en iyi kolonizatoérleri derler. Hemsehri, yurttas ve tacir
ozelliklerini ayn1 kimlikte toplayan Cinli’nin ¢ok ilging bir kisiligi vardi.
Once sanki higbir sey istemiyormus gibi davranarak, yeni geldigi yerde
kendini emniyete alir, terorii ¢ok ince, akillica reddeder goriinerek,
arkasindan ailesini getirir, sonra akrabalarini ve bdylece bir kdy cemiyeti
kurar, eskiden ve bugiin birgok Ornekte de gorildigi gibi, o koye
geleneksel bir de isim verir (Franke 1930: 50). Boylece Cinliler,
kavimlere bu ilging yontemleriyle hakim olmuglar ve kiiltiirlerini
devralmislar, onlar1 kendi i¢lerinde eritmisler, kiiltiir elementlerine ulusal
bir kimlik vererek takdim etmislerdir. Aynen Cin ipeginde oldugu gibi.
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Oysa bugiin; ipek gibi ilk yaratict bulusun ¢ikis noktasinin sadece Orta
Asya topraklar1 olmadigi, M.O. 2000°li yillarda, Anadolu’nun bati
yakasinda, Suriye’de ve Mezopotamya’da da ipegin kullanilmig oldugu
yapilan aragtirmalarla bilinmektedir.

ipek ve Cesitleri

Ipek bocegi denince akla ilk, belki dut agacimin yapraklarindan
beslenen ipek tiirii gelecektir. Oysa ipegin bir¢ok cesidi vardir; bunlarin
ki, cinsi ve Ozellikleri farkli oldugu gibi iizerinde beslendigi agac
cinsleri de farklidir. Salgisindan ipek elde edilen Bombyciade ailesi ile
Saturnidae ailesine mensup ipek bocegi cinsleri icinde en kalitelisi,
Cin’de kiiltiir edilmis dut agacinda yetisen beyaz 1rk, hakiki ipek bocegi
denilen “Bombyx Mori L” cinsidir.

Bombyciade ailesinden gelen birgok cins ipek bocegi bulunur. Rondotia
menciana Moore ipek bocegi Orta Cin, Kuzeydogu Cin, Ussuri ydresinde
yaygmdir. Bombyx Mandarina Moore ipek bocegi Sinistan’da (Sinai’de),
Kuzey Cin, Orta Cin, Shanghai’da, Japonya’da yaygmdir. Beyaz dut agaci
ipek bocegi (Bombyx Mori L) cinsi ise Cin’de, Japonya’da, italya’da,
Fransa’da yaygin olup, beyaz dut agaci cinsinde yasar (Rebel 1927: 57-60).
Saturniidae ailesinden gelen ipek bocegi cinsleri de Atlas (Attacus Atlas) ipegi,
Aillanthus ipegi (Philosamia cynthia Dru), (Resim 1), Tussah ipegi (Antheraca
perngi Guer Men), Saturnia (Triogyna) pyretorum ve Lasiocampa otus
(Resim 2) isimleriyle bilinen yaban ipek bocegi cinsleri olup, Giiney Asya’da,
Kuzeydogu - Giineydogu Cinde, Japonya’da, Hindistan’da, Malezya’da Ussuri
yoresinde, Amur havzasinda yaygindir, Gotterbaum denilen kokar agag
iizerinde, karabiber agacinda, mese, sogiit, hibiscus gibi aga¢ cinslerinde
yagayan (Strassen 1926: 272-279) ve daha ¢ok Hindistan’da ve Bat1 Asya’da
yetistirilmekte olan bu yaban ipek bocegi cinsleri, ilk kez M.O. VIILyy’da,
Cin’de ortaya ciktig1 sdylenen beyaz ik ipek bocegi cinsinden, binlerce yil
onceden beri bu yorelerde taninmaktaydi (Silbermann 1897: 4).



imer, Miladi Dénem Oncesi Orta Asya’da Ipek

Resim 2: Lasiocampa otus- yaban ipegi, kurdu, kelebegi, kozasi1 (Keller,
s 444)

Kos adasinda yetismis oldugu tahmin edilen ve Aristoteles ile Plinius’un;
“bu hayvanciklar Zypressen (selvi agaci), Terebinthen (fistik agacinin bir
tiirii), Eschen (disbudak, genis yaprakli agac) ve Eichen (mese agaci) gibi
agag tlirlerinde yetisir”, diye bahsettigi Lasiocampa otus cinsi yaban ipek
bocegine bugiin Anadolu, Yunanistan, italya ve Yugoslavya’da da
(Dalmagya kiyilarinda) rastlandig1 ve bu kurtcuklarin bugiin Izmir
yakinlarinda selvi agaglari iizerinde, Dalmagya’da mese agaclari lizerinde
yasadig tespit edilmistir. Bunlar da yiizeyi daha tiiysiiz, boyu daha kisa
olan Cin ipek bdceklerinden (Bombyx mori L) farklhidir (Keller 1913:
443- 446) (Resim 3).

Bombyx Mori L cinsi ipek bocegi, birgok tiir ipek bdcegi arasinda en iyi
ipek iireten, kultive edilmis en 6zel cinsidir. Bu cins ipek kozalarindan
1500 metreye kadar, hatta bazen daha fazla ipek tel ¢ekilir. 1 kilo ipek
elde etmek i¢in 10 kilodan fazla koza kullanilir. (Drege-Biihrer 1989: 24)
(Resim 3) Bu cins ipek, her cins dut agacinda beslenmez. Bu yiizden
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Cin’de yetisen iki cins dut agaci vardir; birisi yaban, digeri kultive edilmig
olani. Morus Alba denilen kultive edilmis dut agaci, kalin ve genis yaprakl
olanidir. Bunlar, Bombyx Mori L cinsinin beslendigi aga¢ cinsi olup ipegin
kalitesinde 6nemli rol oynar. Yaban olan dut agacinda kaliteli ipek bdcegi
yetismez. Cin’de verimli, saghkli  dut agac1 yetistirmek, biiylitmek
geleneksel bir uygulama olmustur. Bugiin asilamak suretiyle de kultive dut
agac1 yetistirilmekte, ekildikten 5 yil sonra ipek bdcegi kurdunun
beslenecegi agac haline getirilmektedir (Drege-Biihrer 1989: 24).

o 5

Resim 3: Beyaz dut agact (Morus Alba) Ipek bocegi kurdu, kozasi ve
kelebege doniisiimii (Drege-Biihrer 1989: 23-25).

Tim Cin bolgelerinde de yetistirilmis olan dut agaci ipeginin kullanilan
en eski cinsinin Morus Alba familyasindan geldigi ve Mongolica
denildigi bilinir. Bu cins de eskiden giiney Mogolistan’in daglarinda
yetisirdi. Ipek bdceginin buz gibi soguk kist olan kuzey yérelerinden ¢ok,
daha sicak olan gilineyde, ozellikle Yang-tse yoresinin giineyinde
yetismis olmasi1 gerekir (Franke 1930: 54). Ciinkii lilkenin dogu ve
giineyi olan bu sahalar, dut agacmin ve ipek bdceginin yetistigi en iyi
iklim sartina sahip alanlar olarak gosterilir (Douglas 1882: 145). Bugiin
de Yang-tse bolgesinde ekilmeyen alan bulmak zordur. En ¢ok celtik
tarlalarin oldugu bu bolgede hala, ikinci 6nem verdikleri dut agaci ve
ipek bocegi yetistiriciligi ile pamuk tiretimidir (Needham 1954: 71).

Ipegin Uretimi ve Ticaret

Ipek higbir elyafta olmayan 6zelliklere sahiptir; parlak, yumusak, en ince
haliyle bile saglam, boyanmaya en elverisli elyaftir ve ¢ok hassastir,
giiriiltiiden, kokudan, riizgardan, 1s1 degisikliginden, hatta bakicilarin
temizliginden ¢ok ¢abuk etkilenir.

Tabiatin dogal olanaklar icinde, dogal yollarla kurd halinden koza ve
kelebek haline doniiserek degisiklige ugrayan ipek bocegi, bugiin de
eskiden oldugu gibi ayn1 yontemlerle iiretilmektedir.
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Cesitli evrelerden gecen ipek kurdu, 6nce bulundugu agag yapraklariyla
beslenmesinden belli bir siire sonra, salgiladigi bir madde ile kendi
viicudu etrafinda sarip 6rdiigii koza haline doniisiir. Koza iginde belli bir
siire kalan ipek bdcegi, kozanin kabugunu delerek yirtar ve ¢ikar. Bu
hareketiyle kesigi olmayan sarilmig kozanin ipegi bozulur, kesik veya
kesilmis hale gelir. Dis tabakasindaki mevcut serisin maddesinden
uzaklagtirilarak kolayca ¢ile haline getirilen ipek; pamuk ve ketende
oldugu gibi ayni isleme tabi tutularak iplik haline doniistiiriiliir. Cin
ipeginin elde edilmesinde en Onemli sey, kozanin hasarsiz olmasidir.
Ipegin kalitesini bozan koza hasarmi engellemek ve ipek bdceginin
kozaya zarar vermesini dnlemek i¢in, 6nce kelebek haline doniistiiriilecek
olan kozalar ayrilir, digerleri sicak suya atilir. Boylece suda serisin
maddesinden uzaklastirilan kozalardan tek tek c¢ekilen iplik uglaryla
istenilen incelikte teller bir araya getirilir, birlestirilerek iplik haline
getirilir, dokumanin cinsine gore egrilir, boyanir ve dokumaya hazirlanir
(Dorel 1982: 23-26).

Cinlilerin yiizyillarca ipege sahip ¢ikmalarinin esas nedeni olarak, baska
yerlerden ¢ok daha once beyaz irk, hakiki ipek boceginin ilk kez kendi
iilkelerinde {iretilmesinden kaynaklandig1 soOylenebilir. Oysa yaban
ipeginin kozadan elde edilen lifin tekstilde kullanimi, Cinliler disinda ve
Cinlilerden ¢ok onceleri gerceklesmistir.

Nitekim, Hindistan’da, Suriye’de, Ege’deki Kos adasinda M.0.2000’in
sonlarindan beri yaban ipeginin kozadan ¢ekilen ipegin iiretildigi, hatta
keten ve yiin iplikle kombine edilerek kullanildig1 ve bu tarz dokumalara
Palmyra’da da rastlandig1 soylenir (Drege-Biihrer 1989: 23, 26). Bu da
pek tabii batida da Orta Asya’da oldugu gibi ayn1 doneme paralel ipekten
dokumalar yapildigimi gosterir.

Beyaz 1rk ipek bocegi olan Cin ipegi ile dokunan kumasglar seffaf ve ¢cok
ince dokumalar olmasina karsi, yaban ipeginden diiretilen Kos adasi
dokumalarimin seffaf, ama daha mat oldugu sdylenir. “Bombix” adiyla
bilinen Kos adasi dokumalarinin erken ve orta ¢agda ¢ok sevilerek
kullanildig1, hele  Bizans doéneminde Cin’den gelen hakiki ipek
dokumalarin ¢ok pahali oldugu, buna ragmen Cin has ipeginin zamanla
Dogu Akdeniz yoresine yavas yavas hakim olmaya ve Bombix ipeginin
yerini almaya basladig1 ifade edilir (Feddersen 1957: 217).

Hindistan’da iiretilen ipeginse Suriye ve Kos adasindaki ipek gibi kesik
veya hatali kozalardan firetilmis olabilecegi ve burada bol miktarda

9



bilig, Kis /2005, say1 32

bulunan sar1 kozali yaban ipek bdcegi cinsinden elde edilen ipek cinsi
oldugu diisiiniiliir (Silbermann 1897: 9). Nitekim, M.O. 12-8 yy’da
yasamig olan yasa koruyucu Manu da ayni konuda Hindistan ve
Bengal’de ¢ok eski donemlerden beri pamuk disinda kozalardan {iretilen
elyafla dokumalar iretildiginden, kozalari meydana getiren liflerin
cekilip aynen yiin, keten ve pamukta oldugu gibi bir igleme tabi tutulup
egirildiginden ve bununla kumaslarin dokundugundan bahseder. Yaban
ipegi olarak bilinen bu ipegin Bombyx Mandarina Moore cinsi oldugu,
iretilen ipegin hafif, yumusak, saglam ama mat oldugu, islenmesine gore
de dogal sarimtiragimsi veya acgik kahverengimsi renklerde oldugu
sOylenir (Rebel 1927: 47).

Batinin gercek Cin ipegi ile tamsikhigi M.O. 1. yy’a rastlar. Bu yy’da
Roma’ya gelen ipek, Seres adi verilen kisilerin oturdugu gizemli bir
iilkeden, Iran iizerinden gegen kara yoluyla degil, Hindistan’dan gelen
gemilerle, deniz yolundan geliyordu. Onceleri bir liix malzeme sayilan
ipek, pahalilig1 yiiziinden Cin ipek ipligi olarak ithal ediliyor ve sadece
elbiselerin yakalarina pervaz, kenar siisii veya yastik kenar siisii olarak
kullaniliyordu (Drege-Biihrer 1989: 16,18).

M.S. 6. yy’a gelindiginde, On Asya ve Roma imparatorlugu, Cin disinda
en ¢ok ipek kullanan iilke haline gelmis, dokumalarinin {retimi de
tamamen Cin’den ithal edilen ipek ipligine bagiml olmustu (Falke 1913:
2).

Aslinda Cin ipeginin nereden geldigini ve nasil iiretildigini tam bilmeyen
Romalilar, Cin’i de bilmiyorlardi. Cin onlar i¢in bilinmeyen, gizli, esrarengiz
bir iilke idi. Ciinkii Cin ipegini Cinli tiiccarlar getirmiyorlardi, getirenlere
Seres adi verilmekteydi. Sereslerin {ilkesinin de neresi oldugu hakkinda
kesin bilgiler yoktu. Seresler hakkinda c¢ok sey sdylenmekteydi ama,
bunlarin ya Iskitler oldugu veya Hintliler oldugu samhiyordu. Bilinen bir sey
vardi ki Romal1 alicilarla Seresler arasinda bir kontak kurulamryordu, ¢linkii
birbirleriyle dilde anlagsamadiklarindan konusamiyorlardi da. Bu insanlar
hakkinda goriintiileri agisindan da farkli goriisler vardi. Pliny’e gore bu
insanlar, normal boyda, kirmizi sagh, mavi gozlii, yabanciyla pek
konusmayan, cekimser tipte idiler, 2 isimle anilirlardi. Kerala’daki halka
Seres denirken Hindistan’in bati kiyisinda, Tamil’de Cerar olarak
adlandirilirlardi. Bu ilging adamlarin Omiirlerinin ¢ok uzun oldugu
sanilmakta, Strabo’ya gore 200 yil, Lucian’a gore ise 300 y1l civarinda idi.
Bazi bilgilere gore uzun siireli bu yasamin nedeni, ya havasindan veya
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suyundan veyahut da aldiklar1 gidalardan ileri gelmekteydi (Drege- Biihrer
1989: 19).

Heyd’e gore, Seres diye gosterilen asiretlerin Sogdiyana halki oldugu
sOylenir. Ciinkii, eskicagda ticari yetenek ve becerilerini kullanarak ipek
ticareti yapan en taninmis asiret Buhara bozkirlarinda yasayan Sogdiyana
halki idi. Ipek onlara Cin’den gelir, kendileri de ya Iran’m kuzeyindeki
pazar yerlerine veya Hazar denizi giineyindeki pazarlara gotiiriirlerdi.
Bizansli Theophane ise farkli goriisteydi, ipek tiiccarlarmin yerleriyle
limanlarinin kisa zamanda 3 defa efendi degistirdigini, bu yerlerin dnceleri
fran’lilarin elinde iken, Eftalit denen Hunlar’in eline gectigini ve nihayet
buralarin Tiirkler tarafindan isgal edildigini soyler (Heyd 2000: 5-8).

Cinliler’in kitab1 Schu-king’de bahsedildigine gore ise, Ta-hia veya Ta-
ha hatta Ti-ha olarak bilinen eski ticaret ve kiiltiir halki, belki batinin
Serer olarak ifade ettigi Toharlardi ve burada 6nemli rol oynadiklari
sOylenebilirdi. Bu halk ¢ok karigik ifadelerle, hatta bircok yanlis
anlamalara sebebiyet verecek bilgilerle tanitilmis olmasina ragmen, Cin
kaynaklarinda gecen en eski halk oldugu diisliniilmekteydi (Franke 1930:
47). Bir bagka aragtirmaya gore de Toharistan bes bati Tiirk boyunun
oturdugu bolge olarak bilinirdi (Ogel 1991 Cilt 1: 103).

Bizanslilar i¢in ipek ¢ok dnemliydi ve kalitesiyle onlar1 dyle etkilemisti
ki, Bizanslilar i¢in Cin ipegine sahip olmak onemliydi, kimin nasil
irettigi pek 6nemli degildi. Ciinkii, ipek; hafifligi, yumusakligi, elegant
goriiniigii, oksayici tutumu ve zengin goriiniimlii deseni ile aristokrasi
tarafindan begenilerek kullanilan bir kumasti. Liix 6zelliginden dolay1 da
yiin ve keten elbiseliklerin yerine daha c¢ok tercih edilmekteydi. Cok
uzaklardan gelmesi fiyatini etkiledigi gibi, transport esnasinda olusan
tehlikeler, vergisinin yiiksek olmasi ve araci tiiccarlarin bulunmasi, ipegi
diger elyaflardan daha pahali hale getirmisti (Drege-Biihrer 1989: 22). Bu
ylizden, Roma’da halk arasinda bu ipegin genis ve yaygin kullanimi
yoktu. Ancak daha ucuz olarak bilinen Bactriya hiikiimranlik alanlarinda
(Hindistan, Pancap, bir kisim Afganistan, giiney Ozbekistan ve
Tacikistan’in katildigi) Kusan devleti dokumacilarinin elde ettikleri
ipekten alirlardi, bu da hakiki Cin ipegi degildi ama, ucuz, kesik elyaf
tarzi iiretilmis yaban ipegi idi. Cin ipegi kadar olmasa bile bu ipekten de
giizel elbiseler iiretiyorlardi (Lyovushkina 1995/96: 144).
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Ipegin Tarihgesi

Elimizde, milattan dnceki zamanlara ait ipek bocegi yetistiriciligi ile ilgili
kesin bir bilgi yoktur. Kimi arkeolojik buluntular M.O. 4000, 3000’leri
gosterirken, kimileri de M.O. 800, 700’leri isaret etmektedir. Orta
Asya’daki ipek tarihine baktigimizda, yaban ipeginden {iretilmis ipek
parcalarinin ¢ok daha eskilere dayandigi, hakiki Cin ipeginden iiretilmis
olanlarin yakin tarihe ait 6rnekler oldugu anlasilmaktadir. Hele Cinlilerin
tarih i¢inde gelisimini de dikkate alirsak, ipek tarihini belki, Cinlilerden 6nce
veya Cinlilerden sonra diye iki zaman siirecine ayirmamiz gerekecektir.
Ciinkii, arastirma bulgularina gore, Cinlilerin Orta Asya’ya yayillmadan
onceki zamanlarda, Orta Asya’da yaban ipegi bin yillar 6nce vardi ve
isleniyordu. Bu yiizden M.O. 3000’lerde Cinliler’in ipegi bulmalar1 miimkiin
olamayacagi gibi, Cinlilerin muhtemelen daha dnce bilinen, yaban ipeginin
islemesi ile ilgili bilgileri temel alip, hakiki ipegin iiretimini bu bilgilere gore
gelistirmis olabilecekleri diisiiniilebilir.

Bugiin, Orta Asya topraklarinda pek cok arastirma yapilmakta ve orada
yasamig olan medeniyetlerin kalintilari ¢ikarildik¢a degerlendirilmelere diger
aragtirmacilar gibi, Cinli aragtirmacilar da daha gercekei yaklasarak
katilmaktadirlar. Ozellikle Kan-su, Ho-nan ve Mangurya’daki buluntulara
stipheyle yaklasmamiz gerektigini, bugilin bir¢ok sinolog ve arkeolog da
ifade etmektedir. Herhalde buluntularin kuzeybati ve kuzeydogu iizerindeki
alanlardan c¢ikarilmig olmasi da bir tesadiif olmasa gerek. Ciinkii tarihte
medeniyet alanlarindan gecen ve kiiltiir tasiyan tek yolun; Huang-ho
vadisinden Ho-nan’a giden, Wei nehri yatag: iizerindeki yol oldugu bilinir.
Ik metalden malzemelerin Kan-su’da bulundugu; ornegin islenmis bir
Nephrit (yakut tasi) taginin da bugline kadar kesinlikle Cin’de degil, Hotan
ismiyle bilinen Tarim havzasinda bol miktarda bulundugu, Cinliler’inse daha
sonralart bunlardan yararlandiklar1 bilinmektedir. Bunun diginda gerek
Kansu’daki, gerekse Mangurya’daki kazilardan ¢ikarilanlarda genelde bazi
farkliliklarin olmasina ragmen, birgok benzerlige de rastlanmasi, her ikisinin
de aym kiiltiirii temsil ettigini gosterir. Cinliler; Tiirk kavimlerinin
medeniyet alanlarina yayilmak suretiyle aralarinda meydana gelen yakin
iliskiden dolayr onlardan devr aldig1 bircok kiiltiir zenginligine sahip
olmuslardir. M.O. 2000 yilma ait verilen bilgilerde, kuzey Cin’de 2 hatta 3
kiiltiiriin birlesmesiyle yeni bir kiiltiir varliginin olusumunu Cinliler, kendi
tarihi kaynaklarinda yer almasina ragmen, reddetmektedirler. Hatta bu
kaynaklar tahrif edilmis olmasma ragmen, bazilarinda Cin’in batidan ve
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kuzeyden gelen etkilerle bir Cin kiiltiirii olusturdugu agikc¢a goriilmektedir
(Franke 1930: 45-46).

Cinliler ipekle ilgili bircok efsane yazmis, konuyla ilgili aragtirma yapanlar
da genelde bu efsaneleri 6rnek vermislerdir. Efsane kitaplardan en cok
Cinlilerin kaynak kitabi olan Schu-king’in adi gecer. Bu kaynaga gore;
ipekten elbiselerin dokunmasina M.O. 2255, ipek boyaciligima da M.O.
2200 yillarinda, kiigiik bir sehir olan Shantung’da baslanmig ve bu sehir,
ipek endiistrisinin vatan1 olmus. Aym kitapta ipek iiretiminin ve ipegin
makaraya sarim isleminin ilk kez M.O. 2698 yilinda kral Huang-ti’nin karis
kralige Si-lung tarafindan yapildig1 anlatilir (Rebel 1927: 49) (Douglas 1882:
145). Efsaneye gore kralice Si-lung tiim bunlari, ipek boceginin kozalak
haline gelisini gozlemleyisi esnasinda disiinmiis, bocek kendi etrafim
sararak nasil kozalak olusturdu ise, onu tersine bir islemle agip iplik haline
getirmenin de ayni sekilde miimkiin olabilecegini diisiinmiistiir. Bu fikir
uygulanmis ve ¢ok basarili olmus ve onlara gore kralice de yaptig1 hizmetten
dolay1 6liimiiniin ardindan Allah katina yiikselmistir. Boylece efsaneye konu
olan ipek bdcegi yetistiriciligi, siirekli bir tiretim alani haline gelmis, Cin’in
politikasini ve ekonomisini etkilemistir (Silbermann 1897: 5).

Cin’in bu kaynaklarmi arastiran ve fevkalade onemli bulgular elde ettigini
ifade eden Prof. Arth. Rosthorn, Cinlilerin efsane krali Kaiser Fohi ile
kralice Shin-nong isimlerinin efsane kitap Schu-king’de yer almadigini,
hatta ipek medeniyetini kurdugu sanilan efsane kralige Si-lung ve onun esi
Huang-ti’nin de bu kitapta isimlerinin gegmedigini ifade etmis, “belki daha
ileriki zamanlarda yasamus olabilirler”, demistir. Ayni1 kitabin imparator Yii
ile ilgili boliimiinde ise, ipek medeniyeti ve onun {iretimi ve iirlinii hakkinda
bilgilerin sik¢a yer aldig1 sdylenir. Oyle ki ipekten iiretilmis birgok esyanin
oldugu ve hatta bu yiizden yerli halktan vergi toplandig1 dahi bu sdylenen
kisimda yer almigtir. Anlasilan o ki, ipegin tiretimi Cinliler’in gégiinden yani
yerlesiminden ¢ok once biliniyor ve iiretiliyordu (Rebel 1927: 48).

Efsanede adi gectigi sanilan Kral Hu-ang-ti’nin esi kralice Si-lung’un,
kozasini gordiigli ve ¢ozerek iplik yapmak istedigi ipek bocegi cinsinin,
Bombycien ipeginin Philosamia cynthia ve Antheraea pernyi cinsinden
olabilecegi ve bunun higcbir zaman dut agaci ipegi olamayacagi tahmin
edilebilir. Ciinkii, hakiki ipekten halk giysisinin iretilmis olamayacagi,
bunun ancak yaban ipegi ile miimkiin olabilecegi diisiiniilebilir. Bu yiizden,
ipegin masuralara sarim igleminin de yeniden kesfinin miimkiin olmayacag1
gibi, Tussah yaban ipegini {iretenlerin kral ve kraliceden 6nce bunu zaten
uyguladiklart da diistiniilebilir. Cinliler belki dut agacinda yetisen ipek
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bdceginin yetistirilmesini daha yogunlastirmis ve kozadan ipek sarim
igslemini ise sadece teknik olarak gelistirmis olabilirler. Cilinkii Cinliler,
efsanelerinde bahsi gecen ipek cinsinin dut agaci ipegi olsaydi her seyden
once ylizyillarca gizli tuttuklart dut ipeginin yetistirilme islemlerinden de
bahsetmeleri gerekirdi ve biz de en erken M.0.2000 yilimn ortalarinda
veya en az kaynaklarin verdigi tarihten 1200 yil sonra 6grenmis olurduk
(Rebel 1927: 49-50). Buradan ¢ikan neticeye gore; Orta Asya’da bir ipek
tiretimi vardi ve bu da en ¢ok yaban ipek bocegi iiretimi idi. Cinliler bunu
kendilerine maletmek amaciyla Cinli kral ve kralice isimlerini kullanarak,
sanki bu kisiler ipegin iiretildigi zamanlarda yasamiglar gibi, onlardan efsane
kahramanlar ireterek hikayelerini tarihe gecirdiler. Fakat Cinliler c¢ok
sonralart dut yapragi ipek bdcegi, Bombyx mandarina iiretimini kiiltive
ederek gelistirmis olabilirler.

Ipegi cile haline doniistiirme islemini Cinliler mi yoksa giiney Asyalilar m1
daha once yapmustir deniliyorsa, ipek kiiltiiriiniin Cin tarihinden ¢ok daha
eski donemlere dayandig, hatta gile yapmanm M.O. 3000’lerden de &nce
oldugu bilindigine gore (Feddersen 1957: 218), bunun da efsane kral Hu-
ang tie ve karist Su-ling tarafindan yapilmis olmasi imkansiz goriilmektedir.

Cin’de yazilan efsane kitap, sadece Schu-king’ten ibaret degildir. M.O.
2200’lerde yaynlanan, Cin’in bir nevi yasalarini i¢eren kitab1 Tscheu-li de,
ipek bocegi yetistiriciliginin halk tabakasi arasinda yaygimlastirilmasimni,
diger efsane kitaplarda yer aldig1 gibi, M.O. 2022 olarak gosterir. Hatta bu
kitaplarda M.O. 3000’lerde kral ve kralicenin uyguladig: bigimlerde ipek
bocegi yetistiriciliginden ve ilk kez ipek boyahanelerinden, boyali ipek
kumasg kullanimindan ve ¢ok meshur kirmizi ve siyah ipekten de bahseder ve
o zamanlar ipegin sadece bir makamin sembolii olan bayraklik kumagin
dokunmasi i¢in kullanildig1 ifade edilir (Silbermann 1897: 6).

Nitekim, Yiinnan eyaletine bagli, Shizhishan sehrinde yapilan kazilarda,
M.O. 2000 yillarma ait, bronzdan yapilnus tezgah pargalarmin  bulunmus
olmasi, ipek dokuma kumaslarin iiretilmesinde kullanildigi sanilan bu
tezgahlarin bayraklik kumaslarin dokunmasinda kullanilan en eski sistem
dokuma tezgahlar1 oldugu kanaatine varilmistir (Drege-Biihrer 1989: 26)
Acaba Ogel’in de ifade ettigi gibi “Tiirkler’de hakimiyet sembolii olarak
bayrak ve kirmizi rengin 6nemi biiyiiktiir, onlar, bayraklarmin kumasini
sirmali altin iplikle dokunan brokardan, rengini ugurlu saydiklari igin
kirmizidan ve malzemesini de ipekten secerlerdi”, demesi (Ogel 1991 C.VI:
29); Cin efsanelerinde de ilk ipekli dokuma olarak bayraklik kumaslarin
dokunmasindan ve kirmizidan bahsedilmesi, ipekli brokar kumaslarin
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Cinlilerden o6nce Orta Asya’da Tirk kavimleri tarafindan dokunmus
olabilecegi ihtimalini vermiyor mu?

Efsanelerde adi gecen bir baska kral da Lei-Tsu’dur. Bu kral, bir giin ipek
boceginin ipligini kendi etrafinda 6rmesini gizlice gozetlerken, aklina ipegin
nasil iiretilecegi fikri gelmis. Diger efsanelerde oldugu gibi ipekle ilgili bir
fikir gerceklestiren kral, dogunun en miikemmel kumasini iiretmis ve Cin
halki tarafindan mukaddes seviyeye ulagmistir. Ondan 2 asir 6nce yasamis,
bir baska efsanevi imparator Fu-hsi’nin ise, yiin ve ipek tellerden olusan bir
miizik aletini icat ettigi sOylenir (Bekin 1981: 4).

Buradan ¢ikan neticeye gore ipek; elbiselik kumasg tiretimi diginda miizik
aletine tel, ameliyat ipligi ve balik oltasi olarak da kullanilmigtir. Cinin
efsane kitab1 Schu-king’de de anlatildig1 gibi, M.O. 3000’lerden once ve
Kaiser Fohi’den sonra tahta oturan Shin-nong, ipek boceginin direk
bagirsagindan g¢ekilen salgisindan elde ettigi cam gibi saydam ipligi, balik
oltasinda kullanmig ve bu iiretim alaninin yayilmasi igin de, dut agaci
yetistiriciligi ile ipek bocegi yetistiriciligini desteklemis, ipek kozasi
tiretimini miimkiin oldugu kadar genis alanlara yaymaya caligmistir. Kaiser
Fohi’nin kendisi de ipegi, “Kin” adi verilen miizik aletine tel olarak
kullanmug (Silbermann 1897: 5). Efsanede ayrica, bu her iki {iriiniin de, o
zaman yogun bir bigimde Saturnia pyretorum cinsi ipek boceginin agindan
elde edildigi ifade edilir (Rebel 1927: 50).

Diger yandan “Kin” adiyla bilinen, 5-25 telli sazlar, ¢ok eski donemlerden
beri Orta Asya’dan Anadolu iglerine kadar kullanilmaktaydi. Dogu
Tiirkistan, Kirgizistan, Ozbekistan gibi, Tiirklerin kullandigi damburalara,
dutarlara, tombraklara da ¢ok telli sazlar denir ve bunlarm telleri ipekten,
govdeleri dut agacindan oldugu gibi, ceviz, sedir, ardi¢ gibi agag tiirlerinden
yapilirlardi. Hatta bu saz tellerinin bagirsak kirisli oldugundan da bahsedilir
ama, kaynaklarda hangi hayvanin bagirsagindan cikarildigina dair kesin bir
bilgi verilmemistir (Ogel 1991 C.IX: 89, 95, 100, 106, 130).

Ipek kurdunun bagirsagindan gikarilan ve miizik teli olarak kullamlan bu
madde, cok eskilerden beri ipegi bilen birgok kavim tarafindan iiretilmis ve
kullanilmig olmali. Sézlik anlamiyla bu madde; suda birakilarak sisen
kurtguklarin sirke igine batirilmasindan sonra ve bezelerinden 30-60 cm
uzunlugunda ipek iplik gekilmesiyle elde edilir. Bu iplik o kadar saglamdir
ki balik ag1 veya ameliyat ipligi olarak da kullanilmistir. (Anonim: XVIL
Band, 1934, 246) Bugiin de hala ayn1 cins ipek bdceginden elde edilen bu
tirlinler, her nasilsa hep Cinliler’in buluslar1 olmustur.
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Aslinda, Orta Asya’da yasamig olan kavimler hakkinda tarih
arastirmalarinda edinilen bilgiler de dikkate almirsa, M.O. 3000’lerde Cin
halki heniiz daha yerlesik bir toplum degildi, yani bir millet olamamus, idare
edenlerin bir mekanlar1 da yoktu, buna karsilik tiim komsu iilkelerinde bir
gocebe kiiltiirli mevcut ve hakimdi. Bu yiizden Cinliler’in o zaman birinci
smif bdyle bir bulusu ve hatta bir endistri bulusunu yapmasi miimkiin
olamazdi. Hele Cin tarihi hakkinda en eski ilk kaynak olan Cinlilerin efsane
kitabi Schu-king’in, Konficius zamaninda, yani M.O. 6. yy’da yeniden
diizenlenerek yazildigi diisiiniiliirse, bu tarihten Onceki zamanlara ait
bilgilere siipheyle yaklagilabilir. Zira, biliniyor ki Cin halkinda kendilerine
ait ¢ok eski donemlerin fevkalade miikemmel oldugu temayiilii olsa bile.
Sayet bunlar modern bilim geregi saglam, giivenilir, kronolojik bir bilgi
kaynagindan yoksunsa ve takip edilemiyorsa, Cinliler’in genelde vatanina
olan sevgisinden dolay1 olaylart ¢gok daha 6nce olmus gibi garpitmalari,
sadece kendilerine aitmis gibi oldugunu gostermeleri, bizleri yamltabilir”
(Rebel 1927: 49). Bu yiizden Rebel’in ¢ok daha ileri giderek Cin tarihinde
M.O. 6. yy’dan onceki zamanlarin ve olaylarm en kiigiik bir degeri
olmadigimi sdylemesi, Chou imparatorlugu zamaninda, Yii doneminin M.O.
8. yy oldugu diisiiniiliirse, Schu-king’in kitabinda yer alan Imparator Yii ile
ilgili boliimiinde ipek iiretimi ve Uriini hakkinda bilgilerin verilmesi,
Rebel’in de ifade ettigi gibi, ipek iiretiminin Cinliler’in yerlesiminden ¢ok
once biliniyor ve tiretiliyor oldugunu dogrulamaktadir.

Ote yandan, son zamanlarda ele gegirilen ipekle ilgili buluntular o kadar
eskilere gitmekte ki Cinlilerin efsane kitaplarinda yer alan tarihler dahi erken
sayilabilir. Ornegin; Lou-lang kiiltiiriine ait kazilardan gikarilan Orakel
kemikleri iizerinde incelenen yazilarda, Yang-Shou kiiltiiriinde bile (M.O.
5000-4000) yabani ipek islenmistir Chou hanedanlig1 dénemine ait (M.O.
ve 11k kez Chou déneminde baslayan bu siir 6rneklerinin, Sart irmagin orta
ve kuzey dogusundaki halka ait oldugu ve burada ipek bocegi yetistiriciligi
yapildig1 anlasilmaktadir. Amu-Derya havzasinda yapilan yeni arkeolojik
buluntulardan yola ¢ikarak Amu-Derya’nin dogu tarafindaki halki da ipek
iretimi yapmig ve gelistirmistir. (Svetlana V. Lyovushkina, 1995/96,143)
Ayrica, Huang-ho ile Huai nehri arasinda ipek bocegi kozalarindan bahseden
siir 0rnekleri bulunmustur (Anonim 1987: 326). Bazi tarihi kayitlarda ipek
ilk dretildiginde kral ve saray erkam i¢in kullamlmis, bu ylizden ¢ok az
sayida iiretilmis ve halk arasinda da pek yaygmlasmamustir. M.O. 12.yy’a
gelindiginde, feodal beylik diizeni kurulmus, ipekle ugrasi yayginlastirilmis,
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Oyle ki ipek yetistiriciligi her eve giren bir ugrasi alan1 olmugtur. Zamanla,
M.O. 8. yy’larda, daha liix dokumalar, altm iplikli brokar dokumalar, damas
ve polykrom (desenli saten) dokumalar {iretilmistir. Bu brokar dokumalarin
giizelligi ve diger ipekli dokumalar, Cin’in meshur siir kitabr “Shi-king” ‘e
konu olmustur (Silbermann 1897: 6). Oysa ipek gercekten M.0.12. yy.da m
halk arasinda yaygmlastirildi, bunun dogrulugu tartigilabilir. Neticede
kurulan bu yeni endiistri dali, Konfigius’un da bahsettigi gibi, M.O. 551-
478 yillar arasi, imparatorlugun aldig1 yeni onlemlerle, 6rnegin; yeni ipek
bdcegi yetistirme yuvalari, seralarin kurulmasi, dut agaci yetistiren eyalet
siirlarinin belirlenmesi ve her yorede belli sayida ipek bocegini yetistirme
zorunlulugunun getirilmesi, selden korunma oOnlemlerinin alinmast gibi,
birgok yasal zorunluluklar getirmistir. Baginda ipek dokumalar bayrak ve
semsiye yapiminda kullanilmistir. Ancak en emin bilgilere gore gergek ipek
bocegi yetistiriciligi M.O. 380’lerde, yani 4. yy’da Mencius tarafindan,
gercekten halka ait bir iiretim dali haline gelmistir (Rebel 1927: 50).

M.O. 4. yy’da, tezgahlarda heniiz hiikiimdarlar ve onlarm verecegi
hediyelikler i¢cin kumaslar dokunurken, dokumacilik zaman i¢inde daha da
gelismistir.  Atolyeler resmi devlet kurulusu haline gelmis ve Chou
hanedanlarindan Chou-liech zamanindaki yasalar 6rnek aliarak, yeni yasal
diizenlemeler getirilmistir. Ipek iiretimi resmilesince, ipekgiligin her
sathasini denetlemek amaciyla memurlar gorevlendirilmistir. Zamanla
atdlyeler sehirlere de kaymaya baslamig, hem tezgah sayisi, hem de
calisanlarin sayist artmis, iiretim safhalarma gore lonca teskilatlari bile
kurulmustur. M.O. 3. yy’da, ipek tiiccarlar1 smifi olusmus ve ipek en iyi
ticaret hammaddesi haline gelmistir (Haussig 1954: 58-61).

M.O. 4. yy da dokunan ipekli kumas cesitleri vergi listesindeki kayitlara
gegmistir. [lging olam bu kayitlarda yer alan kumas isimlerinin aymlarinimn 8.
yy’daki vergi kayitlarinda da yer almis oldugudur. M.O. 8.yy’a ait vergi
listesinde yer alan desenli ipeklilere Chih-wen, bu desenlilerden midye
kabugu desenli olanlarina Chi-pei denmistir. Ayrica bu listelerden, el
tezgahlarinda dokunmus koyu kirmizi renkte, elbiselere bant seklinde kenar
siislemesi olabilecek, ¢ok basit, tek renk ipeklilerin de {iretildigi
anlagilmaktadir. Vergi listelerinde ipek bdcegi cinslerinin de adi gegmekte,
daha eski zamanda iiretilmis yaban ipek bdcegi cinsine Yenssu, daha sonraki
yy’larda {iiretilmis olan kultive edilmis, hakiki (dut agaci) ipek bdcegine
Hsien-k’uang adi verilmistir (Haussig 1997: 58).

Her iki vergi listesinde de adi gecen ipekli isimlerine dikkat edilirse, Tiirkler
arasinda kullanilan ipek sozciiklerindeki benzerlikler goriilebilir. Tiirkmenler
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ipege “ipek” derlerken, eski Misirdaki Memluk devleti ile Kipgak Tiirkleri
“yipek” demisler, Orta Asya Tiirklerinde bu s6z “Cipek” admi almus,
(Cince Chi-pei), Avrupa kiiltiirleri ise Sericum diye adlandirmuslardir (Ogel
1991 cilt V.: 389). Bir bagka anlamda bu vergi listeleri, ipegi dokuyan ve
ona “Cipek” adim veren Tiirkler tarafindan hazirlanmig da olabilir.

ipek ve Bocegi Hakkinda Arastirma ve Bulgular

Tarihte, Cin ipek bdcegi yetistiriciligi hakkinda neredeyse 20. yy’in
ortalarina kadar hep benzeri efsanevi bilgiler yer almistir. Bugiin;
kazilardan elde edilen bulgular bize, Orta Asya’daki ipek kiiltiirii ve
gecmigte Uiretilmis ipek kumasg cesitleri ile kimlerin hangi yorelerde ipek
yetistirmig olacagr hakkinda daha gergekei bilgiler vermektedir. Bu
konuda yapilan birgcok aragtirma, Cinliler tarafindan yapilanlar da dahil
olmak iizere, kazilardan ¢ikarilan  Orneklerle daha kesin
degerlendirilebilmektedir.

Bu konuda yapilan en eski ve kapsaml arastirma, Anyang kazilarmdan
cikarilan, Shang veya Yin dénemine ( M.O: 1766-1122) ait oldugu
tahmin edilen ipekli bir kumas tizerinde olmustur. Tungtan bir balta ve bir
kavanoz iizerine sarilmis sekilde bulunmus bu kumas, en eski ipek
kumas 6rnegi olarak, Isvecli arastirmaci Vivi Sylwan tarafindan analiz
edilmis, degerlendirilmistir.

Bronzdan dokiilmiis ayakli kavanoz ile bronzdan baltanin yasi ve iizerine
sarih ipek kumas pargasmin gomiildiigii tarih (M.O. 18.-12.yy) gdz oniine
alinirsa,  gecen c¢agda ve hatta Han zamaninda bile daha heniiz
gelistirilemedigini diistindiigiimiiz dimi dokumanin, her iki bronz pargasinin
iizerine sarili bu kumaslarda kullanildigi ve dimi doku tekniginin Yin
(Shang) hanedanligi zamaninda bile var oldugudur. Yani Chou oncesi
zamandan beri kumaglarda dimi doku kullanilmistir. Bu gercek, bayan
Sylwan’1 sasirttigindan, “bu balta belki 1000 yildan fazla, Yin dénemi sonu -
Han donemi basina kadar (M.O. 2.yy) yer yiiziinde kalmis, daha sonra
kumasla birlikte gomiilmiis olabilir” demistir (Sylwan 1937: 119).

Baltanin yapildig1 malzeme olarak bronz dokiim sanatinin Cin’e Orta
Asya’y1 boydan boya gecen kuzey ipek yolundan veya hatta daha
kuzeydeki Sibirya ve Mogol steplerindeki yollar vasitasiyla, Tiirkler
aracilig1 ile geldigi disiiniiliirse (Sickman-Soper 1981: 27-28), (Grousset
1980: 23) bronzdan balta ve ayakli kavanozun Anyang’da bulunmasi, bu
parcalarin Cinliler tarafindan yapilmis oldugunu kanitlamaz.
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Eberhard’a gore, Anyang devleti zamaninda heniiz bir Cin bile
olmadigima gore, Anyang kiiltiirine de bu ylzden Cin kiiltiiri
denilemezdi. Anyanglilar’mm hemen batisinda Shansi yaylasinda Tiirk-
Mogol kavimlerinin atalar1 oturmakta, bunlarin da Shang kiiltiirii
baslangicindan itibaren, yayilan ve gittik¢e artan etkileri goriilmekteydi.
Hele bu gdgebe kiiltiiriiniin M.O. 14. yy’da (1300 lerde) hayvan iislubunu
gelistirmis oldugu ve ileri bir medeniyet seviyesinde olduklar
disiiniilirse, Anyang kiiltiiriiniin gelismesinde de etkili olabilecegi
diistiniilebilir (Karlgen 1944: 221) (Karlgen 1945: 101-144).

Baltaya ve kavanoza sarili kumas parcalar {iretildikleri donem ve yer
acisindan 6nemli oldugu kadar, bu pargalar iizerinde yapilan detayh analizler
ve sonuglart da 6nemlidir. Kumas, dokunmus oldugu zamana gore bize yiiksek
bir dokuma teknigini yansitmaktadir. Verilen ¢ozgili ve atki yoniindeki iplik
sikliklart ipliklerin ¢ok ince olmadigim gostermekte, hem desenli (polychrom)
hem de dimi (twill), taby, bezayagi ve rips doku gibi farkli tekniklerin bu
dokumada kullanilmis olmasi, o donem insanlarin tekstil teknolojisinde bir
hayli ileri olduklarm gostermektedir. Kumasi kiigiik kiiglik bolgelere ayirarak
inceleyen Slywan’a gore kumasin bazi bolgeleri ince, bazi bolgeleri daha siki
dokunmus, bir bolgesinde diiz, gevsek, orta kalinlikta bezayagi dokumadan
tiretilmis (1 yukari-1 asagi-3 yukart iplik hareketiyle) tabby doku teknigine
rastlanirken, bir diger bolgesinin bezayagi ile dokundugu dikkati cekmistir. Bir
yonde cm’de 37, 40, 50 iplik kullanilmis, diger yonde 30, 30, 35 iplik
sayllmistir. Ancak sayilarin bu tarz farkli olmasinin, ipegin aginmasindan veya
doku i¢inde kaymasindan, oraya buraya cekistirilmesinden de ileri geldigi
sanilmaktadir. Hicbir parcada kumas kenarma rastlanmamis, bu yiizden
bazilarinda ¢zgii ve atki yonleri belirlenememistir. Kumagm bazi alanlaria
twill doku diizenlemesi yapilmis, burada, ¢evresi dimi ¢ikish, birbiri igine
yerlestirilmis, ortak merkezli eskenar dortgenlerin meydana getirdigi ve bir
stireklilik arzeden diizenlemeyle geometrik desenler olusturulmustur (Sylwan
1937: 120-123).

Kavanoz iizerinde ince yivlerle dikkati ¢eken kumasta da ayni sekilde
tabby doku tekniginin uygulandigr ve cm’de 72 ¢ozgii — 35 atki ipligi
kullanildig1 goriilmiistiir. Daha kaba dokunmus parcalarda ise cm’de
bazilarinda 17 ¢ozgii-bazilarinda 10 ¢ozgii ipligi kullanildigi, balta
tizerindeki kumasin dokundugu dimi tiiriiniin (twill) burada da
uygulandigi tespit edilmistir. Kavanoz ve baltaya sarili ipek kumaglarda
kullanilan dimi dokumasi ¢ok 6nem tagimaktadir. Sir Aurel Stein, Lou-
lan’da yaptig1 kazilarda dimi desenli higbir ipek kumas parcasina
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rastlamamigtir. Fakat hem Lou —lan’da ve diger yakin kazi alanlarimdan
¢ikarllan yiinden iiretilmis dimi dokumalar, hem de ayn1 benzer
dokumalarin Tarim havzasindan ¢ikarilmast Stein’a gore dimi dokuma
tekniginin, Han déoneminde dahi Cin’de bilinmemis oldugu ve bu teknigin
ancak batidan (Tirklerin bulundugu ydreden) gelmis olmasi gerekir.
Kumasin desenli bir pargasindan da anlasilmistir ki, dokunmasinda ¢ok
cergeveli tezgahlar kullanilmig, dimi teknigi ile iiretilmis bu desenler,
batida dokuma tekniginin ne kadar ileri seviyede oldugunu
gostermektedir (Slywan 1937: 124).

Sir Aurel Stein’in Tun-huang ve Lou-lan’da yaptig1 kazilardan da
anlagildig1 gibi, eskiden ¢ok genis alam1 kaplayan bu bati yorelerinde,
uzun yillar biiyiik halk kitleleri halinde ziraatla ugrasmis olan Tiirkler
oturmaktaydi (Needham 1954: 68). Ayrica balta {izerindeki ipekte, birgok
degisik ipek kumas parcasinin kiigiik kiigiik parcalar halinde
birlestirilerek kullanimi, Sylwan’a gore dekoratif amagla yapilmisti. Sir
Aurel Stein’in buldugu parcalar arasinda ise kumas parcalarindan
birlestirilerek dikilmis Altar giyimi- elbiseleri ve buna benzer amaglar
icin yapilmis, yamali1 bohga tabir edilen kumaslarin bulunmasi, bu tarz
kumaslar birlestirme sanatinin kuzey Asya ve kuzey — dogu Avrupa’daki
gdcmen kabileler arasinda olduk¢a yaygin kullanildigini gostermektedir.
Cinin ipek dokuma sanatina da oldukca yabanci goriilen birlestirme
sanati, kuzey Asya gocmen kabileler arasinda dogal yiin ve deri
iirinlerinde de fevkalade gelismis oldugu bilinmektedir. Tiim bunlara
dayanarak Slywan; Cin gelenegi ve sanatinin perde arkasinda daha eski
medeniyetlere dayanan bir kiiltiiriin var oldugunu, Cinliler’in bu gelismis
kiiltiirii gogebe komsularindan alip kendi 6zel malzemeleri olan ipege
adapte ettiklerini kabul eder (Sylwan: 125-126).

Birbiri igine yerlestirilmis, ortak merkezli eskenar dortgenlerin meydana
getirdigi ve bir siireklilik arzeden diizenlemeyle geometrik desenlerin
olusturulmasi da Tiirklere mahsus bir diizenleme olarak bilinir.

Shang dénemi ipegin varlig1 ve islenmesi ile ilgili bilgiler sadece kavanoz
ve balta iizerine sarili kumaglardan ibaret degildir. Ayn1 sekilde Anyang
kazilarindan ¢ikarilan, Orakel kemikleri iizerindeki desifre edilmis yazilar
da, Cin ipek tarihine ¢ok onemli bilgiler kazandirmistir. Yazilanlardan o
donem tarimmi, ekilen tohumlar ve edinilen meslek dallar1 hakkinda
bilgiler 6grenilmektedir. Bu meslek dallar1 arasinda kumas ve bayrak
dokumaciliginin yer almasi, dokumada keten ve ipegin kullanilmis
olmast (Kwang-chih Chang 1978: 289), Shang doéneminde ipek
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dokumaciligimin yapildigini, Orta Asya’da erken dénemlerde ipegin
mevcut oldugunu ve Cin’in ipek bdcegini yetistirmede bir dnceliginin
olmadigim gostermektedir.

Bazi kazi alanlarindan ¢ikarilan ipek dokumalarin ipliklerinin farkl
ozellikte oldugu, daha ¢ok monochromik, yani yiin ipliginin iretildigi
gibi iretilmis ipekle dokunmus oldugu saptanmistir. Bunlar da genelde
Amu Derya civarinda bulunan pargalar olup, miladi dénem Oncesi ve
sonrasi zamana ait dokumalardir. Arastirmacilar bunlar1 Cin’e ithal edilen
kumaslardan oldugunu tahmin etmektedirler (Hsia Nia 1974: s 2).

Orta Asya’daki arastirmalarin, son yillarda yapilmig kazi ¢aligmalarindan
anlagildig1 kadariyla 20. yy’da, giiniimiiz tarihine yakin daha da arttig1
sOylenebilir. Yapilmig olan yayinlardan anlasildigi kadariyla; kazilardan
¢ikarilan kumas bulgularinin teknik ozellikleri ve dokunduklari yy’lar
bazi aragtirmacilarin tahminleri ve tespitleri ile degerlendirilmis olsa da,
bazilarin ~ Carbon deneyiyle daha yakin neticelere ulastiklari
goriilebilmektedir. Ancak Cin arkeologlari kumasin dokundugu yeri ve
tarihi hakkinda siiphe ile yaklasirlarken, belki efsanelerinde yazdiklari
kendi ipek tarihlerinin inkar1 olacagindan kesin bir ifade
kullanamamaktadirlar.

Nitekim: 1958 yilinda, Qianshanyang’da (Zhejiang sehrine yakin)
yapilan bir kazida bambustan bir sepet i¢inde, baz1 ipek kumas parcalari
bulunmus. Yapilan Carbon deneyiyle bu pargalarm M.O. 3000, tahminen
M.O. 2750 yillarina (Shang dénemine) ait oldugu, hatta bugiine kadar
bulunan en eski ipekli kumas 6rnegi oldugu tahmin edilmektedir. Bu
parcalarin beyaz dut agaci ipek bdcegi cinsi, Bombyx mori’den elde
edilen ipekle {iretildigi saptansa da, Cin arkeolog Xia Nai’nin kumasin
dokundugu yer ve tarihi ile ilgili siipheleri bulundugundan, yeri ve tarihi
heniiz bir kesinlik kazanmamistir. Shanxi sehri yakinlarinda, Xiyicun’da,
Yangshao kiiltiiriine tarihlendirilen (M.0O. 2200 — 1700) ve pargalanmig
halde bulunan kozalarin ise, yaban ipek bocegi cinsi, Rondotia menciano
Moore cinsinden oldugu tespit edilmistir. Ancak tiim bu kanitlara ragmen
bu bulusun da dogrulugu hakkinda siipheler oldugu diisiiniilmektedir
(Drege-Biihrer 1989: 22).

Cin Tiirkistan topraklart i¢inde dokunmus olan ipek kumaslarinin bulunmasi
ayrl bir 6nem tagimaktadir. Cin arkeologlar1 buradan ¢ikarilan kumasglart
“Kuca brokari”, “Kaggar brokar” diye simiflandirmislardir. Ancak {i¢
arastirmaci da kumaglar hakkinda ti¢ farkli degerlendirme yaptigindan, bu
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kumaglar hakkinda kesin olmayan degerlendirmeler ortaya ¢ikmistir. Wei
shu’ya gdre bu brokarlar Karasar’da dokunmus, Xi yu ji, bunlarin Hotan’da
dokunan ipekliler oldugundan bahseder (Yokohari 1992: 171-173). Buradan
cikan neticeye gore brokarlarin bazilarinin Sogdiya ydresinde dokundugu
tahmin edilir. Bu da bu brokarlarin Semerkant ipegi oldugunu tahmin eden
Sui shu’nun ifadesini dogrulamaktadir (' Yokohari 2001: 156).

Pencikent’te acilan bir kazi alaninin XIII. blokunda bulunanlar da bize
ipegin nasil iretildigi ile ilgili cok 6nemli ipuglar vermektedir. Yapilan
kazidan iki ayr1 oda ortaya ¢ikarilmis ve daha onceleri biiyiik bir isletme
olarak kullanildig1 tahmin edilen bu odalarda ipegin kozalardan c¢ekilmesi
ve iplik haline getirilmesi i¢in kullanilan araglar bulunmustur. Ancak yine
diger bulgularda oldugu gibi deliller olmadigindan konu hakkinda kesin bir
bilgi verilememektedir (Belenitski, Bentovich, Bol’shakov 1973: 97-100).

Amu Derya civarinda yapilan kazilardan dyle pargalar c¢ikarilmis ki,
bunlarin miladi donem Oncesi ve sonrasit zamana ait Cin’e ithal edilen
kumaglardan oldugu sanilmaktadir. En Onemlisi bunlarin daha ¢ok
monokromik, yani yiin ipliginin tiretildigi gibi kesik elyaf tarzi tiretilmis
iplikle dokundugu tespit edilmistir (Hsia Nia 1974: s 2).

1966 ve 1969 yillarinda yapilan, meshur Astana (bugiin Kazakistan’in
bagkenti) ile Sincan’da, Turfan’da ve Karakuga’daki kazilardan ¢ikarilan
ipek damas ve desenli Polycrom ipek kumas 6rnekleri, M.S. 5 ile 8. yy’a
tarihlendirilmislerdir (Hsia Nia 1974: 2 ). Bize baz1 6nemli ipuglar1 veren
ve aragtirmacilarin iki gruba ayirdiklart bu brokar kumas 6rneklerinin
birinde yuvarlak konturlar i¢indeki alanda kanath at, yaban domuzu, kus
figiirlerinin yer aldigi goriilmiistiir. Cok miikemmel bir teknoloji ile
dokunmus olan bu parga, Sasani tekstili ile 6zdeslestirilmistir. Cok daha
kaba ipliklerle dokunmus olan diger parca ise, disli ve kaba konturlari ile,
icinde ozellikle geyik motifi, yaban domuzu ve kus motifinin yer aldigi
yuvarlak alanlar ile dikkati ¢ekmektedir. Bati Tiirk hanlarindan
Tung’yabgu’nun geyigi ¢ok sevdigi hayvan olmasi sebebiyle, geyik
motifi  Sogdiya’da en c¢ok tercih edilen motif oldugundan tekstil
uzmanlar1 ikinci grup, yani daha kaba dokunmus brokarlar i¢in Orta Asya
veya Sogdiya orijinli olmasi gerektigini soylerler (Kageyama 2003).

Sir Derya-Sapallitepe, Kampirtepe ve Surhanderya mevkisinin kuzey
batisinda yapilan kazilardan gikarilanlar da, yine Tiirk topluluklariin
yasadig1 alanlarda ipegin ¢ok 6nemli bir ugrasi oldugunu kanitlamaktadir.
Hele 1970'lerde, Ozbekistan'm giineyi, Sir Derya- Sapallitepe mevkiinde
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yapilan kazilarda, M.O. 2. yy'a ait oldugu sanilan ve bir kadmin
mezarmin agilmasi ile elde edilen goriintii, bu yoérede ipegin ne kadar
onemli bir tiretim dali oldugunu gostermektedir. Kadin cesedi, gdgsiinde
bir dut agac1 dali ile bulunmus, kaziy1 yapan Askarov bunu, eski Orta
Asya topluluklarinda birbirinden bagimsiz ipek bdcegi yetistiriciligi
yapildigin1 gosteren kanit olarak degerlendirmistir. Yine Askarov,
Sapallitepe'de buldugu bir bagka ipek kumas 6rneginin, kalin iplikli, kaba
ve diizensiz olmasi nedeniyle, bu kumasin bitkisel elyaftan veya bir gesit
Bombycin cinsi yaban ipek bdcegi kozasindan elde edilen iplikle
dokundugunu sdylemisse de, bazi aragtirmacilar bu kumasin, Cinliler'in
ithal ettigi kumaslardan diisliniilmiis olabilecegini ifade etmislerdir
(Lyovushkina 1995/96: 143-144). Ozbekistan’in Surhanderya yoresinin
kuzey batisinda yer alan Khaltchayan kazilarinda bir saray odasi ortaya
¢ikarilmig, burada, metal bir boru iizerine monte edilmis, fildisinden bir
insan eli bulunmugtur. Bugiine kadar rastlanmayan ve ¢ok 1ilging bir
bicimde yapilmig olan bu elin ne i¢in kullanildigi bilinmese de,
muhtemelen iplik egirmek i¢in kullanilmis oldugu, avug iginde avuca
dogru kivrilmig parmaklarda iplik izlerinin oldugu goriilmistiir. Bu elin
bir bagka ihtimalle nazara karst korunmak i¢in de kullanilmig olabilecegi
disiiniilmektedir. Ancak bulunan bu el bize, kuzey bati Bakriya
yoresinde asil kigilerin oturdugu bu sarayda atolyelerin oldugunu ve bu
atolyelerde ipek bocegi kozalarindan ipek elde edildigini gostermektedir.
Bir bagka ihtimal de bu sarayda hiikiimdarlar ve onlarin verecegi
hediyelikler i¢in kumaslarin dokunmus olabilecegidir. Lyovushkina
tarafindan bulunan kirmmzi renkte bir ipek kumas parcasmnin yine ayni
donemlerde dokundugu, belki Cine ithal edilen bir kumas olabilecegi gibi,
belki de Kuga’daki ipek dokumacilari tarafindan da iiretilmis olabilecegi
diisiiniilmektedir. Kuca adi altinda, Bakriya olarak tanimlanan iiretim
alanlar1 ise; kuzey Hindistan, Pancap, bir kisim Afganistan ve Ozbekistan
ile Tacikistan’1 igine alan fevkalade biiylik bir alan1 kapsamakta ve bu genis
alanda da gdcebe kiiltiiriinii tastyan Hunlarin ve Iskitlerin gelenegi devam
ettirilmekteydi (Lyovushkina 1995/96: 145).
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Resim4: Ipegin kozalardan ¢ekilip Makaraya sarim islemi (Lyovushkina,
(Lyovushkina, s. 150)

Resim 5: Iplik egirmek icin kullanlan elin gériintiisii, Khaltchayan s. 150)

Onemli bir bulgu da arastirmaci Rtveladze nin Ozbekistan sanatin aragtirmak
amactyla, yaptig1 Kampirtepe’deki kazidan ¢ikarilmistir. 18 cm boyundaki bir
kadmn heykelinin gogsiinde omuzlarindan dogru ¢aprazlanmis iki bantin hala
izlerinin olmasi ve iizerinde kirnmzi ipekten bir dokuma kumas kalintismin
bulunmasi ¢ok énem tagimaktadir. Bir cm” kadar biiyiikliikte olan bu parca
kumasin, mikroskop altinda incelenmesinden sonra dokunmasinda ¢ok ince
ipligin kullanildigy, ipliginin sagdan sola dogru bir biikiim verilerek biikiilmiis
oldugu saptanmustir.  Iplik gegislerinin bezayag: tarzinda oldugu bu
dokumada, atki, ¢ozgili ipliginden daha kalin kullamlmistir. Kampirtepe’de
bulunan bu ipekli kumasin tim &zelliklerinin, bilinen Han dénemi ipekli
dokumalardan farkli oldugu ifade edilir. Bu kumasmn hangi tiir ipekten
dokundugu belirtilmemekle beraber, nerede dokunmus olabilecegi ile ilgili
birgok tahminler ileri siiriilmektedir. Ipliginin geleneksel yiin ipliginin
tretildigi gibi iiretilmis oldugu tespit edilen bu parcamin Cin’de iiretilmis
olabilecegi veya belki de Bakriya’daki yoresel dokumacilar tarafindan
dokunmus olabilecegi diisiiniilmiistiir (Lyovushkima 1995/96: 145).

Bu ornekler ¢ogaltilabilir. Ciinkii kazilar devam etmekte ve bir¢ok
buluntu giin yiiziine c¢ikarilmaktadir. Bugilin onun igin gerek Vivi
Slywan’in ¢aligmasindan, gerekse gilin yliziine ¢ikarilan diger
buluntulardan, ipek {iretiminin tarih baslangicinin, gelismesinin ve
yayllmasimin sadece Anyang’da olmadigini, genis Asya topraklarinda
ayni paralel gelismelerin yasanmis oldugunu sdyleyebiliriz.
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Nitekim bu arastirmay1 yaparken son yillarda yapilmis olan arkeolojik
caligmalara dikkat edildiginde; yiizyillar Once yasamis toplumlar
hakkinda bulgulara erigmek amaciyla, segilen kazi alanlari olarak, Tiirk
toplumlariin ge¢miste ve bugiin yasadiklart medeniyet alanlarinin tercih
edildigi; agirlikli olarak Cin Tiirkistan’1, Kazakistan ve Ozbekistan
topraklari iginde yer alan; Kaskar, Karasar, Hotan, Pencikent, Amu Derya
civari, Astana (Kazakistan’mn baskenti), Turfan, Karakuca, Ozbekistan’mn
giineyi Sir Derya-Sapalitepe, Kampirtepe ve Ozbekistan’in Surhan Derya
mevkisinin kuzey batisinda yer alan Bactriya yoresinde bulunan
Khaltchayan ve tabii Kuga, bir diger ad1 Bakriya, yani; kuzey Hindistan,
Pancap, bir kisim Afganistan ve Ozbekistan ile Tacikistan’1 igine alan
yerler, yorelerin segildigi gorilmiistiir.

Kazilardan ¢ikarilan bulgulara destek niteliginde bilgilere ulasmak iginse,
arkeolojik ¢aligmalarin yan1 sira Orta Asya’da, eski ¢aglarda bitki Ortiisii
ve gesitleri ile iklim degisikliklerini arastiran Palinolojik ¢aligmalar da
yapilmaktadir. Bu caligmalardan, arastirilan yorenin bitki ortiisti, yillik
sicaklik ortalamalari, hava degisimleri gibi cografi degisimler olup
olmadig1, carbon analizleri vasitasiyla ortaya ¢ikarilmaktadir.

Yale {iniversitesinden Tayvanli Matsuo Tsukada, Cin’deki buz cagi
sonrasi iklimdeki optimum degismeleri carbon analizi yaparak, M.O.
8000-4000 arasi, meydana gelen cografi degisimleri, o zamanki yillik
hava sicakliklarint dlgerek, Tayvan’da, mesela bugiinkii sicakliktan 2-3
derece daha fazla oldugunu, bunu da gdlde birikmis olan polen
cokeleklerinin icerdigi carbon miktarmin analizini yaparak, tespit
etmigtir. Liao-tung Peninsula ve Pekin yakinlarinda buna benzer
calismalar yapilmus, buralarda siyah renkli bataklik komiirii
cOkiintiilerinde de carbon Ol¢limii sonucu aymi neticeye ulasilmistir.
Amur-Ussuri’den de 5 yerden komiir 6rnegi alinmis ve bu ornekte 4
tabaka tespit edilmistir. Bu tabakalara sirayla;

M.O. 12 000-9800 arkeolojik
“ 9800-7700 erken donem
“ 7700-2500 orta donem
“ 2500-0 geg donem

denilmis ve aragtirmamizin konusu olan ipek i¢in Onemli olabilecek
bilgilere ulagilmistir. M.O. 7700-2500 aras1 genis yaprakli bitkilerin
olusturdugu ormanlarin oldugu tespit edilmis, bundan sonraki M.O.
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2500-0 donemlerinde de, tipki Tayvan’daki buz cagi sonrasi olusan
sicaklik ve buna bagl bozulmanin siireci gibi, ¢ok farkli yaprak tiirii olan
Kore ¢amlar1 daha yogun goriilmeye baslamistir. Tarimin baslangicindan
sonraki doneme ait polen ¢oOkiintiilerin analizleri ciddiye alinmaya
baglamig. Ciinkii, iklimdeki degisimler ile kiiltiirdeki lokal degisimler
birbirini etkileyen unsurlar oldugundan, bu degisimler lokal bitki ortiisii
tarihinde insanlar ve kiiltiirleri agisindan 6nemli sayilmistir.

Ornegin M.O. 7700-2500 aras1 genis yaprakli bitkilerin gogalmasi ipek
bbeeginin lizerinde yasadigi mese, selvi, dut ve kokar aga¢ gibi agaglarin
yetismesini de saglamis midir sorusu geliyor insanin aklina, ¢iinkii 0yle
ise, ipek bocegi yetistiriciliginin yayildigi alanlar1 da tesbit etmek o
derece kolay olurdu (Chang 1978: 34).

Tarih oncesi zamanlarda kuzey Cin’in dogu topraklan sulak ve bataklik
haldeyken, bu gdllerin olusumundan mi, yoksa orada eskiden bir deniz mi
vard1 bilinmiyor, mesela Shantung yoresi, bugiinkii gibi deniz kenari
degilse bile, gollerle ve bataklikla ¢evrili bir bolge imis. Yiiksek daglarla
kapli bat1 ise, vadiler ve ovalarla ayrilmakta, daglardan gelen, vadi ve
ovalara inen sular oradaki vegetasyonu beslemekteymis. Sayet bu
kargilagtirma dogruysa, elimizdeki bu yetersiz kanit bizi su diisiinceye
getirir; olusan kosullar, erken buzul ¢agi sonrasi, kiiltiiriin ortaya ¢ikigini,
gelismesini, dagilmasini 6nemli hale getirmistir (Chang 1978: 35).

Neolitik donemin yasandigi Sari irmak, Mangurya, Kansu ydrelerinin
cografyasi ile kiiltiir yasamlar1 arasindaki iligkide de ipek boceginin
Oonemi goriilmektedir.

Eskiden Sinkiang’da Sir Aurel Stein’in Tun-huang ve Lou-lan’da yaptigi
kazilardan da anlasildig1 gibi, ¢cok genis bir alani kaplayan bu yorelerde
uzun yillar, biiyiik halk kitleleri halinde ziraatle ugragmis olan Tiirkler
oturmaktaydi. Fakat buralar Tiirklerin terk etmesinden sonra ¢ok az, hatta
hi¢ kimsenin yasamadigi alanlar haline gelmistir. Bu yesil vadilerin
timiinde eskiden c¢obanlar gezerlerken, bugiin burasi yilin 5 aymin
sadece don tutmadan gectigi ¢ok soguk bir iklime donligmiistiir.
Mangurya daglarindaki ormanlardan, bir zamanlar diinyaya kereste ihrag
edilirken, aynmi zamanda dogu Sibirya’da oturan ve gdg¢ebe Mangurlar
icin burasi avlanma yoreleri olarak bilinirdi. Buralarda 6zellikle dut agact
degil de, mese ve palamut {izerinde yetisen zengin yabani ipek tiirii
yetisirdi ve aga¢ kesmek yasakti (Needham 1954: 68).
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Bugiin artik gecmisten giiniimiize meydana gelen cografi degisimler,
iklimdeki degisimler ile kiltiirdeki lokal degisimler Carbon analizleri
vasitasiyla ortaya ¢ikarilmak suretiyle bin yillarca 6nce yasamis insanlar
ve hayat tarzlari hakkinda bulgular elde edilebilmektedir. Ipek de bu
bulgulardan biridir.

Sonug¢

Neolitik donem, orta ve asagi Sari rmak havzasindan, kuzeyde Mangurya’ya,
batida Kansu’nun yiiksek kisimlarma kadar ¢ok genis topraklarda yayilarak
sirmils uzun, verimli bir donemdir. Bu biiyiik alanda yasayan kavimler
hakkinda yapilan arasgtrmalar gostermistir ki bunlar, ileri medeniyet
seviyelerini yasamuglar, ayn1 zamanda birbirleriyle de miicadele iginde
olmuglardir. Bugiin elimizde savaslart hakkinda detayli bilgiler yoksa da,
gliniimiize kadar tagmp gelen ortak motiflerinde, diger toplumlarla iletisim
icinde olduklarna dair belgeler ve bulgular bulunmaktadir.

Buluntulardan yola ¢ikarak elde edilen delillerle bir karsilastirma yapildiginda;
kazilardan ¢ikarilan ipek kumaglarin inceleme sonuglari bize, o zamana gore
dokuma tekniginin c¢ok ileri seviyelerde oldugunu gosterir. Renkli ipliklerle
iretilen dokumalarin bile ilk kez M.O. 403-222 yillar aras1 dokundugu tahmin
edilmektedir. Bu tarz kumas orneklerine de, daha ¢ok Mogolistan, Sibirya,
Noin ula, Limova, Pazirik ve Oglakti’da rastlanmis, Tun-huang, Lou-lan,
Cin’de Niya, Afganistan’da Bergram, Kirnm’da Kerch, ve Suriye’de Palmyra
yorelerinde yapilan kazilardan da benzer kumas ornekleri bulunmustur. En
onemlisi Han donemi kumaslarindan farkl {iretildigi sanilan (Drege-Biihrer
1989: 26) bu kumaslarm buluntu yerleri de dikkate alinirsa Cinliler tarafindan
iretilmedigi diisiintiliir.

Son yillarda Cin arkeologlar bile yaptiklar arastirmalarla, Cin efsanelerinde
sikca adi gegen San wmak imparatorlugunun kars1 Leizunun “ilk ipek
bdcegini bulan ve makaraya ilk saran Cinlilerdir” tezini dogrulamadiklari,
dolayisiyla bu efsanelerin bugiin pek emin ve giivenilir kaynaklar olmadigi
goriistindedirler. Cilinkii Cin arkeologlarin kazilardan gikardigi bircok 6rnek,
ipegin ¢ok erken zamanlardan beri iiretildiginin kanitlarmi olugturmaktadir.

Ornegin; Shanxi yoresi Xiaxian sehrinin Xiyin havzasinda, neolitik sitede
yapilan kazilarda, arkeologlar bir takim ipek bdcegi kozalarmi ortaya
cikarmuglardir. Bu buluntular bize, San irmak vadisinde oturanlarin ¢ok eski
zamanlardan beri dut agaci yetistiriciligi yaptigin1 ve ipegi iiretip makaraya
sarmay1 bildiklerini gosterir. Tipki Shang (Yin) imparatorlugu doénemi
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kazilardan ¢ikarilmis olan ipek bocegi kurdu kalintilart ile Orakel kemikleri ve
diger hayvan kemikleri lizerindeki yazilardan da anlagilacagi gibi, Shang
dénemi (M.O. 17. yy — 11. yy) dut agaci, ipek bdcegi ve ipek hakkinda bilgi
sahibi idiler. Bunun diginda, Shang donemine ait bronzdan yapilmis balta
lizerine sarih ipek kumaslarin incelenmesi sonucu gostermistir ki, bu
donemde diiz ve kansik teknikle ipek kumaglar dokunmustur (Mugi 1989: 3).

Neticede, ipegin Cinlilerden ¢ok dnce Tiirk kavimleri tarafindan kesfedilmis
ve kullanilmis olabilecegi, ayni sekilde hem dut agaci ipeginin hem de yaban
ipeginin Cinlilerden ¢ok 6nce bilinmis ve iglenmis olabilecegidir. Hatta dyle
goriiniiyor ki, binlerce y1l 6nce diiz ve karisik teknikle ipek kumaslarin yine bu
kavimler tarafindan dokunmus olabilecegi, Cinlilerinse dut agacini daha
kultive edip ipege islem agsamasinda iyilestirme sagladiklar1 ve bugtinkii iiretim
seviyesine getirdikleri soylenebilir
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Silk in Central Asia B.C

Dog¢. Dr. Zahide imer

Abstract: The noble looking silk is believed to be found by the
Chinese in 3000 B.C. However it is not exactly verified that this
wonderful looking textile material is actually found by the Chinese
and which cocoon type was the first one to be used.

In this study, our aim is to research the existence of a Chinese state
in the Central Asia during 3000 B.C and whether these tribes were
the ones actually to have found and produced the silk.

Today, although not very much detailed information on their bat-
tles are in hand, findings and documents on their communicating
with other communities were obtained from their common motifs.
In this study, findings concerning the samples obtained from the
recent excavations by the Chinese archaeologists have been taken
into consideration and have been evaluated.

In the study, after the introductory part which covers information
about the Chinese and the Turkish tribes who lived in middle Asia,
information is given about silk and its types, while topics such as
its production and trade where it was grown are treated under
separate headings.

Then under the section concerning the history of silk, legendary
information about silk has been given and in the section, research
and findings about silk, archaeological studies from the past till
now have been examined and we have tried to reach our aim
while taking the chronological order into account.

Key words: Central Asia, Silk, Chinese, Chinese Silk Turkish
tribes, China.

' Gazi University, Faculty of Education / ANKARA
e-mail : zimer@gazi.edu.tr

bilig ¢ Winter / 2005 4 Number 32: 1-32
© Ahmet Yesevi University Board of Trustees



Illenk B Cpemnedt A3MM B IepHOH A0 H.D.

3axune UMEP, n.H., momeHT

Pesrome: Kak msBecTHo, IelK ObuT m3o0pered KuTamamu B 3000 T
mo H.5. OmHAKO KAKOM BHI STOT0 HEOOBIMHOIO MaTepHiana ObLT
BIEPBBIE YIOTPeONEH B TEKCTUNIE W, JIEHCTBUTENHHO JIA KHTAMITHI
SIBISIIOTCST  €T0  TIePBbIMU  M300pETaTelsIMI, TI0Ka He W3BEeCTHO. B
CBSI3M C ODTUM, IIeIbI0 DTOM pabOThI SIBISIETCS ONpeIesIeHre, C
TIOMOIIIGI0 FICTOYHHKOB, BPeMSI OCHOBAHMSI KWTAWCKOIO TOCYIApCTBA B
Cpemaert Asvm u, ecay IelK ObLl m3rorosiaeH B 3000 r. mo H.B.,
TO SIBJSUIACH JIM KUTAWIpl €ro IEepBHIMM HM3TOTOBUTEISIMU VUM JKe
5TO OBUIM JIPyIWe IUIeMEHa, KMBIIIME B TOM pPErdoHe. XOTsS O Hac
He OOIUIM TOYHbIE CBEICHWS O BOMHAX MEXIY CpeIHea3HaTCKUMU
IUIEMEHaMH, Cygsd 10  OOIMM  MOTHBAM, JOMIEAIIAM  JIO
CETOMIHAIIIHETO JHSI, TMCBMEHHBIE WCTOYHWKM W HAXOIKW TOBOPSIT O
B3aMMOOTHOIIIEHASIX MEXKIYy HUMHA. B 2TOM padore aHAIM3HPYIOTCS
STU JaHHBbIE W HOBBIE CBEJICHUS, ITOJydYEeHHBbIE 3a IIOCIIEIHEe BpeMs
KUTAUCKAMHI apXeolloraMi B pe3yiibTaTe pacKomoK. CraTesi COCTOUT
73 BBEIEHWS, TNIe TIPEIOCTARISIIOTCS CBENEHMS O TIOPKCKUX IDIEMEHaX
W KUTaMnax, >KUBINMX B CpegHer A3WM, 3aTeM pPaccKasbIBaeTcs O
BUIAX IIENKA, II0J OTHEILHBIMU 3arOJIOBKAMH JAIOTCS CBEICHUS 00
M3TOTOBJIEHNH IIIeJIKa B MECTaX, IJIe OH BBIPAOATHIBAIICI M O €ro
mpomaxe. Jlagee, B YacTM MOJ Ha3BaHWeM ~VIcTopus Ienka ,
VIEIEeHO MeCTO CBEIeHMSM W3 JereHn O IIelke. B yactm ke
“UccneioBaHysi W HAXOOKHA O IIEIKe , COOMONAs XPOHOJOTMYECKYIO
TIOCIIEIOBATEITLHOCTB, PacCMaTpPUBAFOTCS apXEOJIOTMIECKIC
WCCIIEIOBAHMS C JPEBHENINIMX BPEMEH JI0 HACTOSIIIETO BpPEeMEHH.

KitoueBbie cmoBa: Cpemnsis Asws, 1mienk, Kwuran, KUTanuCKUANR
MIeNK, IIETKOMNPSI, IIETKOBUYHBIA KOKOH
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