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Oz: Insanin iyilik halini gelistirme hedefi dogrultusunda birey, aile, grup
ve toplum dizeyinde muidahale yéntemleriyle profesyonel bir ¢alisma
yuritmeyi ifade eden sosyal calisma, 19. ylzyihn ikinci yarisinda
dogmustur. Daha Onceleri dini kurumlar veya gonilld insanlar
tarafindan yiritilen bu calismalar, dénemin bilimsel gelismelerinin
iginda sistematik ve profesyonel bir gorinim kazanmistir. Ayni
zamanda bu bilimsel yap1, yine aynt dénemde doga bilimleri ile sosyal
bilimler arasinda yasanan ontolojik ve epistemolojik gerilimleri de
icermektedir. Bu ¢alisma kapsaminda da doga bilimleri ile sosyal
bilimler arasinda gbriinen ve bilimsel 6nermelerin pozitif veya normatif
icerigi tizerine olan epistemolojik tartisma, uygulamali bir sosyal bilim
olarak sosyal caligma disiplini acisindan ele alinacaktir. Bu amag
dogrultusunda betimleyici bir yaklasimla literatiire dayanarak yapilan bu
calismada sosyal calisma disiplininin pozitif gériinim iginde esasinda
bir normatiflik icerdigi; bilginin niteligi, mesleki yap1, mesleki uygulama
ve sosyal degisim odaklarindan hareketle ortaya konulacaktr.
Anahtar Kelimeler: Sosyal calisma, sosyal hizmet, sosyal bilim, doga
bilimleri, pozitif bilgi, normatif bilgi.

A Critical Evaluation of the Epistemological Foundations of the
Social Work Discipline

Abstract: The social work, which expresses professional work with
intervention methods at the level of the individual, family, group and
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society, towards the aim of improving the well-being of people, was
born in the second half of the 19th century. These studies, which
were previously carried out by religious institutions or volunteer
philanthropists, gained a systematic and professional appearance
beside of the scientific developments of the period. At the same time,
this scientific structure includes ontological and epistemological
contention between natural sciences and social sciences in the same
period. In the content of this study, the epistemological debate
between natural sciences and social sciences on the positive or
normative content of scientific propositions will be discussed in
terms of social work discipline as an applied social science. For this
purpose, in this study, which is based on the literature with a
descriptive approach, the nature of the knowledge that the social
work discipline actually contains a normativity in a positive outlook
will be revealed from the focus of professional structure, professional
practice and social change.

Keywords: Social work, social science, natural science, positive
knowledge, normative knowledge.

Giris

Toplum halinde yasama seriiveni boyunca insanlar ¢esitli sorunlarla karsilasmislar
ve bas edebilmek icin de ddnemin yapistna gére bazt destek sistemlerine
basvurmuslardir. Bu tarihsel strecte aile, akraba, komsu ve dini kurumlar 6teden
beri insanlar icin destek sunan toplumsal yapilar olmustur. Ancak Sanayi Devrimi
olarak isimlendirilen ve 19. ylizyilin ikinci yarisinda 6nce 1ngﬂtere, daha sonra da
ABD’de yasanan bir anlamda toplumsal alt Ust olus hali, mevcut bas etme
mekanizmalarint yetersiz kidmustir (Tomanbay, 2017: 14). Sorunlar biyimenin
yaninda daha da karmastklasmis ve bu durum mevcut hayirseverlik calismalarinin
sistemlestirilmesini giindeme getirmistir. Bunun {izerine ¢alismalarin sistemli bir
egitim siirecine tasinmast amaciyla ilk olarak 1899 yilinda Amsterdam’da acilan
mesleki egitim okulu, sosyal ¢alisma mesleginin de miladi olmustur (Ttrkmen,
2015: 42).

Sosyal calismanin klasiklesen dogus hikayesinde kapitalizmin ortaya ¢ikardigt
olumsuz etkilere ve istesinden gelinmesi zor boyuta erisen toplumsal sorunlara
vurgu yapilmaktadir. Ancak diger yandan sosyal calismanin dogusu ile bilimsel
gelismelerin disiplinleri yeniden bi¢imlendirdigi tarihsel doénemin oOrtiistigti de
gorilmektedir. Nitekim sosyal calismayr da kapsayan sosyal bilimlerin 19. ylzyilda
kendisini doga bilimlerine goére konumlandirdift ve hatta doga bilimlerinin
tahakkiimii altinda dogdugu anlasilmaktadir. Oyle ki 19. yiizyilda bu etki, dili de
degistirmis ve bilim diye ifade edilen sey artik sadece doga bilimleri olmustur
(Gulbenkian Komisyonu, 2009: 14). Sosyal bilim ic¢in ifade edilen sistemli ve
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dinyevi bilgi de esasinda doga bilimlerinin kendini gerceklestirirken genel olarak
bilimsel sdylemin teolojiden ayrilarak kazandigi dinyevi kimligi yansitmaktadir
(Gotdon, 2013: 406).

20. yuzyila gelindiginde ise artan kiltir calismalari buyik oranda sosyal
bilimin yeniden yapilanmasina neden olmustur. Ozellikle modernlesme teorisi
tzerinden yiritilen tartismalar, esasinda bu teorinin ne Ol¢ide kulttirel merkezli
bir nitelik tasidigini ve Avrupali olmayan kiltirleri degersizlestirdigini ortaya
koymustur (Keating, 2015: 133). Bu baglamda artan kaltlr aragtirmalart da bir
dénem doga bilimlerinin iddialarinin doga ve sosyal bilim arasindaki ayrimt ortadan
kaldirmasina benzer sekilde sosyal bilim ile insan bilimleri arasindaki alan ayrimini
yikmistir. Bugtin gelinen noktada disiplinlerin birbirine yakinlagmasinin gulclii
etkisiyle doga, insan ve sosyal bilim arasinda derin bir ayrimin kalmadig
s6ylenebilir (Gulbenkian Komisyonu, 2009: 66-67).

Uygulamalt bir sosyal bilim olan sosyal ¢alisma, son dénemde gelisimini
hizlandirmistir  ancak sosyal bilimin tarihsel seyrinde gdriinen gelismelerle
yizlesememistir. Nitekim geleneksel paradigmasina duyulan agir1 giiven ve reforma
kapalilik nedeniyle sosyal ¢alisma disiplininde biitinsel bilgi zemininin gelisimi zayif
kalmaktadir (Bell, 2012: 408). Bunun yaninda agirlikla yapilan terciime
calismalarinin ise kiltirel zemini kritik 6nem tastyan sosyal calisma disiplininin
gelisimini hizlandirmak yerine halihazirdaki karmagayr daha da ileriye tasidigt
goriilmektedir. Bu sebeple sosyal ¢alismanin ontolojik ve epistemolojik gelisimine
de mesleki gelisimi kadar 6zen gdsterilmesi 6nem tasimaktadir. Bu baglamda
calismamizda bir disiplin olma boyutuyla sosyal calismanin temel bir tartisma
zemini olan bilimsel niteligi irdelenecektir. Bu hedef dogrultusunda 6ncelikle
uygulamali bir sosyal bilim olarak sosyal calisma ele alinacak, ardindan sosyal
bilimin i¢cine dogdugu tarihsel stre¢ aktarilacak ve son olarak da bu tarihsel siireg
1s18inda sosyal calismanin ilgili tartisma zemininde epistemolojik bir sorgulamast
yapilacaktir.

Sosyal Calismanin Tanimi

“Sosyal ¢alisma; sosyal degisimi ve gelisimi, sosyal bitiinlesmeyi,
insanlarin giiclendirilmesini ve 6zgtrlesmelerini destekleyen uygulama
temelli bir meslek ve akademik disiplindir. Sosyal ¢alisma, sosyal
adalet, insan haklari, ortak sorumluluk ve farkliliklara sayg: ilkelerini
merkeze alir. Sosyal calisma teorileri, beseri bilimler, sosyal bilimler ve
yerel bilgi ile desteklenen sosyal ¢alisma, yasam zorluklariyla miicadele
etmek ve iyilik halini gelistirmek icin insanlarla ve yapilarla calisir.
Sosyal ¢alisgmanin bu tanimi ulusal ve/veya bolgesel dizeylerde
gelistirilebilir.” (IFSW, 2014).

Sosyal calismanin ingilizce olan social work isimlendirmesi Jeffrey Brackett
(1860-1949)’¢ aittir. Bu isimlendirmeyi yaparken Brackett, social kelimesiyle insanin
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iliskilerini betimlemeyi, work kelimesi ile de meslegin hazirliksiz yapilamayacagint
ve bir egitim streci gerektirdigini vurgulamayr amaglamistir (Sheafor ve Horejsi,
2016: 21-22). Meslegin Ttrkiye’de tanimlanmasi ise sosyal hizmet ve sosyal ¢alisma
arasinda bir tartisma zemini olusturmaktadir. Cinki Kongar (1972: 35-36)’a gére,
aslen ismi sosyal calisma olan meslege sosyal hizmet denmesi, alan ile meslegi
Ozdeslestirmekte ve bu durum da ya alanin daralmas: ya da meslegin genislemesi
yontyle bir sinir karmasasina yol a¢gmaktadir. Benzer sekilde Tomanbay (2014: 105-
107) da sosyal hizmet kavramsallastirmast ile meslegin ve alanin tanimlanmasinin
hatali oldugunu, dogru kullanimin sosyal ¢alisma oldugunu savunmaktadir. Duyan’a
goreyse bir dayanisma meslegi olan sosyal hizmet icin “galisma” s6zctigi meslegin
yardim etme niteligini karsilayamamaktadir. Ayrica bu tartisma sosyal hizmet
kavramsallastirmasinin kullaniminda olusan geleneksel birikime de zarar vermektedir
(Duyan, 2019: 8-9). Turkiye’de mesleki uygulama zeminine bakildiginda ise sosyal
hizmet, sosyal calismacilar ve sosyal ¢alisma gorevlileri tarafindan yirtitilmektedir.
Sosyal calismact dogrudan tniversitelerin sosyal hizmet bolimi mezunlarin ifade
ederken, sosyal calisma gorevlisi psikoloji, pdr ve sosyoloji bolimlerinden mezun
olanlar1 icermektedir. Buradan da anlasilmaktadir ki sosyal hizmet, sosyal calisma
disiplininin disinda bir kapsama aittir. Bu anlam icerigi nedeniyle burada sosyal
hizmet kavrami yerine sosyal calisma kavramu tercih edilmistir.

Sosyal ¢alisma, toplum i¢inde dezavantajli konuma sahip olarak kabul edilen
cocuk, engelli, bagiml, yash vb. savunmasiz gruplann iyilik hallerini gelistirme
yonuinde ¢aba gésteren insani mesleklerden birisidir. Bu gruplara dahil bireylerin
zayif olan kapasitelerini artirma hedefi dogrultusunda profesyonel bir meslek olma
niteligi tasiyan sosyal calismanin, bireyle calismayi ifade eden mikro, aile ve
gruplarla ¢alismay1 ifade eden mezzo, topluluklarla ve sosyal politikalarla calismay1
ifade eden makro diizeyinde ti¢ uygulama bi¢imi bulunmaktadir (Zastrow, 2016: 6-
9). Bu baglamda bireyle bitlikte bireyin gevresiyle de c¢alisan ve bireyi kusatan
sistemlerin kesisme noktalarinda ¢ézimler arayan sosyal ¢alisma meslegi (Duyan,
2019: 20), bes temel amag {izerine inga edilmistir. {1k olarak kisilerin problemlerle
bas etmeleri icin kapasitelerini gelistirmeyi, ikinci olarak insanlara kaynak saglayacak
sistemletle bulusturmayi, tgiincti olarak bu sistemlerin etkinligini 6zendirmeyi,
dordiinct olarak sosyal politikalarin gelisimini saglamayi, besinci olarak da insanin
yaninda toplumun da refahini 6zendirmeyi amaglamaktadir (Zastrow, 2016: 18-19).

Sosyal calisma meslegini tanimlamada iki kavramin anahtar rold
bulunmaktadir: Sosyal islevsellik ve sosyal adalet. Insanin biyolojik ve psikolojik
iyilik hali ne kadar yerinde olursa olsun tam iyilik hali diger insanlarin eylemlerine
de baghdir. Sosyal bir varlik olan insanin bagimlilik tasiyan bu karsilikliligt sosyal
islevsellige kap1 agmaktadir. Sosyal islevsellik ise kisinin sosyal ihtiyaclart ve sosyal
rolleri tarafindan zaman zaman sekteye ugramaktadir. Sosyal calisma meslegini
tanimlayict ikinci kavram olan sosyal adalet ise tim insanlarin varhk olarak
haysiyetinden ve degerinden dogan haklarinin farkinda olmasi ve desteklenmesi
noktasinda hitkiimetler gibi buytk organizasyonlart da kapsayan bir degerdir. Bu
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noktadan bakildiginda geleneksel olarak sosyal ¢alisma meslegi, toplumun dislanmis
ve savunmasiz insanlariyla daha fazla ilgilenmekte olsa da daha iyi toplumsal
kosullar olusturma miicadelesinde tim insanlar sosyal calismanin kapsamina
girmektedir (Sheafor ve Horejsi, 2016: 23-25).

Insanlarin igerisinde yasadiklari sosyal kosullar ve sosyal sorunlarla ilgilenen
meslekler arasinda sosyal calisma meslegini 6zglin kilan niteligi ise mesleki
uygulamada yer verilen ihtiyag, iyilik hali, islevsellik, rol, kurum ve politika
kavramlarinin 6niinde yer alan sosyal vurgusudur. Bu sosyallik odaginda sosyal
calismactlardan  beklenen sey miuracaatcinin  diinyasint  anlamanin  yaninda
miracaat¢inin diinyasimt da degistirmedir. Nitekim sosyal calisma disiplini i¢in
sosyal durum bir actklama konusu olmanin 6tesinde degistirilmesi gereken de bir
konudur (Kadushin ve Kadushin, 2019: 26-27). Buradan yaklasimla s6ylenebilir ki
sosyal calisma uygulamasinda sosyal calismacilarin  temelde 3 aktivitesi
bulunmaktadir: Sosyal bakim, sosyal tedavi ve sosyal gelisim. Sosyal bakim
miuracaatcilarin temel ihtiyaclarinin karsilanmasini, sosyal tedavi miiracaatcilarin
zararlt distince ve davransslarinin degistirilmesini, sosyal gelisim ise mevcut
islevlerini ileriye tastyarak olasi sorunlart engellemeyi ifade etmektedir (Sheafor ve
Horejsi, 2016: 24).

Disiplin Boyutuyla Sosyal Calisma

Sosyal calisma, uygulamali bir meslek olmanin yaninda akademik bir disiplin olma
kimligi ile genis bir zemini ifade etmektedir. Ilk olarak hayirsever calismalarin
sistemlestirilme ihtiyact tizerine viicut bulmus olsa da bu programlarda verilecek olan
egitimin icerigi de sosyal ¢alisma disiplininin gelismesine imkan tanmustir. Akademik
alanda sosyal calisma meslegi konusulmaya basladiktan kisa stire sonra Mary Ellen
Richmond, yayinladigt Social Diagnosis (1917) adli kitabiyla meslegin bilimsel olarak
yaptlanmasinda ve temellerinin insa edilmesinde 6ncii tarihi figiir olmustur. Béylelikle
sosyal calisma meslegi vicdani, inangsal ve goniilliliik temelli yardim faaliyetlerinden
styrilarak bilimsel bir icerige kavusmustur (Ozdemir, 2018: 40).

Sosyal hizmet faaliyetlerinin = sosyal c¢alisma disiplini temelinden
tanimlanmasi ilk etapta etik ilkelerde kendisini goériinir kilmustir. Nitekim sosyal
calisma mesleginin tarih sahnesine ilk ¢iktigr yillarda, meslegin etik ilkeleri yerine
alkolik, yoksul, issiz ve hasta olan miracaatcilarin ahlaki karakterlerine iliskin
endiselerin dile getirildigt gérilmustir (Reamer, 2018: 13). Hayirsever
organizasyonlardaki birikimin zamanla profesyonel bir ¢ehre kazanmastyla birlikte
de bireylere, ailelere ve kii¢iik gruplara yonelik dogrudan veya klinik hizmetler
saglanmaya baslamistir. Zamanla da sosyal calismanin diger bilesenleri olan sosyal
eylem, toplumla calisma, politika olusturma ve sosyal gelisim unsurlar1 bir araya
gelmistir (Hare, 2004: 411).

Sosyal c¢alisma disiplini tarihsel gelisim stireci igerisinde Onemli odak
degisimleri gecirmistir. Hayirsever faaliyetleri sistemlestirme c¢abast ile baglayan
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sosyal ¢alisma programlari, 1920’lerde agirligt Freud tarafindan gelistirilen ve insan
davranisini daha cok i¢ kosullarina odaklanarak degerlendiren medikal model
yaklasimina vermisti (Zastrow, 2016: 15). 1960’lt yillara gelindiginde ise radikal
sosyal calismanin gelisimiyle birlikte sosyo-politik baglamin gézden kacirildig:
yoniindeki elestiriler sosyal calismanin i¢ faktdrlerin yaninda dis faktdrlerin de
etkisini gbzeten sistem yaklasimina yakinlasmasini saglamistt (Thompson, 2017:
170). Béylelikle radikal ve elestirel teorinin giic kazanmasiyla birlikte sosyal calisma
bilgisi bireysel ve islevsel odaktan kopmaksizin biitinlesmeye odaklanarak mesleki
uygulamada toplumsal ve bireysel perspektifi sentezlemisti (Hatiboglu, 2012: 10).
Bugiin gelinen noktada ise sosyal calisma kisiye, sistemle arasindaki iliskiye ve
sistemlere odaklanarak sagaltim ile reformu bagdastirmaktadir (Zastrow, 2016: 106).

Sosyal calisma disiplininin yaslandigi bilgi temelinde sosyal c¢alisma
uygulamasina bicim kazandiran bilgi kiimesi 13 maddeden olusmaktadir: Insanin
gelisimi, din ve tinsellik, sosyal siirecler ve kurumlar, grup ve 6rgiit dinamikler,
sistemli sosyal ¢alisma siireci, kuramsal paradigmalar, mtdahale yontemleri, etik ve
degerler, diyalektik akil, bilgiyi kullanma, distiniimsel uygulama, distinceler ve
duygular, uygulamaya sadakat (Thompson, 2017: 84-113). Bu durum bir yandan
mesleki uygulama alaninin ¢ok boyutlulugunu ortaya koyarken, diger yandan sosyal
calisma disiplininin dayandigi epistemolojik zemini de agiga ¢ikarmaktadir. Bu
noktada disiplinlerin bilimsel igerikleriyle tarih sahnesine ¢iktigr dénem, sosyal
calisma disiplininin bilimsel nitelik kazanma siirecini aydinlatmast bakimindan
anlam tagimaktadit.

Disiplinlerin Tarihsel inga Siireci

Bilimsel bilginin ortaya ¢ikis siireci 6ncelikle bilgide otorite olma miicadelesini
icermektedir. Bilim tarihinde tnldi anlatilarin basinda gelen Galileo ile kilise
arasindaki diinyanin yuvarlakligs tartismasinda da Galileo tarafindan asil savunulan
sey, dogal olgularla ilgili fikir ayriliklarinda bir otoriteye miracaatin gerekmedigi
diisincesiydi. Galileo bu sdylemiyle dogru olana karar veren hiyerarsik bir yapiya
isaret etmekteydi. Bilgideki mevcut otoriteye bir meydan okuma olan bu sembolik
tavir, zamanla kilise ile devletin birbirinden ayrilma yolunu acacak bir harekete
dénmisti (Gordon, 2013: 43-45). Bilimsel bilginin bu anlamda ortaya cikist var
olan kilise merkezli bilgi otoritesinin bilim merkezli yeni bir otoriteye déniismesini
ifade etmekteydi. Boylelikle din adamlarinin kutsal olana referansla tanimladiklar
bilginin mesruiyeti, bilim adamlar1 tarafindan ampirik olma niteligiyle sorgulanir
olmaktaydi.

Bilimsel goriisiin iki temel varsayimi bulunmaktaydi. Tlk varsayim, her seyin
bugiinde var oldugu icin gelecek ile ge¢misi ayirmamiza gerek olmadigini ve bizim
de Tanrt gibi kesin bilgiye ulasabilecegimizi 6ne siiren Newton modeliydi. Tkinci
varsayim ise madde ile akil, doga ile insan arasinda kokli ayrimlar oldugunu 6ne
stren Kartezyen dualizmdi (Gulbenkian Komisyonu, 2009: 12-13). Nesnel olan ile
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6znel olant birbirinden ayiran Kartezyen diializm, bilimsel etkinlik i¢in de nesnel
alant isaret ediyordu (Demir, 2009: 145). Nesnel alan bir yandan bilginin nesnel
temelini ifade ederken diger yandan bilginin elde edilecegi yontemi de belirliyordu.

Bilimsel bilginin ortaya ctkis siireci kilise ile girdigi bilgi otoritesini 6ne
cikarirken, yiikselis siireci ise ilerleme diisiincesi ile yakindan iliskiliydi. Ozellikle
doga bilimlerinin elde ettigi bagarilar tarim ve sanayide 6nemli yenilikler saglamis ve
bu durum modern dénemde bir distinme bicimi olarak ilerleme meselesini 6ne
ctkarmisti. Edebi, sanatsal ve felsefi esetlerin asilmast bir yana tekrarlanabilecegi
distincesi bile kabul edilmedigi dénemde siir ile anatomi arasinda bir ayrim
kesfedilmisti. Buna goére Virgil'i asmak icin kendisinden daha iyi bir sair olmak
gerekse de Vesalius’u agmak icin kendisinden daha yetenekli olmak sart degildi,
cinkl anatomideki birikimli bilgi niteligi modernlerin Antikleri asabileceklerini
gosteriyordu (Gordon, 2013: 178-179). Boylelikle sinanabilen bilginin birikimsel
niteligi ilerleme digincesine glic kazandirirken ilerleme distincesi de bilimsel
bilginin yiikselisine ivme kazandirmigt.

Onceleri gokyiizii mekanigini inceleme pesinde olan ve bilim ile felsefe
arasinda bir ayrim gézetmeyen doga bilimleri, deneysel ¢alismalarin bilimsel okuma
biciminde merkezi bir yer edinmeye baslamasiyla deneye konu olamayan
Onermeleri sebebiyle felsefeyi teoloji alanina itti. Bu ayrigmanin sonucunda ortaya
ctkan disiplin yelpazesinde bir ugta matematikle birlikte fizik, kimya ve biyolojinin
icinde yer aldigt doga bilimleri; diger ucta ise felsefeyle birlikte edebiyat, resim ve
miizikolojinin icinde yer aldigt insan bilimleri bulunuyordu. Bu ikisi arasinda
konumlanan sosyal bilim ise sosyal gercekligin pesinde olan ve kendi teknigiyle
olaylart betimlemeyi ifade eden idiografik ile yasa olusturarak olaylart aciklamay:
ifade eden nomotetik olma niteligiyle ikiye ayriliyordu (Gulbenkian Komisyonu,
2009: 18). Sosyal bilimlerin toplumu agtklarken kullandigi evrensel degiskenlere
Sylesine giiven duyuluyordu ki eger toplumsal farklilk mevcutsa bunun evrensel
degiskenlerle girilen dizensiz iliskiden kaynaklandigt kabul ediliyordu (Keating,
2015: 132).

Bilim ile felsefe arasinda yasanan bu derin ayrigma strecinin ardindan
bilimsel olani ifade etmede felsefe alanindan bazi itirazlar yiikseldi. Oncelikle
distince yasalart diye ifade edilen mantiksal ilkelerin isimlendirilmesinde bir
yaniltmanin olduguna dikkat ¢eken bu itirazlar, yasalarla kastedilenin bizim bu
yasalara uygun disinme zorunlulugumuz degil, seylerin bu yasalara uygun
davranma zorunlulugu icerdigi yoniindeydi (Russell, 2000: 67). Benzer sekilde
sosyal yasalar diye ifade ettigimiz sey de esasinda sosyal gercekligin bilgisi olmanin
yerine zihnimizin bu ama¢ dogrultusunda bagvurdugu ¢6zim yollarindan birisiydi
(Weber, 2012: 107-108). Bu baglamda bilimsel bilginin niteligi konusunda
disiplinler arasindaki ayrisma, bilimselligin yalnizca sinanabilme yoniyle pozitif
olmakla sinirlt olmadigl, bunun yaninda bilimsel bilgide salt pozitiflik beklemenin
de bir yanilgt oldugu epistemolojik tartismalarda bilimsel bilginin elestirisini 6ne
ctkartyordu.
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Bilimsel bilgide 6nermeleri sinanabildikleri icin  nesnel olarak
temellendirilmek ancak deney ve gézleme uyumlu olan belli disiplinler i¢in gegerli
bir durumdu. Ancak 19. yiizyilda yasanan bu ayrisma stireci tim disiplinleri etkiledi.
Ozellikle 19. yiizyilda ayri bir disiplin olarak sosyolojinin kurulmastyla yakindan
iliskili olarak (Baubock, 2015: 62) ampirik olanla normatif olan arasindaki ayrisma,
sosyal bilim disiplinlerinin konumlanmasinda da etkin bir rol oynadi. Bu yasanan
gelismeler sonrasinda nomotetik kategoride yer alan sosyoloji, iktisat ve siyaset
bilimi tglusty; tarih, antropoloji ve cografya karsisinda temel sosyal bilim olarak
konumlarint giiclendirdiler (Gulbenkian Komisyonu, 2009: 34). Bu etkinin sonucu
olarak da 20. yiizyihn 6nemli bir bolimiinde sosyal bilim, deger yargilarindan
arinmis ve salt nedensel analizlere dayanan kuramlar aradi (Della Porta ve Keating,
2015: 24).

Sosyal Bilimin Yeniden Konumlanmasi

Bilimsel bilginin doga bilimlerindeki gelismelere paralel olan yikselisi, Weber’in
tarihsel duyunun uyanmasi diye ifade ettigi (Weber, 2012: 78) kiltiir calismalartyla
sekteye ugramustt. Doga biliminde suyun, bilesenleri olan hidrojenin ve oksijenin
Ozelliklerini tasimadigt yoniinde bir analoji kurulurken, sosyal bilimde bireyin
toplum tarafindan olusurken toplumu da olusturduguna dikkat ¢ekildi (Gordon,
2013: 71). Cunki ampirik bir bilimde, arastirmactya ne yapmast gerektigi
s6ylenmiyor olsa dahi arastirmacida bilimsel argiimanlarint etkileme egiliminde olan
deger yargilart bulunmaktayd: (Weber, 2012: 80-81) ve boyle bakildiginda en kesin
Onermelerin dahi kiltiiriin bir Grint olarak karsimiza ¢iktgt anlasiliyordu.

Ozellikle sosyal bilimler iizerine yeni bir etkide bulunan séz konusu kiiltiirel
calismalar, zamanla bilimi butinlikli olarak elestiren belli hareketlere de ilham
kaynagi oldu. Anti-bilim hareketi diye ifade edebilecegimiz bu karst durusun
modern bilim ve teknolojinin sonuglart, dogu diisiincesi ve elestirel teori seklinde
lic ana kaynag bulunmaktaydi. Ilk kaynak, modern bilim ve teknolojinin iirettigi
sonuglar Gzerinden ya bilimin yanlis amagclarla kullanan giiciin elinde bulundugunu
ya da bilimin disiince biciminin dahi zarar iirettigini savunuyordu. Ikinci kaynak,
Dogudaki farklt kiltir ortamunin yamnda farkh bilim anlayisinin da mevcut
olduguna dikkat ¢ekiyordu. Ugiincii kaynak ise modern bilimin hem tarihsel olarak
ortaya ¢tkist hem de bugin kullanilan bigimiyle toplumsal ¢eliskilerin
tretilmesinden bagimsiz olmadigini ileri stirtiyordu (Demir, 2009: 136-138).

Kiltiirel caligmalarin sosyal bilimi yeniden konumlandirmasini yalnizca
kiiltiiriin giictiyle aciklamak yeterli olmayacaktir. Tkinci Diinya Savast sonrasinda
yasanan gelismeler neticesinde Avrupa’nin disindaki halklarin tarih sahnesine
yeniden dénmesi ve Batinin siyasal egemenliginin sona yaklasmasiyla birlikte sosyal
bilimin varsayimlart sorgulanmaya ve sosyal bilim alaninda yeni sesler duyulmaya
baslamisti (Gulbenkian Komisyonu, 2009: 38). “Kiltircii sapma” ile ifade edilen
kiltiirel bakis, toplumlart evrensel bir model ekseninde ele almayr sorgulayarak
sosyal bilim alaninda evrensel kuramlarla yapilan buytk anlatlardan
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baglamsallagtirilan actklamalara dogru bir geri ¢ekilme anlamina geliyordu (Keating,
2015: 133-134). Cinkil tarih sahnesine yeniden donisletle bitlikte Batinin
hakimiyetini kaybetmesinin ve diinyada gii¢ dagilimlarinin degismesinin ardindan
sosyal bilimlerde kiltiirel yerel goriiglilik baglami 6ne ctkmistir (Gulbenkian
Komisyonu, 2009: 53). Béylelikle bilimsel bilgiye yonelik tretilen bu elestiriler,
bilginin tek bir form olarak kodlanma egilimini ciddi anlamda sarsmistir. Bu
baglamda 6zellikle 1990 sonrasi dénemde pozitivizmin ciddi bicimde g&zden
distigi kabul edilmektedir (Gordon, 2013: 669). Clnkd doga bilimleri ile sosyal
bilimler arasinda bilgi felsefesi ve bilginin elde edilme siireci agisindan 6nemli bir
ayrisma bulunmaktadir.

Bu anlamda sosyal bilimin normatif sorulardan kac¢inmasini zotlastiran
onemli etkenler mevcuttur. Ilk olarak sosyal bilim arastirmalarinda, yalnizca
calisilan nesne veya bireyler icin degil ayrica toplum ve cevre icin de yuzlestigi etik
sorular bulunmaktadir. Ikinci olarak sosyal bilim arastirmalarinda, arastirmact ile
incelenen sosyal fenomen arasinda sosyal bir iliski gelismistir ve arastirmactya
yorumlama imkani veren kategoriler de norm yiklidir (Baubéck, 2015: 70-71).
Doga bilimleri ile sosyal bilimler arasinda bilgi varsayiminin 6 temel farkllid
bulunmaktadir. ilk olarak doga bilimlerinde olgularin tek bicimli gérintiileri
nomolojik 6nermeye imkan verirken sosyal bilimlerde toplumsal olgular nomolojik
onermeleri engelleyen bir gesitlilik gosteritler. Ikinci olarak doga bilimlerindeki
kontrollii deney imkant sosyal bilimlerde son derece kisitlidir. Ugiincii olarak kisitlt
deney imkant nedeniyle sosyal bilim doga bilimi kadar hizli ilerleme
gosterememektedir. Dordiinci olarak doga bilimlerinin karsisinda sosyal bilimler
deger yargilart ile daha yakin iliski icinde uygulama gerceklestirir. Besinci olarak
sosyal bilimlerin arastirma diizleminde yer alan insan davranist, arka planda bilingle
ilgili meselelere tartisjma acmaktadir. Son olarak da sosyal bilimler doga
bilimlerindeki gibi biitini parcalara kolayca indirgeyebilme imkanindan uzaktadir
ve ayni insan farkli toplumsal ortamlarda birbirinden farkli davranislar
sergileyebilmektedir. Bu agidan bakildiginda da pozitif séylemin kendilerine
dayandirlddigt  Saint-Simon’un ve Comte’in 19. yiizyilda ortaya koyduklan
calismalarinda dahi bu anlamda sinanamayan deger yargilarinin ve spekilasyonlarin
dolu oldugu gérilmektedir (Gordon, 2013: 73-77).

Normatif olanla pozitif olan arasindaki gerilimin gérinir oldugu baska bir
tartisma zemini ise sosyal bilimlerdeki yaklasimlardir. Son zamanlarda da ampirik
arastirma ile normatif calismay1 bir araya getirme cabalart gérinmektedir ve bu
degisim klasik ¢ag sosyal disiincesine doniisiin bir temsili hitkmindedir (Della
Porta ve Keating, 2015: 53).

Sosyal Caligsma Disiplininde Normatiflik

Uygulamali bir sosyal bilim olan sosyal ¢alisma disiplini, 19. yiizyilda bilimsel
bilginin gelisim sertiveni icinde sosyal bilimler ile benzer bir gelisim seyri
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gostermistir. Bu dénemde “pozitivist” ¢izgiyle gelismis sosyoloji, psikoloji ve
antropoloji  disiplinlerinin bilgilerini kullanan sosyal calisma, bu disiplinlerin
htviyetiyle bir gelisim gostererek pozitivist yapiyt dogrudan igsellestirmistir
(Hatiboglu, 2012: 4-5). Gelisim g6sterdigi tarihsel dénemin sartlarint icermesi
yontyle de sosyal calisma bir anlamda “modernitenin ¢cocugu” (Ahi vd., 2017: 8)
olarak gorillmektedir. Ancak sosyal bilim alaninda ontolojik ve epistemolojik bir
tartisma zeminini olusturan “pozitif-normatif” yapt, sosyal bilim alaninin bir
bileseni olarak sosyal ¢alisma disiplini i¢in de s6z konusudur. Bu baglamda sosyal
calisma disiplini i¢in bu tartismanin dort odak tizerinden yiritilmesi mimkindir:
Bilginin niteligi, mesleki yap1, mesleki uygulama ve sosyal degisim.

Sosyal calismanin normatif gérinimi Oncelikle odagina aldigi bilginin
niteligiyle iliskili bir durumdur. Doga bilimlerinin hakimiyeti alttnda 19. ytizyilda
yasanan onemli gelisme bilginin disiplinlere ayrigmasiyken bu bir yontyle de
gercekligin farkli bilgi kiimesine ayristirilmast anlamina geliyordu (Gulbenkian
Komisyonu, 2009: 16). Bilim insanlari bir énermenin bilimsel olarak nitelenmesi
icin deney ve goézlem ile sinanabilmesini yeter kistas goriirken, dnermenin dogru
veya yanls olmast ise bagka bir mesele haline gelmisti. Deneye konu olan ve
stnanabilen bilginin deneyim esliginde belli yasalar icermesi nomotetik séylemiyle
nitelenirken, felsefenin bilgi diye ifade edilenin hata icerdigi yargisi idiografik olarak
gorilmektedir. Bu idiografik bakisa gbre saglamca inandigimiz ve dogru olan sey
bilgi, saglamca inandigimiz ve dogru olmayan sey hatayken eger saglamca inanmak
s6z konusu degilse ve bir seyden tiiretilmisse onun adi “olasiiklt kanmi”dir (Russell,
2000: 124). Bilgi diye dustintlen cogu sey olasilikli kantyken, yapilan diger bir
hataysa bu kaninin diizenli bir bicime sokulmasini da bilgi olarak kabul etmektir
(Russell, 2000: 125). Bagka bir yanilsama da bu ayrismada énermelerin arasindaki
dikkat ¢eken i¢ igeliktir. Ciinkii pozitif olan tek bir meseleyi ifade ederken normatif
olan ise hem ahlaki, hem estetik hem de etik olani iceren karmagsik deger yargilarina
isaret etmektedir (Gordon, 2013: 78). Bu anlamda disiplinler arast bir konumda
bulunarak kendisinin belirledigi sorun alami icin diger disiplinlerin bilgilerini
kullanan sosyal ¢alismanin (Hatiboglu, 2012: 13), eklektik bilgi bicimini tercih ettigi
anlagtlmaktadir. Bu durum her ne kadar meslegin bir geregi olsa da disiplinlerin
farklt bilgi temelleri birbiriyle belli ¢eliskiler icerebilmektedir. Bu yoniiyle nomotetik
nitelikli sosyolojinin yaninda idiografik nitelikli felsefeden de gerekli bilgiyi
aktarmasi, sosyal ¢alismanin bilgi olusturma siirecinde bilimlerin tasnifinde yapilan
nomotetik ve idiografik ayrismayr gbzetmedigi yoniinde yorumlanabilmektedir.
Nitekim pozitivizmin kurdugu ikilikler ile 6znellik ve bireylerin aktorligi ile ilgili
varsayimlart sosyal calisma alanini temsil etmemektedir (Bell, 2012: 412).

Sosyal ¢alisma disiplininde normatiflik durumu ikinci olarak mesleki yapida
gbrintr olmaktadir. Sosyal calisma degerden arinik ve nesnel bir etkinlik olmanin
Otesinde insan haklart odagindan ortaya cikarlmis olan mesleki etik ilkeler
icermektedir ve bu degerler merkezi bir konuma sahiptir (Ife, 2017: 19-20). Modern
icerigiyle sosyal calisma meslegi, gelencksel yardim anlayisindan etik boyutuyla

1114



Sosyal Caligma Disiplininin Epistemolojik Temelleri Uzerine Elestirel Bir Degerlendirme

ayrismaktadir. Bu etik boyut hak temelli yaklasim insa etmekte ve sosyal calisma
mesleginde etik ilkeler icermektedir. Bu etik ilkeler ise tipki insan haklari gibi
evrensel olmak durumundadir (Ahi vd., 2017: 9-10). Bu noktada insan haklari
merkezli mesleki yap1 insan haklari tizerine bir sGylem icermektedir. Ciinkii meveut
hukuki sistem Batt gelenegindeki pozitivizmden etkilenmis ve pozitivizmin nesnel
gibi “gérinen” anlayist da Aydinlanmanin mirast olan insan haklarina sinmistir.
Nitekim Evrensel Insan Haklart Bildirgesinde goriildiigii gibi bir evrenselcilik
icermektedir ve gerek insani nitelikler gerekse de kiltiirel arkaplanlar acisindan
gecerli evrensel ilkeleri ima etmektedir. Ancak Evrensel Insan Haklari Bildirgesinin
tartisabilmesi gerekmektedir. Ciinkd hukuk, temelleri itibari ile bilimsel degil
degerseldir. Deger ise evrensellik baskisindan uzaktir. Insan haklari ise statik olmak
yerine zaman icinde farkli kidltirlerde ve farkhi  siyasi baglamlarda
farkhilagabilmektedir. Oysa ki mevcut bigimiyle Batili siyasetin hakimiyeti
gbrinmektedir (Ife, 2017: 22-23).

Bunun yaninda sosyal calisma meslegini etkileyen faktorler arasinda
toplumsal degisim, sosyal refah politikalart ve sosyal refah ideolojisi 6ne
ctkmaktadir. Sosyal ¢alisma meslegi ilk dénemlerinde refah devletinin politikalarina
esgidimli olarak sosyal-demokratik bir korumacilikla bireyin refahini artirma
cabasinda olan bir meslektit (Duyan, 2019: 2). Sosyal calismanin uluslararast
taniminda belirtilen ti¢ ana amact (giiclendirme, problem ¢ézme ve sosyal degisim)
esasinda refahin nasil saglanacagina iliskin farkli politik goriislerle ilintilidir.
Nitekim bu tggen alanda glglendirme gorisii bireysel ve sosyal gelisimin
birlikteligini savundugu icin Sosyal Demokrat, sosyal degisim goriisti karsilikl
destek ve isbirligini 6ne ¢ikardigl icin Sosyalist, problem ¢6zme goriisi insant
desteklemekle birlikte 6zglir se¢imine vurgu yapugi icin Liberal politik felsefeye
dayanmaktadir (Payne, 2020: 37-40). Sosyal ¢alismanin cekirdek degetlerinde politik
bir yan bulunmaktadir. Bireye verilen deger ve kendi kararini vermesine olan sayg1
vurgusu Batili kapitalizmin etkisini gOstermektedir. Bilgilendirilmis onam ve
mahremiyet haklarina verilen glcli 6nem de kapitalist toplumdaki bireysellik
bicimini ortaya koymaktadir (Reamer, 2018: 62). Mesleki yapida sekillendiren
faktorlerin kiltiirelligi de sosyal ¢alisma disiplini ve meslegi icin evrensellik iddiasint
zayiflatan durum olmaktadur.

Sosyal calismanin mesleki yapisinin yaninda sosyal ¢alisma uygulamast da
pozitif olma ile normatif olma arasindaki gerilimlerin siklikla goérildigi diger bir
zemindir. Nitekim sosyal calisma uygulamasinda One ¢ikan etik ikilemler,
uygulamanin salt pozitif olamama anlamina gelebildigi gibi sosyal c¢alisma
uygulamast i¢cin mekanik olmama durumu (Thompson, 2017: 83), sosyal ¢alismaci
olan 6zneyi uygulamaya ¢ekmektedir. Sosyal ¢alismacilardan beklenen sey yalnizca
miracaatcinin degil, aynt zamanda miracaatcinin olumlu yonde gelisimlerini
engelleyen ¢evresinin de degisimi icin ¢alismasidir. Bu gevrenin bireysel, kiiltiirel ve
sosyal diizeyde icerdigi baski uygulamalariyla sosyal c¢alismacilar miicadele
etmektedir. Hatta bu baskinin icinde sosyal ¢alismacilar ile onlart kusatan kiltiirel
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ve sosyal sistemlerin de norm ve kurallart yer almaktadir (Teater, 2019: 20-21).
Sosyal calismanin gerceklestirme ¢abasinda oldugu degisim, bireyle sinirh
kalmamakta, cevresini de kapsamaktadir. Cinki sosyal calisma miidahalesi
gerektiginde sosyal kurumlari, sosyal politikalart ve sosyal sistemleri degistirme
durumuyla karst karsiya gelmektedir. Bu noktada sosyal ¢alismact sosyal planlama,
sosyal aragtirma ve dahi sosyal eylem ¢alismalarinda kendisini bulabilmektedir
(Sheafor ve Horejsi, 2016: 25). Nitekim muracaatct ile birlikte hareket etmek de var
olan pozitif bilimin normatif bir bicime blrinmesi anlamina gelebilmektedir, kald1
ki sosyal ¢alisma uygulamasinin bireye yon ¢izen ve topluma bir istikamet belirleyen
¢abast da son derece normatif niteliktedir.

Bunun yaninda mesleki uygulamada sosyal ¢alismanin etik degerleri de diger
bir normatif nitelik olarak dikkat ¢ekmektedir. NASW tarafindan da revize edilen
etik kodlardaki hizmet, sosyal adalet, bireyin onuru ve degeri, insan iliskilerinin
onemi, durtstlik ve yeterlilik degerleri sosyal calismanin etik ilkelerine ickindir.
Sosyal calismaya ickin olan degerler sosyal calismanin gérev yapisini, sosyal
calismacinin mesleki iligkilerini, sosyal ¢alismanin mudahale yontemlerini ve etik
ikilemlerin ¢6zimini dogrudan yonlendirmektedir (Reamer, 2018: 32). Etik
tartismalarin iligkili oldugu deger temeli, sosyal calismayr meslek haline getiren
onemli bir bilesenidir (Thompson, 2017: 154). Zaten degere dayalt bir olgu olan
etik, sosyal calismacilarin degerlerini ve davranslarinin yonelimini belirlemektedir.
Bu ylizden de sosyal calisma meslegi diger yardim meslekleri icinde degerlerin ve
etigin birlesimi nedeniyle essiz konumdadir (Segal vd. 2009: 18-19). Yardim odakh
meslekler icerisinde en deger temelli meslek sosyal calismadir. Ciinki sosyal adalet
ve iyilik tizerine temellenmistir. Bu temeller ise toplumun inang sistemlerinden
dogrudan etkilenmistir. Bu ylizden de sosyal calismanin normatif bir meslek
oldugunu s6éylemek mimkindiir (Reamer, 2018: 21).

Son olarak da sosyal degisim hedefiyle sosyal calismanin gerek birey gerekse
de toplum diizeyinde bir hedef olusturmasi ve bu belitli forma yonelik ¢alismasini
gerektiren “sorun” okumast da normatiflik ckseninde S6nemli bir zemin tegkil
etmektedir. Boylelikle sosyal calismanin birey ve grup icinde oldugu gibi sosyal
kurumlar icindeki iligkilerinde de sosyal degisimin olusturulmast sosyal ¢alisma
mesleginin birinci aktivitesi olan sosyal degisime genislik kazandirmistir (Hare,
2004: 411). Ancak kendiliginden ortaya ¢iktig1 sanidan sosyal politikanin saglik,
yoksulluk, sanayi mahkemeleri ile is¢i bulma kurumlart gibi somut sorunlart da
nihai kertede bir kiltiriin drintdiar (Weber, 2012: 81-82). Nitekim bir sosyal
politika sorununun salt teknik ¢6ziimlere dayali olarak ¢éziilememesi de bu ayirt
edici kiltirel niteligini gostermektedir. Sosyal ¢alisma miidahalelerini  sosyal
politikalar yonetmektedir ve sosyal politikalar da gilincel sosyal, politik ve ekonomik
sartlar altinda bicimlenmektedir (Duyan, 2019: 10). Bu durumda da bir sorunun
sosyo-ekonomik ve sosyo-politik baglami sebebiyle ¢6ziim tretme yolunda
toplumsal degetlerle yiklidir ve her tlkenin kendi baglami icinde ele alinmasini
gerektirmektedir (Hatiboglu, 2012: 19). Buna gbre de evrensel olmanin yerine
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kiltir calismalarinda vurgulanan tekilcilik sosyal ¢alisma uygulamasi icin daha kritik
bir O6nem tasimaktadir ve bu tekilcilik ciddi anlamda normatif bir vurgu
icermektedir. Sosyal calisma mesleginin uygulama zemininde ¢6zimlemeye calistig
durumlar icin alanda case kelimesinden terciime edilen “vaka” sdzcigi
kullanilmaktadir. Bir yandan vaka, kuramsal cerceve ile iliskilendirilerek belli
genellenebilir  bilgilere tasimaktayken diger yandan 6zgunligt ile yerlesik
uygulamalara bir itiraz da igerebilmektedir (Vennesson, 2015: 275).

Benzer kiltirellik sosyal c¢alismanin taniminda da kendisini ortaya
koymaktadir. Nitekim diinya tizerinde meslegin kabul gbrmiis iki 6rglitlenmesi olan
Uluslararast Sosyal Hizmet Federasyonu (IFSW) ile Uluslararast Sosyal Hizmet
Okullart Birligi tarafindan yapilan sosyal calismanin tanimlanma strecinde bir
degisim gbrinmektedir. Bu tanimlamada yer alan insanlarin  topluma
adaptasyonlarina yardimect olma vurgusu daha sonra yerini bireysel ve sosyal
sorunlarin ortaya c¢ikardigi sonuglara karsin insanlarin yagamlarint destekleme
vurgusuna birakmustir (Ozdemir, 2018: 42). Sosyal ¢alismayt tiim zamanlar ve tim
diinya icin tantmlamak mimkiin degildir. Cinki uygulayicilarin, miiracaatcilarin ve
toplumlarin  kullamim  bigimine gére degiskenlik gostermektedir. Bu yoni
“gorecelilik” tasidigy icin elestirilmektedir, ancak diger taraftan degisim olusturma
iyimserligi icermektedir (Payne, 2020: 36). Sosyal ¢alisma meslegi, dayandigt politik
ve kiltiirel temelleri nedeniyle, farkli toplumlarda degisik goriintimlerde inga
edilmistir. Nitekim Ingiltere’de refah devleti politikalarinin yasal hizmetlerini
saglayici, Latin Amerika’da mevcut burokratik yapt da dahil olmak tGzere aktivist bir
hareketle toplumsal degisim olusturma yontinde hak ve adalet savunucusu, ABD’de
daha fazla Gzel uygulama alanlarinda gérinen ve bireyselligin etkisi gbriinen
tedavilerle miidahaleler gelistirici, gelismekte olan Guney tlkelerinde ise daha
toplumcu bir yapida olup topluluk glctinii artirmact ve gelistirmeci, Kuzey
Amerika’da sosyal ¢alismacilari sahip oldugu yiiksek mesleki niteliklerle dar ama
kendilerine has bir cercevede faaliyet gostermektedir. Sosyal calismanin bu yerelligi
belli sorunlatla birlikte 6nemli yararlar da saglamaktadir (Ife, 2017: 18-19).

Tarihsel olarak bakildiginda Tirkiye’de sosyal calisma, ABD’nin
girisimlerinin bir neticesi olarak baglamistir. Sosyal caligmanin gerek taginmasinda
gerekse de aktarlmasinda ABD modelinin dogrudan etkisi dikkat ¢ekmektedir.
Nitekim 1940’lt yillarda ABD’de yapilan sosyal ¢alisma yayinlarinin Tirkiye’de bu
dénemde yani 1960’larda terclimeler yoluyla 6grencilere aktarildig gorilmektedir
(Tomanbay, 2002: 59). Yetisen bu meslek elemanlari birden fazla disiplinden bilgi
almak durumundaydi. Cinki insanin diger insanlardan kendisini ayristiran
Ozellikleri, insant yasamsal donglsuyle iliskili olarak kendisiyle farklilastiran
Ozellikleri ve dahi insanin icinde yasadigi kiltiirel ortam nedeniyle ayristig
6zellikleri bulunuyordu (Tomanbay, 2017: 15). Bu sebeple de sinirlart oldukea genis
ve keskin olmayan bu meslegin evrensellik iddiast meslegin donmasina ve
islevsizlesmesine sebep olmaktadir. Kaldr ki yerel unsurlarin hemen hemen tim
mesleklerde 6nemi vurgulanirken bu niteligi nedeniyle sosyal ¢alisma mesleginin
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evrensellik vurgusu meslegin ortaya ¢iktigt kosullara yabancilasmasidir (Tomanbay,
2017: 16). Ornegin miiracaat¢t tanimlamasi, dogrudan Ingilizce’den terciime
edilmemistir. Bagka bir dile, oradan da Tiurkce’ye tasinmustir. Hatali bir séylemdir
cinkii meslegin odagint ihtiya¢ sahibinden bagvuru yapana kaydirmakta ve
basvuranlar ile meslegi sinirlandirmaktadir (Ozdemir, 2018: 38).

Sonug ve Tartisma

Onceleri hayirseverlik ve goniilliliik duygulariyla harekete gecen insanlarin eliyle
¢ozllen sorunlar, Sanayi Devrimi sonrasinda tstesinden gelinemeyecek diizeyde
biytimiis ve karmasiklagsmustt. Sosyal calismanin Oncelikle meslek temelinde
yukselisi bu ihtiya¢ Gzerine olmustu. Ancak sistemli bir egitim siirecini ifade eden
bu ihtiyag, esasinda sosyal ¢alisma disiplininin dogusunda aktarilan hikayeyi eksik
birakmaktadir. Ciinkd bilimsel gelismelerin tim disiplinleri etkiledigi s6z konusu
tarihsel strecte sosyal calisma disiplini de etki altinda kalmistir. Bu noktadan
hareketle soylenebilir ki doga bilimlerinin pozitivist yapisinin tahakkiimd altinda
tiim sosyal bilim disiplinleri gibi sosyal ¢alisma disiplini de yapilandirilmustir.

20. yuzyilin ikinci yarisinda kiltir caligmalarinin ve pozitivizme yonelik
clestirilerin etkisiyle sosyal bilimlerde evrensellik séylemi ginden gine zayiflamustir.
Nitekim doga bilimleri ile arasindaki ontolojik ve epistemolojik farkliliklar sosyal
bilimleri farkli bir yapiya burtindirmistiir. Doga bilimleri gibi degerden arinik
yontem, nesnellik ve evrensellik vurgulart yerine sosyal bilimlerin kendine has
nitelikleri oldugu ve evrenselligin bilgi tekelleri inga ettigi savunulmustur. Ancak
sosyal calisma disiplininde s6z konusu tartismalarin zayif kaldigi, meslegin
tanimlanmasinda bile uluslararast mesleki Orgiitlerin iradelerinin esas alindig
gorilmektedir. Yapilan terclime calismalarin, sosyal calismanin kiltir temelli
yeniden yapilanmasi yerine bilgi tekeline doénen evrenselligine katki sagladigi
anlagilmaktadir. Bu noktadan hareketle sosyal bilim literatiirii 1si§inda sosyal
calisma disiplini incelendiginde, sosyal calismanin siklikla pozitivist bir kimlik
tasidigt vurgulansa da son derece normatif bir gérlinim arz ettifi ortaya
konulmustur.

1lk olarak sosyal galisma disiplininde bilginin niteligi eklektik oldugu icin ve
sosyal durumu anlamaya yardimct olacak her bilgi uygulamaya tasindigi icin salt bir
pozitiflik durumundan bahsedilememektedir. Tkinci olarak mesleki yapist nedeniyle
sosyal calisma, insan haklari temelli insa edildigi ve bu haklara odakli olarak
tanimlanan etik ilkeler {izerine konumlandig icin normatiflik icermektedir. Ugiincii
olarak mesleki uygulamada sosyal galismacilari zihinlerinde tasidiklari kategoriler
tzerinden miracaatcilara rota ¢izdikleri ve buna gére miidahaleler gelistirdikleri icin
mesleki uygulama agisindan normatif kalmaktadirlar. Son olarak sosyal calismanin
son yillarda agirlik kazanan sosyal degisim vurgusu da son derece normatif bir
durum ortaya koymaktadir. Ciinkii miracaat¢inin bulundugu noktayla ilgili yapilan
yorum neticesinde degisim kanaati olusmakta ve miiracaatciyla birlikte varmaya
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calisilan hedefin de en iyi oldugu distntlmektedir ki bu durum da icerisinde bir
normatiflik barindirmaktadir.

Sosyal calismanin pozitif gérinme c¢abasi, esasinda 19. yizyilda doga
bilimleri karsisinda sosyal bilimin icsellestirdigi zayif kalma endigesinin bir
yansimastdir. Normatif degerlere odakli bilgi tiretmenin daha az bilimsel gosterdigi
ise bu noktada pozitivist bir manipiilasyon icermektedir. Oysa ki degerden ariniklik
sosyal bilimlerde mimkiin olmamanin yaninda degere ickin olunmast sosyal bilimi
daha bilimsel kilabilmektedir. Cinkli evrensel bir bilim iddiast kiltirel farkldiklart
dikkate alan sosyal bilimleri ve dahi sosyal calisma yaklasimini dislamaktadir. Bunun
yerine sosyal calismanin bilgi-beceri-deger temelinden hareketle normatif
gbriniiminid, deger yoksunu dinyaya bir deger kazandirma niteligi olarak da
okumak mumkindir. Bu anlamda normatif ile pozitif arasindaki tartismada
bilimsel olanin niteligini sorgulamak, meseleyi bir sonraki adimda bilimin nesnellik
tzerinden insa edilen otoritesini sorgulamaya tasimaktadir. Bu sorgulama ise
kendisini bilimin “evrensel” otoritesinden gii¢ alarak konumlandiran her disiplinde
oldugu gibi sosyal calisma disiplini icin de bir meydan okuma anlamina
gelmektedir.

Beyan

Bizim calismamizda ilgili beyanlardan yalnizca “Arastirmacilarin Katki Orant
Beyant” mevcuttur. Bu konuda da Dr. Ogr. Uyesi Fatih Kucur makalenin konusu,
teorisi ve yazim incelemesi lzerine edindigi rolleri nedeniyle %75 katki oranina
sahiptir. Ogr. Gor. Enver Mengii ise makalenin taslak halinde yazilmasi, talep
edilen dogrultuda diizenlenmesi ve yayin siirecine tastnmast tizerine edindigi rolleri
nedeniyle %25 katkt oranina sahiptir.

S6z konusu calisma siirecinde herhangi kisi veya kurumla olast bir ¢ikar catismast
yasanmamistir. Bu beyanin sorumlulugunu da sahsim olarak tstleniyorum.
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