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Oz

Vergi, kamu hizmetlerinin maliyetini karsilamak maksadiyla devlete yapilan karsiliksiz,
zorunlu ve nihai 6demelerdir. Bu baglamda, vergi gelirleri devletlerin varliklari ve
devamliliklariigin biiyiik 5nem arz etmektedir. Vergi gelirleri, Gilkelerin kamu gelirleri igcinde
en yliksek paya sahip olan gelir turidir. Ayrica, ekonomik krizlerde basvurulan maliye
politikasinin araglarindan biridir. Ulkelerin demokratik veya otokratik yapiya sahip olmasi,
vergi gelirleri seviyesini etkileyen faktorlerin basinda gelmektedir. Dolayisiyla
vergilendirmenin gelir dagilimi, ekonomik biyime ve ekonomik istikrari saglama gibi
boyutlarinin yani sira, demokrasi boyutu da bulunmaktadir. Bu ¢alismanin amaci, 24 OECD
Ulkesi icin 1980-2018 yillarini kapsayan donemde demokrasi ve disa agiklik oranlarinin vergi
gelirleri ile iliskisini analiz etmektir. Modelde, bagimli degisken olarak vergi gelirlerinin
GSYH’ye orani (vergi yuki), bagimsiz degiskenler ise demokrasi ve disa agiklik orani
gostergeleri Driscoll-Kraay Tahmincisi kullanilarak tahmin edilmistir. Analiz sonucunda
demokrasi diizeyinin ve ticari disa aciklik oraninin vergi yliki tGzerinde pozitif etkiye sahip
oldugu tespit edilmistir. Dolayisiyla OECD lkelerinde demokrasinin gelismesi ve dis
ticaretin desteklenmesi vergi gelirleri Gizerinde olumlu bir etkiye sahiptir.
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Abstract

Taxes are unrequited, compulsory, and final payments are made to the government to cover
the cost of public services. In this context, tax revenues are of great importance for the
existence and continuity of states. Tax revenues are the type of revenue that has the highest
share in the public revenues of countries. In addition, it is one of the tools of the fiscal policy
applied in economic crises. The fact that countries have a democratic or autocratic structure
is one of the factors affecting the level of tax revenues. Therefore, besides the dimensions of
taxation, such as income distribution, economic growth and economic stability, there is also a
democracy dimension. In this study, it is aimed to analyze the relationship between democracy
and openness rates and tax revenues for the period covering the years 1980-2018 for 24 OECD
countries. In the model, the ratio of tax revenues to GDP (tax burden) is the dependent
variable and the democracy and openness ratio indicators are estimated using the Driscoll-
Kraay Estimator as the independent variables. As a result of the study, it was concluded that
the level of democracy and the trade openness ratio have a positive effect on the tax burden.
Therefore, efforts to develop democracy and supporting foreign trade have a positive effect
on tax revenues.

Jel Codes: C23, F41, H20

Keywords: Political Structure, Openness, Democracy, Tax Revenue, Panel Data

1. Giris

Devlet, bireylerin tek basina ya da birlikte karsilayamayacagi toplumsal ihtiyaglarin
karsilanmasini saglamakta ve bu kamu hizmetlerini karsilarken ihtiya¢ duydugu gelirleri vergi
olarak toplamaktadir. Bu baglamda vergi, devletin amaglarini gergeklestirmek igin dnemli bir
unsurdur (Tabar & Karag, 2021: 259). Dolayisiyla devletin karakterini belirleyebilmek igin kamu
gelirleri icerisinde vergi oraninin boyutunu incelemek gerekmektedir. Kamunun finansmanini
vergi veya vergi disi gelirlerle saglayan Ulkelerin yonetim sekli de farkhlik géstermektedir.
Ornegin, demokratik devletlerde vergiler, vatandaslarin yénetimde séz sahibi olmalarini
saglayan bir unsurken, devletin yiksek vergi aldigi durumda hesap vermeyen ve otokratik
yonetim bigimine dogru yakinlasma egilimindedir (Baskaran, 2014: 287). Vergilendirme,
devlet-vatandas iliskisinin saglikli bir sekilde kurulmasi igin gerekli olan unsurlar arasinda yer
almaktadir. Ayrica demokrasinin gelisim sireci incelendiginde, demokratiklesme ile
vergilendirmenin paralel bir seyir izledigi gérilmektedir. Turkiye, Rusya, Cin ve Gliney Afrika
gibi gelismekte olan llkelerde demokratiklesme hareketlerinin vergi gelirlerini arttirdigi tespit
edilmistir (Turedi & Topal, 2016: 64). Ancak 1990 sonrasi donemi inceleyen bazi ¢alismalarda
(Garcia & Von Haldenwang, 2016; Mutascu, 2011), politik yapinin vergilendirmeyi etkiledigine
ulasilmasina ragmen demokrasi lehine dogrusal bir egilim olmadigl sonucuna ulasiimistir
(Tanriverdi Aydin, 2019: 88-89).

Ekonominin disa aciklik derecesinin de vergi gelirleri (izerinde etkisi bulunmaktadir. Ornegin
disa aciklik orani yiiksek olan lilkelerde yabanci sermaye girisinde artis oldugu icin vergi tabani
da genislemektedir. Gelismekte olan dlkelerin bir kisminda, ithal mallarin vergilendirmesinin
daha kolay olmasi nedeniyle bu mallardan alinan vergiler goéreceli olarak yiksektir (Calcal &
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Altiner, 2019: 179). Hatta, gelismekte olan ulkelerde ticari disa acgikligin artmasi imalat
sektoérinin gelismesine katkida bulunarak, yliksek katma degerli Grlinlerin gelismesine de
olanak saglamaktadir. Boylece katma degeri yiksek olan urinlerden yiksek miktarda vergi
alinabilmektedir (Gnangnon & Brun, 2019: 3518).

Literatlirde demokrasi ve vergi gelirleri arasindaki iliski hakkinda farkl goriisler bulunmaktadir.
Diger taraftan disa aciklik oranlarinin vergi diizeyini nasil etkiledigi konusundaki uzun déonemli
calismalara ise daha az rastlanmaktadir. Bu calisma literatiirdeki bu eksikligi gidermeye
calismaktadir. Clink{i Baskaran (2014), Ozhan & Keyifli (2020), calismalarinda demokrasi, disa
acikhik ve vergi gelirleri konusunu, Tabar & Karas (2021), Sasmaz (2019), Altunbas & Thornton
(2011), Garcia & Haldenwang (2016) ise ¢alismalarinda demokrasi ve vergi gelirleri konusunun
onemini vurgulamistir. Bu baglamda bu calismanin amaci, 24 OECD lkesi icin 1980-2018
yillarini kapsayan donemde politik yapi ve disa aciklik oranlarinin vergi gelirleri ile iliskisini,
baska bir ifade ile “llkelerin demokrasi seviyeleri ve disa acgiklik oranlari arttiginda vergi
gelirleri de artmaktadir” seklindeki hipotezi test etmektir. Calismada 6nce demokrasi, disa
acikhik ve vergi hakkinda teorik konulara deginilmistir. Sonrasinda ise bahsi gecen konularda
yapiimis ampirik calismalara yer verilmistir. Calismanin ampirik kisminda ise veri seti ve
yontem bulunurken, son kisminda ise sonug, tartisma ve politika dnerileri tartisiimistir.

2. Teorik Cergeve

Devlet, bireylerin karsila(ya)mayacagi toplumsal ihtiyaglarin giderilmesi yoniinde olusmus
birincil orgltlenme seklidir (Tabar & Karas, 2021: 259). Dolayislyla devlet kendinden beklenen
kamusal ihtiyaglarin giderilmesi igin gerekli olan gelire, egemenlik hakkinin da bir getirisi olarak
vergilendirme yetisini kullanmaktadir (Cagan, 1982: 2-4; Sagdig, 2019: 156). Clinki devletler
vergilendirme yetisini kullanarak, para basma veya borglanma yoluna gitmeden saglkli gelir
kaynagi elde etmektedir (Tanriverdi Aydin, 2019:12).

Yillar boyunca bireyler, verginin ne oldugu ve verginin neden 6denmesi gerektigini
sorgulamiglardir. Vergi kavrami yillar iginde degisiklik gdstererek ahlaki, mali, iktisadi, hukuki,
sosyal ve politik bir kavram olarak ¢ok yonli incelenmistir (Nadaroglu, 2000: 212). Gerloff'a
gore vergi, kamusal mali ihtiyaglari karsilayabilmek igin ya da kamu ekonomisinin iktisadi ve
sosyal amaglarini yerine getirebilmek igin zorunlu bir sekilde herhangi bir 6zel karsilik
beklemeksizin kamu tiizel kisilerinin diger ekonomik birimlere yikledigi 6demelerdir (Turhan,
1998: 21-22). Baska bir tanimlamaya gore ise, vergilendirme hem kamu hizmetlerinin
finansmani icin hem de gelir dagiimindaki adaletin saglanmasi ve ekonomik istikrarin devami
icin devletin, bireylerin sahsi kullanimina ait gelirlerini cebren ortak kullanim alanlarina
kaydirmasi seklinde ifade edilmektedir (Tiiredi ve Topal, 2016: 65). Ayrica “The Crisis of the
Tax State” baslikli calismasinda Schumpeter, vergilerin, devleti olusturmasinin yani sira devleti
sekillendirdigini de vurgulamistir. Hatta “vergilerin cebriligi” kavramini da maliye tarihinin
baslangici olarak gormektedir (Tanriverdi Aydin, 2019:12-13).

Klasik iktisatcilar, devletin, yalnizca glivenlik, savunma, adalet ve diplomasi goérevlerini
yapmakla yikimli oldugunu savunmuslar ve bu cercevede devletin piyasaya miidahalesini
reddetmislerdir. Dolayisiyla devletin harcamalarindaki kisit nedeniyle devletin vergi gelirleri de
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disik olmustur. Ancak 1929 Bulyik Buhran sonrasi, midahaleci devlet anlayisinin
benimsenmesi ile, vergiler mali amaglarin yani sira ekonomik ve sosyal amagclarla da
kullanilmaya basglanmistir (N. Giir, 2014:12-13).

Vergi yiku, vergilendirme sonucunda bireylerin mal varliginda olusan azalmayi ifade eder ve
bireylerde olumsuz bir etki birakmaktadir (Kutikgl, 1998: 139). Piketty (2014:511)’e gore;
devletin ekonomide ve toplumdaki roliiniin nasil bir degisim izledigini tespit etmek i¢in vergi
ve diger yukiamlualiklerin milli gelir icindeki oranini incelemek gerekmektedir. S6z konusu oran
devletin vergi tabanini kavrama potansiyeline bagli olarak degisim gostermektedir. Vergi yik,
toplumun cesitli kesimlerince katlanmakla yikiimli olunan miktarin belirlenmesi icin blyuk
onem arz etmektedir. Dahasi llke bazinda degerlendirildiginde vergi gelirleri ekonomik
blyime, kalkinma ve gelir dagilimi bakimindan da oldukg¢a 6nemlidir (Tanriverdi Aydin, 2019:
137).

Genel bir ifadeyle demokrasi kavrami, halkin kendi kendini yonetmesi seklinde
tanimlanmaktadir (Destebasi, 2020: 8-9). Bu baglamda Abraham Lincoln’e gére demokrasi
“halkin halk tarafindan halk icin yonetimi” olarak ifade edilirken, benzer sekilde Mustafa Kemal
Atatirk’e gore ise “vatandasin hakimiyete, insan sifatiyla istirak etmesi” olarak
tanimlanmaktadir (Manan, 2009: 29). Dolayisiyla, demokrasi sayesinde devlet, giicini keyfi
olarak kullanamaz ve hatta demokrasi, her bireyin degerli olmasi gerektigine vurgu
yapmaktadir (Dogan, 2021: 4). Otokrasi hikiimet sisteminde ise yasama, ylritme ve yargi
yetkisi tek bir kisinin elinde olmasina karsin, demokraside siyasi glicti halk sekillendirmekte ve
hikimetler sinirh gliclinli vatandaslarin talepleri dogrultusunda kullanabilmektedirler (Tiredi
& Topal, 2016: 67).

Ulkelerin demokrasi 6lgiimleri bazi kriterler kullanilmak suretiyle farkli endeksler ile
yapilmaktadir. Bu endekslerde lkelerin aldigi puanlar ile demokratik olup olmadig tespit
edilmektedir. Her bir endeksin puanlama sistemi farkli olmasina ragmen ulkelerin demokrasi
konusundaki konumlarinda diger endeksler ile karsilastirlldiginda fark olmadigl tespit
edilmistir (Manan, 2009: 40-43).

Galismada bagimsiz degisken olarak kullanilan disa agiklik kavrami ise, ihracat ve ithalat
toplaminin GSYH’ye orani seklinde agiklanmaktadir (Aydogus & Demirtas, 2005: 32; Gnangnon
& Brun, 2019: 3517). Disa aciklik orani ile bir tlke ekonomisinde dis ticaretin 6nem derecesi
tespit edilmektedir (Demir, 2021: 2). Bahsi gegen oranin biylkluga tlkenin disa agik oldugunu
ifade ederken, bu oranin kigik olmasi ise disa agikligin disik oldugunu gostermektedir
(Glingor & Kurt, 2010: 197). Bir Glkenin dis ticaretindeki artis ile birlikte ihracat ve ithalat hacmi
de artacaktir. ithalat ve ihracat hacminin artmasi sonucunda Ulkeye déviz giris-cikisinda da
artis gerceklesecektir. Bu durumun sonucunda dis ticaretin GSYH icindeki payinda artis
meydana gelecektir. Disa acikhgr artirmak icinse gimrik tarifeleri, kotalar, tarife disi engeller
gibi bircok arag ile dis ticaretin onindeki kisitlanmalarin azaltilmasi ve/veya kaldiriimasi
gerekmektedir (Kurt & Berber, 2010: 58). Ayrica disa agiklik gostergesi, tlkelerin diger (lkeler
ile ne sekilde entegre oldugunu anlamaya yardimci olmaktadir. Ornegin ilkenin disa déniik ya
da ice kapanma seklinde ekonomi politikalarindan hangisinin uygulandigi ve (lkenin, hangi
Ulke ile ticaretini gelistirmis oldugu bu gosterge ile tespit edilmektedir. Bu cercevede disa
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acikligin artmasi igin liberal ekonomi politikalarinin uygulanmasi gerekmektedir (Sahbaz vd.,
2016: 1107).

Vergi gelirlerini etkileyen birgok makroekonomik degisken mevcuttur. S6z konusu
degiskenleri; enflasyon dizeyi, kisi basina gelir seviyesi, disa aciklik seviyesi, Gretimin sektorel
payl, ekonomik biylime, vergi oranlari, kiresellesme ve dis yardimlarin miktari olarak
siralamak mimkindur. Bu ¢ergevede bir (ilkenin disa acgiklik seviyesi, vergi gelirlerini etkileyen
onemli bir faktordir. Bu baglamda, bir tGlkede disa aciklik derecesinin yiksek olmasi yabanci
sermaye girisini yikseltmekte ve hatta, vergi tabaninin genislemesine de olanak
saglamaktadir. Bu durum, ithal mallarin yerli Uretime kiyasla daha kolay bir sekilde
vergilendirilmesi nedeniyle, bazi gelismekte olan lilkelerde vergi gelirlerinin artmasina yol
acmaktadir. Dolayisiyla dis ticaretin kolay bir sekilde vergilendirilebilmesi, vergi geliri icin
oldukca 6nemlidir (Calcall & Altiner, 2018: 177-179).

Vergi gelirlerini agiklamada demokrasi diizeyi de onemli bir konuma sahiptir. Clinki
demokrasinin gelisimi, devlet kavraminin ortaya cikmasindan gilinimiize, devlet ile toplum
iliskilerinin sorunsuz bir sekilde devam edebilmesi icin belirleyici bir rol Ustlenir. Dolayisiyla
demokrasi diizeyi ile vergi gelirleri arasinda dogru yonli bir iliski bulunmaktadir. Bu baglamda
devletlerin Ustlendigi ve gerceklestirdigi kamu hizmetlerinin finansmanini saglayan vergi
gelirlerinin dlzenli bir sekilde elde edilebilmesi igin demokrasinin gelisimi ve surdurilebilir
olmasi 6nemlidir (Ozhan & Keyifli, 2020: 394).

3. Literatiir

Demokrasi, disa aciklik ve vergi gelirleri arasindaki iliskiye yonelik ampirik literatur
incelendiginde fazla ¢alismanin olmadigi dikkat ¢ekmektedir. Ayrica s6z konusu galismalarda
fikir ayriliklarinin olmasi da bu galismanin 6nemini artirmaktadir. Bu ¢ergevede 6zellikle
literatlirde vergi, disa agiklhk ve demokrasi arasindaki iliski ile ilgili ¢alismalarin eksikligini
gidermek amaciyla bu ¢alisma yapilmistir. Bu baglamda, bu c¢alismanin literatire katki
saglamasi beklenmektedir.

Kenny & Winer (2006), demokratik ve demokratik olmayan rejim tiirlerinde vergilendirme
seklini 100 Ulke igin incelemislerdir. Elde edilen bulgular dogrultusunda l¢ 6nemli sonuca
ulagmiglardir. Bunlardan ilki; kamu buyuklGginin artmasiyla birlikte her bir vergi kaynaginin
kullaniminin arttigini ifade eden 6lgek etkisidir. ikincisi taban etkisidir. Vergi sistemleri
¢ogunlukla daha blylik olan vergi tabanlarina dayanmakta ve bu vergi kaynaginin kullanimini
arttirmaktadir. Uglinciisi ise idari maliyet etkisidir, baska bir ifade ile ydnetim maliyetlerinin
distk olmasi, gelir kaynagina gliveni arttirmaktadir. Bu baglamda, demokratik rejimlerde vergi
kaynaklarinin vergi artisina daha gonilli uyum sagladigindan hiikiimetler icin gelir vergisi
onemli hale gelmistir.

Mutascu (2011), 2002—2008 yillari arasini kapsayan donemde, 51 (lke icin vergilendirme ve
demokrasi arasindaki iliskiyi panel veri yontemi ile analiz etmistir. Ekonomik gelisme diizeyi,
sosyoekonomik sistem, kiltir ve siyasi rejim tir( gibi kriterleri OLS regresyon analizi
kullanarak test etmistir. Calismanin sonucunda ister gliclii bir demokrasi olsun isterse tam
otokrasi durumu olsun vatandaslarin tepkileri olumsuz olmayacagindan vergi artisinin
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uygulanabilecegi sonucuna ulasilmistir. Diger bir ¢alismada Ehrhart (2011), gelismekte olan 66
ulke icin demokrasi ve vergi gelirleri arasindaki bagintiy1 1990-2005 dénemine iliskin veriler
yardimiyla ampirik olarak incelemistir. Ulasilan bulgular; demokrasinin, kamu mallarinin
finansmani icin gerekli olan yuksek yerel vergi gelirleri bakimindan énemli bir yere sahip
oldugunu gostermistir.

Gur (2014) demokrasi ve vergi gelirleri arasindaki iliskiyi; demokrasi, vergi gelirlerinin GSYH’ye
orani, petrol ve gaz geliri ile kisi basina reel gelir degiskenlerini kullanarak analiz etmistir. Elde
edilen bulgular, vergilendirmenin demokrasi Gzerinde olumlu ve istatistiksel olarak anlamli bir
etkisi oldugunu ortaya koymustur. Dolayisiyla yliksek vergilendirmenin demokratiklesmeyi
hizlandirdigi vurgusu yapilmistir.

Baskaran (2014), vergilendirmenin demokratiklesmeye neden oldugu seklindeki hipotezi,
1981-2008 donemi icin 122 (ilke lizerinde test etmistir. Bu kapsamda katma deger vergisi, gelir
otoritesi, demokrasi, vergilerin GSYH’ye orani, aclk ve polity IV veri seti gibi bircok
degiskenden yararlanilmak suretiyle panel veri analizi yapilmistir. Calismanin sonucunda
ortalama gelirin demokrasi lizerinde pozitif etkiye sahip olduguna ulasiimistir.

Garcia & Haldenwang (2016), yonetim bicimlerinin (demokratik, otoriter) vergilendirme
diizeyini ne 6lcude etkiledigini 131 Ulke icin 1990-2008 donemi verileri yardimiyla panel veri
teknigi kullanarak test etmislerdir. Calismanin sonucunda yonetim bigimi karakterlerinin
vergilendirmeyi etkiledigine ulasilirken, demokrasi lehine dogrusal bir sonug olmadigini tespit
etmislerdir.

Kato & Tanaka (2016) ise, 160 lilkeye ait veriler yardimiyla vergi ve demokrasi arasindaki iligkiyi
panel veri testleri kullanarak analiz etmislerdir. Elde edilen bulgular dogrultusunda katma
deger vergisinin demokratiklesme Uzerinde olumlu bir etkiye sahip oldugu sonucuna
ulasiimistir.

Tiredi & Topal (2016), vergilendirme ve demokrasi arasindaki iligkiyi gelismekte olan 60 llke
icin 2006-2012 doénemine ait veriler dogrultusunda panel nedensellik analizi kullanarak test
etmistir. Ulasilan bulgular, vergilendirme ve demokrasi arasinda ¢ift yonlu bir nedensellik
iliskisinin oldugunu gdstermistir. Ozellikle vergilendirme diizeyinde bir artis, sivil 6zgirliiklerin
(hukukun Ustinligu, orgutlenme hakki, ifade ve inang 6zglrligu) iyilestiriimesine yardimci
olmakta ve boylece demokrasinin gelisimini hizlandirmaktadir. Bagka bir acgidan
degerlendirildiginde demokratiklesmede yasanan gelismeler, vatandaslar ve devlet arasindaki
bagi kuvvetlendirmekte ve vergi gelir seviyesinin artmasini saglamaktadir.

Altunbas & Thornton (2017), gelisen ve gelismekte olan 117 (ilke icin 1986-2006 dénemine ait
veriler yardimiyla vergilendirmenin yonetisim kalitesi Gzerindeki etkisini ampirik olarak
incelemislerdir. Ulasilan bulgular neticesinde, vergilendirmenin yonetisim kalitesini artirdigi ve
vatandaslar tarafindan dogrudan odenen vergilerin yonetisim kalitesini olumlu yonde
etkiledigi sonucuna varilmistir.

Balamatsias (2018), 1993-2012 dénemine ait veriler yardimiyla 74 tlkedeki demokratiklesmeyi
incelemis ve demokrasinin vergi gelirlerini artirdigl hipotezini ileri sirmustiir. Demokrasinin
dolayll ve dolaysiz vergileri genislettigi hipotezini, Huntington teorisine (Uclincii dalga:
Yirminci yuzyillin sonlarinda demokratiklesme, 1991) ve Acemoglu'nun metodolojisine
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(Demokrasi ekonomik biylimeye neden olur, 2014) dayandirmaktadir. Bu ¢alismanin
sonucunda demokratiklesme dalgalarinin demokrasiyi genisletmesi sayesinde dolayli ve
dolaysiz vergi gelirlerinde artisa neden oldugunu tespit etmistir.

Sasmaz (2019), calismasinda 2012-2017 yillari arasinda 32 OECD {ilkesi icin demokratiklesme
ve vergi gelirleri arasindaki iliskiyi bootstrap panel nedensellik analiz yontemini kullanarak test
etmistir. Calismanin sonucunda 6 llke icin demokratiklesmeden vergi gelirlerine dogru
nedensellik iliskisi bulunurken, 5 llkede ise vergi gelirlerinden demokratiklesmeye dogru bir
nedensellik iliskisi bulunmustur. Ayrica calismada, 32 OECD {ilkesi icinde demokratiklesme ve
vergi gelirleri arasinda cift yonli nedensellik iliskisi oldugunu belirlemistir.

Ozhan & Keyifli (2020), kentlesme ve demokrasi oraninin vergi gelirleri {(izerindeki etkisini
2005-2018 donemine ait veriler yardimiyla G20 ulkeleri icin test etmislerdir. Calismada vergi
gelirlerinin GSYH’ye orani, ticari aciklik, demokrasi, kentlesme orani gibi degiskenler sistem
GMM yontemi ile analiz edilmistir. Analiz sonucunda kentlesme ve demokrasinin vergi gelirleri
Uzerindeki etkisinin anlamli ve olumlu oldugu saptanmistir.

Zheng vd. (2020), demokratiklesme ve vergi geliri arasindaki uyumu 89 (lke icin 1981-2016
dénemine ait veriler dogrultusunda analiz etmislerdir. Calismada polity IV ve diinya kalkinma
gostergelerinden elde edilen veriler kullanilmistir. Vergi uyumu, yas, kisi basina gelir, cinsiyet,
egitim, is pozisyonu ve medeni durum gibi degiskenlerin kullaniimasiyla OLS regresyon analizi
yapiimistir. Bu calismanin sonucunda vergi uyumunun, demokratiklesme derecesi ile arttigini
tespit etmiglerdir.

Tabar & Karas (2021), vergi gelirlerinin demokrasi Gizerindeki etkisini 37 OECD (lkesi igin 2010-
2019 dénemi verileri yardimiyla analiz etmislerdir. Bu kapsamda demokrasi endeksi, vergi
yuka, dolayli ve dolaysiz vergi gostergeleri panel regresyon yontemi kullanilarak iki farkli model
ile test edilmistir. Arastirma sonucunda, vergi yikinin demokrasi tizerindeki etkisinin anlamh
oldugu ortaya konmus ve vergi yikinin demokrasi Gzerindeki etsinin pozitif oldugu tespit
edilmistir. Ayrica dolayh vergilerin demokrasi izerinde istatistiki olarak anlamli ve negatif;
dolaysiz vergilerin ise demokrasi lizerinde istatistiki olarak anlaml ve pozitif etkiye sahip
oldugu sonucuna ulagiimistir.

4. Veri Seti ve Yontem

Nicel arastirma desenin kullanildigi bu ¢alismada demokrasi ve disa agiklik oranlarinin vergi
gelirleri Gzerine etkisi panel veri analizi ile incelenmistir. Yerdelen Tatoglu (2020a) panel veriyi;
bireyler, hane halklari, firmalar, tlkeler gibi birimlere ait olan yatay kesit gozlemlerin belli bir
dénemde bir araya getirilmesi seklinde ifade etmistir. En kisa ifadeyle panel veri, N sayida birim
ve bu birimlere karsilik gelen T sayida gézlemden olusmaktadir.

Calismada kayip veriler olmadigi icin dengeli panel veri analizi yapilmistir. Dengeli panel veri
analizi, tim zaman boyutunda birim verilerin gozlenmesidir (Destebasi, 2020: 74). Bu
calismada kullanilan yontem ve degiskenler; Baskaran (2014), Balamatsias (2018), Kato &
Tanaka (2016), Kenny & Winer (2006), Tabar & Karas (2021), Ditzen (2021), calismalarindan
hareketle olusturulmustur. Olusturulan modeldeki Ulkeler, en genis veriye sahip 24 OECD
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ulkesi igin 1980-2018 donemini kapsayan veriler igin uygulanmistir. Tablo 1’de analizde
kullanilan tlkelere yer verilmistir.

Tablo 1: Analizde Yer Alan Ulkeler

Avustralya Avusturya Belcika Kanada Danimarka Finlandiya
Fransa Yunanistan italya Japonya Giney Kore Liksemburg
Meksika Hollanda Yeni Zelanda | Norveg Portekiz Ispanya
isveg isvicre Turkiye ingiltere ABD irlanda

1980 yilinin baslangic yili olarak segilmesinin nedeni ise, degiskenlere ait verilere eksiksiz
olarak ulagilabilmesidir. Ekonometrik analizler, paket programlar kullanilarak yapilmistir.
Degiskenlere ait veriler asagidaki Tablo 2’de yer almaktadir. ihracat ve ithalat verisi (OECD,
2021b)’den elde edilip, gerekli dizenlemeler yapilarak olugturulmustur. Vergi yika verilerine
(OECD 2021a)’dan Liberal Demokrasi Endeksi (Our World in Data, 2019)’den elde edilmistir.

Tablo 2: Degiskenlere Ait Veriler

Degiskenler Agiklama Kaynak
Vergi Yiikii Toplam  Vergi Gelirlerinin | Ekonomik is Birligi ve
GSYH’ye Orani Kalkinma Orgiitii (OECD)

Liberal Demokrasi Endeksi
Disa Agikhik

Our World in Data
Ekonomik is Birligi ve
Kalkinma Orgiitii (OECD)

Demokrasi Dlzeyi
Ulkelerin Ticari Aciklik Verileri
[(ihracat + ithalat) /GSYH x 100]

Tablo 3’te ise degiskenlere ait 0zet istatistikler yer almaktadir. OECD (ilkelerinde 1980 ve 2018
yillari arasinda vergi yiki ortalama 32.9’dur. Vergi ylkinin standart sapmasi ise 8.8'dir.
Ayrica s6z konusu degiskenin minimum ve maksimum degerleri ise, sirasiyla 9.91 ve 48.9'dur.
Minimum ve maksimum degerler arasinda 5 katindan fazla fark oldugu gézlemlenmektedir.
Liberal demokrasi endeksi en disik O ve en yiiksek 1 degerini almaktadir. Liberal demokrasi
endeksinin ortalama degeri 0.7'dir ve ylksek bir deger almistir. Bu degiskenin standart
sapmasl ise 0.15’tir, minimum ve maksimum degerleri ise 0.06 ile 0.89 arasindadir. Son olarak
disa aciklik oraninin ortalamasi 74.6’dir ve standart sapmasi 50,6 degerini almistir. Disa agikhk
degiskeninin minimum ve maksimum degerleri sirasiyla 12.9 ve 360.1 degerleri arasinda yer
almaktadir. Dolayisiyla minimum ve maksimum degerler arasindaki fark yaklasik 30 kattan
fazladir. Budurumda, demokrasi endeksi harig diger endekslerin logaritmasinin alinmasi uygun
gorilmustir. Boylece, degiskenler arasindaki 6lgek farklari azalmistir.
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Tablo 3: Degiskenlere Ait Ozet istatistikler

Degiskenler | Gozlem Ortalama Standart Minimum Maksimum
Sayisi Sapma

Vergi Yiikii | 936 32.99 8.86 9.91 48.98

Demokrasi | 936 0.76 0.15 0.06 0.89

Disa Aciklik | 936 74.64 50.64 12.9 360.1

Galisma asagidaki model kullanilarak tahmin edilmistir. Model dogal logaritmik diizenlemeler
yapilarak olusturulmustur.

Model: Invergi yukui: = Bo + Brdemokrasiit + B2Indisa agiklikit + vit

Modelde yer alan bagimli degisken vergi yiki, bagimsiz degiskenler; demokrasi ve ticari agiklik
seviyesini, ‘i’ indisi yatay kesit birimleri yani 24 OECD dlkesini, ‘t” indisi zamani (1980-2018)
gostermektedir.

Bu ¢alisma, “llkelerin demokrasi ve disa agiklik seviyeleri yiikseldiginde vergi yiikii de artar”
hipotezini test etmektedir. Bu g¢ercevede calismada ilk olarak panel regresyon modelini
belirlemek igin 0Ozet istatistik verilerinde gerekli logaritmik dizenlemeler yapilmistir.
Sonrasinda ¢oklu dogrusal baglantinin varligini tespit etmek icin varyans biyiitme faktérii (ViF)
ile sinanmistir. VIF testi sonucunda ¢oklu dogrusal baglanti olmadigina karar verilmistir. Yapisal
kirllma testi ile 1989 ve 1998 yillarinda kirilma oldugu tespit edilmistir. Olabilirlik Orani (LR)
testi, Breusch-Pagan Lagrange Carpani (LM) Testi, Hausman (1978) Testi ile uygun regresyon
modeli secilmistir. Bu test sonuglarina gore sabit etkiler modeline karar verilmistir. Sabit etkiler
modeline gére normal dagilimi sinamak icin Jarque Bera testi, Heteroskedasite igin
Degistirilmis Wald Testi yapilmistir. Birimler arasi kolerasyon i¢in Pesaran ve Friedman testi,
otokolerasyon icin Modified Bhargava vd., Durbin Watson ve Baltagi-Wu LBI testleri
yapiimistir. Bu testlerin sonucunda hata terimlerinin normal dagilmadigi, heteroskedasite,
birimler arasi kolerasyon ve otokolerasyonun varligi tespit edilmistir. Bu nedenle model
Driscoll-Kraay direncli tahminci ile test edilmistir.

4.a. Bulgular

24 OECD Ulkesi kapsaminda demokrasi ve ticari disa acikligin vergi yiikii Gizerindeki etkisi panel
veri analizi ile incelemistir. Regresyon modeli yaparken bagimsiz degiskenler arasinda dogrusal
bir iliskinin olmamasi dikkat edilmesi gereken bir husustur. Clnkii bu durum, sapmasiz
tahminler elde etmek icin oldukca 6nemlidir. Dolayisiyla analize baslarken coklu dogrusal
baglanti testlerinin yapilmasi yararh olacaktir. Burada modelin bagimsiz degiskenleri arasinda
iliskinin sinanmasi yeterli olacaktir. Bu sinama icin varyans biiyiitme faktori (ViF) kullaniimistir.
Varyans biiyiitme faktéri (ViF),

1

2
1-R?

ViF;=

ile hesaplanmaktadir. ViF degeri 5’ten kiiciik ise coklu dogrusal baglanti yoktur, 5 ile 10
arasindaysa orta siddette ve 10’dan buylik ise siddetli dogrusal baglanti oldugu soylenebilir
(Yerdelen Tatoglu, 2020b: 259-261).
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Tablo 4: Coklu Dogrusal Baglantinin Varyans Biiyiitme Faktorii (ViF) ile Sinanmasi

Degiskenler VIF 1/VIF
Demokrasi 1.08 0.929178
InDisa Agikhik 1.08 0.929178
Ortalama VIF 1.08

Tablo 4’teki sonuclara gore ortalama ViF (mean ViF) degeri 5’in altinda (1.08<5) oldugu icin
modelde ¢oklu dogrusal baglanti olmadigi séylenebilir.

Ekonometride bagimh ve agiklayici degiskenler arasindaki iligkileri agiklamak igin yatay kesit
birimler ve zaman verileri toplandiktan sonra, s6z konusu veriler regresyon modellerinin
katsayilarinin tahmininde kullanilir. Ancak buradaki sorun katsayilarin zamanla degismedigidir.
Bu varsayim biiyiik sorunlara yol agmaktadir. Ozellikle uzun dénemli analizlerde finansal krizler
gibi olaylar ile karsilasildigi igin bu varsayim gecerli olmayabilir. Dolayisiyla tahmin, gikarim
yapma ve karar vermede yanhs sonuglara ulasilabilir (Ditzen vd., 2021: 1-2).

Tablo 5: Yapisal Kirllma (Ditzen, Karavias & Westerlund, 2021) Testi

Bai & Perron Kritik Degerler
%1 kritik deger %5 kritik deger %10 kritik deger
Kirilma sayisi 2 2 2
Kirllma noktasi
1 1989
2 1998

Tablo 5’teki verilere gore yapisal kirllmanin hangi tarihte oldugunun bilinmedigi durumda %1,
%5 ve %10 kritik degerlerde iki tane yapisal kirilma oldugu soylenebilir.

Hangi tahmincinin kullanilacagi konusunda karar vermek icin bazi testlerin yapilmasi
gerekmektedir. Birim ve/veya zaman etkisinin olmadigi duslinildigiinde klasik modelin
kullanilmasinin uygun olacagi soylenebilir. Ancak birim ve/veya zaman etkilerinin oldugu
dustnildiginde sabit veya tesadifi etkiler modelinin kullanilmasi gerektigi ifade edilir
(Yerdelen Tatoglu, 2020b: 176-177). Klasik modele karar vermek amaciyla yani sabit veya
tesadiifi etkilerin olup olmadigi LM ve LR testleri ile sinanmistir.

Bu testlerden Olabilirlik Orani (LR) testi klasik model ile tesadiifi etkiler modeli arasinda tercih
yapmak igin kullanilmaktadir. Sifir hipotezi reddedilmezse klasik modelin gegerli oldugu
sonucuna varilmaktadir (Tabar & Karas, 2021: 266).
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Tablo 6: Olabilirlik Orani (LR) Testi Sonuglari

Birim ve Zaman Etkilerinin Varligini Sinamak icin Birim Olabilirlik Testi

X? test istatistigi= 1338.17 ‘ Prob. Degeri= 0.0000*
Birim Etkisinin Varligini Sinamak igin Birim Olabilirlik Testi

X? test istatistigi= 1338.17 ‘ Prob. Degeri= 0.0000*
Zaman Etkisinin Varligini Sinamak igin Birim Olabilirlik Testi

X? test istatistigi= 0.00 ‘ Prob. Degeri= 1.0000*
Not: * %5 diizeyinde anlamlidir.

Tablo 6’daki birim ve zaman etkilerinin varligi sinandiginda %5 anlamlilik diizeyine goére, birim
veya zaman etkilerinin standart hatalarinin sifira esit oldugu hipotezi reddedilmektedir.
Boylece klasik modelin gegerli olmadigi anlasiimistir. Bu durumda birim veya zaman etkisinin
olup olmadigi sinanmistir. Tablo 6 verilerine gore birim etkisinin standart hatasi sifira esittir ve
sifir hipotezi reddedilmekte yani birim etkisinin oldugu anlasiimaktadir. Dolayisiyla klasik
model uygun degildir. Zaman etkisi sinandiginda, zaman etkisinin standart hatasinin sifira esit
oldugu anlasiimakta ve sifir hipotezi reddedilmemektedir. Boylece zaman etkisinin olmadigi
sonucuna ulasiimistir.

Breusch-Pagan (1980), Breusch-Pagan Lagrange Carpani (LM) testi, havuzlanmis en kicgik
kareler yonteminin uygun olup olmadigini sinamak icin kullanilmaktadir. Lagrange carpani
(LM) testi havuzlanmis en kiiglik kareler modelinin kalintilarina dayanan bir testtir. S6z konusu
testte birim etkilerin varyansinin sifir oldugu hipotezi sinanmaktadir. Sifir hipotezi
reddedilmezse klasik modelin uygun oldugu sonucuna varilmaktadir. Sifir hipotezi reddedilirse
birim etkinin varligi kabul edilmektedir.

Tablo 7: Breusch-Pagan Lagrange Carpani (LM) Testi Sonuglan

| X2 test istatistigi= 8126.58 | Prob. degeri= 0.0000*
Not: * %5 diizeyinde anlamlidir.

Tablo 7 verilerine gére model %5 anlamlilik dizeyinde birim etkinin varyansinin sifira esit
oldugu sifir hipotezi reddedilmektedir. Boylece klasik modelin uygun olmadigi sonucuna
ulasiimistir.

Modelde sabit ve/veya tesadifi etkiler tahmincisi arasinda tercih yapilmasi gerekmektedir.
Hausman (1978) spesifikasyon testi, tanimlama hatalarini test etmek igin gelistirmistir. Bu test
tahminciler arasinda segim yapabilmeyi saglamistir. Kisaca tesadifi etkiler modeli, sabit etkiler
modeline kargi sinanmistir.

Tablo 8: Hausman (1978) Test Sonuglari

X2 test istatistigi = 87.43 | Prob. degeri = 0.0000*
Not: * %5 dizeyinde anlamlidir.
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Tablo 8’de yer alan Hausman (1978) testi sonucuna goére %5 anlamlilik diizeyinde sifir hipotezi
reddedilmektedir. Sabit etkiler tutarliyken, tesadufi etkilerin tutarsiz oldugu sonucuna
ulasiimistir.

Bu asamaya kadar yapilan testler model belirlemeye yonelik yapilmistir. Testlerin sonucunda
sabit etkiler modelinin kullaniimasinin uygun olacagi sonucuna ulasiimistir. Bu asamadan sonra
ise temel varsayim konusuna deginilmistir. Hausman (1978) testinden sonra varsayimdan
sapmalar sinanmustir. ilk olarak hata terimlerinin normal dagilip dagilmadigi sinanmistir. Ciinki
aralk tahminleri ve hipotez testlerinin yapilabilmesi icin hata terimlerinin normal dagilmasi
varsayimina gereksinim duyulmustur (Yerdelen Tatoglu, 2020b: 261). Test istatistigi
sonucunda sabit etkiler modelinin kullanilmasinin uygun olacagi sonucuna ulasiimistir. Sabit
etkiler modelinde normal dagilimi sinamak icin Jarque ve Bera (1987) testi uygulanmistir.

Jarque & Bera (1987) testinde, carpiklik (skewness) ve basiklik (kurtosis) normal dagilim icin O
ve 3 degeri arasinda olmalidir. Dagilimin carpiklik (skewness) degeri negatif ise sola, pozitif ise
saga dogru carpik oldugunu ifade etmektedir. Basiklik (kurtosis) degeri licten kicik ise basik,
Ucten blyuk ise sivridir. Sifir hipotezinin reddedilmedigi durumda hata terimi normal
dagilmaktadir.

Tablo 9: Jarque-Bera Testi Sonuglari

Jarque-Bera normality test: 254.7 X? 4.9e-56
r(skewness) = -1.09 | r(kurtosis) = 4.32
Not: * %5 dizeyinde anlamlidir.

Tablo 9’daki test sonuclarina gore sifir hipotezi reddedilmektedir. Hata terimlerinin normal
dagiimadig tespit edilmistir. Carpiklik (skewness) (-1.09<0) oldugundan hata terimlerinin
dagihminin sola g¢arpik oldugu anlagilmistir. Basiklik (kurtosis) (3<4.32) oldugu igin normal
dagilimdan daha sivri oldugu sonucuna varilmistir.

Parametrelerin etkin tahmin edilmesi icin birimler arasi kolerasyon, heteroskedasite ve
otokolerasyon testleri yapilmistir.

Tablo 10: Degistirilmis Wald Testi Sonuglari

| X2 test istatistigi (24) = 13762.62 | Prob. degeri = 0.0000* |
Not: * %5 dizeyinde anlamlidir.

Tablo 10’daki verilere gore Degistirilmis Wald testi, birimlere gore heteroskedasiteyi sinamak
icin kullanilmistir. Sifir hipotezi birimlere gére heteroskedasite yoktur seklinde kurulmustur.
Testin sonuclarina %5 anlamlilik diizeyinde sifir hipotezi reddedilmekte ve heteroskedasitenin
var oldugu gorilmektedir.
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Tablo 11: Birimler Arasi Kolerasyon Test Sonuglari

Prob. degeri =0.0000*
Prob. degeri =0.0000*

Pesaran Testi 8.572
Friedman Testi 102.265
Not: * %5 dizeyinde anlamlidir.

Tablo 11’e gore birimler arasi kolerasyonun varligini sinamak icin kullanilan Pesaran testi
sonuclarina gore sifir hipotezi reddedilmekte yani birimler arasi kolerasyon oldugu
anlasilmaktadir. Diger bir test olan ve birimler arasi korelasyonu sinamak icin kullanilan
Friedman test sonuglarina gore sifir hipotezi reddedilmekte ve birimler arasi kolerasyonun
oldugu sonucuna varilmaktadir.

Tablo 12: Otokolerasyon Test Sonuglari

Modified Bhargava Et. Al. Durbin Watson | 0.15492341

Baltagi-Wu LBI 0.25449753
Sabit etkiler modelinde otokolerasyonun varligini sinamak amaciyla Bhargava, Franzini ve
Narendranathan’in Durbin-Watson ve Baltagi-Wu yerel en iyi degismez testleri yapiimistir. Bu
testlere gore, Bhargava, Franzini ve Narendranathan’in Durbin-Watson (1982) ve Baltagi-Wu
(1999) yerel en iyi degismez test istatistikleri 2’den kii¢lik oldugu durumda otokolerasyonun
varligina ulasilir. Tablo 12’de her iki test sonucu 2’den kiigciik deger aldigi icin sabit etkiler
modelinde otokolerasyon oldugu sonucuna varilmistir.

Sabit etkiler modelinin uygun oldugu durumda vyapilan varsayim testleri sonucunda
heteroskedasite, otokorelasyon ve birimler arasi korelasyonun varlgi tespit edilmistir. S6z
konusu sorunlari ortadan kaldirmak ve panel regresyon analizi yapabilmek icin modelin
direncli tahminciler ile sinanmasi gerekmektedir. Modelin heteroskedasite, otokorelasyon ve
birimler arasi korelasyonlu olmasi sebebiyle Driscoll & Kraay (1998) Standart Hatalar Sabit
Etkiler Tahmincisi kullanilmstir.

Tablo 13: Driscoll-Kraay Tahminci Sonuglan

Degiskenler Katsayi Driscoll ve Kraay T P>|t|
Standart Hata

Demokrasi 02875319 0.0651655 4.41 0.0000

Indiga agiklik 01681474 0.0263569 6.38 0.0000

Sabit 2.536911 0.0884014 28.70 0.0000
F(2, 38) 77.73 - - -
Prob>F 0.0000 - - -
Within R- 0.1863 - - -

squared

Not: * %5 dizeyinde anlamlidir.

Tablo 13’te 24 OECD (ilkesinin 1980-2018 yillari arasindaki verileri kullaniimistir ve elde edilen
modeldeki verilere gore F testi anlamlidir. Dolayisiyla demokrasi dizeyi ve disa agiklik orani
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olan bagimsiz degiskenlerin, bagimli degisken olan vergi yikini agiklamakta anlamli oldugu
sonucuna ulasiimistir. R”ye gére model, vergi yukiniin yizde 18’ini agiklamaktadir. Driscoll ve
Kraay Standart Hatalar sabit etkiler tahmincisi regresyon sonuglarina gore;

. Demokrasi seviyesindeki her bir birimlik artis diger degiskenler sabit iken vergi yukiini
yani toplam vergi gelirlerinin GSYH’ye oranini %28 artirmaktadir.
° Disa aciklik oranindaki her %1’lik artis diger degiskenler sabit iken vergi yikiinG yani

toplam vergi gelirlerinin GSYH’ye oranini %16 artirmaktadir.

Sonug olarak, elde edilen sonuglar Kato & Tanaka (2016), Balamatsias (2018), Zheng vd. (2020),
Tiredi & Topal (2016) calisma sonuclari ile 6rtismektedir.

5. Sonug, Tartisma ve Oneri

Demokrasi kavrami, (Ulkelerin gelismislik seviyeleri ile yakindan iliskilidir. Dolayisiyla
demokratiklesme diizeyinin gelismis Ulkelerde diger llkelere goére daha yiksek oldugu
belirtilmektedir. Bu baglamda, tlkelerin demokratiklesme dizeyleri ile ekonomik, sosyal ve
siyasal seviyeleri yakindan iliskilidir. Demokratiklesme sonucunda gliven ve istikrar ortami
olusmakta ve s6z konusu durum yatirim faaliyetlerini artirmaktadir. Yatirirm faaliyetlerinin
artmasi ise Ulkelerin milli gelirlerini artirmaktadir. Milli gelirde gergeklesen artig Gretim ve
tiiketimi de artirabilmektedir. Uretim ve tiiketimde gerceklesen artislar, devletin dnemli gelir
kaynagi olan vergi gelirlerini de olumlu yonde degistirmektedir (Sasmaz, 2019: 275). Vergi
gelirlerini etkileyen diger 6nemli bir unsur da ekonominin disa agiklik derecesidir. Disa agiklik
seviyesi yuksek olan Ulkelere, yiksek miktarda yabanci sermaye girisi gerceklesmektedir.
Yabanci sermaye girisinin ylksek oldugu ekonomilerde de vergi tabaninin genislemesi, disa
aciklik durumunun vergi oranlarini pozitif yonde etkiledigini gostermektedir (Calgali & Altiner,
2018:179).

Bu calismada 1980-2018 donemini kapsayan 24 OECD (ilkesine ait veriler yardimiyla demokrasi
ve disa acikhk oranlarinin vergi yuki Gzerindeki etkisi incelenmistir. Driscoll-Kraay direncli
tahminci ile regresyon modeli kurulmustur. istatistiki olarak anlamli olan modelde verilen
katsayilarin isaretleri dikkate alindiginda vergi yliki Gzerinde demokrasi diizeyinin ve ticari disa
aciklik oraninin pozitif etkiye sahip oldugu sonucuna ulasiimistir.

Elde edilen bulgular demokrasi seviyesindeki ve disa aciklik oranindaki artisin, vergi yikina
yani toplam vergi gelirinin GSYH’ye oranin arttirdigi yaklasimini desteklemistir. Bu bulgular;
Kato & Tanaka (2016), Balamatsias (2018), Zheng vd. (2020), Tiiredi & Topal (2016), Mutascu
(2011), Ehrhart (2011) ve son olarak Gir (2014)’Gn elde etmis oldugu sonuclar ile benzerlik
tasimaktadir. S6z konusu calismalarda genellikle Glke demokrasilerinin gelisim sireciyle
birlikte vergilendirmenin arttigi vurgulanmistir. Ayrica disa agiklik orani yiksek olan tlkelerde
sermaye girisi yiksektir ve bu durum vergi tabanini genisletmektedir. Diger taraftan demokrasi
ile vergi ylikii arasinda negatif yonde iliski oldugu sonucuna ulasan calismalar da vardir ve bu
calismalar Garcia & Haldenwang (2016) ve McGuire & Olson (1996) olarak siralanabilir.
Haldenwang (2016) ve McGuire & Olson (1996) calismalarinda otokratik yonetim sekillerinde
vergilendirme dizeylerinin yiksek oldugu vurgulanmistir. Tabar & Karas (2021) tarafindan
yapilan galismada ise vergi gelirlerindeki artisin demokrasiyi arttirdigi sonucuna ulasmistir.
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Galisma neticesinde, demokratiklesme orani yiiksek olan tlkelerde vergi gelirinin de yliksek
oldugu sonucuna ulasiimistir. Vatandaslar, siyasi hak ve 6zgurliklere sahip olmanin bedeli
olarak daha ¢ok vergi 6demeye razi olmuslardir. Dahasi Ulkelerin disa agikligi arttik¢a ithal
mallara vergi konulmustur. Yine disa aciklik imalat sektoriiniin gelismesine katkida bulanarak
yiksek katma deger vergisi alinmasini saglamistir. Ayrica disa aciklik oranindaki pozitif degisim
de vergi yukiinin artmasini olumlu yonde etkilemistir. Sonuc olarak, bir ilkede vergi yiukiiniin
arttirilmasi icin bireysel hak ve 6zgirlikler ile siyasi ve hukuki haklar genisletilmelidir. Diger
taraftan dis ticareti arttirmaya yonelik iktisadi politikalar uygulanmali ve bu baglamda dis
ticaretin serbestlestirilip, dis ticaretin onilindeki engellerin (kota, goriinir ve goériinmez
engeller) kaldirilmasi gerekmektedir.

Kaynakga

Altunbas, Y. & Thornton, J. (2011). Does Paying Taxes Improve the Quality of Governance?
Cross-Country Evidence. Poverty & Public Policy, 3(3), 1-17.
https://doi.org/10.2202/1944-2858.1155

Aydogus, I. & Demirtas, G. (2005). Gelismekte Olan Ulkelerde Disa Aciklik ve Ulke Riskinin
Dogrudan Yabanci Yatirimlar Uzerine Etkisi. Afyon Kocatepe Universitesi iktisadi ve
idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 7(1), 27-46.
https://dergipark.org.tr/tr/pub/akuiibfd/900381

Balamatsias, P. (2018). Democracy and Taxation. Economics, 12(1), 1-28.
https://doi.org/10.5018/economics-
ejournal.ja.201827/downloadasset/suppl/journalarticles_2018-27-sm5.pdf

Baltagi, B. H. & Wu, P. X. (1999). Unequally Spaced Panel Data Regression With AR(1)
Disturbances. Econometric Theory, 15(6), 814-823.
https://doi.org/10.1017/50266466699156020

Baskaran, T. (2014). Taxation and Democratization. World Development, 56, 287-301.
https://doi.org/10.1016/J.WORLDDEV.2013.11.011

Bhargava, A., Franzini, L. & Narendranathan, W. (1982). Serial Correlation and the Fixed Effects
Model. The Review of Economic Studies, 49(4), 533-549.
https://doi.org/10.2307/2297285

Breusch, T.S. & Pagan, A. R. (1980). The Lagrange Multiplier Test and Its Applications to Model
Specification in Econometrics. The Review of Economic Studies, 47(1), 253.
https://doi.org/10.2307/2297111

Cagan, N. (1982). Vergilendirme Yetkisi. Kazanci Hukuk Yayinlari.

Calcali, O. & Altiner, A. (2019). Makro Ekonomik Ag¢idan Vergi Gelirlerinin Belirleyicileri: OECD
Ulkeleri Uzerine Bir Uygulama. Maliye ve Finans Yazilari, 112, 175-198.
https://doi.org/10.33203/MFY.492060

1381



Sahbaz, A., Kog, S. & Ceylan, A. (2022). Demokrasi ve Disa Acikligin Vergi Gelirleri Uzerindeki
Etkisi: OECD Ulkeleri igin Panel Veri Analizi (1980-2018). Fiscaoeconomia, 6(3), 1367-1388.
Doi: 10.25295/fsecon.1097399
Demir, Y. (2021). Ticari Disa Aciklik ve Enflasyon iliskisi: D-8 Ulkeleri icin Panel Es Biitiinlesme
Analizi. Giimiishane Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 12(2), 325-337.
https://doi.org/10.36362/GUMUS.852300

Destebasi, A. N. (2020). Yiiksek ve Orta Gelirli Ulkelerde Demokrasi ve Ekonomik Biiyiime lliskisi.
Tokat Gaziosmanpasa Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti iktisat Anabilim Dali,
Yayinlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Tokat.

Ditzen, J., Karavias, Y. & Westerlund, J. (2021). Testing and Estimating Structural Breaks in Time
Series and Panel Data in Stata. https://arxiv.org/abs/2110.14550v2

Dogan, D. (2021). Demokrasi Gostergelerinin Ekonomik Biiyiime Uzerine Etkisi: BRICS-T
Ulkelerinden Ampirik Bulgular. Tekirdag Namik Kemal Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitlisd. Yayinlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Tekirdag.

Driscoll, J. C. & Kraay, A. C. (1998). Consistent Covariance Matrix Estimation with Spatially
Dependent Panel Data. The Review of Economics and Statistics, 80(4), 549-560.
https://doi.org/10.1162/003465398557825

Ehrhart, H. (2011). Assessing the Relationship Between Democracy and Domestic Taxes in
Developing Countries. https://halshs.archives-ouvertes.fr/halshs-00553607

Garcia, M. M. & von Haldenwang, C. (2016). Do Democracies Tax More? Political Regime Type
and Taxation. Journal of International Development, 28(4), 485-506.
https://doi.org/10.1002/JID.3078

Gnangnon, S. K. & Brun, J. F. (2019). Trade Openness, Tax Reform and Tax Revenue in
Developing Countries. The World Economy, 42(12), 3515-3536.
https://doi.org/10.1111/TWEC.12858

Giingér, B. & Kurt, S. (2010). Disa Aciklik ve Kalkinma iliskisi (1968-2003): Tiirkiye Ornegi.
Atatiirk  Universitesi  iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, 21(2), 197-210.
https://dergipark.org.tr/tr/pub/atauniiibd/35426

Glr, N. (2014). Taxation and Democracy: An Instrumental Variable Approach. Applied
Economics Letters, 21(11), 763—766. https://doi.org/10.1080/13504851.2014.889793

Giir, S. U. (2014). Tiirkiye’de Vergi Gelirleri ile Ekonomik Biiyiime Arasindaki iliskinin Uzun ve
Kisa Dénemde incelenmesi. Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamis
Yiksek Lisans Tezi, Ankara.

Hausman, J. A. (1978). Specification Tests in Econometrics. Econometrica, 46(6), 1251-1271.
https://doi.org/https://doi.org/10.2307/1913827

Jarque, C. M. & Bera, A. K. (1987). A Test for Normality of Observations and Regression
Residuals. International Statistical Review / Revue Internationale de Statistique, 55(2),
163. https://doi.org/10.2307/1403192

Kato, J. & Tanaka, S. (2016). Comparative Taxation and Democratization: State Revenue
Production and Democratization Revisited. = SSRN  Electronic  Journal.
https://doi.org/10.2139/SSRN.2788479

1382



Sahbaz, A., Kog, S. & Ceylan, A. (2022). Demokrasi ve Disa Acikligin Vergi Gelirleri Uzerindeki
Etkisi: OECD Ulkeleri igin Panel Veri Analizi (1980-2018). Fiscaoeconomia, 6(3), 1367-1388.
Doi: 10.25295/fsecon.1097399

Kenny, L. W. & Winer, S. L. (2006). Tax Systems in The World: An Empirical Investigation into
The Importance of Tax Bases, Administration Costs, Scale and Political Regime.
International Tax and Public Finance, 13(2-3), 181-215.
https://doi.org/10.1007/510797-006-3564-7

Kurt, S. & Berber, M. (2010). Tiirkiye’de Disa Aciklik ve Ekonomik Blyiime. Atatiirk Universitesi
Iktisadi ve idari Bilimler Dergisi, 22(2), 57-80.
https://dergipark.org.tr/tr/pub/atauniiibd/35460

Katlked, A. (1998). Tiirkiye'de Vergi Yuki (1987-1997). Sayistay Dergisi, 31, 136-144.,

Manan, O. (2009). Kurumsal Yapi: Olarak Demokrasi ve Ekonomik Ozgiirliiklerin Ekonomik
Performansa Etkisi: Tiirkiye Ornedi. Zonguldak Karaelmas Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitlisd, Yayinlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Zonguldak.

McGuire, M. C. & Olson, M. (1996). The Economics of Autocracy and Majority Rule: The
Invisible Hand and The Use of Force. Journal of Economic Literature, 34(1), 72-96.
https://www.jstor.org/stable/2729410?casa_token=ZpBE_5QCjvsAAAAA:t6-
0CIRD02mg0Qqg9514-FOT_PtjiHCOwxxYrgQp5P-
UeHeyqJ84pwew7jQ68Ux4AMUsJoAz1_nP-NBBOOS5IH40CahXIf2_S QlzryFIGjxksBru-
z0

Mutascu, M. (2011). Taxation and Democracy. Journal of Economic Policy Reform, 14(4), 343—
348. https://doi.org/10.1080/17487870.2011.635037

Nadaroglu, H. (2000). Kamu Maliyesi Teorisi. Beta Yayinlari.

OECD. (2021a). Tax Revenue (Indicator).

OECD. (2021b). Trade in Goods and Services (Indicator).

Our World in Data. (2019). Life Expectancy vs. Liberal Democracy Index.

Ozhan, M. & Keyifli, N. (2020). Vergi Gelirleri, Kentlesme ve Demokrasi: G20 Ulkeleri Uzerine
Ekonometrik Bir Calisma. EKEV Akademi Dergisi, 84, 391-408.

Piketty, T. (2014). Yirmi Birinci Yiizyilda Kapital (H. Kocak, Ed.). Tiirkiye is Bankasi Kiiltiir
Yayinlari.

Sagdic, E. N. (2019). Vergi Gelirlerini Belirleyen Faktérlerin Bolgesel Analizi: Tiirkiye Ornegi.
Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 60(60), 155-178.
https://dergipark.org.tr/tr/pub/dpusbe/520741

Sahbaz, A., Bulus, A. & Kaleci, F. (2016). Disa Aciklik, Dogrudan Yabanci Yatirimlar ve Yoksulluk
iliskisi: Turkiye Ornegi. Gaziantep University Journal of Social Sciences, 15(4), 1106—
1117. https://doi.org/10.21547/)SS.265500

Sasmaz, M. U. (2019). OECD Ulkelerinde Demokratiklesme ve Vergi Gelirleri iliskisi: Bootstrap
Panel  Nedensellik  Analizi.  izmir  Iktisat  Dergisi,  34(2), 265-277.
https://doi.org/10.24988/1JE.2019342841

1383



Sahbaz, A., Kog, S. & Ceylan, A. (2022). Demokrasi ve Disa Acikligin Vergi Gelirleri Uzerindeki
Etkisi: OECD Ulkeleri igin Panel Veri Analizi (1980-2018). Fiscaoeconomia, 6(3), 1367-1388.
Doi: 10.25295/fsecon.1097399
Tabar, C. & Karas, G. (2021). The Effect of Taxes on Democracy: The Case of OECD Countries.
International Journal of Social Inquiry, 14(1), 255-275.
https://doi.org/10.37093/1J51.950592

Tanriverdi Aydin, A. N. (2019). Vergi ve Demokrasi iliskisi: Tiirkiye Ornedi. Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitlisi Maliye (Kamu Ekonomisi) Anabilim Dali, Yayinlanmamis
Yiksek Lisans Tezi

Turhan, S. (1998). Vergi Teorisi ve Politikasi. Filiz Kitapevi.

Tiredi, S. & Topal, M. H. (2016). Vergilendirme ve Demokrasi Arasindaki iliski: Gelismekte Olan
Ulkeler icin Panel Nedensellik Analizi. Eskisehir Osmangazi Universitesi iktisadi ve idari
Bilimler Dergisi, 11(1), 63—86. https://doi.org/10.1002/J1D.3078

Yerdelen Tatoglu, F. (2020a). Ekonometri Stata Uygulamali (Vol. 1). Beta Yayinevi.
Yerdelen Tatoglu, F. (2020b). Panel Veri Ekonometrisi (Vol. 5). Beta Yayinevi.

Zheng, B., Gu, Y. & Xu, D. (2020). No Taxation Without Representation? An Empirical
Examination of The Relationship Between Democratization and Tax Compliance.
Chinese Political Science Review, 5(2), 200-221. https://doi.org/10.1007/541111-019-
00131-3/FIGURES/2

Etik Beyani: Bu galismanin tim hazirlanma siireglerinde etik kurallara uyuldugunu yazarlar
beyan eder. Aksi bir durumun tespiti halinde Fiscaoeconomia Dergisinin higbir sorumlulugu
olmayip, tim sorumluluk galismanin yazarlarina aittir.

Yazar Katkilari: Ahmet SAHBAZ, calismada giris, sonug, bulgular ve sonug, tartisma ve 6neri
asamalarinda katki saglamistir. Serife KOG, ¢alismada giris, teorik gerceve, sonug, veri seti,
yontem ve bulgular asamalarinda katki saglamistir. Ayse CEYLAN ise, teorik ¢ergeve, literatiir
taramasi, veri seti, yontem ve bulgular bélimlerinde katki saglamistir. 1. yazarin katki orant:
%34, 2. yazarin katki orani: %33, 3. yazarin katki orani: %33.

Cikar Beyani: Yazarlar arasinda gikar gatismasi yoktur.

Ethics Statement: The authors declare that ethical rules are followed in all preparation
processes of this study. In case of detection of a contrary situation, Fiscaoeconomia has no
responsibility, and all responsibility belongs to the authors of the study.

Author Contributions: Ahmet SAHBAZ contributed to the study in the introduction,
conclusion, findings and conclusion, discussion, and suggestion stages. Serife KOC contributed
to the study in the stages of introduction, theoretical framework, conclusion, data set,
method, and findings. Ayse CEYLAN contributed to the sections of theoretical framework,
literature review, data set, methods, and findings. 1st author's contribution rate: 34%, 2nd
author's contribution rate: 33%, 3rd author's contribution rate: 33%.

Conflict of Interest: There is no conflict of interest between the authors.

1384



Sahbaz, A., Kog, S. & Ceylan, A. (2022). Demokrasi ve Disa Acikligin Vergi Gelirleri Uzerindeki
Etkisi: OECD Ulkeleri igin Panel Veri Analizi (1980-2018). Fiscaoeconomia, 6(3), 1367-1388.
Doi: 10.25295/fsecon.1097399

The Effect of Democracy and Openness on Tax Revenues: Panel Regression Analysis for
OECD Countries (1980-2018)

Ahmet Sahbaz, Serife Kog, Ayse Ceylan
Extended Abstract

The state is obliged to provide for social needs that citizens cannot meet on their own. The
state provides these needs to its citizens as a public service. For the state to perform this
function, which is its responsibility, all the income it receives from the sources it applies to
within constitutional limits is called public income. The largest source of financing necessary
for the state to perform public services is tax revenues. Tax revenues have a large proportion
of 70-90% of public revenues. Therefore, tax revenues are of great importance for meeting
the expenses of the state. In short, the issue of taxation is one of the most basic dec of
economics and political science.

The size of the tax rate among the public revenues provides information about the size of the
state's public. Increasing the size of the public also increases the need for financing. The way
the public meets the financing also reveals which form of government the countries have. For
example, in countries close to an autocratic form of government, tax rates are collected at a
high rate and citizens are not allowed to have a say. In this case, the legislative, executive and
judicial powers are in the hands of a single person. In contrast, in states governed by
democracy, the participation of the people in the administration is ensured. Even in
democratic countries, every individual is considered an important value. In this case, citizens
shape the political power of the state and are able to direct governments in accordance with
their demands. Democracy also prevents the state from arbitrarily using its power. In addition,
healthy maintenance of the bond between the state and the citizen can be achieved through
decent taxation. Therefore, there is a link between decommissioning taxes and the right to
participate in management. In this context, taxation is considered as an element necessary for
the development of democracy in democratic countries. Democracy is developing in parallel
with taxation, which is one of the most effective variables in the good realization of state and
society relations. When the development processes of democracy were investigated, it was
also seen that democratization and taxation proceeded synchronously. The development and
sustainability of democracy ensure regular receipt of tax revenues. In particular, it has been
concluded that tax revenues have increased with the increase in the level of democracy in
developed countries as well as in developing countries since the 1990s.

The classical economists, emphasized that the state is responsible only for fulfilling the tasks
of security, defense, justice and diplomacy. Therefore, they rejected the intervention of the
state in the economy. Thus, the tax revenues of the state with low expenditures are also low.
However, after the great depression of 1929, with the adoption of the interventionist
understanding of the state, taxes began to be used for economic and social purposes, as well
as for financial purposes. As a result, the role of the state in society and the economy has
undergone changes over time. In particular, the changes that have taken place in the political
structure and the economic system have also led to a differentiation of the tax structure.
Therefore, it is possible to see these changes by examining the ratios of taxes and other

1385



Sahbaz, A., Kog, S. & Ceylan, A. (2022). Demokrasi ve Disa Acikligin Vergi Gelirleri Uzerindeki
Etkisi: OECD Ulkeleri igin Panel Veri Analizi (1980-2018). Fiscaoeconomia, 6(3), 1367-1388.
Doi: 10.25295/fsecon.1097399
liabilities in national income. The mentioned rate varies depending on the potential of the
state to grasp the tax base.

The tax burden refers to the reduction in the assets of individuals as a result of taxation. The
reason why the tax is a burden is because it reduces the income of taxpayers from a micro
point of view and the income of society from a macro point of view. The tax burden is of great
importance in determining the amount that some sections of society are obliged to bear. In
addition, tax revenues, when assessed on a country-by-country basis, affect economic growth,
development, and income distribution. Many macroeconomic variables affect tax revenues.
The variables in question are the level of inflation can be listed as the level of income per
capita, the level of openness to the outside, the sectoral share of production, economic
growth, tax rates, globalization and the amount of foreign aid. In this context, the level of the
decisiveness of a country is among the most important factors affecting tax revenues. An
increase in the volume of foreign trade of a country will increase the volume of its imports and
exports. After this situation, there will be an increase in the inflow or outflow of foreign
currency into the country. Thus, the share of foreign trade in GDP will also increase. Taxes of
various names are levied on foreign trade. Taxes are applied to both export and import
transactions. In particular, the fact that it is easy to tax imported goods relative to domestic
goods increases tax revenues in developing countries. As a result, capital inflows are increasing
in countries with high external openness. The convenience in taxation of foreign trade leads
to the expansion of the tax base. With the expansion of the tax base, there is an increase in
tax revenues, and the expansion of the tax base contributes to the economies of countries.

When the empirical literature is examined, it is seen that there are not many studies on the
relationship between democracy, openness to the outside and tax revenues. There are
different opinions about the relationship between democracy and tax revenues. In addition,
there are few long-term studies between tax revenues and the external decisiveness rate. For
this reason, it is expected that the study will contribute to the literature. In this context, the
aim of this study is OECD countries for the period between 24 years of 1980-2018 relationship
with political structure and shareholding ratios of tax revenues, in other words, “the country's
democracy and increases in tax revenue ratios raised levels of openness to the outside” -
shaped hypothesis is to analyze.

In this study, where a quantitative research model is used, the effect of democracy and
openness rates on tax revenues was examined with panel data analysis. Panel data is a
collection of cross-sectional observations of units (households, firms, countries) over a certain
period. Panel data is a collection of horizontal cross-sectional observations of units
(households, firms, countries) over a certain period. Since there was no lost data in the study,
a balanced panel data analysis was performed. In this context, the necessary logarithmic
adjustments were made in the summary of statistical data to determine the panel regression
model for the first time in the study. Then, it was tested with the variance magnification factor
(VIF) to determine the existence of a multiple linear connection. As a result of the VIF test, it
was decided that there are no multiple linear connections. It was determined that there was
a fracture in 1989 and 1998 with a structural fracture test. The appropriate regression model
was selected using the Likelihood Ratio (LR) test, the Breusch-Pagan Lagrange Multiplier (LM)
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Test, and the Hausa (1978) Test. According to the results of this test, a fixed effects model was
decided. To test the normal distribution according to the fixed attachment model, the Jarque
Bera test and the Modified Wald Test for heteroskedasticity were performed. Pesaran and
Friedman’s test were performed for the correlations between units, while the modified
Bhargava et al.,, Durbin Watson and Baltagi-Wu LBI tests were performed for the
autocorrelation. As a result of these tests, it was found that the error terms were not
distributed normally, and there was the presence of heteroskedasticity, cross-unit correlation
and autocorrelation. Therefore, the model was tested with the Driscoll-Kraay resistive
estimator. According to the results of Driscoll and Kraay Standard Errors constant effects
estimator regression; Each one-unit increase in the level of democracy increases the tax
burden, that is, the ratio of total tax revenues to GDP by 28%, while other variables are
constant. Every 1% increase in the external openness rate increases the tax burden, that is,
the ratio of total tax revenues to GDP, by 16%, while other variables are constant.

In the period covering 1980 and 2018, the effect of democracy and openness rates on the tax
burden for 24 OECD countries was examined. A regression model has been established with
the Driscoll-Kraay resistive estimator. Considering the signs of the coefficients given in the
statistically significant model, it was concluded that the levels of democracy and the
commercial openness rate have a positive effect on the tax burden. In addition, it was
supported that the increase in the external openness rate and the level of democracy also
increased the tax burden. As a result of this study, conclusions have been reached that are
compatible with the studies in the literature. The point that the studies in the literature
emphasize is that taxation has increased with the development process of the country's
democracy. Moreover, according to the results obtained from the studies, there is a widening
of the tax base with the high capital inflow in economies with a high openness level. However,
there are studies in the literature that find a negative relationship between the tax burden
and democracy. In these studies, it is emphasized that the taxation levels are high in countries
with autocratic administrations. Moreover, in other studies in the literature, it has been
concluded that the increase in tax revenue increases the level of democracy.

In the study, it was concluded that tax revenues are high in countries with a high level of
democracy. In exchange for the political rights and freedoms granted to citizens, that is,
directing the political power of the state in accordance with their demands, individuals have
agreed to pay more taxes. Moreover, in the study, it was also concluded that the tax burden
increases in countries with high external openness. Because as the level of external openness
of a country's economy increases, its economic activities diversify. Taxes are imposed on
imported goods in countries with an increased external openness rate. Along with the tax on
imported goods, the tax base is expanding. Moreover, openness to the outside ensures the
development of the manufacturing sector and increases the rate of high value-added tax.

As a result, the study suggests that the political, legal, economic, and social rights and freedom
of humans should be increased to increase tax revenues. Moreover, it is expected that every
step taken towards democratization will increase the country's tax rate. That is why it is
necessary to carry out reforms aimed at the development and sustainability of democracy.
However, economic policies aimed at increasing foreign trade should be implemented. In this
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regard, it is necessary to remove obstacles to foreign trade. Therefore, the way for free trade
should be opened. For this purpose, the quota, visible and invisible obstacles that are among
the foreign trade policies of the countries should be decommissioned from the application.
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