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0ZET

Lisansiistii egitiminde yapilan tez calismalarinda ve arastirma makalelerinde uygulanan yontemler incelendigin-
de nicel arastirma yontemlerinin uygulanma oranlarinin daha fazia oldugu goriilmektedir. Bu ¢alismalarda nicel
arastirmalarin istatistige boguldugu, arastirmalarda arag olmasi gereken istatistiksel yontemlerin amag haline geti-
rildigi, aragtirmanin esas amacinin istatistikler arasinda kayboldugu goriilmektedir. Arastirmalarin orijinalligini sag-
layan 6zgiin yorum ve irdelemelere ¢ok az yer verilmektedir. Oysa arastirmalarda bu boliimler aragtirmanin temel
bulgularini ortaya koyan, yeni bir bakis acisi sunan en degerli boliimlerdir. Bu tip calisma orneklerinin sayisinin gok-
lugu, bilimsel calismalarda ciddi bir kalite sorunu yaratmaktadir. Halbuki Nitel arastirmalar bilimsel ¢alismalara de-
rinlik ve felsefi bir boyut kazandirmaktadr.

Bu ¢aligmada DEU Egitim Bilimleri Enstitiisiinde Fen Egitimi alaninda yapilmis olan Lisansiistii tezleri taranarak
bir survey calismasi yapilmis ve bulgular irdelenerek yorumlanmigtir.
Anahtar Kelimeler: Fen, Egitim, Nicel, Nitel.

ABSTRACT

The thesis in graduate education and research articles are mostly made by quantitative methods. The research
data in quantitave methods are choked in statistics and the results & discussion parts are given shortly in many of

these thesis. The objectives becomes the means of the researchs. The essential objectives are got lost in the
statistics.

Discussion and interapretation parts are written shortly that gives the researchs originality. However these parts
are the most important sections that expose the basic findings and makes new point of wievs.. the aboundance of
such researchs reveals a serious quality problem. However gantitative methods gives the researchs profundity and
a philosophical dimension.

In this research a survey have been made on the thesis that are made in Dokuz Eylul University in the area of
Science Education. Findings are scrutinized and discussed.
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Nicel arastirma yénteminde degiskenler bir teori veya

gitimbilim alaninda yapilan calismalarda arastrma  model cercevesinde onceden tanimlanarak birbirinden
ayirt edilir. Nicel arastirmada;

yontemi olarak iki farkli yéntem 6n plana gikmak-
tadir Bunlar Nicel arastirma y6ntemleri ve Nitel arastirma
yontemleridir.

survey teknikleri,
yapilandimlmis gériisme teknigini,

Nicel Arastirma: Poritivist diistince ile ortaya ¢ikan, o anket,
subjektlflxkten uzak, nesnel, neden-sonug 1ll§hlgnn1 acikla- e deney teknigini,
yan ve 6rneklemden evrene genellenebilir bilgi elde etme- D i
yi sadlayan arastirma yaklagimdir. Ozellikle fen bilimlerin- * istatistiksel teknikler
de yapilan arastirmalarin teorik temelini olusturur. kullanilr.
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Nitel Aragtirma: Pozitivizme alternatif olarak ¢ikmis-
tir ve sosyal bilim alanlarinda neden-sonug iligkisi yerine,
sosyal gercekligi (problemleri) kendi dogal ortaminda bii-
tiinsel bir yolla ve derinlemesine inceleyen yorumlayici bir
yaklasim benimsenir. Bu yéntemde temel amag sosyal
problemleri bireylerin perspektifinden anlamak ve kavra-
maktir. Bu nedenle veriler 6zneldir ve elde edilen bilginin
gecerliligi arastrmacinin algi, kavrama ve yorum becerisi-
ne dayanmaktadir. Nitel arastirma yénteminde;

e gozlem,

e gériisme

¢ dokiiman analizi,

gibi nitel veri toplama yéntemleri kullanilir (Hammers-

ley ve Atkinson, 1995).

Egitim alaninda yapilan aragtirma ve tezlere bakildigin-
da bunlann biiyiik bir kisminin nicel aragtirmalara dayan-
dig1 goriilmektedir (Turniklia, 2001). Uzun yillar egitim
aragtirmacilari genellenebilir, giivenilir ve gecerli sonuglar
elde etmek icin anket, karsilagtirmal testler ve korelasyon
gibi nicel yontemleri kullanmistardir. Oysa nicel yéntemle-
rin belirledigi teorik modellerin, egitim gibi sosyal ve dina-
mik boyutu olan bilim dallarina her zaman uymadigi gé-
riilmistiir (Sherman ve Webb, 1988).

Istatistiksel olarak gésterilemeyen veya anlamlihd test
edilemeyen bulgulann bilimselligi konusunda akillarda
stiphelerin kalabilecegi konusu egitimcileri elde ettikleri
bilgileri istatistiksel olarak analiz ederek sunmaya yonelt-
mektedir (Yildinm ve Simsek, 2000). Bu nedenle giinii-
miizde bu yaklagimla yapilan ¢ok aragtirmalarda, ara¢ ol-
masi gereken istatistiksel yéntemler amag haline getiril-
mekte, arastirmanin esas amac! istatistikler arasinda kay-
bolmaktadir. Ote yandan, egitimdeki degiskenlerin bulun-
dugu ortama gére degiskenlik gostermesi ve o ortamda
bulunan kisi ve nesnelerin degiskenleri etkileyebilmesi ni-
cel yontemleri kullanan arastincilar icin bir sorun olmaya
baslamustr.

Nicel yontemler her ne kadar genellenebilir bilgi orta-
ya koymuslarsa da simf ortaminda bu bilgileri uygulayan
egitimcilere pra-

neltmistir. Nicel aragtirma yontemlerinin temel 6zellikleri-
nin sosyal bir olgu olan egitim bilimine ¢esitli yonlerden
uymamast bu yontemlerin egitim alaninda kullaniimasinda
onemli siirliliklar getirmistir Goetz ve LeCompte, 1984;
Yildirim, 1999). Bu nedenle sosyoloji, antropoloji, felse-
fe, filoloji gibi disiplinlerde kullanlan gézlem, goriisme,
dokiiman analizi gibi nitel arashrma yéntemlerine yénelim
baglamigtir (Bogdan ve Biklen, 1992). Béylelikle daha
aciklayici, detayl ve anlamh derinlemesine bilgilere ulas-
mak ve bunlan egitimcilere sunmak hedeflenmistir.

Bu aragtirmada 1999 yilinda aktif olarak faaliyete ge-
cen Dokuz Eyliil Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitii-
si’'nde yapilan lisansiistii tezlerinde kullanilan arastirma
yontemleri elestirel bir bakis agist ile irdelenmistir.

YONTEM

Bu arastirma, Dokuz Eyliil Universitesi, Egitim Bilim-
leri Enstitiisiinde yapilan lisansiistii tezleri iizerinde yapil-
mus bir survey calismasidir.

BULGULAR

Bu arastirmada elde edilen veriler asadida gosterilmis-
tir (Tablo 1, 2; Sekil 1, 2, 3, 4).

Tablo 1. DEO. Egitim Bilimleri Enstitiisi, Fen Bilimleri Egi-
timinde yapilan Yiiksek lisans ve Doktora tezleri-
nin Anabilim dallarina gore dagilimi

Ortadgretim Fen ve Matematik = | Yiksek | = .
Alanlar Egitimi Anabilim Dali : .~ | Lisans | Doktora |

Biyoloji Ogretmenligi 14 6
Kimya Ogretmenligi

Fizik Ogretmenligi _
Iikdgretim Anabilim Dal
Fen Bilgisi Ogretmenligi
Toplam

" Tablo 2. DED Egitim Bilimleri Enstitiisii, Fen Bilimleri Egitiminde yapilan Yiiksek Lisans ve Doktora tez-

tik bilgiler ve yo- ferinin Nitel ve Nicel aragtirma ydntemlerine gdre dagilimiar

nergeler  sun-

kmakta yetersiz U Yilksek Lisans | Ji.. . Doklora. 4
;"mft‘" lN‘Cer: Ortagfretim Fenve Mat.| Nitel | Nicel |Niteve Nicel| Nitel | Nicel | Nitel ve Nicel
arastirmalarii | pjaniar Egt. ABD aragtirma | aragirma | aragtirma | arastirma | aragtirma | aragtirma
aciklayicihik 6zel- +—— —

liklerinin  suurlt Blyolou_ogretmenhgl - 14 - - 6 -
olusu ve sonug- [Kimya OFretmenligi - 13 1 - - .

lara anlam ka- |Fizik Ogretmenligi - 3 - - -
zandirmada Ve~ g retim ABD

tersiz kalmalari Fon Bildisi —

egitimcileri yeni en Bilgisi O§retmenligi - 2 - - -
arayiglara  yo- |Toplam - 3 6 - 6 -
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Tablo 1'den anlasilacad: iizere Orta Ogrt. Fen ve Mat.
Alanlar Egt. ABD. 'nda Biyoloji, Kimya ve Fizik Ogrt. ile
lkogretim ABD. 'nda Fen Bilgisi Ogrt. yitksek lisans prog-
ramlarinda toplam 37, doktora programlarinda toplam 6
tez yapildigi goriilmektedir.

Tablo 2'den anlagilacad: iizere, toplam 37 yiiksek li-
sans tezinin 31’inin nicel arastirma yéntemleri ile, 6’sinin
ise nitel ve nicel arastirma yéntemlerinin birlikte kullanila-
rak yapildigi, doktora tezlerinin 6’sinin tamaminin ise ni-
cel arastirma y6ntemleri ile yapildig: gorilmektedir.

Sekil 1. DEU Egitim Bilim-
leri Enstitiisii, Fen
Bilimleri  Egiti-
minde  yapilan
Yiiksek  Lisans
tezlerinin Nitel ve
Nicel arastirma
ydntemlerine gire
yiizde dagihmlan

Sekil 2. DEU Egitim Bilim-
leri Enstitiisii, Fen
Bilimleri  Eqgiti-
minde  yapilan
Doktora tezlerinin
Nitel ve Nicel
aragshrma  yon-
temlerine gire
yiizde dagihimlan

Sekil 3. DEU Egitim Bilim-
leri Enstitiisii, Fen
Bilimleri  Egiti-
minde yapilan
Yiiksek Lisans ve |

Doktora tezlerinin {

Nitel ve Nicel
aragtirma  yon-
temlerine gire

yiizde dagilimlan

Sekil 4. DEO Egitim Bilim-
leri Enstitiisii, Fen
Bilimleri  Egiti-
minde yapilan
Yiiksek Lisans ve

Doktora tezlerinin

Nitel ve Nicel
araglirma  yon-
temlerine gbre

yiizde dagilimlan

SONUC ve ONERILER

Lisansiistii egitiminde yapilan tez calismalarinda ve
aragtirma makalelerinde uygulanan yontemler incelendi-
ginde nicel aragtirma yontemlerinin uygulanma oranlari-
nin daha fazla oldugu gériilmektedir. Bu ¢alismalarda ni-
cel aragtirmalann istatistide boguldugu, arastirmalarda
ara¢ olmasi gereken istatistiksel yontemlerin amag haline
getirildigi, aragtirmanin esas amacinin istatistikler arasin-
da kayboldugu gériilmektedir. Arastirmalann orijinalligini
saglayan ozgiin yorum ve irdelemelere ¢ok az yer veril-
mektedir. Oysa aragtrmalarda bu boliimler arastirmanin
temel bulgularii ortaya koyan, yeni bir bakis acis1 sunan
en degerli boliimlerdir. Bu tip calisma 6rneklerinin sayisi-
nin ¢okludu, bilimsel ¢ahsmalarda ciddi bir kalite sorunu
varatmaktadir.

Arastirma sonucunda elde edilen verilere gére DEU
Egitim Bilimleri Enstitiisiinde yapilan Yiiksek lisans tezle-
rinin %84 {iniin nicel arastirma, %16’sin ise nicel ve ni-
tel arastrma yontemlerini, doktora tezlerinin ise
%100'tintin nicel aragtirma yéntemlerini kullandidt belir-
lenmistir

Tiim lisansiistii arastirmalarda nicel yontemler %86
oraninda, Nitel ve nicel yéntemler birlikte % 14 oraninda
kullanilmistir. Sadece nitel yéntemlerin kullarldigi bir
arastirmaya rastlanmamigtir. Yapilan tezlerde, Nitel aras-
tirma yontemine hig yer verilmemesi dikkat ¢ekicidir ! Oy-
sa nitel aragtirmalar;

» Kuram olusturma ve buna bagh olarak denenceler

gelistirmek amacyla etkin bir bicimde kullanihr.

¢ Bilimsel bilginin gesitlenmesi ve zenginlegmesine

hizmet ederek, farkli bakis acilarina ulasmaya ola-
nak saglar.

o Denencelere ulasma, model gelistirme, kuram olus-
turma gibi bir dizi bilimsel sonuca déniisebilecek
veriler sunar.

¢ Nitel arastirmanin ortaya koydugu actklama ve yo-
rumlar uygulayicilarin mesleki yeteneklerini gelisti-
rebilir,

* Nitel aragtrma sonuglan herhangi bir programin
siireclerine, programa katilan bireylerin elde ettigi
yararlara, program uygulamasinin degerlendirilme-
sine ve niteliginin arttinlmasina katkida bulunur.

¢ Nitel aragtrma, miinferit olaylar ve kiiciik parcalar
arasinda baglantilar kurmay: kolaylastirarak olgula-
n genis bir perspektifle degerlendirmeyi saglar (Yil-
dinm ve Simgek, 2000).

Egitim ortamlan, kendine 6zgii 6zellikleri, insana da-
yah isleyis bicimi ve siirekli degisen 6zellikleri ile yeniden
yaratilmasi imkansiz olan ortamlardir. Bu ortamlarda olu-
san olgulan genellemek giictiir ve her olgu ashnda kendi
ortaminda ve zamarinda anlam kazanir (Yildirim, 1999).
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Nitel arastirmalarin da 6nemi burada ortaya ¢tkmaktadir.
Ciinkii nitel aragtirmada bir olguyu kendi ortaminda ve
derinlemesine agiklama cabasi vardir (Patton, 1990).

Egitim Bilimleri gibi toplumlan yapilandiran bir bilim
alanindaki lisanstistii tezlerde nitel yontemlere ¢ok az yer
verilmis olmasi, dolayisiyla yukarnda siralanan énemli ol-
gulardan yoksun olarak tezlerin hazirlanmasi biiyiik bir ek-
sikliktir. Arastirmalarin orijinalligini saglayan 6zgiin yorum
ve irdelemelere ¢ok az yer verilmektedir. Oysa, agiklayici
bir anlayis benimseyen nitel arastirmalar bilimsel calisma-
lara derinlik ve felsefi bir boyut kazandirmaktadir. Bu ne-
denle tek bir yontem yerine nicel ve nitel yéntemlerin bir-
likte kullanildigi1, daha giiclendirilmis, tek boyutlu olmak-
tan kurtanlms, 6zgiin arastirmalar yapiimaldir.
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