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OZET

Ogrenme-dgretme siireci igerisinde dnemli bir yere sahip olan bilgi ve bu bilginin siirecteki yaythmi giin gegtik-
¢e artmaktadir, sozkonusu bu artis her egitim seviyesini oldugu gibi lisansiistii egitimi de etkilemekte ve buna bag-
I olarak da ihtiyag duyulan bir takuim yeniliklerin programlara adapte edilmesi gerekmektedir. Ancak her egitim se-
viyesinde oldugu gibi, lisansiistii egitimde de yapiimak istenen yeniliklerde oncelikle beklentilerin, ihtiyaclarin belir-
lenmesi ve programlarin bu dogrultuda gelistiriimesi, uzmanlik alani olarak daha gok dneme sahip ofan lisansiistii
egitim igin bireylerin, toplumlarin, iilkelerin gelisimi ve yenilenmesi agisindan dnem kazanmaktadir. Dolayisiyla bu
noktada atilmas: gereken ilk adim, program gelistirmenin birinci basamaginda da yer alan ihtiyaclarin belirlenmesi
olmaktadir. Bu amacla; bu arastirmada da yiiksek lisans dgrencilerinin yiiksek lisans programlari, teknolojik arag-
gereg, ogretim yontem ve teknikleri, fiziksel ortam, ogretmen ozellikleri ile degerlendirmeye iliskin beklentileri belir-
lenerek, var olan durumla kargilastirlacaktir.

Betimsel tarama yontemi kullamlarak yiiriitiilen aragtirmanin evrenini istanbul ili icerisinde yer alan Marmara
Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii ogrencileri, orneklemini ise Fen Bilimleri Enstitiisii'niin Teknik Egitim Fakiiltesi
yiiksek lisans programi dgrencileri olusturmaktadir. Ogrencilere arastirmacilar tarafindan hazirlanan kisisel bilgi ve
programa iligkin beklentilerinin belirlenmesi amaciyla soru formu uygulannus, elde edilen verilerle yapilan istatisti-
ki islemler sonucu orneklem grubunun programa iliskin beklentileri kullanilan teknolojik ara¢ gereg, ogretim yon-
tem ve teknikleri, ders siiresi ve icerikleri agisindan farkhklar gosterdigi belirlenmis ve bunlara iliskin oneriler geti-
rilmeye caligdmigtir.

Coklu grup karsilastirmalari i¢in p<0.05 anlambihk diizeyinde Kruskal Wallis, ikili grup kargilastirmalar: igin ise
Mann Whitney U testi kullanilmigtir. Ayrica boliimler ve cinsiyet arasinda dnemli goriilen farkiiiklarin kargilastinima-
sI amaciyla ¢apraz tablolarla frekans dagilimlari veriimigtir.

Anahtar Sozciikler: Yiiksek lisans ogrenci beklentileri, Yiiksek Lisans Programlari.

ABSTRACT

The purpose of present study was to investigate expectations of graduates. 88 post graduates participated in the
study. The sampling has been composed of post graduate students Marmara University, Technical Education
Facultyprogram at sciences institute. This study conducted as a descriptive survey. Data were gathered through a
questionnaire, developed by researchers, which consist of 15 questions. Data were analyzed by using frequency,
crosstab, Mann Whitney and Kruskal Wallis statistical techniques. Kruslak Wallis was used in order to Multiple
group comparison (p>0.05) and Mann Whitney U test was used to two group comparison.

As a result, there were significant differences between the post graduate expecations and the knowledge given
in the program.

Key Words: Graduate expectations, Master Programs.

tadir. Ozellikle 18.yiizyildan sonra bilgi birikiminde ¢ok

enme-6gretme siireci icerisinde nemli bir yere ~ hizh geligneler saglanmis ve bu bilginin sﬁreg’feki yayl.llr.m
hip olan bilginin hizla arttigi bir ortamda, bilgi-  gun gectikce artmustir. S6zkonusu artis 6zellikle bilginin

nin tiretilmesi ve yayilmasi cok énemli bir yer kaplamak- ~ Yodun olarak aktanidigi egitim kurumlarinda dnemli bir
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yere sahip olmustur. Bilginin bu kurumlarda aktarilmasin-
daki en 6nemli rolii ise hazirlanan egitim programlan iist-
lenmigtir. Teknolojinin ve bilginin zaman icerisinde farkl-
lasmasi, gelismesiyle birlikte var olan programiarnn bunla-
ra gére adapte edilmesi, gelistirilmesi gerekliligi de ortaya
cikmugtir. Dolayisiyla ilkogretimden lisansiistii egitime ka-
dar olan biitiin programlann yeni gelismelere uygun ola-
rak, bireylerin, kurumlarin, toplumlarin ihtiyaclan ve bek-
lentileri dogrultusunda yapilandinlmas: gerekmektedir.

Dogan’in (1997, 5.116) da belirttigi gibi, toplumun ve
bireyin ihtiyaclarim karsilayacak sekilde tasarlanan bir egi-
tim programu, genel amaglarin belirlenmesi ve 6grenciler-
de gelistirilecek yeterliliklerin saptanmasiyla baslar.

Bir programin gelistirilebilmesi icin oncelikle ulagilacak
egitsel hedeflerin, bu hedeflere ulagmada Kisilere hangi
egitsel deneyimlerin kazandinlacaginin, bu deneyimlerin
en etkili nasil diizenleneceginin ve hedeflere ulasilip ulasil-
madiginin veya ne kadar ulagildiginin yani degerlendirme-
nin nasil yapilacagimin planlanmasi gerekmektedir (Sez-
gin, 1994, s.7).

Ancak tiim bunlardan 6nce okullarda uygulanan egi-
tim programlannin bireysel, sosyal, ekonomik, politik,
bolgesel ve okul sartlarina uygun olmasi gerekmektedir.
Egitim programlan bir yandan iilkenin ihtiyag ve talepleri-
ne uygun bireyler yetistirmeyi amaclarken, diger yandan
bolgenin, okulun ve 6drencinin, velinin vb. ihtiyag ve ta-
leplerini g6z ardi edemez. Bu ihtiyac ve talepler sadece
merkezden hazirlanan ve gelistirilen programlarla yerine
getirilemez. Bu yiizden program gelistirme calismalan ge-
nelden 6zele dogru cesitli diizeylerde yapilmasi gerekir.
Lawton (1984) bu diizeyleri; ulusal, bolgesel, kurumsal
(okul), boliimsel (zimre 6Gretmenler kurulu) ve bireysel
(63retmenin sinif icerisinde verdigi kararlar) olmak iizere
bes diizey olarak belirlemistir Burada son ii¢ diizey bizzat
okul icerisinde yapilmaktadir. Ulusal diizeyde iilke ¢apinda
egitim programlanyla ilgili politikalar, standartlar, ilkeler,
stratejiler ve genel amaglar belirlenirken, bolgesel diizeyde
bu unsurlara bolge sartlarina uygun diger unsurlar eklen-
mektedir. Ulusal ve bolgesel diizeyde belirlenen esaslar
dogrultusunda asil program gelistirme calismalarinin okul
diizeyinde yapilmast programlarin basanh sekilde uygulan-
mas! icin gerekmektedir (Akt. Yiiksel, 1998, s.514).

Ancak bilindigi gibi bir programin salt kendi bagina de-
gil tiim ogeleri ile birlikte planlanip uygulanmasi ulagilmak
istenen hedefe kilavuzluk edecektir. Bununla birlikte bili-
sim toplumu dogal olarak bilisim sistemlerine yabanci ol-
mayan bir insan modeline ihtiya¢ duyacaktir. Bu ihtiyaclar
dogrultusunda teknoloji ve degerlerde hizli ve kapsamh
degismeler yasanacak ve bu iki boyut siirekli birbirini etki-
leyecektir. Onemli olan hangisinin digerini daha ¢ok etki-
ledigi degil, bu etkilesim sonucu yasanan degisimi kavra-
yip, bu degisimin gerektirdigi sekilde hazirlanmaktr (Yiik-
sel, 1998, s.511).

Okul bilgi sistemlerinin heniiz kurulamamis ya da en
cok bilgi kullanan ve ayni zamanda tireten kurumlar olma-
s1 gereken bir ¢ok iiniversitenin heniiz internet baglantisi-
n1 gergeklestirememis olmasi, egitim sisteminin teknoloji
boyutundaki az gelismisligini gostermektedir.

Teknoloji ne kadar 6nemli, ne kadar géze carpan bir
sey olursa olsun, okulun ve okul 6gretiminin degismesin-
de yine de en 6nemli etken degildir. En 6nemlisi, okulun
roliinii ve islevlerini, icerigini, odagini, amacini, degerleri-
ni yeniden diisiinen ve yorumlayabilen insandir. (Dénmez,
1998, 5.508). Bu ozellikleri tasiyan bireyleri yetistirme so-
rumlulugu da lisans ve lisansistii egitimle saglanmaktadir.

Lisanstistii Ogretim, lisans &dretimine kiyasla daha zor
ve nitelikli insan giiciine daha ¢ok gereksinim duyan bir
Ogretimdir. Entellektiiel ve sosyal konumun kazanldig: li-
sans Ogretiminde mevcut bilgiler aktarilirken, lisansiistii
Ogretimde bilgi ve teknoloji iiretimi, tilke ve diinya sorun-
lanna yonelik ¢oziimler aranmaktadir. (Yagei, 2001).

Lisansiistii 6Gretiminin amacin belirlemeye calisirken,
bu &gretim diizeyinde nasil bir insan yetistirilecedi sorusu-
nun diisiiniilmesi gerekir. Lisanstistii 6gretim programlari
ve tzellikle doktora programlarinin amaglarin, kisilere ba-
gimsiz araghrma yapma, bilimsel olaylari genis ve derin
bir bakis agist ile irdeleyerek yorum yapma ve yeni sentez-
lere ulasmak icin gerekli adimlan belirleme yetenegi ka-
zandirma olarak tanimlanabilir. Ayrica kisileri yeni tekno-
lojilere uyum saglayabilecek bilgi ve beceriye de sahip ki-
labilmektedir (Karakiitikk, 2002, s.65).

AMAC

Arastirmanin amaci; édrencilerin yiiksek lisans prog-
ramlarindan; teknolojik arac-gerece, Ggretim yoéntem ve
tekniklerine, fiziksel ortama, 83retmen &zelliklerine ve de-
gerlendirmeye iliskin beklentilerinin ve bu beklentilerinin
karsilanip karstlanmadiginin belirlenmesidir.

Egitim-6gretim faaliyetlerinin etkin bir sekilde isleme-
sinde &nemli bir konuma sahip olan egitim programlan-
nin son gelismelere uyum saglayabilecek, bireysel, top-
lumsal ihtiyaclara cevap verebilecek bir yapida olmasi ve
bunun her egitim seviyesindeki programlarda uygulanma-
s1 editimde ulusal ve uluslararasi hedeflere ulasmada 6nem
tasimaktadir. Ozellikle uzmanhk alam olarak daha ¢ok
Gneme sahip olan lisansistii egitimde de programlarin bi-
reyin hazirbulunusluk, ihtiyag ve beklentileri dogrultusun-
da yaraticithdini, diisiinme diizeyini, diisiindiigiinii kendine
6zgi ciimlelerle ifade edebilme yetenegini gelistirici yénde
diizenlenmesi gerekmektedir. Bireyin oncelikle ihtiyac
duydugu bilgileri 6§renmeye kars: istekli oldugu diisiiniil-
diigiinde hazirlanacak programlarin gelisen bilim ve tek-
nolojiyle uyum icerisinde bireylerin/toplumlarin ihtiyagla-
nna ve beklentilerine gore belirlenmesinin 6nemi daha
agik olarak goriilebilmektedir. Bu énemden yola ¢ikilarak
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yapilan bu cahsmada da 5grencilerin yiiksek lisans prog-
ramlarindan beklentilerinin neler oldugu ve bu beklentile-
rin ne kadar karsilanip karsilanmadigi belirlenmeye calisil-
mustir. Elde edilen sonuglarla yiiksek lisans programlannin
siirecteki, degerlendirmedeki eksik veya gelistirilmesi ge-
reken yonlerine iliskin 6nerilerin sunulmasi programin
beklentileri giderebilmesi agisindan degerlendirilmesinde
de dnem tasimaktadur.

YONTEM

Yiiksek lisans édrencilerinin programa iliskin beklenti-
lerinin belirlenmesi amaciyla arastirmacilar tarafindan ge-
listirilen soru formu, 2002-2003 egitim-6gretim yiinda
Fen Bilimleri Enstitiisii biinyesinde yer alan Teknik Egitim
Fakiiltesi; Elektrik, Elektronik-Bilgisayar, Makine, Matbaa,
Metal, Tekstil ve Teknoloji Egitimi Ana Bilim Dalarindan
calisma grubu olarak secilmis derslerini tamamlayan 6g-
rencilere uygulanmustir. Yilksek lisans 6grencilerinin
%100’iine (88 kisi) ulasilmustir.

Arastirmanin kuramsal temeli alan yazin taranarak
olusturulmustur. Arastirma betimsel tarama modeli ile yi-
riitiilmistir.

Arastirmaya katilan 6grencilere iligkin cinsiyet, yas,
mezun olduklar1 béliim ve bir iste calisip calismadiklar ile
ilgili dagihmlan asagidaki gibidir:

Tablo 1. Aragtirmaya Katilan Ogrencilere Ait Demografik

Bilgiler

Cinsiyet Bay 70 79,5
Bayan 18 20,5
Toplam 88 | 100

Yas 21-25 48 | 545
26-30 28 | 31,8
31 ve Gsti 12 13,6
Toplam 88 | 100

Mezun Olunan Elektrik 11 12,5

Boliim Metal 10 | 114
Matbaa 9 10,2
Tekstil 15 17
Makine 16 18,2
Elektronik-Bilgisayar | 18 20,5
Teknoloji Egitimi 9 | 10,2
Toplam 88 | 100

Bir Igte Calisma | Evet 71 | 807
Hayir 17 19,3
Toplam 83 | 100
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Verilerin islenmesinde “SPSS 8.0 istatistik paket
programindan vararlanilmistir.

Istatistik ¢oziimlemelerde coklu grup karsilastirmalan
icin p<0.05 anlamlihk diizeyinde Kruskal Wallis testi ya-
pilmis anlamh ¢ikan guplar arasinda ise Mann Whitney U
testi gerceklestirilmistir. Aynica boliimler arasinda nemli
goriilen farkhliklann karsilastirilmasi amaciyla ¢apraz tab-
lolarla frekans dagiimlan verilmistir.

BULGU ve YORUMLAR

1. Capraz Tablo ve Frekans Sonuclan

Cinsiyet Bagimsiz Degiskenine iliskin Bulgular:
Cinsiyet Bagimsiz Degiskeni icin;

“Nigin yitksek lisans yapiwyorsunuz® sorusu arasinda
vapilan ¢apraz tablo sonuclarina bakildiginda; béliim ayri-
m1 yapilmaksizin erkeklerin % 58.6’sinin akademik kari-
yer yapmak, %31.4'tiniin alanla ilgili gelisimini saglamak
icin, %10 unun ise ileride gerekli olabilir diisiincesiyle yiik-
sek lisans yaptiklan, bayanlann ise %44.4 {iniin akademik
kariyer yapmak, %50’sinin alanta ilgili gelisimini saglamak
icin, %5.6’sinin da ileride gerekli olabilir diisiincesiyle yiik-
sek lisans yaptiklan goriilmektedir. Bu sonuclara genel
olarak bakildiginda ise; erkeklerin daha ¢cok akademik ka-
riyer, bayanlann ise alanla ilgili gelisimini saglamak igin
yitksek lisans yaptiklan sdylenebilir.

“Bir Yiiksek Lisans programinda ders 6gretmenleri
nasil davranmahidir?“ sorusu arasinda yapilan capraz tab-
lo sonuglarina bakildiginda; cinsiyet ayrimi olmaksizin er-
keklerin %77’si, bayanlarin ise %55.6’sinin ders ogret-
menlerinde demokratik olma 6zelligi aradiklan gériilmek-
tedir. Ikinci sirada ise erkeklerin %18.6’s1, bayanlarin ise
%44.4’1i ders 6@retmenlerinde toleransh olma 6zelligi ara-
diklan gériilmektedir. Dolayisi ile bir yiiksek lisans progra-
mindaki ders édretmenlerinin &ncelikle demokratik olma-
s1, ikinci planda toleransh olmas istenmektedir.

“Sizce dersler hangi 6gretim yéntem ve teknikleriyle
islenmeli?“ sorusu arasinda yapilan ¢apraz tablo sonucla-
nna bakildiginda; erkeklerin daha ¢ok (%51.4) anlatim,
bayanlarin ise daha c¢ok anlatim (%33.3) ve drnek olay
(%33.3) yontemiyle derslerin iglenmesini istedikleri gériil-
mektedir.

“Derslerinizde hangi teknolojilerin hangi sikhkta kulla-
nilmasini istersiniz“ sorusu arasinda yapilan capraz tablo
sonuglanna bakildidinda; édretim teknolojilerinden bilgi-
sayarin erkekler (%95.7) ve bayanlar (%77.8) tarafindan
oncelikli olarak tercih edildigi, ikinci olarak da (erkek 6§-
renciler %48.6) (bayanlar %44 .4) kameranin tercih edildi-
gi goriilmektedir. Erkekler (%32.9) ve bayanlar (%44.4)
arasinda hic tercih edilmeyen 6gretim teknolojilerine ba-
kildiginda bunun televizyon kullarumi oldugu gérilmekte-
dir.
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Yiiksek Lisans yapilan boliim Bagimsiz Degis-
kenine Iliskin Bulgular: Yiksek Lisans yapilan bélim
Bagimsiz Degiskeni igin;

“Nicin Yiiksek Lisans Yapiyorsunuz?* sorusu arasinda
vapilan ¢apraz tablo sonuclarina bakildiginda; Elektrik bs-
liimiintin %36.4'(1, Metal bsliimiiniin %50’si, Matbaa bo-
liimiintin %66.7’si, Tekstil boliimiiniin %60"1, Makine bs-
limiinin %87.5’i, Elektronik-Bilgisayar béliimiiniin
%50’si ve Teknoloji Egitimi béliimiiniin ise %22.7'si aka-
demik kariyer yapmak icin, yine Elektrik boliimiiniin
%34.4’11, Metal bsliimiiniin %50’si, Matbaa bolimiiniin
%22.2’si, Tekstil bsliimiiniin %33.3'{i, Makine bslimii-
niin %12.5'i, Elektronik-Bilgisayar bolimintn %38.9'u
ve Teknoloji Egitimi boliimiiniin ise %66.7’si alanla ilgili
gelisimini saglamak icin, Elektrik béliimiiniin %27.3'1j,
Matbaa boliimiinin %11.1'inin, Tekstil boliimiiniin
%6.7’sinin, Elektronik-Bilgisayar ve Teknoloji Egitimi bé-
liimlerinin ise %11.1’i ileride gerekli olabilir diisiincesiyle
yiiksek lisans yaptiklarini belirtmislerdir. Sonuglara genel
olarak bsliim ayrimi yapilmaksizin bakildiginda ise; 6dren-
cilerin %55.7’sinin akademik kariyer yapmak icin,
%35.2'sinin alanla ilgili gelisimini saglamak igin,
99.1"inin ise ileride gerekli olabilir diistincesiyle yiiksek li-
sans yaptiklar1 goriilmektedir. Dolayisiyla 6grencilerin bir
cogunun arastirma gorevlisi olmasindan dolayt daha ¢ok
akademik kariyer i¢in yiiksek lisans yaptiklan séylenebilir.

“Programda dénem sonu degerlendirmeleri nasil yapi-
hyor?“ sorusu arasinda yapilan ¢apraz tablo sonuglarina
bakildiginda; tiim béliimlerde dénem sonu degerlendirme-
lerinin daha ¢ok verilen 6devlerle (%55.7) yapildigi goriil-
mektedir. Bolim bazinda ise daha cok; Elektrik Egitimi
Bolimii (%45.5) 6grencileri 6dev sunumlanyla, Metal
(%60), Matbaa (%55.6), Tekstil (%53.3), Makine (%68.8),
Elektronik-Bilgisayar (%50) ve Teknoloji egitimi (%77.8)
boliimleri égrencileri ise degerlendirmelerin verilen 6dev-
lerle yapildigini belirtmislerdir.

“Ders 6gretmenleriniz genel olarak nasil degerlendirir-
siniz?“ sorusu arasinda yapilan capraz tablo sonuclarina
bakildiginda; Elektrik (63.6), Metal (%50) ve Matbaa
{%55.6) Egitimi Boliimlerindeki 6gretmenlerin derste tole-
ransh, Tekstil (%60), Makine {9%662.5) ve Teknoloji egitimi
(%77.8) bsliimlerindeki 6gretmenlerin demokratik, Elekt-
ronik-Bilgisayar Egitimi Boliimii (%44.8) édretmenlerinin
ise hem demokratik hem de toleransh davrandiklari gériil-
miistiir.

“Derslerin siiresi icerik sunumu icin yeterli oluyor
mu?“ sorusu arasinda yapilan ¢apraz tablo sonuclarina
gore; Elektrik (%90.9), Metal (%80), Elektronik-Bilgisayar
(%72.2) ve Teknoloji Egitimi Boliimii (%77.8) 6grencileri-
nin evet, Matbaa (% 66.7), Tekstil (%60) ve Makine (%75)
Egitimi Boliimii 6grencilerinin ise hayir cevabi verdikleri
gorilmiistiir.

“Derslerde asagidaki 6gretim yontem ve teknikleri

hangi siklikta kullaniimaktadir? “ sorusu arasinda yapilan
capraz tablo sonugclarina gére; anlatim yénteminin; Elekt-
rik Egitimi Bolimiinde sik sik (%100), Metal (%72.7),
Matbaa (%88.9), Tekstil (%60), Makine (%50), Elektronik-
Bilgisayar (%50) ve Teknoloji Egitimi (%55.6) bélimlerin-
de ise ara sira kullanildigi, Gosteri ve érnek olay yontemi-
nin tiim béliimler tarafindan (%72.7, %50, %88.9, %60,
%50, %50, %55.6) ara sra kullanildi@i, ayru sekilde &r-
nek olay yénteminin de tiim béliimler tarafindan ara sira
kullanildigi (%54.5, %60, %55.6, %40, %68.8, %44 .4,
%55.6) belirlenmistir. Soru-cevap yonteminin Elektrik
(%54.5), Metal (%60) ve Elektronik-Bilgisayar (%61.1)
Egitimi Boliimlerinde ara srra, Matbaa (%66.7), Tekstil
(%53.3), Makine (%50) ve Teknoloji Egitimi (%77.7) b6-
liimlerinde ise sk sk kullamildigi goriilmiistiir. Problem
¢bzme yontemi Makine Egitimi Boliimiinde (%56.3) sik
sik kullanilirken, Metal (%60), Matbaa (%44.4), Tekstil
(%46.7), Elektronik-Bilgisayar (%61.1) ve Teknoloji Egiti-
mi (%55.6) boliimlerinde ara sira kullanilmakta, Elektrik
béliimiinde (%45.5) ise hi¢ kullanlmamaktadir. Kullanilan
ogretim yontem ve tekniklerinden drama tekniginin ise
hicbir boliim tarafindan kullamlmadigi (%90.9, %70,
%100, %73.3, %87.5, %83.3, %77.8) goriilmiistiir. Tar-
tisma yontemi; Elektronik-Bilgisayar (%38.9) ve Teknolo-
ji egitimi (%66.7) boliimleri tarafindan sik sik kullanihrken,
Elektrik (%54.5), Metal (%40), Matbaa (%44.4), Tekstil
(%53.3) ve Makine (%56.3) egitimi boliimleri tarafindan
ara sira kullanilmaktadir. Elde edilen bulgular genel olarak
degerlendirildiginde; tiim béliimlerde anlatim ve soru-ce-
vap yonteminin sik sik, gosteri, 6rnek olay, problem ¢6z-
me ve tartisma yontemlerinin ara sira kullamldigi, drama
yoénteminin ise hi¢ kullamlmadigi goriilmektedir.

“Derslerinizde kullanilan egitim teknolojilerini kullanim
sikh@ agisindan degerlendiriniz“ sorusu arasinda yapilan
capraz tablo sonuclarina gore; Tepegtz; Elektrik (%
72.7), Metal (%80), Matbaa (%55.6), Tekstil (%66.7), Ma-
kine (%68.8), Elektronik-Bilgisayar (%44.4), Teknoloji
Egitimi (%88.9) bolimlerinde sik sk kullamimaktadir.
Slayt; Elektrik (%63.6), Matbaa (%77.8) ve Tekstil
(%33.3) bolimlerinde ara swa, Metal (%70), Makine
(%56.3), Elektronik-Bilgisayar (%66.7) ve Teknoloji Egiti-
mi (%88.9) béliimlerinde ise hi¢ kullanilmamaktadir. Data
Show; tiim boliimlerde (%72.7, %80, %66.7, %46.7,
%43.8, %38.9, %77.8) kullanilmazken, Bilgisayar; Elekt-
ronik-Bilgisayar bélimiinde (%61.1) sik sk, Elektrik
(%54.5), Metal (%60), Matbaa (%66.7), Tekstil (%46.7),
Makine (%56.3) ve Teknoloji Egitimi boliimlerinde
(%44 .4) ara sira kullanlmaktadir. Tiim boliimlerde; Tele-
vizyon ; (%90.9, %70, %88.9, %93.3, %100, %94.4,
%66.7) ve Kamera (%90.9, %90, %100, %86.7, %93.8,
%88.9, %66.7) ise hi¢ kullamimamaktadir. Bu bulgulara
genel olarak bakildiginda ise; tiim boliimlerde tepegoziin
siklikla, bilgisayarin ara-sira, Slayt, Data Show, Televizyon
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ve Kameranin édretimde hi¢ kullanlmadid: gorilmektedir.

“Kayith oldugunuz yiiksek lisans programindaki dersle-
ri icerik acisindan deg@erlendiriniz* sorusu arasinda yapilan
capraz tablo sonuglarna gore; Elektrik (%63,6), Metal
(%60), Matbaa (%88.9)ve Elektronik-Bilgisayar (%55.6)
béliimlerindeki dgrenciler derslerin igerik acisindan daha
cok teori agirlikh oldugunu, Tekstil (%33.3) ve Makine
(%50) boliimleri dgrencileri ders iceriklerinin hem teori
agirhkh hem de viizeysel oldugunu, Teknoloji Egitimi bo-
limii (%55.6) 6drencileri ise ders iceriklerinin dersin adi-
na uygun olmadigin belirtmislerdir. Sonuglara genel ola-
rak bakildiginda béliimlerin neredeyse tamaminda ders
iceriklerinin teorik agirhkh oldugu séylenebilir.

“Teorik dersleri nerede yapiyorsunuz?* sorusu frekans
dagiimlarina bakildiginda derslerin; daha ¢ok dersi yiiri-
ten 6dretim elemanlarimin odasinda (%47.7), ikinci olarak
da farkli dersliklerde (%26.1) yapildig: belirlenmistir.

_ Beklentiler ve Beklentilerin Kargilanmasina
lliskin Bulgular: “Programda dénem sonu degerlendir-
meleri nasil yapihyor?* sorusu ile “Bir yiiksek lisans prog-
raminda degerlendirme sizce nasil yapimali?“ sorusu ara-
sinda yapilan karsilashrma sonucuna gére; tiim boliimler-
de degerlendirmelerin daha ¢ok verilen ddevlerle (%55.7)
yapildid, buna Kkarsin dgrencilerin %89.8'inin degerlen-
dirmenin aragtrma konularindaki sunumlar ve sinif igi
performansin dederlendirilmesi temelinde yapilmasiru is-
tedikleri belirlenmistir.

“Derslerde asagidaki 6@retim yontem ve tekniklerin-
den hangileri, hangi sikhkta kullaniimaktadir?“ sorusu fre-
" kans dagihimina bakildiginda; tiim boéliimlerde sik sik kulla-
nilan 6dretim yéntem ve tekniklerinin sirasiyla; anlatim
(%86.4), soru-cevap (%46.6), tarhsma (%38.6), Problem
cozme (%34.1), érnek olay(%26.1), gosteri (%26.1) ve
drama (%5.7) yéntemi oldugu goriilmektedir. Bu durumda
ilk tice bakildiginda viiksek lisans programlarinda éncelik-
li olarak anlatim, daha sonra soru-cevap ve son olarak da
tartisma yontemlerinin sik sik kullanldigi séylenebilir. Bu
sonug daha énceki bulgulardan ortaya ¢ikan “derslerin da-
ha ¢ok teori agirhkh oldugunu“ destekler niteliktedir. Ders-
lerin kahcih@mni artirabilmek amaciyla anlatim yontemi di-
sindaki yontem ve tekniklerin de siklikla kullanilmasinda
yarar vardir. Buna kargin yéntem ve tekniklerle ilgili ola-
rak 6grenci istek ve beklentilerine bakildiginda; derste 63-
rencilerin %47.7’sinin anlatim, %37.5'inin gosteri,
9%22.7’sinin ise 6rnek olay yonteminin kullanilmasini iste-
dikleri belirlenmistir.

Cinsiyet bagimsiz degiskeni ile derslerinizde bilgisayar-
la 6@retimin hangi sikhikta kullalmasin istersiniz? Sorusu
arasinda yapilan Mann-Whitney U testinde anlamh bir
farkhihda rastlanmugtir (p=0.015). Buna gore; erkek G-
renciler bayan 6grencilere gére derslerinde daha sik bilgi-
sayar kullamlmasim istemektedirler. Bu durum; teknik
branglardaki bayan 6drencilerin daha az olmasindan kay-

naklanabilir.

2. Mann-Whitney U ve Kruskal-Wallis Testi
Bulgulan Mann-Whitney Test

Derslerinizde han- | ortatamatar | Siralar |

hangi sikhikta kul- | Bay 70 42,92 3004,50
lanilmasini istersi- Bayan | 18 50,64 911,50
niz? Bilgisayar Toplam | 88

P (2-tailed): ,015

Tablo 2. Yas bagimsiz Degigkeni I¢in Tepegdz Kullanim Sik-
hg Kruskal-Wallis Testi Sonuglan

i . | Ortalamalar
Yas.. ;. | N | arasifark
Programdaki derslerde 21-25 48 44,88
kullanilan egitim teknolo- | 26-30 28 37,86
jilerinin kullanim sikhgi: 31 ve Ustd | 12 58.50
Teneai ,
epegaz Toplam 88

Serbestlik derecesi: 2, P:,021

Yas bagimsiz degiskeni ile derslerinizde 6gretim tekno-
lojilerinden tepegéziin hangi siklikta kullaniimastni istersi-
niz? Sorusu arasinda yapilan Kuruskal-Wallis testinde an-
lamh bir farkhhda rastlanmistir (p=0.003). Bu farkhihgin
hangi gruplar arasinda oldugunun belirlenmesi igin yapi-
lan Mann-Whitney U testi sonuglan tablo 3'te verilmistir.

Tablo 3. Yas bagimsiz Degigkeni Igin Tepegdz Kullanim Sik-
hijt Mann Whitney U Testi Sonuglan

Derslerinizde hangi

opl m

teknolojilerin hangi .1 lopiami
siklikta kullanilma- |21-25 | 48 1639,00
sint istersiniz? 26-30 | 28 1287,00
Tepegdz Toplam | 76

P:,011

. | Ortalamalar| ‘Siralar

Derslerinizde han- | yaridlal |- oltalel |
rasj fark. | toplami

gi teknolojilerin |- Yag. o N [,
21-25 48

hangi siklikta kul- 27,68 1328,50
laniimasim istersi- | 31 ve istii| 12| 41,79 | 501,50
niz? Tepegdz Toplam 60

P: ,005

Tablo 3’e gore; 21-25 yas grubu; 26-30 ve 31 ve iis-
tii yas grubuna gore derslerinde daha siklikla tepegéz kul-
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lanilmasini istemektedir (p=0.011, p=0.005). Bu yas gru-
bunun derslerinde sikhkla tepegéz kullamlmasini istemele-
ri, yeni mezun olduklan icin derslerde tepegéz kullanimi-
na daha alisik olmalarina baglanabilir.

Tablo 4. Derslerin Siiresi Igerik Sunumu lgin Yeterli Oluyor
Mu Sorusu ile Yiiksek Lisans Yaptlan Biliim Ba-
tiimsiz Dediskeni Kruskal Wallis Testi Sonuglari

~ Yiiksek lisans = | | ,
yapmakta oldugunuz | - | Ortalamalar
bolim. N | arasi fark
Derslerin siiresi | Elektrik 11 30,00
igerik sunumu | Metal 10| 34,80
igin yeterli olu- Matbaa 9 55 33
yor mu? - .
Tekstil 15 52,40
Makine 16 59,00
Elektronik-Bilgisayar | 18 38,22
Teknoloji egitimi 9 35,78
Toplam 88

Serbestlik derecesi: 6, P:,002

Yiiksek lisans yapilan bolim bagimsiz degiskeni ile
derslerin siiresi igerik sunumu icin yeterli oluyor mu? So-
rusu arasinda yapilan Kruskal-Wallis testinde anlamh bir
farklihga rastlanmustir (p=0.002). Bu farkhhidmn hangi bs-
limler arasinda oldugunun belirlenebilmesi i¢in Mann-
Whitney U Testi yapilmis ve sonuglar tablo 5’te verilmis-
tir.

Tablo 5. Derslerin Siiresi Igerik Sunumu lgin Yeterli Oluyor
Mu Sorusu lle Yiiksek Lisans Yapilan Béliim Ba-
dimsiz Degiskeni Mann-Whitney U Testi Sonuglarl

c | Yiiksek lisans |- S e
72 E vapmakta OWUEUHIIZ Onalamalar Slralar
S£E5| . bilim . | N | arasifark | toplams
‘é g % Elektl’lk 11 7,91 87,00
% _g 5 Matbaa 9 13,67 123,00
SEE Toplam 20

P (2-tailed): ,009

= o Vak s

522 | Ortalamalar| Siralar.
SEsl ‘N |, arasi fark | toplam
£ § = Elektl’lk 11 9,68 106,50

% xZ Tekstil 15 16,30 244,50

887 Toplam 26

P (2-tailed): ,010

c | Yiksek lisans -
% = £|vapmakta oldugunuz Ortalamalar | Siralar
SEEs bdliim N | arasifark |toplami
[Z = ;
=523 Elektrik 11 8,73 96,00
=ow
BX5 Makine 16 | 17,63  |282,00
8879 Toplam 27

P (2-tailed): ,001

Bu farkhigin hangi gruplar arasinda oldugunun belir-
lenmesi icin yapilan Mann-Whitney U testi sonuclarina
gore; elektrik egitimi boliimii 6drencileri matbaa, tekstil ve
makine egitimi bslimii dgrencilerine gore viiksek lisans
programlarindaki derslerin siiresinin icerik sunumu igin
yeterli (p degerleri: 0.009, 0.010, 0.001), makine egitimi
boliimii 6grencileri ise metal, elektronik-bilgisayar ve tek-
noloji egitimi yiiksek lisans programlarina gére yetersiz (p
degerleri: 0.007, 0.007, 0.012) oldugunu belirtmislerdir.

SONUC ve ONERILER

Arastirma verilerinden asadidaki su sonugclara ulasil-

mistir;

¢ Erkek 6grencilerin daha ¢ok akademik kariyer, bayan
6grencilerin ise alanla ilgili gelisimini saglamak icin
yiiksek lisans yaptiklar belirlenmistir. Genel olarak
bélim ayrnimi yapilmaksizin  6grencilerin  ¢cogunun
akademik kariyer yapmak igin yliksek lisans yaptikla-
n goriilmektedir. Bu durum da arastirmaya katilan
égrencilerin bir cogunun aragtirma gorevlisi olmasin-
dan kaynaklanmaktadir. Ancak burada lisansiistii egi-
timin bireyin mesleki, kisisel ve psikolojik gelisimine
olan katkilar: da g6z ardi edilmemeli, lisanstistii egi-
tim alan bireylerin dncelikle aldiklart egitimin kendi
mesleki, kisisel, psikolojik vb. gelisimleriyle ilgili geti-
rilerinin neler olacag konusunda bilinglendirilmeleri
gerekmektedir.

e Tiim bélimlerdeki 6grenciler yiksek lisans progra-
mindaki égretim elemanlarinin éncelikle demokratik,
ikinci planda ise toleransh olmasi istemektedirler. Var
olan duruma bakildiginda ise bSlimlerdeki ders 6g-
retmenlerinin genel olarak égrenciler tarafindan de-
mokratik degerlendirildigi dolayisiyla 6grenci beklen-
tisiyle var olan durumun uyustugu gézlenmistir. Og
retmen davramiglarinin 6grenmenin etkililigi ve kalic-
gt agisindan 6nemli oldugu diisiintldigiinde, egiti-
min her kademesinde yer alacak 6gretmenlerin Ggret-
men davramslarina iligkin hedeflere ulagtirlmasi ve
bu hedefleri 6ziimseyerek uygulamaya gegirmesi
6nemlidir.

e Tiim béliimlerde sik sik kullanilan 6gretim yontem ve
teknikleri incelendiginde sirastyla; anlatim, soru-ce-
vap, tartisma, problem ¢ézme, 6rnek olay, gosteri ve
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drama yéntem ve tekniklerinin oldugu goriilmekte-
dir. Buna gore, yiiksek lisans programlarinda 6ncelik-
li olarak anlatim, soru-cevap ve tartisma yontemleri-
nin sik sik kullamilan ti¢ yontem teknik oldugu séyle-
nebilir. Buna kargin yontem ve tekniklerle ilgili olarak
ogrenci istek ve beklentilerine bakildiginda; derste 63
rencilerin éncelik sirastyla anlatim, gosteri ve Grnek
olay yontemlerinin kullamimasini istedikleri belirlen-
migtir. Beklentilerle var olan durumun aymi olmama-
st derslerde kullanilan égretim yontem ve teknikleri-
nin yeniden gozden gegirilmesini zorunlu kilmakta-
dir. Ancak kullamlan 6gretim yontem ve tekniklerine
Ozellikle mesleki ve teknik egitim acisindan bakild:-
ginda ve beceri 6gretiminin én planda oldugu géz
Ontine alindiginda gésteri, yaparak-yasayarak ve 6r-
nek olay yénteminin beceri kazandirmadaki yeri da-
ha net olarak goriilebilmektedir. Bu nedenle prog-
ramlarda 6Grenci beklentilerine paralel olarak, goste-
ri ve 6rnek olay yontemlerinin de kullanilmas gerek-
mektedir

Aragtirmaya katilan yiiksek lisans 6grencilerinin ders-
lerde teknolojik arag-gerec kullanimlarina iliskin bek-
lentilerine bakildiginda; 6gretim teknolojilerinden bil-
gisayarin erkekler ve bayanlar tarafindan &éncelikli
olarak tercih edildigi, ikinci sirada ise kameramn gel-
digi goriilmektedir. Erkekler ve bayanlar arasinda 6g-
retim teknolojilerinin kullanimi agisindan ise, televiz-
yon kullamminin tercih edilmedigi goriilmektedir.
Oysa ki kameranin tek basina yeterli olamayacagi ve
televizyona olan ihtiyacin 6nemli oldugu distiniildi-
glinde, bu durum olumsuzluk yaratabilir. Ayn: sekilde
tiim bolimlerde kullanilan egitim teknolojilerinin stk-
hgina bakildiginda; tepegéziin sikhkla, bilgisayarin
ara sira kullarldigi, slayt, data show, televizyon ve
kameranin 6gretimde hig kullamimadigi goriilmekte-
dir.

Aragtirma kapsaminda ele alinan ytiksek lisans prog-
ramlarindaki dénem sonu degerlendirmeleri irdelen-
diginde; tiim b6liimlerde dénem sonu degerlendirme-
lerinin daha ¢ok verilen 6devlerle yapildigi, buna kar-
sin égrencilerin aragtirma konularindaki sunumlarin
ve sinif i¢i performansin degerlendirilmesi temelinde
vapilmasini istedikleri belirlenmistir. Bir egitim prog-
raminin etkililiginin 6lciilmesi gerek stireg igerisinde
gerekse stire¢ sonunda yapilacak degerlendirmeyle
saglanabilmektedir. Burada kullanilacak degerlendir-
me yéntemlerinin biligsel, duyugsal ve psiko-motor
davrarmiglant 6lgebilecek ve ders hedeflerine ulasilip
ulagilmadigint dogru ve objektif olarak belirleyebile-
cek sekilde cesitlendirilmesi 6nemli ve gereklidir. Li-
sansiistii programlarda degerlendirmeye iliskin 6§
renci goriiglerinin belirli bir sistem ve mantik zinciri
icerisinde dikkate alinmast 6grencinin motivasyonu-
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na, belirsizligin ortadan kalkmasina, ulagtlacak hede-
fi gorebilmesine yardimar olabilecektir. Unutulmama-
lidir ki egitim programlarinin yalnizca égrencilerin si-
navlardaki bagan diizeyleri ile degerlendirilmesi ye-
terli degildir. Egitim programlarimin degerlendirilme-
si, programin niteligi ve uygulams sekli hakkinda ka-
rar vermeyi saglayacak bilgileri kapsamalidir ve isten-
meyen, olumsuz bulgularin énlenmesi, diizeltilmesi-
ne yonelik girisimler konusunda yol gésterici olmalt-
dir (Devebakan, Ko¢dor, Musal ve Giiner, 2003).

Elektrik, Metal, Elektronik-Bilgisayar ve Teknoloji
Egitimi bolimt 6grencileri ders siiresinin igerik sunu-
mu icin yeterli oldugunu belirtirken, Matbaa, Tekstil
ve Makine béliimii 6grencileri ise bu siirenin yetersiz
oldugunu belirtmiglerdir. Oysa, 6Grenme-63retme sii-
recinin etkililiginde 6nemli unsurlardan bir tanesi
olan ders siiresinin, iceride uygun olarak belirlenmesi
veya icerigin siireye uygun olarak hazirlanmasi dersin
amaglanna ulasilmasinda énemli ve etkin bir rol oy-
namaktadi. Bu nedenle, ders igeriklerinin streyle
uyumlu olacak sekilde diizenlenmesi ve programlarin

* bu agidan yeniden gézden gegirilmesi gerekmektedir.

Elektrik, Metal, Matbaa ve Elektronik-Bilgisayar bé-
liimlerindeki 6@renciler derslerin igerik acisindan da-
ha ¢ok teori agirhikh oldugunu, Tekstil ve Makine bé-
liimleri &grencileri ders iceriklerinin hem teori agirlik-
It hem de vyiizeysel oldugunu, Teknoloji Egitimi bolu-
mii 6grencileri ise ders igeriklerinin dersin adina uy-
gun olmadigini belirtmiglerdir. Sonuglara genel ola-
rak bakildiginda béliimlerin neredeyse tamaminin
ders igeriklerinin teorik agirlikh oldugu belirtilmigtir.
Oysa mesleki ve teknik egitimdeki becerilerin daha
gok uygulama dayah olarak, yaparak-yasayarak &gre-
nildigi dustinildugiinde yiiksek lisans programlarn-
da kazandirnlmak istenen daha kompleks becerilerin
de uygulamaya yonelik olarak verilmesi hem program
amacina ulasilmasi hem de daha nitelikli ve kalic1 be-
cerilere sahip bireyler yetistirilmesini saglamaktadir.
Bu nedenle s6z konusu programlardaki ders icerikle-
rinin yeniden incelenerek, uygulamaya gereken agir-
ligin verilmesi yerinde olacaktr.

Derslerin; daha ¢ok dersi yiiriiten égretim elemanla-
rinin odasinda, ikinci olarak da farkl dersliklerde ya-
pildigr belirlenmigtir. Glinimiizde hala bir cok egitim
kurumunun temel problemlerinden bir tanesi olan fi-
ziki kapasite yetersizligi gériilduigii gibi lisanstistii egi-
timi de olumsuz yénde etkilemektedir. Ancak, 6gren-
me-Ggretme siireci igerisinde 6grenme ortaminin mo-
tivasyonu, buna bagh olarak da bagany etkiledigi goz
6niine alindiginda ortamin teknolojik arag-gereclerin
kullarilabilecegi, dis etkilerden uzak, gliriiltiisiiz, sa-
bit bir derslikte yapiimas: daha etkili sonuglar vere-
cektir.
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