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0ZET

Bu ¢alismanin amaci, Dokuz Eyliil Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisiine bagh Anabilim Dallannda siirdiiriil-
mekte olan lisansiistii egitim programlarinda dgrenim goren dgrencilerimizin ve girev alan Ggretim elemanlarimi-
7In egitim-ogretim siirecine yonelik goriiglerini belirlemek ve bu siirecteki eksiklikleri ortaya koymaktir. Aragtirma-
nin verileri dgrenci ve dgretim elemanlarina yonelik olarak gelistirilen “Lisansilstii Egitim ve Ogretim Degeriendir-
me Formu” ile toplanmigtir. Verilerin analizinde SPSS 8.00 paket programi kullamlmistir. Verilerin degerlendirilme-
si sonucunda hem ogretim elemanlarinin hem de ogrencilerin lisansiistii egitime yonelik bir takim soruntarinin ol-
dugu belirlenmistir. Bu sorunlar dgrencilerin, dgretim elemanlarinin, lisansiistii programiarin, derslerin nitelik ve
niceliklerine ve Enstitil biinyesindeki ara¢ gere¢ olanaklarina yonelik olmak iizere gruplandirilabilir. Bu bildiride ula-
silan sonuclar ve siirecte yasanilan eksikliklerin giderilmesine yonelik ¢oziim onerileri sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Lisansiistii Egitim, Egitim Bilimleri Enstitiisii.

ABSTRACT

The aim of this study is to determine the ideas of some graduate students and the lecturers serving at Dokuz
Eyliil University, tnstitute of Educational Sciences, about education and teaching process being applied to all the
programmes and determine the problems related to this process.

“Graduate Education and Teaching Evalution Form” was applied to the university students and lectureres as
data collection tool. The data collected was analyzed by using SPSS 8.0. At the and, it was founded out that both
lecturers and graduate students have some problems regarding gradute education. These problems can be
classified into two groups the quantity and the quality of graduate student, lecturers, programs and lectures and
the availibility of educational material that the Institute has. In this paper, the results and suggestions for the

solutions of the problems were presented.

Key Words: Graduate Education, Institute of Educational Sciences.

GIRiS
Lisansﬁstii egitim, dort yillk lisans programlan iize-
rine, yiksek lisans ve doktora dereceleriyle biten
ve belirli bilim dallarinda uzmanlagmaya imkan veren egi-
timdir (Turgut, 1987).

Egitim Bilimleri Enstitiilerinde viiriitiilen yiiksek lisans
ve doktora egitiminin amaci, egitimin niteligini artirmaya
yonelik bilimsel cahsmalar yapmaktir. Ulkemizdeki Egitim
Fakiiltelerinde 1998 yilinda viiriirliige konulan yeni yapi-
lanma, Egitim Fakiiltelerindeki bilimsel ¢alismalann 6gret-
men yetigtirme ve egitim konularina yénelmesini, temel
bilimler alanindaki arastirmalann ise Fen - Edebiyat Fakiil-
telerinde viiriitiilmesini 6ngdrmektedir. Egitim Fakiiltele-
rindeki bu lisansiistii programlarin yeterince yerlesmemis

olmasi, 6gretim elemanlarinin genelde akademik yonelim-
leri dogrultusunda temel bilimlere yogunlasmasi ve ogre-
tim elemanlannin alandaki yetersizligi egitim — 6gretim sii-
recinde birtakim sorunlar yaratmaktadir. Ayrica, {iniversi-
telerin 6zerk yapisindan dolay lisansiistii diizeyde uygula-
nan 6gretim programlan iilke ve hatta il bazinda bile fark-
hihiklar géstermektedir. Bu farkhliklann dogal sonucu ola-
rak, lisansiistii egditimin niteligi de dedismektedir. Turgut
(1987), aym alanda lisansiistii 6dretimi yapan enstitiilerin
ortak ve uluslar arasi diizeyde kabul gérecek standartlarda
birlesmelerinin biiyik yararlan olacagin1 6nermektedir.
Lisansiistii egitim politikasindan programlarin yapisina
ve basan standartlanna kadar uzanan bu problemler sag-
lam ¢ ziimlere baglanmadan kantite ve kalite sikintilarim-
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zin giderilmesi cok giic olacaktir (Turgut, 1987). ligili alan-
yazin incelendiginde lisansisti egitimde niteligi sorgulayi-
c1aragtirmalann (Vans, 1972, Turgut, 1987) yok denecek
kadar az oldugu goriilmiigtiir.

Bu bildiride, Egitim Bilimleri Enstitiisiine bagh olarak
yiiriitiilen lisanststii egitim, 6grenme — 6gretme siireci bo-
yutunda ele alinarak irdelenmis ve lisansiistii egitimde ni-
teligi arttirmaya yonelik ¢6ziim énerileri getirilmistir.

YONTEM

Arastirmanin amacl, lisansiistii egitimin 6grenme-6g-
retme siirecinde 6drenci ve Ggretim {iyesi agisindan yasa-
nilan bir takim sorunlan saptayarak, ¢6ziim énerileri getir-
mektir. Bu amacla 6grenci ve 6dretim elemanlarina uygu-
lanmak {izere iki ayr1 anket hazirlanmistir. Anket, kapali
uclu sorulardan ve ayrica daha nitelikli bir lisanststii egiti-
min verilmesi konusundaki diisiincelerini belirtebilmeleri
icin 8grenci ve ddretim iiyelerine yéneltilen bir agik uglu
sorudan olugmustur.

Aragtirmaya, Dokuz Eyliil Universitesi Egitim Bilimleri
Enstitiisii'ne bagh yabanci diller (ingilizce ve Fransizca Og-
retmenligi), giizel sanatlar (resim-is ve miizik 6gretmenli-
gi), egitim ve sosyal bilimler {okul dncesi, Tiirkce, tarih,
sosyal bilgiler, siif 6gretmenligi, egitim programlar ve
Ogretim, rehberlik ve psikolojik damsmanhk, Tiirk Dili ve
Edebiyatt ve egitim ydnetimi ve deneticiligi) ve fen ve ma-
tematik alanlar egitimi (fen bilgisi, ilkédretim matematik,
biyoloji, kimya, matematik ve fizik dgretmenlidi) olmak
{izere, dort ayn grup altinda toplanan lisansiistii program-
larda ders veren, toplam 82 6gretim elemant ve bu prog-
ramlarda 6grenim goren 48 6grenci katilmustir.

Arastirmaya katilan 6gretim elemanlannin %25,9'u
(n=21) profesdr, %11,1’i (n=9) dogent, %58,0’i (n=47)
yardime1 docent ve %6,1'i (n=5) doktordur. Ogretim ele-
manlarinin %12,2’si (n=10) yabana diller, %11’i (n=9)
glizel sanatlar %43,9'u (n=36) egitim ve sosyal bilimler,
%32,9'u (n=27) fen ve matematik alanlar egitimindendir.

Aragtirmaya katilan 6grencilerin %16,7’si (n=8) vya-
bana diller, %20,8i (n=10) giizel sanatlar, %29,2’si
(n=14) egitim ve sosyal bilimler ve %33,3’ii (n=16) fen ve
matematik alanlar egitimi boliimiindendir. Ogrencilerin
%31,3'ti (n= 15) yiiksek lisans, %68,8’i (n= 33) doktora
ogrencisi, %68,8'i (n=33} ders, %31,3'ii (n=15) tez asa-
masindadir. Ogrencilerin %8,3'ti (n=4) sadece 6grenci,
%70,8'i (n=34) {iniversitede akademik eleman ve %20,8'’i
(n=10) disarida 6gdretmenlik yapmaktadir.

Ogretim elemanlarina uygulanan anket; 2 tanesi kisi-
sel bilgiler, 12 tanesi degerlendirmeye yénelik olmak tize-
re toplam14 kapah uclu ve bir acik uclu sorudan olusmus-
tur. Ogrencilere uygulanan anket ise toplam 26 kapali ug-
lu ve bir acik uglu sorudan olusmustur. Kapah uglu sorular-
dan 4'ti kisisel bilgilere, 22’si degerlendirmeye yonelik so-

rulardr.

Arastirmada elde edilen veriler SPSS -11 paket prog-
ram kullanilarak yiizde ve frekans dagihmlan seklinde ve-
rilmistir.

BULGULAR

Bu béliimde lisanstistii 6grencilerine ve dgretim ele-
manlarina uygulanan anketlerden toplanan verilerin anali-
zi yer almaktadir. Ogrenci sorularinin degerlendirilmesi
soyledir:

Ankette édrencilere ikinci tez danismanlarinin olup ol-
madid1 varsa hangi alandan oldugu sorulmus, verilen ya-
nitlardan 6grencilerin %10,4’tintin ikinci bir tez danisma-
ninin oldugu, %89,6’sinin ikinci bir tez danismaninin ol-
madidi goriilmiistiir. Ikinci damsmani olan 6grencilerin ta-
maminin ikinci danigmanlar egitim bilimleri bolimiinden-
dir.

Ankette ikinci bir damsmani olmayan 6grencilere ikin-
ci bir danismana gereksinim duyup duymadiklan sorul-
mus, bu soruya dgrencilerin %34,9'u evet, %65,1 ‘i haytr
yanitimi vermisti. Bu soruya evet diyen 6grencilerin
%6,7’si kendi alanindan, %93,3'li ise egitim bilimlerinden
bir darusmana ihtiya¢ duyduklarini belirtmiglerdir.

Ikinci bir damsmana gereksinim duyduklarin: belirten
6grencilerin;

a) %14,3’ii damsmaniarimn bilimsel anlamda kendile-

rine yardimci olamadigint

b) %85,7’si damsmanini egitim bilimleri agisindan ye-

terli bulmadiginm

¢) %7,1’i de damismanlarinin kendilerine yeterince za-

man ayiramadigini

belirtmislerdir.

Ogrencilere danigmanlarinin kiitiiphanesinden yararla-
nip yararlanmadiklan sorulmus %68,8'1 evet, %20,8’1 kis-
men ve %10,4’0 hayir yanitim vermislerdir.

Universitenin kiitiiphanesini kaynak acisindan yeterli
bulup bulmadiklan sorusuna, 6grencilerin %4,2’si evet,
%45,8'1 kismen, %50’si hayir yanitim vermistir. Bu soru-
yu yanitlayan fen ve matematik alanlar ile egitim ve sos-
val bilimler 6grencilerinin %50’si ile yabana diller bélimii
dgrencilerinin %75’i hayrr, giizel sanatlar &grencilerinin
%701 kismen yanitini vermigtir.

Ogrencilere ders asamasinda bilim dallarinin egitimine
yonelik olarak almis olduklar dersleri nicel olarak yeterli
bulup bulmadiklart sorulmus; %48,9'u evet, %51,1’i hayir
yanitini vermistir. Bu soruyu yanitlayan fen ve matematik
alanlar ile giizel sanatlar égrencilerinin %60t hayir, ya-
banci dil 6grencilerinin %62,5'1 ile egitim ve sosyal bilim-
ler 6grencilerinin %57,1’i evet yanttini vermistir. Bu ders-
leri nitel olarak yeterli bulup bulmadiklar1 soruldugunda
ise; 8grencilerin %21,3'1 evet, %51,1’i kismen, %27,7’si
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hayir yanitini vermistir. Bu soruyu yanitlayan fen ve mate-
matik alanlar 6grencilerinin %46,7’si, egitim ve sosyal bi-
limler 6grencilerinin %57,1i ile yabanci dil 6grencilerinin
%62,5’i kismen ve glizel sanatlar 6drencilerinin %50’si
hayir yanitini vermistir.

Ogrencilere ders asamasinda egitim bilimlerin-
den egitime yonelik olarak almis olduklar: dersleri nicel
olarak yeterli bulup bulmadiklan sorulmus; %44,4’ti evet,
%55,6’s1 hayir seklinde yanitlamstir. Bu soruyu yanitla-
van fen ve matematik alanlar 6grencilerinin %66,7si ile
giizel sanatlar 6grencilerinin %701 hayir ve yabanci dil
ogrencilerinin %62,5'i ile egitim ve sosyal bilimler 6gren-
cilerinin %58,3'ti ise evet yartini vermistir. Bu dersleri ni-
tel olarak yeterli bulup bulmadiklann soruldugunda
%28,3'ii evet, %50,0'si kismen, %21,7'si hayir yanitim
vermistir. Bu soruyu yamitlayan fen ve matematik alan 63-
rencilerinin %50’si hayir ve giizel sanatlar 6grencilerinin
%70'i ile egitim ve sosyal bilimler 6grencilerinin %53,8’i
kismen yanitim verdikleri belirlenmistir. Ogrencilere aldigi-
niz derslerin bilimsel arastirma siire¢ becerilerinizi gelistir-
digini diistiniiyor musunuz diye soruldugunda %17,4’t
evet, %73,9'u kismen, %8,7’si hayir yanitim vermis, so-
ruyu vanitlayan fen ve matematik alam 6drencilerinin
%64,3'liniin egitim ve sosyal bilimler &grencilerinin
%78,6’smnin, giizel sanatlar 6drencilerinin %80 ninin ve
yabanc dil 6grencilerinin %75’inin kismen yanitini verdi-
gi goriilmiistiir.

Ogrencilere calisma alamniza yonelik bilimsel literatii-
re ulasma sikintist ¢ekiyor musunuz diye sorulmus,
%22,9'u evet, %62,5'i kismen ve %14,6’s1 hayir yanitini
vermistir. Bu soruyu yanitlayan fen ve matematik alam 6g-
rencilerinin %68,8'1, egitim ve sosyal bilimler 6grencileri-
nin %78,6'1 ile yabana dil dgrencilerinin %50’si kismen,
giizel sanatlar &drencilerinin %50’si evet yartim verdikle-
ri belirlenmistir.

Ogrencilere 6gretim programinin  tiimiiyle secmeli
derslerden olusturulmas diisiincesine katilip katilmadikla-
r1 sorulmus, %85,4'i evet, %14,6’s1 hayir yanitini vermis-
tir.

Ogrencilere yabanci dilde yapilan derslerin yararh ol-
dugunu diisiiniiyor musunuz diye soruldugunda %42,9'u
evet, %33,3’i kismen, %23,8’i hayir yanitini vermis;
programda daha fazla yabanci dilde derslerin okutulmasi
gerektigini diisiiniyor musunuz diye soruldugunda da
%55,6’s1 evet, %44,4’(i hayrr yanitim vermistir.

Programda yer alan seminer dersi, alaninizda iglevsel
olarak viiriitiiliiyor mu sorusuna 6grencilerin %56,3’t
evet, %43,8'1 hayir yanitini verdigi belirlenmis; bu soruya
“evet” yaritini veren dgrencilere bu dersin bilimsel anlam-
da size katk: getirdigini diisiiniiyor musunuz diye soruldu-
gunda ise %40,7’si evet, %55,6's1 kismen %3,7’si hayir
yanitinl vermistir.

Ogrencilere kongre, sempozyum, islik calismas: gibi
bilimsel etkinliklere daha ¢nce hic katilip katilmadiklar so-
rulmus, %64,6’s1 evet, %35,4’ti hayir yamtim vermistir.
Bu soruyu yanitlayan 6grencilerden sadece 6grenci olan-
lanin %75'i ile tiniversitede akademik personel olanlarin
%73’ evet, disarida 6dretmenlik yapanlarin %70’ ise ha-
yir yantini vermistir.

Ogrencilere alanlarina yénelik bilimsel ¢alismalarinin
olup olmadid sorulmus, %77,1’i evet, %22,9’u hayir ya-
nitini vermis, soruyu yanitlayan dgrencilerden sadece 63-
renci olanlarin tamami, akademik personel olanlarin
%85,3’i evet yamitini verirken disanda 6gretmenlik ya-
panlarin %60’ 1inin hayir yanitini verdigi belirlenmistir.

Bu soruya hayir yanitini veren 6grencilerin;

a) %33,3'ti kendini bilimsel anlamda yeterli bulmadik-
larint

b} %16,7’si bu konuda danismanindan destek gérme-
digini

c) %41,7’si akademik kadroda yer almadig: icin calis-
ma yapma geredi duymadigini

d) %30’u derslerden zaman ayiramadigin

e) %401 ekonomik yetersizligi

belirtrnistir. Ayrica bu soruyu yanitlayan disarida ogret-
menlik yapan lisansiistii 6grencilerinin %83,3'ti akademik
kadroda yer almadidi i¢in calisma yapma geregi duymadi-
g belirtmistir.

Bilimsel calismalan sirasinda kargilagtiklan giicliiklerin
neler oldugu sorusuna 8grencilerin;

a) %29,3 ‘i 6lgme araglanm hazirlayamama

b) %56,1'ilgme araclanyla toplanan verileri analiz
edememe

¢) %34,1'i cahsilan konuyla ilgili bilimsel kaynaklara
ulasamama

d) %45’i yabana dil yetersizligi

e) %30 ‘u kisi ve kurumlarin gikardigi sorunlar

vanitlarini vermiglerdir.

Ogretim elemanlarina yonelik olarak hazirlanan anket-
te, ikinci bir tez danigmaninin gerekliligine inaniyor musu-
nuz diye sorulmus, %59,5’i evet, %40,5’i hayrr yanitini
vermistir.

Kisisel kiitiiphanenizde yer alan kaynaklardan dgrenci-
leriniz yararlanabiliyor mu diye soruldugunda, 6dretim ele-
maniannin  %65,4'tniin evet, %30,9’'unun kismen,
%3,7’sinin hayir yanitini verdigi belirlenmistir.

Universitenin kiitiiphanesini kaynak olarak yeterli bu-
luyor musunuz sorusuna, ogretim elemanlannin %1,2’si
evet, %46,3’ti kismen ve %52,4’i hayir yamtini vermis;
bu soruyu yaritlayan fen ve matematik alanlar egitimi 6g-
retim elemanlarinin %55,6’s: ile giizel sanatlar bélimii
Ogretim elemanlannin %66,7’si kismen, egitim ve sosyal
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bilimler boliimii 6gretim elemanlannin %61,1’i ile yaban-
c dil egitimi 6gretim elemanlarimn %70’i hayir seklinde
yamtlamigtir.

Ogretim elemanlarina ders asamasinda bilim dallarnmn
egitimine yonelik olarak verilen dersleri nicel olarak yeter-
li bulup bulmadiklan sorulmus, %53,2’si evet, %46,8'i ha-
yir yanitim vermistir. Bu soruyu yanitlayan fen ve mate-
matik alanlar egitimi boliimii 6gretim elemanlan ile ya-
banci diller egitimi béliimii 6gretim elemanlannmin %60,
giizel sanatlar bolimii 6dretim elemanlannin %55,6’s1
evet, egitim ve sosyal bilimler boliimii 6gretim elemanlan-
nin %54,5’1 hayr yamitini vermistir. Bu dersleri nitel ola-
rak yeterli bulup bulmadiklan soruldugunda ise %19,0'u
evet, %60,8’i kismen, %20,3’ii hayir yamtim vermislerdir.
Bu soruyu yanitlayan fen ve matematik alanlar egitimi bs-
liimii 6gretim elemanlannin %57,7’si, yabana diller egiti-
mi boliimii 6gretim elemanlannin %50’si, giizel sanatlar
boliimii 6gretim elemanlarinin %55,6°s1 ve egitim ve sos-
yal bilimler boliimii 6gretim elemanlannin %67,6’s1 kis-
men yanttini vermigtir.

Ogretim elemanlarina ders asamasinda egitim bilimle-
rinden egitime yonelik olarak verilen dersleri nicel olarak
yeterli bulup bulmadiklann sorulmus, %61,3’i evet,
%38,7’si hayir yanitimi vermistir. Bu soruyu yanitlayan fen
ve matematik alanlar egitimi boliimii 63retim elemanlar-
nin %69,2’si, yabanci diller boliimii 6gretim elemanlan-
nin %75’1 ve egitim ve sosyal bilimler béliimii gretim ele-
manlarinin %56,3’li evet ve giizel sanatlar bslimii 6gre-
tim elemanlarinin %55,6’s1 hayir yanitim vermistir. Bu
dersleri nitel olarak yeterli bulup bulmadiklan soruldugun-
da ise %21,1'i evet, %55,3'ti kismen, %23,7’si hayir ya-
nitini vermiglerdir. Bu soruyu yanitlayan fen ve matematik
alanlar egitimi bolimii 6gretim elemanlanimin %46,2’si,
yabanci diller boliimii 6gretim elemanlarnin %50si, egi-
tim ve sosyal bilimler bélimii 6dretim elemanlannin
%63,6's1 ve giizel sanatlar boliimii 6gretim elemanlarinin
%55,6st kismen yamtini vermistir.

Programda daha fazla yabanc: dilde ders okutulmasi
gerektigini digliniiyor musunuz sorusuna, ogretim ele-
manlarimin %25,9'u evet, %74,1’1 hayir yanitim vermigtir.

Ogretim elemanlarina, lisanstistii 6grencilerinizin al-
mus olduklan derslerin bilimsel aragtirma siire¢ becerileri-
ni gelistirdigini diiginiiyor musunuz diye soruldugunda,
%29,6's1 evet, %59,3’ti kismen ve %11,1'i hayir yanitini
verdikleri gériilmiistiir. Bu soruyu yamtlayan fen ve mate-
matik alanlar egitimi bolimii 6gretim elemanlarinin
%55,6’s1, yabanc diller bslimii 6dretim elemanlarnin
%50’si, egitim ve sosyal bilimler boliimii 6gretim eleman-
larinin %65,7’si ve giizel sanatlar boliimii dgretim ele-
manlarinin %55,6’st kismen yamtini vermistir.

Ogretim elemanlanina Gdretim programinda yer alan

seminer dersi alaninizda islevsel olarak yiiriitiiliiyor mu di-
ye sorulmus, %28,2’si evet, %51,3’ii kismen, %20,5’i ha-

yir yanitini vermistir. Bu soruya evet yanitini verenlere bu
dersin bilimsel anlamda lisansiistii 6grencilerine katk: sag-
ladigini distiniiyor musunuz diye soruldugunda ise,
%61,9'u evet, %33,3’ti kismen, %4,8’1 hayir yanitini ver-
migstir.

Ogretim elemanlarina lisansiistii 6gretim programinin
tiimiiyle se¢meli derslerden olusturulmasi diistincesine ka-
tilyor musunuz diye sorulmus, %48,1'inin evet ve
%51,9’unun hayir yanitini verdigi belirlenmistir.

Daha nitelikli bir lisansiistii egitime yonelik dnerilerini
almak icin lisansiistii 6grencilere yoneltilen agik uglu soru-
ya verilen yarutlar maddeler halinde gruplandinlarak asa-
dida verilmistir (N=40)

Ogrenci ve 6gretim elemanina yonelik 6neriler:

e Lisansiistii editim veren 5Gretim elemanlarinin 6g-
rencilere karsi daha olumlu (tavir, tutum, destek ve
yonlendiricilik) yaklagsmasi (%17,5)

e Ikinci tez damsmaninin gerekliligi (%7,5)

e Damnismanlarin ¢ahismalar sirasinda 6drencilere da-
ha fazla yardimei olmasi (%20)

¢ Alan egitiminde uzman olan &gretim Uyeleri tara-
findan derslerin verilmesi (%7,5)

¢ Alaninda uzman olan 6gretim elemanlanna ders
verdirilmesi (%10)

¢ Derslerde 6grenci kadar 6gretim elemaninin da ak-
tif olmas1 (%10)

¢ Degerlendirmede &retim elemanlarinin  objektif
davranmas: (%5)

Programa ve derse y6nelik Gneriler:

¢ Derslerin secmeli olmas: (%22,5)

¢ Derslerin daha gesitli olmasi (%15)

¢ Kredi tamamlamak icin gereksiz derslerin alinma-
mast (%22,5)

* Uygulamaya yonelik derslerin daha fazla olmasi
(%17,5)

» Lisansiistii egitimde uygulanan &égretim yontemleri-
nin geleneksel yéntemlerin disina gikmasi (%12,5)

e Lisanstistii egitime derslerin islenisi agisindan de-
netleme sisteminin getirilmesi (%22,5)

¢ Arastirmaya yonelik bilimsel siire¢ becerilerinin za-
maninda kazandirlmas: (%27,5)

¢ Derslerde sadece égrencinin édev hazirhma ve su-
numuna yonelik bir programin yiiriitilmemesi
(%22,5)

¢ Aragtirma yontemlerine 6nem verilmesi (%20)

e Ogretim programinda ver alan derslerin tez konu-
suyla ilgili olmasi (%15)

* Yabana dilde verilen derslerin sayisi arttinlmasi
(%17,5)
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Arac-gerece yonelik éneriler:
e Arastirma projelerine daha fazla ekonomik destek
saglanmasi(%7,5)
¢ Diinya standartlarina uygun bir yabanci dil egitimi
verilmesi (%7,5)
¢ Bilgisayar teknolojisinden daha fazla yararlanilmast
(%2,5)
¢ Aragtirma yapmaya daha fazla imkan saglanmasi
(%2,5)
¢ Lisansiistii egitim dersliklerinin agilmasi (%2,5)
Daha nitelikli bir lisansiistii editime yonelik 6nerilerini
almak igin 6gretim elemanlanna yoneltilen agik uglu soru-
va verilen yanitlar maddeler halinde gruplandintarak asa-
gida verilmigtir (N=50).
Ogrenci ve 6gretim elemanina yonelik dneriler:
¢ Ulusal ve uluslar arasi kurumlarla isbirligine gidil-
mesi ve ortak projeler yiiriitiilmesi konusunda 6g-
renci ve dgretim elemanlarinin 6zendirilmesi (%2)
o (Ogrencilerin calisma alanlan disinda gereksiz ders-
leri almamas (%8)
o Ogretim elemanlarinin lisans ders yitkiiniin hafifle-
tilmesi (%8)

¢ Alaninda uzman olan Kisilerin lisansiistii dersleri yii-
riitmesi (%20)

o (Qgrencilerin bilimsel arastirma becerilerinin gelisti-
rilmesi (%8)

o Ogretmene uygun ders degil derse uygun ogret-
men anlayiginin yerlestirilmesi (%12)

o (Ogrencilerin aldiklan lisansiistii egitimden beklenti-
leri ve doyumlarinin belirlenmesi (%8)

¢ Derslerin 6gretim elemanlarinin uzmanlik alanlari-
na gore degil alanin gereksinimlerine gére belirlen-
mesi (%10)

¢ Ogretim elemanlarinin yeterli olmadigi béliimlerde
lisansiistii programlarin agilmamast (%12)

e Lisansiistii editimde ders veren 6dretim elemanlari-
nin nitelikli olmasi ve sayilan arttirlmasi (%8)

Program ve derslere yonelik dneriler:
* Ders cesitliligi ve etkililigi olmas: (%6)
¢ Derslerin secmeli olmasi (%12)

¢ Lisanstistii egitimde programdaki derslerin iilke dii-
zeyinde ve hatta evrensel diizeyde standartlastiril-
mas! (%6)

e Lisanstisti programlarin gelistirilmesinde Kkatki,
elestiri ve 6z elestiri icin sempozyum, kongre vb
toplantilann diizenlenmesi, elemanlann bu tiir et-
kinliklere katliminin &zendirilmesi (%4)

¢ Lisansiistii egitimde derslerin iglenisi agisindan bir

denetleme sisteminin getirilmesi (%4)

» Derslerin gbzden gecirilmesi ve yeniden diizenlen-
mesi (%2)

¢ Lisansiistii egitimde seminer dersinin daha aktif bir
sekilde uygulanmasi (%2)

¢ Lisansiistii tez konularinin belli bir merkezden de-
gerlendirildikten sonra tez cahsmalarina baslanma-
s1, boylece dgrencilerin farkh konu alanlannda ¢a-
lisma yapmaya 6zendirilmesi (%2)

e Disiplinler arasi igbirligi saglanmasi (%2)

¢ Doktora programi agillamayan béliimlerde lisansiis-
tii programiarin da agilmamasi (%2)

¢ Tez siirelerinin daha uzun olmasi (%2)

¢ Lisansiistii dersler neredeyse lisans dersleri ile esde-
ger durumda, bunlarin 6zellikli dersler olmasi (%2)

Arag - gerece yonelik 6neriler:

¢ Derslik ara¢ gere¢ sorunlannin ¢éziimlenmesi (%4)

¢ Kitiiphane ve internet olanaklarmin arttinimasi
(%8)

o Ogrencilere arastirma olanaklan ve parasal destek
saglanmas: (%2)

¢ Yabanc dil olanaklarinin artinlmasi (%4)
e interaktif egitim olanaklarinin saglanmas: (%6)

SONUC ve ONERILER

Bulgulardan yola ¢ikilarak bakildiginda 6grenci genel-
de ikinci tez danigmanina olumlu bakmadig halde 6gretim
eleman genelde olumlu bakmaktadir. Bunun yaninda ikin-
ci bir tez damsmanina gereksinim duyan 6grencilerin be-
lirttikleri nedenler; danismanlarinin bilimsel anlamda ken-
dilerine yardimci olmamasi, danismanlarini egitim bilimle-
1i agisindan yeterli bulmamalan ve damsmanlarinin kendi-
lerine yeterince zaman ayiramamasi seklindedir.

Lisansiistii program ile programda alinan derslerin sa-
yilan ve nitelikleri ile ilgili olarak sorulan sorulara verilen
yanitlarin genel bir degerlendirmesi yapildiginda; hem 6g-
renci hem de 6dretim tiyesi, bilim dallarinin egitimine y&-
nelik lisansiistii 6gdrencilere verilen derslerin nitelik olarak
kismen yeterli oldugunu diistinmektedir. Bu derslerin sayi-
sal yeterliligi acisindan bakildiinda fen ve matematik
alanlar egitimi ile giizel sanatlar 6dretim elemanlarinin ¢o-
gu bu dersleri nicel olarak yeterli bulduklan halde bu b&-
limlerin &drencilerinin ¢ogunun yeterli bulmadiklan goriil-
mektedir. Ogretim elemanlan genellikle ders asamasinda
egitim bilimlerinden egitime yonelik olarak verilen dersle-
ri nicel olarak yeterli bulduklan halde, 6drencilerin ¢ogu
yeterli bulmamaktadir. Nitelik olarak ise bu dersleri hem
6grenci hem de 6gretim elemam kismen yeterli bulmakta-
dir. Ogretim programinin se¢meli derslerden olusturulma-
st ile ilgili 6grencilerin ¢odu olumlu yanit belirtirken, 6dre-
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tim elemanlannin gogunlugu olumsuz yanit belirtmistir.
Ogretim elemanlarinin cogu programda daha fazla sayida
yabanci dilde derslerin okutulmasina olumsuz goriis bildir-
digi halde, 6drencilerin yabanci dilde ders sayisinin arttiril-
mast yoniinde goriis bildirdigi goriilmektedir. Hem &gren-
ci hem de 6gretim elemanlarnnin ¢ogunlugu, lisansiistii
asamasinda alinan derslerin &grencilerin bilimsel arastir-
ma siire¢ becerilerini kismen gelistirdigini ifade etmigler-
dir.

Ogrencilerin yaptiklan bilimsel calismalar, bu calisma-
lar sirasinda karsilagtiklan gicliikler degerlendirildiginde;
disarida 6gretmenlik yapan lisansiistii 6grencilerinin ¢o-
gunlugu kongre, sempozyum, islik calismasi gibi bilimsel
etkinliklere katilmamakta ve akademik kadroda yer alma-
diklan igin bilimsel ¢ahsma yapma geregdi duymamaktadir-
lar. Ogrencilerin bilimsel etkinliklerde yer almama neden-
lerinden digerleri ise; kendilerini bilimsel anlamda yeterli
bulmamalar1 ve bu konuda danismanlarindan destek gor-
memeleri,derslerden zaman ayiramamalar1 ve ekonomik
yetersizliktir. Ogrencilerin bilimsel cahsmalan sirasinda
karsilastiklar1 en 6nemli zorluklar ise; 6lgme araglarini ha-
zirlayamama, 6l¢gme araglanyla toplanan verileri analiz
edememe ve ¢alisilan konuyla ilgili bilimsel kaynaklara ula-
samama, yabanci dil yetersizligi ile kisi ve kurumlarn ¢i-
kardigi sorunlar olarak belirlenmistir.

Elde edilen sonuglar g6z 6niine alinip, 6gretim elema-

1 ve dgrencilere yoneltilen agik uglu sorudan alinan yanit-

lar da degerlendirildiginde ortaya konulan éneriler asadi-

da verilmistir:

o Ozellikle lisansiistii egitim programlarinin tekrar géz-
den gegirilmesi, derslerin icerik ve iglenislerine yonelik
niteliklerinin arttinlmasi gerekmektedir.

o Ogrenciler 6zellikle egitim bilimleri ve arastirma yén-
temleri agisindan gelistiriimelidir.

o Ogretim eleman verdigi dersle dgrencileri yonlendire-
bilecek nitelikte olmahdir. Nitelikli bir lisansiistii egiti-
minde 6grencinin caliskan ve nitelikli olmasimin yani
sira, dgretim tiyesinin de akademik kisiligi ile bir mo-
del, 6drencisini girak gibi yetistiren bir usta, 6grencinin
her zaman basvurabilecegi bilgi kaynag: ve yonlendiri-
ci olmasinin da rolii biyiiktiir. Tirkoglu 1987, Egitim
fakiilteleri ve bunlara bagh Yiiksekokullarda program-
larin basanh ya da basarisiz olmasinin, 6gretim tiyele-
rinin niteligiyle dogrudan iligkili oldugunun g6z éniin-
de bulundurulmasi gerektigini séylemistir.

o Ogrenciler bilimsel calisma yapmaya yonlendirilmeli,
lisansiistii asamasinda yapilan ¢ahsmalar seminer veri-
lerek genis bir kesime anlatilmalidir.

¢ Lisansiistii egitime giris 6lgiitleri yeniden gézden gegi-
rilmeli ve bu ise goniil verecek, idealist, akademik ele-
man kimligine sahip kisiler secilmelidir.

¢ Lisansiistii egitimde bireyleri aragtirma yapmaya 6zen-

direcek firsatlar saglanmali ve maddi olanaklar arttiril-
maldir.

 Enstitli biinyesinde derslik, arac-gereg, kiitiiphane, in-
ternet hizmetleri vb. verilmelidir.

o Lisansiistii egitime yénelik daha fazla arastirmaya ge-
reksinim vardir.

KAYNAKLAR

Vars, F., Tiirkiye'de Lisansiistii Egitim (poxzitif bilim-
lerde), Ankara Universitesi Egitim Fakiiltesi Yayinla-
n,N:23, 1972, Ankara.

Tirkoglu A., Egitim Fakiiltelerinde Ogretim Uyesi Soru-
nu, Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi,
Cagdas Gelismeler Isiginda Tiirkiye’de Egitim
Fakiiltelerinin Yeri ve Rolii, Uluslararast Sem-
pozyumu 17-19 Kasim 1986,0zel sayi, N. 2, 1987.

Turgut M. F., Egitimde Lisansiistii Egitim, Hacettepe Uni-
versitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, Cagdas Gelig-
meler Isiginda Tiirkiye’de Egitim Fakiilteleri-
nin Yeri ve Rolii, Uluslararas Sempozyumu 17-19
Kasim 1986,0zel say, N. 2, 1987.

YOK., “Egitim Fakiiltelerinin Akademik Degerlen-
dirilmesi”, Mart, 2000, Ankara.

Baksan G. A., Ogretmenlik Meslegi ve Ogretmen
Yetistirmede Yeniden Yapilanma, Hacettepe
Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 20:16-25,
2001

Tosun 1., Doktora Egitiminde Ogrenci Tez Dans-
mam lliskisi, www.yok.gov.tr.

326




