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OZET:

Bu caligmanin amaci ilkogretim ve ortadgretimde gorev yapan fen ve fen bilimleri dgretmenlerinin
mesleki yeterliliklerinin bazi degiskenlere gore incelenmesidir. Bu ¢aligmada veri toplama araci olarak
“Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Yeterlik Olgiitleri ve Gostergeleri Olgegi” ile kisisel bilgiler anketi
kullanilmis ve Izmir ilinde gérev yapan 437 dgretmene uygulanmugtir. Bunun yaninda 26 6gretmene
yoneltilen 6 (alt1) agik uglu soru yardimiyla ek veriler toplanmistir. Verilerin ¢éziimlenmesinde nicel ve
nitel veri ¢oziimleme tekniklerinden yararlanilmistir. Sonug olarak; dgretmenlerimizin ilkdgretim ya da
ortadgretimde gorev yapiyor olmalarina, 6gretmenlik yaptiklari alanlara, hizmet siirelerine ve hizmetici
egitim almalarina gore goriislerinde anlamli farkliliklar bulunmus ve sonuglar tartigilarak birtakim
onerilerde bulunulmustur.

Anahtar kelimeler: Fen bilimleri 6gretmenleri, yeterlik 6l¢iitleri, 6gretmen goriisleri

ABSTRACT:

In this research, the carrier aptitudes of science teachers working in the primary and secondary schools
are investigated related to some variables. Data were collected through “Scale of Science Teachers
Aptitude Criteria and Indicators” and demographic information questionnaire which are applied to the
437 teachers working in Izmir. Beside this, additional data were collected through six open ended
questions applied to the 26 teachers. In this research, quantitative and qualitative data analysis techniques
were used. Finally, it was found that there were meaningful differences in terms of some variables
(working in the primary and secondary scholls, teaching branches, employment time, attending in-service
training program). Results were discussed and some suggestions were made.

Key words: Science teacher, aptitude criteria, teacher’ views
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1. GIRIS
Toplumlarin ilerlemelert,
gelismeleri, cagdaglasmalart ve “bilgi”

toplumu idealine ulasabilmelerinin tek sarti
egitimdir. Egitimin bu alici misyonu
icerisinde en 6nemli gorev sistemin igleyeni
olan ogretmenlere diismektedir.
Ogretmenler ne kadar kaliteli olursa onlarm
isledigi Ogrenciler de o oranda kaliteli
olurlar [1]. Her meslek gibi &gretmenlik
birtakim temel bilgi ve beceriler gerektirir
[2]. Ogretmenin gérevi egitsel yasantilari
diizenlemek ve diizenlenen c¢evrede Ornek
olacak bicimde yer almaktir. Boyle agir bir
yiikii olan Ogretmenlerin de belli bash
niteliklere sahip olmas1 gerekmektedir [3].
Ogretmenin yeterligi, Ogretmenligin
gerektirdigi  gorev  ve  sorumluluklar
gerceklestirebilmek icin sahip olunmasi
gereken bilgi, anlayis, beceri ve tutumlar
olarak tanimlanmaktadir ( Bircan ve dig.,
2003) [4]. Ogretmen niteligi, Ogrencinin
akademik basarisi lizerinde Onemli bir
etkiye sahiptir [5].

Bir iilkede bazi temel egitim
sorunlarmin giderilememesinin nedenleri
arasinda  Ogretmen niteliginin  yeterli
olmamasi da  gosterilmektedir  [2].
Okullardaki egitimin kalitesinin genellikle,
Ogretmenlerin alan konularinda ve 6gretim
yontemlerindeki mesleki gelisimleri ile
dogrudan  baglantih oldugu ifade
edilmektedir [6]. Bu niteliklerin neler
oldugunun ve ne kadarinin Ogretmenlerde
bulundugunun incelenmesi olduk¢a Onem
kazanmaktadir. Bu nedenle 6gretmenlerin
mesleki yeterliklerini arastiran bir ¢ok
calisma yapilmistir [3, 4, 7, 8]. Bu

calismalarda Akdeniz ve dig. (2004)
Ogretmen  niteliklerinin  neler  olmasi
gerektigini tartismus, Nartgiin ve dig. (2004)
Oogretmen  niteliklerine iliskin  egitim

fakdiltesi 6grencilerinin goriislerini, Gdkalp
(2004) oOgretim elemanlarinin, miifettigler
ile okul yoneticilerinin ve velilerin
goriislerini, Kavcar ve dig. (2007) ise fen
bilimleri 6gretmenlerinin kendi nitelikleri
konusundaki goriislerini incelemislerdir.
Ogretmenlerin niteliklerindeki
degisiklikleri farkli etkenlerden soyutlamak
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olanaksizdir, bu  nedenle  etkenleri
karsilastirmak ve sorgulamak gereklidir.
Boylelikle sorunun farkli boyutlarmin
ortaya c¢ikartilmast beklenmektedir. Bu
caligmada 6gretmenlerin kendi nitelikleri ile
ilgili goriislerinin cinsiyete, ilkdgretim ya
da ortaggretimde gorev almalarmna, gorev
yaptiklar1  okullarn  bulundugu ilgeye,
ogretmenlik yaptiklar1 alanlara, mezun
olduklar1  yiiksekdgretim  kurumlarima,
hizmet siirelerine, mesleki
memnuniyetlerine ve hizmet-igi egitim
programina katilmalarma gore degisimleri
incelenmistir.

2. YONTEM

Arastirmada tarama modeli
kullanilmistir. Bu arastirma Kavcar ve dig.
(2007) tarafindan yapilan ¢aligmanin
devami  niteligindedir. Bu calismada,
yazarlar tarafindan daha Once gelistirilen
“Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Yeterlik
Olgiitleri ve Gostergeleri Olgegi” nden elde
edilen veriler farkli degiskenlere gore
incelenmistir.

2.1 Calismanin Orneklemi:

Aragtirmanin ~ 6rneklemini  [zmir
ilinin Konak, Buca, Bornova, Gaziemir,
Balgova ve Karsiyaka ilgelerindeki
ilkogretim ve ortadgretim kurumlarinda
gorev yapan rastgele secilmis 437 fen, fizik,
kimya ve biyoloji ogretmenleri
olusturmaktadir.

2.2 Veri Toplama Araglart

Verilerin toplanmas1 asamasinda,
veri toplama aract olarak “Fen Bilimleri
Ogretmenlerinin ~ Yeterlik Olciitleri  ve
Gostergeleri  Olgegi”  kullanilnustir. Bu
Olcekle birlikte Ogretmenlerin  birtakim
kisisel  bilgilerinin  (cinsiyet, mezun
olduklar1 yiiksekdgretim kurumu vb.)
soruldugu bir anket de Ogretmenlere
yoneltilmistir. Bu verilerin ilk
degerlendirilmesinden sonra,
cozlimlemelerin daha ayrmtili
yorumlanabilmesi amactyla farkli
okullardaki toplam 26 6gretmene alt1 agik
uglu soru yonlendirilmistir.
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2.3 Verilerin Coziimlemesi

Calismada nicel ve nitel veri 3. BULGULAR
¢oziimleme teknikleri kullanilmistir. Nicel Ogretmenlerimizin Olcekten
veri ¢Oziimlemesi i¢in SPSS  paket aldiklar1 toplam puanlarn1 ve alt boyut
programindan yararlamlarak t- testi, tek puanlar1  arasinda, cinsiyetlerine gore
yonlii varyans ¢oziimlemesi ve Scheffe testi anlamli bir farklilik olup olmadigmin
yapimustir.  Ogretmenlerin  agik  uglu belirlenmesi amaciyla t-testi uygulanmis ve
sorulara verdigi yamtlardan analizlerin elde edilen veriler Tablo 1’de sunulmustur.

yorumlanmasi kisminda yararlanilmistir.

N Ortalama Standart t Anlamlilik
Sapma
Toplam Bayan 298 372,50 39,50
Puan Bay 139 378,25 39,62 -1,415 0,158
Genel Egitim Yeterligi Bayan 298 92,67 9,40 -0,563 0,574
Puami Bay 139 93,21 9,44
Fen Bilimleri Alan Bayan 298 116,78 11,67 -1,230 0,220
Yeterligi Puani Bay 139 118,28 12,44
Fen Bilimleri Ogretim Bayan 298 163,05 22,34 -1,621 0,106
Yeterligi Puani Bay 139 166,74 21,91

ogretmenlerimizin Slgekten aldiklari
toplam puanlar1 ve alt boyut puanlar

Tablo 1. Olgekten Alinan Puanlarin Cinsiyete arasinda, cinsiyetlerine gbre anlamhi bir
Gore t-Testi Coziimlemesi Sonuglart farklilik yoktur.
Olgek puanlar1 arasinda

ogretmenlerin ilkogretim veya ortadgretimde
Elde edilen sonugtan anlamlilk  g0rev yapiyor olmalarma gore anlaml bir
derecelerinin,  0,05’ten  bilyiik  oldugu farklilk olup olmadigmmin  belirlenmesi

goriilmektedir. Bu sonuca gére, amaciyla yapilan t testi sonuglar1 Tablo 2°de
sunulmaktadir.

Tablo 2. Olgekten Alinan Puanlarin Ogretmenlerin Ilkégretim veya Ortadgretimde Gérev Yapryor
Olmalarina Gore t-Testi Coziimlemesi Sonuglar

Gorev N Ortalama Standart t Anlamlilik
Alanlar1 Sapma
Toplam [Ikogretim 151 380,63 38,52
Puan Ortadgretim 277 371,80 39,60 2,226 0,027
Genel Egitim Yeterligi [Ikogretim 151 94,23 9,54
Puami Ortadgretim 277 92,28 9,25 2,060 0,040
Fen Bilimleri Alan Hkégretim 151 117,72 12,10
Yeterligi Puani Ortadgretim 277 117,20 11,77 0,437 0,662
Fen Bilimleri Ogretim [Ikogretim 151 168,67 20,94 2862 0.004
Yeterligi Puani Ortadgretim 277 162,31 22,49 ’ ’

Tablo 2’den, 6lgekten alman toplam  yeterligi alt boyut puanlarina gére ise anlaml
puan, genel egitim yeterligi alt boyut puani ve  bir farklilik ¢ikmamustir.
fen bilimleri Ogretim yeterligi alt boyut Ogretmenlerimizin lgekten aldiklari
puanlarinin, d6gretmenlerin ilkdgretimde veya  puanlarin, gorev  yaptiklar1  okullarin
ortaggretimde gorev yapiyor olmalarma gore  bulundugu ilgelere gore anlamli bir farklilik
farklilastigi ve ortalamalara bakilirsa bu  gosterip gostermediginin belirlenmesi i¢in
farkliligin ilkdgretim Ogretmenleri yoniinde  yapilan tek yonlii varyans ¢oziimlemesi
oldugu anlasilmaktadir. Fen bilimleri alan  sonuglar1 Tablo 3’de sunulmaktadir. Balgova
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ilcesinde gorev yapan 30, Bornova ilgesinde
gorev yapan 89, Buca ilgesinde goérev yapan
64, Karsiyaka ilgesinde gorev yapan 65,
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Konak ilgesinde gorev yapan 153, Narlidere
ilcesinde
anketimizi yanitlamigtir.

gorev  yapan 10  Ogretmen

Tablo 3. Olgekten Alinan Puanlarin Ogretmenlerin Gérev Yaptiklar: Okullarin Bulundugu ligelere Gére
Tek Yonlii Varyans Coziimlemesi Sonuglart

Karelerin | Serbestlik | Ortalamalarin F Anlamlilik
Toplam1 | Derecesi Karesi Derecesi
(df)
Toplam Gruplar Arast | 25784,362 5 5156,872
Puan Gruplgi  604862,344 405 1493,487 3,453 0,005
Toplam 630646,706 410
Genel Egitim | Gruplar Aras1 | 1157,924 5 231,585
Yeterligi Puan Grup I¢i 35260,373 405 87,063 2,660 0,022
Toplam 36418,297 410
Fen Bilimleri | Gruplar Aras1 | 1300,574 5 260,115
Alan Yeterligi Grup I¢i 54820,715 405 135,360 1,922 0,090
Puami Toplam 56121,290 410
Fen Bilimleri | Gruplar Aras1 | 9029,272 5 1805,854
Ogretim Grupiei  |191095,449] 405 471,841 3,827 0,002
Yeterligi Puam Toplam 200124,720 410
Tablo 3’den, dlgekten alinan toplam puan, Ogretmenlere goére daha yiiksek goriis
genel egitim yeterligi alt boyut puan1 ve fen belirtmislerdir.
bilimleri ogretim yeterligi alt boyut Ogretmenlerimizin ~ dlgekten  aldiklart

puanlarinin, 6gretmenlerin gorev yaptiklari
okullarm  bulundugu  ilgelere  gore
farklilastign  goriilmektedir. Farkliliklarin
hangi ilgeler arasinda oldugunun
anlagilabilmesi amaciyla yapilan Scheffe
testi sonucunda, toplam puanlar, genel
egitim yeterligi alt boyut puanlar ile fen
bilimleri 6gretim yeterligi alt boyut puanlari
icin Bornova ve Konak ilgeleri arasinda
fark bulunmustur, Bornova ilgesinde gorev
alan 6gretmenler istatistiksel olarak anlaml
derecede Konak ilgesinde gorev alan

puanlarin, O6gretmenlik yaptiklar1 alanlara
gore (Fen Bilgisi, Fizik, Kimya ve Biyoloji)
anlaml bir farklilik gosterip
gostermediginin belirlenmesi igin yapilan
tek yonlii varyans ¢oziimlemesi sonuglari
Tablo 4’de sunulmaktadir. Anketimizi
yanitlayan, Fen Bilgisi alaninda
ogretmenlik yapan 158, Fizik alaninda
ogretmenlik yapan 99, Kimya alaninda
ogretmenlik yapan 94, Biyoloji alaninda
Ogretmenlik yapan 86 Ogretmen
bulunmaktadir

Tablo 4. Ogretmenlerin Olgekten Aldiklar Puanlarin Ogretmenlik Yaptiklar: Alanlara Gére Tek Yonlii
Varyans Coziimlemesi Sonuglart

Karelerin | Serbestlik | Ortalamalarin F Anlamlilik
Toplam1 | Derecesi Karesi Derecesi
(df)
Toplam Gruplar Aras1 | 14568,600 3 4856,200
Puan Grup I¢i 668712,288 433 1544,370 3,144 0,025
Toplam 683280,888 436
Genel Egitim | Gruplar Aras1 | 797,437 3 265,812 3,043 0,029
Yeterligi Puani Grup I¢i 37821,982 433 87,349
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Toplam 38619,419 436
Fen Bilimleri | Gruplar Aras1 | 165,844 3 55,281
Alan Yeterligi Grup I¢i 61890417 433 142,934 0,387 0,763
Puam Toplam 62056,261 436
Fen Bilimleri | Gruplar Aras1 | 6487,548 3 2162,516
Ogretim Grup I¢i 209363,024 433 483,517 4,472 0,004
Yeterligi Puam Toplam 215850,572 436

Yapilan Scheffe testi sonucunda, Fen Bilgisi alaninda 6gretmenlik yapan 6gretmenlerin toplam
puanlari, genel egitim yeterligi alt boyut puanlar1 ve fen bilimleri 6gretim yeterligi alt boyut
puanlarinin, Fizik alaninda Ogretmenlik yapan ogretmenlerinkine gore istatistiksel olarak
anlaml derecede yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Ogretmenlerimizin dlgekten aldiklar1 puanlarm, mezun olduklar1 yiiksekdgretim programina
gore (Fen Bilgisi, Fizik, Kimya ve Biyoloji) anlamli bir farklilik gosterip gostermediginin
belirlenmesi i¢in yapilan tek yonlii varyans ¢oziimlemesi sonuglari Tablo 5’de sunulmaktadir.
Anketi yanitlayan 6gretmenlerimizin 74’0t Fen Bilgisi, 123’1 Fizik, 117°si Kimya ve 111’1
Biyoloji programlarindan mezun olmusglardr.

Farkliligin nereden kaynaklan-diginin anlasilmas1 amaciyla yapilan Scheffe testi sonucunda,
Fen Bilgisi yliksekogretim programindan mezun olan 6gretmenlerin toplam puanlari, genel
egitim yeterligi alt boyut puanlar1 ve fen bilimleri 6gretim yeterligi alt boyut puanlarinin, Fizik
yiiksekogretim programindan mezun olan dgretmenlerinkine gore istatistiksel olarak anlamli
derecede yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Tablo 5. Ogretmenlerin Olgekten Aldiklar Puanlarin Mezun Olduklar: Yiiksekogretim Programina Gore
Tek Yonlii Varyans Coziimlemesi Sonuglart

puanlarin, mezun olduklar1 yiliksekogretim

kurumuna gore (Egitim Enstitiisii:
Enstitiisti+Lisans

Ogretmen,

Egitim

54

tamamlama: 20 6gretmen, Egitim Fakdiltesi:
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Karelerin | Serbestlik | Ortalamalarin F Anlamlilik
Toplam1 | Derecesi Karesi Derecesi
(df)
Toplam Gruplar Arast | 20032,203 4 5008,051
Puan Grup I¢i 657390,133 430 1528,814 3,276 0,012
Toplam 677422,336 434
Genel Egitim | Gruplar Aras1 | 1737,543 4 434,386
Yeterligi Puani Grup I¢i 36563,744 430 85,032 5,108 0,000
Toplam 38301,287 434
Fen Bilimleri | Gruplar Aras1 | 786,982 4 196,745
Alan Yeterligi Grup I¢i 60903,188 430 141,635 1,389 0,237
Puam Toplam 61690,170 434
Fen Bilimleri | Gruplar Aras1 | 6043,449 4 1510,862
Ogretim Grup I¢i 208060,634 430 483,862 3,123 0,015
Yeterligi Puani Toplam 214104,083 434
Ogretmenlerimizin ~ dlgekten  aldiklar 160 6gretmen, Fen-Edebiyat/Fen Fakiiltesi:

190 6gretmen) anlamh bir farklilik gdsterip
gostermediginin belirlenmesi igin yapilan
tek yonlii varyans ¢oziimlemesi sonuglari
Tablo 6’da sunulmaktadir
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Tablo 6. Ogretmenlerin Olgekten Aldiklar Puanlarin Mezun Olduklar: Yiiksekogretim Kurumuna Gore
Tek Yonlii Varyans Coziimlemesi Sonuglart

Karelerin | Serbestlik | Ortalamalarin F Anlamlilik
Toplam1 | Derecesi Karesi Derecesi
(df)
Toplam Gruplar Arast | 11443,969 3 3814,656
Puan Grup I¢i 648358,965 420 1543,712 2,471 0,061
Toplam 659802,934 423
Genel Egitim | Gruplar Aras1 | 1131,437 3 377,146
Yeterligi Puani Grup I¢i 36514,033 420 86,938 4,338 0,005
Toplam 37645,469 423
Fen Bilimleri | Gruplar Arasi 71,552 3 23,851
Alan Yeterligi Grup I¢i 59363,596 420 141,342 0,169 0,917
Puani Toplam 59435,149 423
Fen Bilimleri | Gruplar Aras1 | 5445,441 3 1815,147
Ogretim Grup I¢i 202566,285 420 482,301 3,764 0,011
Yeterligi Puam Toplam 208011,726 423

Tablo 6’dan, genel egitim yeterligi alt boyut
puan1 ve fen bilimleri 6gretim yeterligi alt
boyut puanlarmin, &gretmenlerin mezun

oldugu yiiksekogretim kurumuna
goriilmektedir.
kurumlar

farklilastig
hangi

arasinda

gore

Farkliliklarin

oldugunun

anlagilabilmesi amaciyla yapilan Scheffe
testi sonucunda, genel egitim yeterligi alt
boyut puanlar1 i¢in egitim enstitiisiinden
mezun olan dgretmenler ile egitim fakiiltesi
ve fen-edebiyat/fen fakiiltesinden mezun

olan  Ogretmenler  arasinda  egitim
enstitiisinden mezun olanlar yo6niinde
istatistiksel ~olarak anlamhi bir fark

bulunmustur. Ayrica fen bilimleri 6gretim
yeterligi alt boyut puanlari i¢in egitim

enstitiisinden mezun olan &gretmenler
istatistiksel olarak anlamli derecede fen-
edebiyat/fen fakiiltesinden mezun olan
Ogretmenlere goére daha yiiksek goris
belirtmislerdir.

Ogretmenlerimizin ~ dlgekten  aldiklart
puanlarin, 6gretmenlik meslegindeki hizmet
siirelerine gore (1-5, 6-10, 11-15, 16-20, 21-
25, 25 ve iistii) anlaml bir farklilik gosterip
gostermediginin belirlenmesi i¢in yapilan
tek yonlii varyans ¢oziimlemesi sonuglari
Tablo 7°de sunulmaktadir. Ankete yanit
veren Ogretmenlerimizin hizmet siirelerine
gore sayilart 1-5 yil igin 32, 6-10 yil i¢in
62, 11-15 y1l igin 121, 16-20 y1l igin 99, 21-
25 yil igin 56, 25 yil ve iistii i¢in 63’ diir.

Tablo 7. Ogretmenlerin Olgekten Aldiklar Puanlarin Ogretmenlik Meslegindeki Hizmet Siirelerine Gore
Tek Yonlii Varyans Coziimlemesi Sonucglari

Karelerin | Serbestlik | Ortalamalarin F Anlamlilik
Toplam1 | Derecesi Karesi Derecesi
(df)
Toplam Gruplar Aras1 | 16672,654 5 3334,531
Puan Grup I¢i 660271,706 427 1546,304 2,156 0,058
Toplam 676944,360 432
Genel Egitim | Gruplar Aras1 | 1274,433 5 254,887
Yeterligi Puani Grup Ici 37291,974 427 87,335 2,918 0,013
Toplam 38566,406 432
Fen Bilimleri | Gruplar Aras1 | 1501,085 5 300,217
Alan Yeterligi Grup Ici 60204,001 427 140,993 2,129 0,061
Puani Toplam 61705,085 432
Fen Bilimleri | Gruplar Aras1 | 4754,584 5 950,917
Ogretim Grup Ici 208031,656 427 487,194 1,952 0,085
Yeterligi Puam Toplam 212786,240 432
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Tablo 7’den, sadece genel egitim yeterligi
alt boyut puanlarinin, dgretmenlerin hizmet
stirelerine gore farklilagtign goriilmektedir.
Scheffe testi sonuglari, genel egitim
yeterligi alt boyut puanlari i¢in hizmet
stiresi 1-5 yil olan o6gretmenlerin hizmet
stiresi 6-10 yil olanlara gore istatistiksel
olarak anlamli derecede daha yiiksek goriis
belirtmis oldugunu, ayrica hizmet siiresi 25
yil ve iistli olan 6gretmenlerin hizmet siiresi
6-10 yil olanlara gore istatistiksel olarak
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anlamli derecede daha yiiksek goriis
belirtmis oldugunu gostermektedir.

Ogretmenlere mesleklerinden memnun olup
olmadiklar1 sorusu yoneltilmistir. 335
Ogretmen evet, 95 6gretmen kismen ve 4
Ogretmen  hayrr  yamitini  vermistir.
Ogretmenlerimizin ~ dlgekten  aldiklart
puanlarin, mesleklerinden memnun
olmalarina gore anlamli bir farklilik
gosterip gostermediginin belirlenmesi igin
yapilan tek yonlii varyans ¢oziimlemesi
sonuglart  Tablo 8’de  sunulmaktadir

Tablo 8. Ogretmenlerin Olgekten Aldiklar Puanlarin Ogretmenlik Mesleginden Memnun Olup
Olmamalarina Gore Tek Yonlii Varyans Coziimlemesi Sonuglart

Karelerin | Serbestlik | Ortalamalarin F Anlamlilik
Toplam1 | Derecesi Karesi Derecesi
(df)
Toplam Gruplar Arast | 17533,515 2 8766,758
Puan Grup I¢i 662486,238 431 1537,091 5,703 0,004
Toplam 680019,753 433
Genel Egitim | Gruplar Aras1 | 1292,047 2 646,024
Yeterligi Puan Grup I¢i 37139,077 431 86,170 7,497 0,001
Toplam 38431,124 433
Fen Bilimleri | Gruplar Aras1 | 571,756 2 285,878
Alan Yeterligi Grup I¢i 61310,486 431 142,252 2,010 0,135
Puam Toplam 61882,242 433
Fen Bilimleri | Gruplar Aras1 | 6104,257 2 3052,129
Ogretim Gruplgi  |208433,273 431 483,604 6,311 0,002
Yeterligi Puani Toplam 214537,530 433
Tablo 8’den, ol¢ekten alman toplam puan, belirten Ogretmenler istatistiksel olarak

genel egitim yeterligi alt boyut puan1 ve fen

bilimleri

ogretim  yeterligi

alt boyut

puanlarinin, Sgretmenlerin mesleklerinden
memnun  olup  olmamalarma  gore
farklilastigi  goriilmektedir. Farkliliklarin
hangi goriiste olanlar arasinda oldugunun
anlagilabilmesi amaciyla yapilan Scheffe
testi sonucunda, toplam puanlar, genel
egitim yeterligi alt boyut puanlar ile fen
bilimleri 6gretim yeterligi alt boyut puanlari
icin mesleginden memnun oldugunu
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anlamli derecede mesleginden kismen
memnun oldugunu belirten Ogretmenlere
gore daha yiiksek goriis belirtmislerdir.

Ogretmenlerimizin Olcekten
aldiklar1 toplam puanlar1 ve alt boyut
puanlari arasinda, hizmet i¢i egitim
programina katilmig veya katilmamis

olmalarina goére anlaml bir farklilik olup
olmadigimin belirlenmesi amaciyla t-testi
uygulanmig ve elde edilen veriler Tablo
9’dasunulmustur.
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Tablo 9. Olgekten Alinan Puanlarin OSretmenlerin Hizmet I¢i Egitim Programina Katilmis Olmalarina
Gore t-Testi Coziimlemesi Sonuglar

Hizmet-igi N
Egitim

Toplam Katilmis 233
Puan Katilmamis 184

Genel Egitim Yeterligi Katilmis 233
Puani Katilmamig 184

Fen Bilimleri Alan Katilmis 233
Yeterligi Puani Katilmamis 184
Fen Bilimleri Ogretim Katilmis 233
Yeterligi Puani Katilmamis 184

Ortalama Standart t Anlamlilik
Sapma

378,29 39,59

370,55 39,58 1,982 0,048
93,77 9,03 1,964 0,050
91,95 9,85

118,20 12,11 1,545 0,123
116,39 11,64

166,31 22,50 1,862 0,063
162,21 22,12

Tablo 9°dan, 6gretmenlerin dlcekten aldiklar: toplam puanlarinin hizmet ici egitim almis
ogretmenler yoniinde farkhilasti@1 anlasilmaktadir.

4. SONUCLAR, TARTISMALAR ve
ONERILER

Yukaridaki  bulgularin  15181nda
calismanin  sonuglarmi  asagidaki  gibi
ozetleyebiliriz. Caligmanin amaci
dogrultusunda  6gretmenlerin  mesleki
yeterliklerinin cinsiyet degiskenine gore
incelendiginde anlamh bir fark ¢ikmadigi
gOriilmiistiir.

Bununla birlikte, 6gretmenlerimizin
ilkdgretim ya da ortadgretimde gorev
yapiyor olmalarma gore genel egitim
yeterligi ve fen bilimleri 6gretim yeterligi
alt boyutlarinda ilkdgretim Ogretmenleri
yoniinde fark ¢ikmustir. Ayrica, 6gretmenlik
yaptiklari alanlara gore yapilan
coziimlemede genel egitim yeterligi ve fen
bilimleri 6gretim yeterligi alt boyutlarinda
fizik alaninda Ogretmenlik yapanlara gore
fen bilgisi 6gretmenleri yoniinde anlaml bir
fark ¢ikmistir. Bu iki sonug, fen bilgisinde
yapilandirmaci ogrenmeye dayali
programlarin olusturulmus olmas1 ve etkili
ders etkinliklerine baglanabilir. Bunlarin
yaninda, ilkdgretim okullarinda laboratuvar
olanaklarmin daha iyi olmasi, konularin
daha temel diizeyde olmasinin yani sira
ucuz ara¢ ve gerec gelistirmeye uygun
olmalarinin 6gretmen yanitlarint olumlu
etkiledigi diislinlilmektedir. Bu goriisler
ogretmenlerin acgik uglu sorulara verdikleri
yanitlarla da desteklenmektedir.

Ogretmen yeterliklerinin  hizmet
siirelerine gore degisimlerine bakildiginda,
genel egitim yeterligi alt boyutunda hizmet
siiresi 6-10 y1l olanlara gore 1-5 yil ile 25
yil ve iistii olanlar yoniinde anlamli bir fark
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¢ikmustir. Ogretmen goriislerine
dayanilarak, bu durum ilk yillarda bilgilerin
taze olmas1 ve idealist diisiinceyle hareket
edilmesi, 25 yildan sonra ise deneyimli

olmanin bir sonucu olarak
degerlendirilebilir.
Ogretmenlerimizden hizmet-i¢i

egitim almis olanlarinin toplam puanlari
anlaml bir sekilde daha yiiksek ¢ikmustir.
Ogretmen gériislerine bakildiginda; Erdem,
Uzal ve Ersoy (2005)° un caligmalarina
katilan ogretmenlerin aksine [2],
calismamiza katilan 6gretmenler hizmet-igi
egitime mesleki yeterlikleri agisindan
oldukea gereksinim duyduklarini
belirtmiglerdir. Korkmaz (2000) tarafindan
yapilan c¢alismada fen Ogretmenlerinin
hizmet-i¢i egitimlerinde ¢alismak istedikleri
konularin basmda laboratuvar ara¢ ve
gereglerini tanima ve kullanma alani oldugu
ortaya konulmugtur [9]. Bizim
calismamizda da bu gereksinimler 6zellikle
laboratuvar teknikleri, deney diizenekleri,
Ogretim yontem ve teknikleri, bilgisayar ve
teknoloji kullanimi konularinda
yogunlagsmigtir. Bu anlamda bakildiginda
hizmet-i¢i egitimden ge¢mis dgretmenlerin
mesleki yeterliklerinin  yiiksek olmasi
beklenen bir sonugtur.

Buraya kadar verilen sonucglara ek
olarak Ogretmenlerimizin gorev yaptiklari
okullarin  bulundugu ilgelere, mezun
olduklar1 yiiksekdgretim programma ve
mezun olduklart yiiksekdgretim kurumuna
gore de c¢oziimlemeler yapilmigtir. Gorev
yaptiklari okullarin bulundugu ilgelere gore
genel egitim yeterligi ve fen bilimleri
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Ogretim yeterligi alt boyutlarinda Konak
ilcesine gore Bornova ilgesi agisindan
anlamh bir fark ¢ikmistir. Mezun olduklari
yiiksekogretim  programma gore genel
egitim yeterligi ve fen bilimleri Ogretim
yeterligi alt boyutlarinda fizik
ogretmenliginden mezun olanlara gore fen
bilgisi Ogretmenliginden mezun olanlar
yoniinde anlamli bir fark ¢ikmistir. Mezun
olduklar1 yiiksekogretim kurumuna gore
genel egitim yeterligi ve fen bilimleri
Ogretim yeterligi alt boyutlarinda egitim
enstitlisi mezunlar1 yoniinde anlamli bir
fark c¢ikmustir. Bu {i¢ degisken dogrudan
kurumlarla ilgili oldugundan bu sonuglarin
yorumlanabilmesi i¢in kurumlar temelinde
daha ayrmtili incelemelerin  yapilmasi
gerekmektedir. Bu nedenle bu sonuglarla
ilgili bir yorum yapilmamis ve Ogretmen
yanitlarindan da herhangi bir goriis elde
edilememistir.

Ogretmenlik mesleginden memnun
olup olmamalar1 agisindan genel egitim
yeterligi ve fen bilimleri 6gretim yeterligi
alt boyutlarinda kismen memnun olanlara
gbre memnun oldugunu belirtenler yoniinde
anlamhi bir fark c¢ikmustir. Bu durum
oldukca dogal bir sonuctur. Kuskusuz
mesleki memnuniyet ile mesleki yeterlik
dogru  orantilidir. Bunun  yaninda
calismamiza katilan 6gretmenlerin biiyiik
bir boliimiiniin kimi zorluklara ragmen
mesleklerinden memnun olduklarimi
belirtmesi mutluluk verici bir durumdur.

Ogretmenlerin yukaridaki
yorumlarin yapilmasini saglayan
gorilislerine ek olarak burada deginmeden
gecemeyecegimiz Ogretmenlerin  mesleki
yeterliklerini etkileyen bazi etmenlerden
soz etmeliyiz. Bunlar 06zellikle; kimi
deneylerin gergeklestirilmesi konusunda
eksiklik, bilgisayar ve teknolojik araglarin
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