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The Criticism Method, Al-Jarh wal-Ta’dil Wordings and Their Denotations in
Abu Ishaq al-Juzjani’s Book “Ahvalu’r-Rijal”

Abstract

Based on its value and function in the hadith detection and criticism system,
narrator investigations started in a period that can be considered early, and a
huge entire corpus has been formed in this field in the historical process. The
determination of the contents and indications of the words, which concentrated
in the 3rd century Hijri and constituted the basis for the criticism of the rijal, is
closely related to the conditions and scientific developments of the period in
which they emerged. Therefore, bringing together the words of criticism with
their historical origins and determining their natural and special contexts will
allow them to be used correctly in the hadith.

Abti Ishaq al-Juzjani (d. 259), who lived in Damascus, was one of the critics of
the period, who lived in the 3rd century Hijri, when the science of Jarh-ta'dil
began to gain a systematic structure and who wrote works in this field. One of
the jarh and ta'dil scholars, Juzjani's work "Ahvalu'r-rijal", which is an example
of the "duafa" literature, draws attention with its extreme criticisms especially
towards the people of bid'ah. In addition, it is worth investigating as he is the
first critic to define the rule that is generally accepted in hadith methodology
and that if a mubtadi‘ narrator is dai, his narration will not be respected.

Juzjani mentioned in the first part of the book the sects of bid'at including first
Khawdarij in his work which usually includes weak, matruq, and the people of
bid'at, he and he dismissed them because of their sectarian thoughts. On the
other hand, he classified the narrators according to their towns, and criticized
mostly the people of Qufa who had a Shiite inclination, and then the narrators
from Basra who belonged to the Qadariyya sect. He referred to the opinions of
the jarh-ta'dil imams of his time, and he conveyed the evaluations of previous
scholars sometimes with isnad and sometimes without proof, since he was well
known by the scholars. In many places, he also mentioned the name, tag, nisba,
nickname and town information about the rijal, and sometimes while conveying
the information about the rijal's criticism, he also pointed out the hadith
tolerance method of the narrator. Within the framework of the criticism method,
Juzjani sometimes explained the reason for the jarh, and sometimes included the
"mukayyad", that is, conditional criticism, which he made due to a certain
attribute or narration of the narrator. While explaining his judgment on the
narrator, he also quoted the evaluations of other criticizing scholars who
supported his view. Sometimes he preferred to make comparisons between the
criticisms of the narrators.
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In the study, because of the absence of the attributes of sidq and ‘adl in general,
being known for his bid'at, and known for the commonness of mistakes and
weakness of his narrations, the narrations of the narrators whose narrations
would not be accepted are included. Various jarh words have been widely used
as single (mufrad) or compound (murakkab) about these narrators. However, he
tried to create a unique terminology with some usages while criticizing the
narrators who were especially from the people of bid'ah.
Although "Ahvalu'r-rijal" usually includes weak, matruq and lying ravis, it has
also sometimes mentioned siqa ones in order to explain its bid'at alone. He ruled
that some ravis are reliable and saduk, except for the opinion of bid'at, with
words such as ”siqa, sabt, saduq, mutamashak", he made a distinction between
the idea of the sect of ravi and the hadith narration. However, due to the fact
that many of the requests he mentioned in his work are from the people of bid'at
and he over-evaluates them, he has been considered one of the thankful
individuals in the knowledge of jarh-ta‘dil by the method of criticism. However,
considering the opinion of Juzjani that the narrations will not be accepted if the
people of bid'at are a dai, it becomes more meaningful that he is excessive in his
criticisms due to prudence.
Since the 3rd century Hijri, many jarh- ta‘dil scholars have sought his views,
narrated from him and quoted him in their works, showing that his criticisms
are respected and that his work is an important resource for the "duafa"
literature. However, in the early period by some scholars, known for his
negative attitudes towards Ali and Ahl al-Bayt, Juzjani was later accused of
belonging to sects such as Nasibi and Harirl. This situation has led to
evaluations that he is prejudiced against the narrators of Qufa and that his jarh
statements about them cannot be accepted. The fact that Juzjani is cited as an
example of the difference in theological and sectarian thought between jarih and
majruh by some scholars draws attention to him and his work in researches in
the field of Rijal. In our country and in the Islamic world, it is seen that some
studies have been carried out about Juzjani in recent years.
This research aims to determine Juzjani's rijal criticism method in particular
“Ahvalu'r-rical”. Taking into account the rijal criticisms in the work, it was tried
to reach a conclusion about the method of criticism, bringing together the jerh-
ta'dil words with their historical origins, determining and indicating their
natural and special contexts.
Keywords: el-Hadith, al-Juzjani, Ahvalu'r-Rijal, Al-jarh wa I-ta‘dil, Ahl al-bid'ah
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Ebii Ishak el-CiizcAni’nin “Ahvalu’r-RicAl” Adli Eserindeki Tenkit Metodu,

Cerh-Ta’dil Lafizlar1 ve Delaletleri

Oz
Hadis tespit ve tenkit sistemindeki degeri ve islevine binaen ravi sorusturmalari,
erken sayilabilecek bir dénemde baglamis ve bu alanda tarihi siireg igerisinde
devasa bir kiilliyat olusmustur. Hicri 3. asirda yogunlasan ve rical tenkidine esas
teskil eden lafizlarin muhtevalarinin ve delaletlerinin tespiti, ortaya ¢iktiklar
donemin sartlar1 ve ilmi gelismeleriyle yakindan iligkilidir. Dolayisiyla tenkit
lafizlarmin tarihsel kokenleriyle bulusturulmasi, dogal ve 6zel baglamlarinin
tespiti, onlarin hadiste dogru kullanimina imkan hazirlayacaktir.
Cerh-tadil ilminin sistematik bir yap1 kazanmaya basladigi Hicri 3. asirda
yasamis, bu alanda eser vermis donemin miinekkit muhaddislerin biri de Ebt
Ishak el-Clizcant’ (6l. 259/873) dir. Cerh ve ta’dil alimlerinden Cfizcani’nin,
“duafa” literatiiriiniin bir 6rnegi olan “Ahvalu’r-rical” adli eseri, 6zellikle bid’at
ehline yonelik asir1 tenkitleriyle dikkat cekmektedir. Ayrica, hadis ustiliinde
genel kabul goren, miibtedi‘ ravinin dai olmasi durumunda rivayetine itibar
edilmeyecegi kuralimi ilk tahdis eden miinekkit olmasi itibariyla da
arastirilmaya deger niteliktedir.
Genellikle zayif, metriik ve bid‘at ehlinden ravilerin yer aldig1 eserinde Clizcani,
Hariciler bagta olmak tizere ehl-i bid’at firkalar1 kitabin ilk kisminda zikretmis
ve onlar1 mezhebi diisiincelerinden dolay1 cerhetmistir. Diger taraftan ravileri
beldelerine gore de tasnif etmis, en ¢ok da $ii egilimli olan Kfifelileri, sonra da
Kaderiyye mezhebine mensup Basrali ravileri tenkit etmistir. O, doneminin
cerh-ta’dil imamlariin goriislerine basvurdugu gibi, ge¢mis alimlerin
degerlendirmelerini de bazen isnadli bazen de ilim ehli nezdinde maruf oldugu
i¢in senedsiz olarak nakletmistir. Bir¢ok yerde ricalle ilgili isim, kiinye, nisbe,
lakab ve belde bilgilerini de zikretmis, bazen rical tenkidine dair bilgiyi
aktarirken, ravinin hadis tahammiil yontemine de isaret etmistir. Tenkit metodu
cercevesinde Clizcani, cerh sebebini bazen agiklamis, bazen ravinin belirli bir
sifat1 veya rivayetleri nedeniyle yaptigi “mukayyed” yani sartli tenkitlere yer
vermistir. Ravi hakkindaki hitkmiinii agiklarken, goriisiinii destekler nitelikteki
diger miinekkit alimlerin degerlendirmelerini de nakletmistir. Bazen ravilerin
tenkit durumlari arasinda kiyaslama yapmay tercih etmistir.
Eserde ¢ogunlukta sidk ve adalet sifatlarinin bulunmamasi, bid‘atiyla taninmas;,
rivayetinde hatasinin ¢oklugu ve zayifligiyla bilinmesi nedeniyle rivayetlerinin
kabul edilmeyecegi mecriih ravilere yer verilmistir. Bu raviler hakkinda miifred
ya da miirekkeb olarak cesitli cerh lafizlar1 yaygmn bir sekilde kullanilmigtir.
Ancak 6zellikle bid‘at ehlinden olan ravileri tenkit ederken bazi kullanimlari ile
kendine 6zgii bir terminoloji olusturmaya ¢alismistir.
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“Ahvalu’r-rical”’de genellikle zayif, metrik ve yalanc ravilere yer vermekle
birlikte bazen, yalniz bid’atin1 agiklamak gayesiyle sika olanlar1 da zikretmistir.
“Sika, sebt, sadiik, miitemasek” gibi ta’dile delalet eden lafizlarla bid’at goriisii
disinda bazi ravilerin giivenilir ve sadlk olduguna hiikmetmis, boylelikle
ravinin mezhebi diisiincesi ile hadis rivayeti arasinda bir ayrim yapmustir.
Bununla birlikte, eserinde zikrettigi bircok ricalin bid’at ehlinden olmasi ve
onlar1 asir1 cerh etmesi nedeniyle, tenkit metodu itibariyla cerh-ta’dil ilminde
miteseddit miinekkitlerden addedilmistir. Ancak, Clizcani'nin, bid’at ehlinin
dal olmasi durumunda rivayetinin kabul edilmeyecegi goriisii dikkate
alindiginda ihtiyat geregi tenkitlerinde asir1 olmasi daha anlamli hale
gelmektedir.
Hicri 3. asirdan itibaren bir¢ok cerh-ta’dil aliminin onun goriislerine
basvurmasi, ondan rivayette bulunmasi ve eserlerinde iktibaslar yapmasi,
tenkitlerine itibar edildigini, eserinin “duafa” literatiirii agisindan 6nemli bir
kaynak degeri oldugunu gostermektedir. Bununla birlikte erken donemde baz:
alimler tarafindan Hz. Ali ve Ehl-i Beyte karsi olumsuz tutumlariyla bilinen
Clizcani, daha sonralar1 Nasibi ve HarGrl gibi mezheplere mensup olmakla
itham edilmistir. Bu durum onun Kifeli ravilere ényargili oldugu ve onlar
hakkindaki cerhlerinin kabul edilemeyecegi seklinde degerlendirmelere neden
olmustur. Bazi alimler tarafindan carih ile mecrtih arasindaki itikadi ve mezhebi
diisiince farkliligina Clizcani’nin Ornek gosterilmesi, rical ilmi alanindaki
aragtirmalarda dikkatleri onun ve eserinin {izerine ¢ekmis ve son yillarda
hakkinda bazi ¢alismalar yapilmistir.
Bu arastirma, “Ahvalu’r-ricadl” 6zelinde Clizcani’nin rical tenkit metodunu
belirlemeyi amaglamaktadir. Eserdeki rical tenkitleri dikkate almarak tenkit
metodu, cerh-ta’dil lafizlarinin tarihsel kokenleriyle bulusturulmasi, dogal ve
0zel baglamlarinin tespiti ve deldleti hakkinda bir sonuca ulasilmaya
calisilmgtir.
Anahtar Kelimeler: Hadis, el-Clizcani, Ahvalu’r-rical, Cerh ve Ta’dil, Ehl-i
Bid'at.

Giris

Hicri 3. asirda rical tenkit faaliyetlerinin sistematik bir yap1
kazanmasiyla birlikte sistemin yapi taslari olan esaslar, kavramlar ve
ustller netlesmeye baslamistir. Bu asirda hadislerin sithhat agisindan
siniflandirilip  kitaplastirilmasina baghh olarak, rivayete ehil olup
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olmamasi bakimindan ravilerle ilgili 1stilahlar ¢ogalmis ve rical alaninda
zengin bir literatiir olusmustur. Hadis ilminin altin ¢ag1 olarak kabul
edilen Hicri 3. asirda, Dimagk bolgesinde rical tenkidi alaninda ilk eser
veren cerh-ta’dil imamlarindan biri de Ebii Ishak Ibrahim b. Ya'kiib b.
[shak es-Sa’di el-Clizcani’dir.! Horasan bolgesindeki Clizcan’da
dogmus,? Dimagk’a yerlesip Mekke, Basra ve Misir gibi donemin ilim
merkezlerine rihleler gergeklestirdikten sonra tekrar Dimask’a donmidis,
h. 259 yilinda vefat edene kadar orada yasamustir.’> Yahya b. Main (6l
233/848), Ali b. Medini (6l. 234/849), Ahmed b. Hanbel (6l. 241/855) gibi
doneminin hadis otoritelerinden ders almis,* Eb Davud, Tirmizi ve
Nesal gibi Kitiib-i Sitte imamlar1 da kendisinden rivayette
bulunmustur.’

Nesai, Ibn Hibban, Ibn Adi, Darekutni, Stiyhti ve Ibnii’l-Cevzi gibi
bir¢ok alim tarafindan “sika”, “hafiz”, “imam” “celil” gibi lafizlarla ta’dil
edilmis®, Zehebl tarafindan miiteseddit miinekkitler arasinda
zikredilmis’ olan Chizcani hakkinda rical kaynaklarinda herhangi bir
cerhe rastlanilmamistir. Ancak, erken donemde bazi sozleri nedeniyle
Hz. Ali ve Ehl-i beyt’e yonelik olumsuz tutumuyla anilan Cizcani,® daha
sonrasinda Hz. Ali ve Ehl-i beyt’e diismanligiyla bilinen Nasibi, Har(iri
ve Hureyzl gibi mezheplere mensubiyet ile itham edilmistir.” Bundan
hareketle onun, miiteseyyi‘ olmalariyla meshur Kafeli ravilere dnyargili

1 EbG Abdullah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Mizanu'l-i'tidil
fi nakdi'r-ricdl, thk. Ali Muhammed el-Becabi (Beyrut: Daru’l-Marife, ts.), 1/75.

2 EbG Abdullah b. Abdillah Sihabuddin Yakt el-Hamevi, Mu ‘cemii’l-biildin (Beyrut:
Daru’l-Fikr, ts.), 1/257.

3 Ebu’l-Haccac Cemaleddin Yusuf b. Abdurrahman el-Mizzi, Tehzibii'l-kemal fi esmii’r-
ricdl, thk. Bessar Avvad Ma'rlf (Beyrut: Milessesetii 'r-Risale, 1994), 2/248.

4 Zehebi, Clizcani'nin ders aldig1 seksen iki hocasini zikretmistir. Zehebi, Tezkiratii'l-
huffaz (Beyrut: Daru Thyai't-Tiirasi’l-Arabi, 1956), 1/549.

5 Sihabuddin Ebu’l-Fazl Ahmed b. Ali ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-tehzib, (Beyrut:
Daru’l-Fikr, Beyrut, 1984), 1/158.

¢ Ebi Hatim Muhammed b. Hibban b. Ahmed el-Biisti, Kitdbu’s-Sikdt, thk. Seyyid
Serifiiddin Ahmed (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1975), 8/81; Mizzi, Tehzibu'l-kemal, 2/ 244;
ibn Hacer, Tehzib, 1/160.

7 Zehebi, Zikru men yu'temedu kavluhu fi'l-cerh ve’t-ta’dil, thk. Abdulfettah Ebti Gudde
(Beyrut: Daru’l-Besair, 1990), 184.

8 bn Hibban, Kitdbu’s-Sikdt, 8/81-82; Mizzi, Tehzibii'l-kemil, 2/248.

9  ibn Hacer, Tehzib, 1/158-160; Mogultay b. Kilig, Tkmalii Tehzibi'l-kemdl, (Kahire: el-
Faruku’l-Hadise, 2001), 1/326.
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oldugu ve onlar hakkindaki cerhlerinin kabul edilemeyecegi yoniinde
yorumlar yapilmistir.1°

Hadis ustliinde genel kabul goren, miibtedi‘ ravinin dai olmasi
durumunda rivayetine itibar edilmeyecegi kuralmni ilk ihdas eden
munekkit olarak bilinen!? Clizcani, “Ahvalu’r-rical” adli eserinde
ozellikle bid’at firkalara mensup ravileri agir cerh lafizlar ile tenkit
etmistir. Bid’at ehli ravilere yonelik tenkitleriyle ve kendisine 6zgii
terminolojisiyle dikkat ¢eken Ciizcani hakkinda iilkemizde sadece birkag
¢alisma yapilmistir.’? Eserdeki raviler ve bid’at firkalar ekseninde yapilan
“Eb(i Ishak el-Clizcani ve Ahvalii'r-RicAl Adlhi Eseri” adli tez
calismasindan farkli olarak, bu arastirmamizda oOzellikle “Ahvali’r-
rical”’de kullanilan cerh-ta’dil lafizlarinin delaletlerini tespit ederek
Clizcani'nin tenkit metoduna dair baz1 degerlendirmeler yapacagiz.

1. “Ahvdlu’r-rical” in Muhtevasi ve Tertibi

Cerh-ta’dil alanindaki “Ahvalii'r-rical” adli eser muhtelif
kaynaklarda “el-Cerh ve’t-ta’dil” ve “Kitabii'd-Duafa” adlariyla da
gecmektedir.’® Kaynaklarda Clizcani'ye atfedilen “Duafa”, “Cerh ve
Ta’dil” “Ahvali’r-rical”, “es-Seceratu fi ahvali'r-rical” ve “Marifetu’r-
rical” adli eserlerin, bu alanda telif ettigi tek bir eser i¢in kullanilan farkh

10 {bn Hacer, Tehzib, 1/81; Mogultay b. Kilig, Tkmal, 1/326.

1 Ebti Bekr Ahmed b. Ali Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye fi ilmi’r-rivdye, thk. Ahmed Omer

Hagim (Beyrut: Daru'l-Kiitiibi'l-ifmiyye, 1988), 121; Ebti Amr Takiyyiiddin Osman b.
Salahiddin Abdurrahman, Uliimu’l-hadis, thk. Nureddin Itr (Beyrut: Daru’l Fikr, 1986),
54.
Ismail Liitfii Cakan tarafindan yazilan DIA'min “C{izcani” maddesinden sonra
Necmettin Erbakan Universitesinde Muhittin Uysal damismanlhigmmda 2012 yilinda
Mohammad Yusuf tarafindan “Ebfi ishak el-ClizcAni ve Ahvalii'r-Rical Adli Eseri”
adli bir yiiksek lisans galismasi yapilmistir. Yusuf Oktan’in “Erken Dénem Hadis
Miinekkitlerinden Ebii ishak Cfizecini'nin Nasibilikle itham Edilmesinin Tenkidi”
adli makale c¢alismasi ise 2021 yilinda Trabzon ilahiyat Fakiiltesi Dergisinde
yayimlanmuigtir.

13 Clizcani’nin “Cerh ve Ta’dil” adli bir eser telif ettigi hakkinda bkz. Omer Riza
Kehhdle, Mu'cemii’l-miiellifin:  Terdcimii — musannifi’l-kiitiibi’'l-Arablyye, — (Beyrut:
Mektebetii’l-Miisenna, 1993), 1, 128-129. Zehebi, Tezkiratu'l-huffiz, 1, 549; Ebt
Abdullah Muhammed b. Ca‘fer b. idris el-Kettani, Hadis Literatiirii, ¢ev. Yusuf Ozbek
(istanbulz iz Yayincilik, 1994), 321.
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isimlendirmeler olmasi kuvvetle muhtemeldir.’* Eserin, biri Abdiilalim
Abdiilazim el-Bestevi, digeri Subhi el-Bedri es-Samerrai tarafindan
yapilan iki tane tahkikli nesri mevcuttur.’> Samerrai tahkikli baskisinda
388, digerinde ise 393 ravi hakkinda bilgi bulunmaktadir. Eser hicri 3.
asrin rical konusundaki tartismalari ve mezhep ¢atismalarini az da olsa
glintimiize yansitmasindan dolayr 6nem tasimaktadir. Miiteahhir(in
alimler, bir¢ok ravi hakkinda kendisinden istifade etmis ve eserlerinde
Clhizcani’den nakillerde bulunmuslardir.'

Yasadig1 donemde bid’at firkalarin goriislerinin ve miibtedilerin
rivayetlerinin toplumda yayilmasina karsi bir tepki olarak telif ettigi
eserinde Clizcani, esasen miibtedilerin uydurma ve vehimlerine karsi
Allah Rastlii'niin slinnetini korumay1 ve =zayif ravileri insanlara
bildirmeyi hedeflemistir.”” Bid’at ehlinin rivayetleri karsisindaki tavri ile
onlarin durumunu agiklama zorunlulugu ve sorumlulugu, onu bu
vasiftaki ricalin goriislerini bir eserde toplamaya sevketmistir.'®

Eserde ravilerin smiflandirilmasinda belirli bir sistematik
goriilmemekle birlikte “firkalar” ve “beldeler” olmak {izere iki ayrim
dikkat cekmektedir. Genellikle zayif, metrik ve bid‘at ehlinden ravilerin
yer aldig1 eserinde Clizcani, Havaric, Sebeiyye, Muhtariyye, Miircie ve
Kaderiyye gibi ehl-i bid’at firkalar1 kitabin ilk kisminda zikretmis ve
onlar1 mezhebi diisiincelerinden dolay1 cerhetmistir. °

Clizcani, kitabinda zikrettigi ricalin mezhebi goriislerini ve
derecelerini agikladiktan sonra Islam’da zuhfir eden ilk bid’at firkasi olan
Haricilerin bazi iddialarmi ve énemli sahislarini zikreder. Ayrica hadiste
isnadin baslamasi, ravi sorusturmasinin 6nemi, bid’at ve heva ehlinden
ve onlarin rivayetlerinden uzak durulmasi, adalet ve zabt acisindan

14 Abdulalim Abdulazim el-Bestevi, Imam Cizcini ve menhecuhil fi'l-cerh ve’t-ta’dil,
(Riyad: Daru’t-Tahavi, 1990), 37.

15 Abdiilalim Abdiilkerim Bestevi tahkiki, Pakistan Hadis Akademisi baskisi olup,
Subhi el-Bedri es-Samerrai tahkikli nesri ise 1985 yilinda Beyrut'ta Miiesssetii'r-Risale
tarafindan basilmigtir. Calismamizda eserin es-Samerrai tahkikli nesrini esas aldik.

16 Mohammad Ismail, Mohammad Yusuf, Ebi} Ishik el-Ciizcini ve Ahvalii’r-Ricdl Adh
Eseri (Konya: Necmettin Erbakan Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yiiksek
Lisans Tezi, 2012), 31.

17 fbrAhim b. Ya‘’kib b. Ishak es-Sa’dil el-Clzcani, Ahovdlu'r-ricdl, nsr. Subhi el-Bedri
Samerrail (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1985), 31.

18 Bestevi, Imdm Ciizcini ve menhecuhii, 139.

19 Clizcani, Ahvdlii'r-ricdl, 33-34.
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ravinin durumu, ravide cerhi agiklamanin gerekliligi gibi konular1 Ibn
Sirin (6l. 110/729), Hasan Basri (6l. 110/728), Yahya b. Said el-Kattan (61
198/813) gibi alimlerden nakillerde bulunarak agiklar.?

Diger taraftan ravileri beldelerine gore de tasnif etmis, ilk olarak Sii
egilimli olan Kfelileri, sonra da Kaderiyye mezhebine mensup Basrali
ravileri daha ¢ok tenkit etmistir. “Medineli ve digerleri” bashg: altinda
bir¢ok ricale de yer vermistir. Her ne kadar bu eser, ilim ehli arasinda
“duafa” tiirtiniin bir 6rnegi olarak kabul gorse de eserde mezhebi goriisii
nedeniyle bid’atla itham edildigi halde C{izcani’'nin sika ve sadiik
olduguna hiikmettigi raviler de mevcuttur.

Miiellif, eserinde zikrettigi ricalin bazisi hakkinda kisa ve ozlii
kelimelerle agiklama yaparken, bazilariyla ilgili cerhini gerektirecek
miinker rivayetlerine, hadiste giivenilmez olduguna delalet eden
haberlere, ge¢mis alimlerin goriislerine varincaya kadar ayrintili ve
kapsaml1 bilgilere de yer verir. Cerh- ta’dil ya da Tabakat literatiiriinde
genellikle tercih edilen usul, hanim ravilerin eserin en sonunda
zikredilmesi iken, Clizcani bu eserinde farkli bir yontem belirlemis ve
onlara erkek ricalin arasinda yer vermistir.?!

2. Clizcani'nin Rical Hakkindaki Bilgi Kaynaklar1

Clizcani, doneminin  cerh-ta’dil imamlarmin  goriislerine
basvurdugu gibi, gegmis alimlerin degerlendirmelerini de bazen isnadli
bazen de ilim ehli nezdinde ma’rif oldugu igin senedsiz olarak nakleder.
Kendisinden 6nce goriis beyan eden bir¢ok miinekkit ulemadan istifade
etmekle birlikte, en ¢ok Siifyan es-Sevri (6l. 161/778), Abdullah b.
Miibarek (6l. 181/797) ve Siifyan b. Uyeyne (6l. 198/814) gibi alimlerden
nakilde bulunmustur.?? Goriislerinden en ¢ok istifade ettigi hocalar1 ise
donemin cerh-ta’dil otoriteleri olan Ahmed b. Hanbel, Ali b. Medini ve
Yahya b. Main’dir. Ozellikle Ahmed b. Hanbel digerlerine nisbetle
Clizcani'nin, ilim meclisine ¢ok fazla devam ettigi ve etkisinde kaldig1 bir
hocasidir. Ahvalii'r-rical’de on alt1 yerde Ahmed b. Hanbel’in goriislerini

20 Clizcani, Ahvdlii'r-ricdl, 35-36.

21 Ornegin, hadislerinin miinker oldugunu belirterek cerh ettigi Ummii Abdillah bint.
Halid b. Ma’dan’i, Vadin b. Ata ile Ebu’l-Mehdi Said b. Sinan arasinda zikretmistir.
Clizcani, Ahvilii'r-ricil, 168.

2 Clzcani, Ahvilii'r-ricdl, 28, 35, 62, 148, 156, 162, 166, 167, 171, 196.
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nakleder.”® Bazen dogrudan hocasindan isittigini agiklayarak ya da
sorularma verdigi cevaplar: aktararak, bazen de hocasindan isitenlerden
nakilde bulunarak agiklamalar yapar.?* Clizcani, hocalarinin ya da 6nceki
alimlerin goriislerini nakletmekle kalmamis, bazen onlara itiraz ederek
ravi hakkinda sahsi degerlendirmesini zikretmistir.>> Kendisinden 6nceki
donemin miinekkitlerinin rical tenkitlerini tartismaya a¢masi ya da kabul
etmemesi, bu ilimdeki derecesinin yanisira ravi degerlendirmelerindeki
izafiligi ve cerh-ta’dil faaliyetlerindeki dinamizmi gostermesi agisindan
da 6nemlidir.

3. Eserin Cerh-Ta’dil Literatiirii A¢isindan Kaynak Degeri

Cerh-ta’dil alanindaki otoritesi dolayisiyla hicri 3. asirdan itibaren
EbG Zur’'a er-Razi (6l. 264/878), Ebti Bisr ed-Dalabi (6l. 310/923), Ukayli
(6. 322/934), Ibn Ebi Hatim (51. 327/938), Ibn Adi (61. 365/976), Hatib el-
Bagdadi (6l. 463/1071) ve Ibn Asakir (6l. 571/1176) gibi alimlerin onun
goriislerine bagvurdugu, ondan rivayette bulundugu ve eserlerinde
iktibaslar yaptig1 goriilmektedir.

Ebi Zur'a er-Razi, gliniimiize ulasan tek eseri olan “Kitabii’'d-
Duafa ve'l-kezzabin ve’l-metrikin min ashabi’'l-hadis”te Clizcani'nin
bazi gortiislerini aktarir.?e Ebt Bisr ed-Dtlabi, “el-Kiina ve’l-Esma” adl
eserinde yiizden fazla yerde Clizcani’den, “haddesena” ve “haddeseni”
gibi semaya delalet eden sigalarla nakilde bulunur.?”

Ukayli, Clizcani’'nin rical hakkindaki goriislerine ve tenkitlerine
itibar etmis ve “ed-Duafa”da ondan bir¢ok nakilde bulunmustur.?®

% Ornekler icin bk. Clizcani, Ahvdlii'r-ricdl, 51, 55, 69, 114, 170, 196, 205.

2 Clzcani, Ahvalii’'r-ricdl, 49, 121, 126, 202.

% Ornegin, Imam Malik'in makbil addettigi Abdiilkerim b. Ebi’l-Muharik’in sika
olmadigina hiitkmetmistir. Clizcani, Ahwvilii'r-ricdl, 97. Diger 6rnekler i¢in bk. Ahvdalii'r-
Ricdl, 156, 167.

% Ebh Zir‘a Ubeydullah b. Abdilkerim b. Yezid er-Razi, Kitabu'd-Duafi ve’l-kezzdbin
ve'l-metritkin - min ashdbi’l-hadis, thk.Said el-Hasimi (Medine: Cémiatu’l—islamiyye,
1982), 2/413, 590, 716, 727.

7 Samile programinda yaptigimiz taramada 121 sonuca ulagilmigtir. Ornek nakiller igin
bkz. Ebh Bisr Muhammed b. Ahmed b. Hammad ed-Dlabi, el- Kiind ve’l-esmd, thk.
Eb#i Kuteybe Nazir Muhammed el-Faryabi (Beyrut: Daru ibn Hazm, 2000), 1/371, 374,
417, 433; 2/ 583, 587, 724, 815; 3/ 942, 943, 1186, 1187.

28 Samile programinda yaptigimiz taramada, Ukayli'nin 19 yerde Clizcani’den nakilde
bulundugu goriilmiistiir. Ornek nakiller igin bk. Ebi Ca’fer Muhammed b. Amr b.
Misa el- Ukayli, ed-Duafiii’l-kebir, thk. Abdiilmu’ti Emin Kal‘acl (Beyrut: Daru'l-
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Ukayli’'nin iktibas ettigi gortisler, genellikle Clizcani'nin, hocalarindan ve
bagkalarindan naklettikleridir.?? Clizcani, hadis ilminde rical tenkidinin
en dnemli otoritesi olan Ibn Ebi Hatim’in (61. 327) “Cerh ve’t-Ta’dil” adl
kitabinin en 6nemli kaynaklarindan da biridir. $amile programindan
“Ibrahim b. Ya’kib” ismiyle yaptigimiz taramada otuz dokuz yerde
gectigi gortilmiistiir.®® Nitekim Clizcani’nin Dimask’a dondiikten sonra
baz1 hadislerini ve rical hakkindaki goriiglerini Ibn Ebi Hatim’e yazarak
gonderdigi nakledilmistir.>! Ibn Ebi HAtim, ondan nakilde bulundugu
her yerde “miikatebe” yoluyla rivayet ettigini agik¢a belirtir32 Bu
bilgilerden hareketle Clizcani'nin, cerh-ta’dil ilminde bir anlamda zirve
noktast olarak kabul edilen Ibn Ebi Hatim'in en &nemli yazih
kaynaklarindan biri oldugu soylenebilir.

Hicri 4. asrin 6nemli cerh-ta’dil otoritelerinden Ibn Adi, déneminde
“duafa” literatiirtiniin en genis muhtevali 6rnegi olan “el-Kamil” adh
eserinde Clizcani’den bir¢ok nakilde bulunmustur.*® Onun goriislerini
genellikle talebesi Eb(i Bisr ed-Dilabi tarikiyle nakletmistir.

Clzcani’nin eserini Dimagk’ta Abdiilaziz b. Ali b. Ahmed el-
Kettani, EbG Nasr b. Ma’k{l, Eb(i Abdullah el-Humeydi el-Endiiliisi’den
sema’ yoluyla alan Hatib el-Bagdadi de “Tarihu Bagdat”ta yaklasik
seksen bes yerde ondan iktibasta bulunur.®* Daha sonraki dénemlerde

Kiitiibi'l-[lmiyye, 1984), 1/ 88; 94, 102, 171, 210, 292; 2/135, 225, 283; 3/4, 158, 485; 4/121,
144, 161, 168, 255, 392, 437.

2 Ukayli, ed-Duafi, 1/ 88, 94; 4/255.

% Clizcani’den yaptig1 nakiller i¢in bk. Ebti Muhammed Abdurrahméan b. Muhammed
b. Idris er-Razi, Kitdbu'l-Cerh ve't-ta’'dil, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-{lmiyye, 1952), 1/ 73,
153, 296; 2/ 148, 227, 468, 3/155, 255, 402, 531, 589; 4/ 1, 135, 301; 5/123, 186, 254; 6/ 79,
145, 164, 294, 367; 7/, 12, 81, 131, 276, 280; 8/ 6, 118, 136, 140, 151, 225, 420, 449; 9/ 60,
62,201, 249.

31 {bn Ebi Hatim, Cerh ve’t-ta’dil, 3/148.

32 Ornekler icin bkz. Ibn Eb? Hatim, Cerh ve't-ta’dil, 2/227; 3/154, 623; 4/258; 5/61, 123.

3 Samile programinda yaptigimiz taramada, Ibn Adinin “el-Kamil” de 24 yerde
Clizcan?’den nakilde bulundugu tespit edilmistir. Ornek nakiller igin bk. Ebti Ahmed
Abdullah Tbn Adi el-Ciircand, el-Kamil fi duafdi’r-ricdl, (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1988), 1/
310, 326, 345; 2/103, 320, 420; 3/ 218, 245, 278, 397; 4/59, 154, 160, 341, 342; 5/15, 27;
6/269, 333, 337, 425, 451; 7/9, 102.

3 Ornek nakiller i¢in bk. Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-
Timiyye, ts.), 2/ 262; 4/323; 6/ 89, 130; 9/ 20, 72, 142, 186; 11/50, 201.
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Ibn Asakir (6l. 571/1176), Mizzi (61. 742/1341), Zehebi (6. 748/1348), Tbn
Kesir (6. 774/1373), bn Receb (51. 795/1393), Ibn Hacer (6l. 852/1449),
Sehavi (6. 902/1497), Ibnu’l-Imad (6l. 1089/1679) ve bircok Aalim
eserlerinde ondan nakilde bulunmustur.

4. Cerh-Ta’dil Lafizlar1 ve Delaletleri

Hadis tarihinde uydurma faaliyetlerine bagli olarak yalanci ve
zayif ravilerin artmasi, ravilere giivenin zayiflamasiyla birlikte rical
tenkidi ve buna bagh olarak gesitli cerh-ta’dil lafizlar1 ortaya ¢ikmuistir.
Ravi ve sened {lizerinden hadisin sihhati hakkinda verilecek hiikmiin
isabetli olmasi, cerh-ta’dil lafizlarinin delaletlerinin dogru tespitini
zorunlu kilmaktadir.®® Hicri 2. ve 3. asirda Abdurrahman b. Mehdji,
Clizcani ve Miislim gibi alimler, metriik ravilerin vasiflarmi agiklamak
ve ravileri hadis rivayetine ehliyetleri agisindan taksim etmekle birlikte,
cerh-ta’dil lafizlarinin delaletleri hakkinda herhangi bir agiklama
yapmamislardir. Ayrica ustildeki “i1stilahta baglayicilik yoktur”3 genel
ilkesinden hareketle cerh-ta’dil lafizlari, her miinekkidin ifadelerine,
kullanimlarina ve amaglarina gore farkli yorumlanabilir.

4.1. Kullandig1 Cerh Lafizlar1 ve Delaletleri

Eserde ¢ogunlukta sidk ve adalet sifatlarinin bulunmamasi,
bid‘atiyla taninmasi, rivayetinde hatasinin ¢oklugu ve zayifligiyla
bilinmesi nedeniyle rivayetlerinin kabul edilmeyecegi mecriih ravilere
yer verilmistir. Bu raviler hakkinda miifred ya da miirekkeb olarak gesitli
cerh lafizlar1 yaygmn bir sekilde kullanilmistir. Bu bashik altinda zayif,
metrik ve yalanci ravilere delalet eden cerh lafizlarini ele alacagiz.

4.1.1. Zayif Ravilere Delalet Eden Cerh Lafizlar:

Hadis ustliinde ravi ve mervi hakkinda kullanilan istilahlardan
biri olan zayifin farkli kullanumlar1 dikkate alindiginda mutlak olarak
zayif raviye deldlet ettigini soylemek miimkiin degildir. Birlikte
kullanildig: diger lafizlara gore veya tek basina zikredildiginde ise diger

3% Yiicel, Hadis [lminde Tenkit Terimleri ve Ilgili Calismalar (Istanbul: Tlahiyat Fakiiltesi
Vakfi Yaynlari, 1998), 22.

%  Muhyiddin EbG Zekeriyya Yahya b. Seref en-Nevevi, et-Takrib ve't-teysir li ma’rifeti
stineni’l-besiri’'n-nezir (Beyrut: Miiessesetii’l-Kiitiibi's-Sekafiyye, 1986), 29; Ebu’l-Fazl
Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr es-Suyti, Tedribii'r-rdvi fi serhi takribi’n-nebevi,
thk. Ahmed Omer Hasim (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Arabi, 1979), 1/133.
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miinekkitlerin ravi hakkindaki goriisleri dikkate alinarak delaleti tespit
edilebilmektedir.?”

i. (¢ed) Gam2) (hadisi zayiftir): Clizcani'nin ravinin taz’ifine delalet
etmek {izere en ¢ok kullandig: cerh lafizlarinin basinda (cuse coad) lafzi
gelmektedir. Ornegin Miicalid b. Said (8l. 144/761) hakkinda kullandig1
(w4~ x2) lafziyla, miinekkitlerce hadiste zayif kabul edildigini
belirtmistir.* Yine Clizcani'nin («4~ _iea) lafziyla cerhettigi Yezid b. Ebi
Ziyad (6l. 136/753) hakkinda Ibn Adi zayif olmakla birlikte hadislerinin
yazilacagl® Zehebi ise hafizasinin bozukluguna ragmen sadiik oldugu
ve hadislerinin terk edilmeyecegi goriisiindedirler.® Clzcani, zayif
olduguna hiikmettigi Asram b. Havseb’i H 230 senesinde Hemedan’da
gordiigiinii ve ondan hadis yazdigini agiklar.*! Mezkir kullanimlardan
hareketle bu lafzin, hadisi yazilabilecek diizeydeki ravinin rivayetinde
zayifligina delalet ettigi sdylenebilir.

Ancak bazen (¢uid! Cusr) lafzinin, ravinin asirt derecede zayif ve
metriik olduguna delalet eden baska lafizlarla birlikte kullanildigi da
olmustur ki, bu durum ravinin hadislerinin terkedilmesini gerektirir.
Ornegin Clzcani, Hasan b. Ebi Ca’fer el-Cufrl’yi (cuwid _sls,cans) (hadisi
son derece zayiftir),* Velid b. Amr el-Harrani ile Abdurrahman b. Malik
b. Migvel'i (4~ ¥ Cisz) (hadisi cidden zayiftir)® lafizlariyla cerh
etmigstir. Mesleme b. Ali el-Huseni hakkinda ise (435 44> _ins) (hadisi
zayiftir, metriiktur),* Leys b. Ebi Siileym el-Kfi igin (cut - > Ciniy)
(hadisi zayif kabul edilir, saglam degildir)* cerh lafizlarini kullanmstir.
Bu lafizlarla Clizcani’nin mezkir ravilerin rivayetlerinin terkedilmesini
kastettigi agiktir. Dolayisiyla Clizcani’nin (c.idi Cini) lafzini hem metriik
hem de zayif raviler i¢in kullandig1 sdylenebilir.

37 Yiicel, Tenkit Terimleri, 105.

38 Clizcani, Ahvalii’'r-ricdl, 89.

% Ibn Adi, el-Kamil, 7/ 276.

4 Zehebi, el-Kdsif fi ma'rifeti men lehu rivayetiin fi'l-kiitiibi’s-sitte, thk. Muhammed
Avvame (Cidde: Daru’l-Kibleti li’s—Sekéfeti’l-islémiyyeti, 1992), 3/278.

41 Clzcani, Ahovalii’'r-rical, 205.

42 Clizcani, Ahovalii’'r-ricdl, 117.

8 Clzcani, Ahvdlii'r-rical, 93, 147.

4 Clzcani, Ahovalii’'r-ricdl, 163.

45 Clizcani, Ahvdlii’'r-rical, 91.
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il. (¢ed kas) (hadislerinde tutarsizlik olanlar): Irdki'ye gore
cerhin dordiincii; Ibn Hacer ve Sehavi'ye gore besinci mertebesinde
bulunan bir ravi hakkinda kullanilan bir lafizdir.* Kaderi olmakla itham
edilen Serik b. Abdillah’1¥ Clizcani, ([}l cudl Coas kil ¢..) (hafizas iyi
degil, hadislerinde tutarsizlik vardir ve dogru yoldan sapmustir)
lafizlariyla cerh eder.* Ibn Sa‘d’m, Serik b. Abdillah’in sika ve glvenilir
olmakla birlikte ¢ok hata yaptigin1 Dbelirtmesi,* C{zcani'nin
degerlendirmesini desteklemektedir. Bu lafzin, ravinin rivayetlerindeki
hata, vehm ve gaflete dikkat ¢ekmek amaciyla cerh lafz1 olarak
kullanildig: sdylenebilir.

iii. (ewd ) (hadisi miinkerdir): Zehebi ve Iraki'ye gore
dordiincii; Ibn Hacer ve Sehavi'ye gore besinci mertebeden cerh lafzi
olup boyle ravinin hadisleri i‘tibar amaciyla almir.®® Birgok ravi,
hadisteki zayifligina delalet etmek {izere bu lafizla cerhedilmistir. Ancak
“miinkeru’l-hadis” lafzinin Clizcani tarafindan genellikle metriik, bazen
zaylf ve rivayetinde teferriid eden raviler hakkinda kullanildigi da
olmustur. Ornegin Clizcani, miircili olan® Osman b. Umeyr'in (6L
150/767) mezhebinde asiriya gittigini ve hadislerinin miinker oldugunu
(el Ji et L) lafziyla ifade eder.?? Aymi sekilde siilikle itham edilen
Kays b. Rebi’ el-Kfi'nin (6l. 168/784) hadislerinin gergekten miinker
olup yazilmayacagini, dolayisiyla metriik oldugunu (=5 % i 5 a3l-1)
lafziyla agiklar.

iv. (« = Y) (hadisiyle ihticac edilmez): Zehebi, Iraki, Ibn Hacer ve
Sehavi'ye gore cerhin besinci mertebesine delalet edip hadisleri i'tibar

4 Zeyniiddin Abdurrahim b. el-Hiiseyin el- Iraki, et-Takyid ve'l-izih limd utlika ve uglika
min Mukaddimeti Ibni’s-Salah, thk. Muhammed Ragib et-Tabbah el-Halebi (Haleb:
Miiessesetii’l-Kiitiibi’s-Sekafiyye, 1350), 1/6; Semsiiddin Muhammed b. Abdurrahman
es-Sehavi, Fethu'l-mugis bi serhi Elfiyet’il-hadis li’l-Irdki, thk. Salah Muhammed Uveyda
(Beyrut: yayin evi ??? 1982), 2/277-288; ibn Hacer, Tehzib, 1/ 9-11.

4 Ebli Abdullah Muhammed b. Sa’d, et-Tabakatii’l-kiibrd, (Beyrut: Daru’s- Sadir, 1985),
1/278; Tbn Hacer, Tehzib, 4/ 296.

4 Clizcani, Ahvdlii’'r-ricdl, 92.

49 ibn Sa‘d, et-Tabakit, 6/ 378.

50 Traki, et-Takyid, 1/6; Sehavi, Fethu'l-mugis, 2/ 277-288,; ibn Hacer, Tehzib, 1/9-11.

51 Ukayli, ed-Duafd, 3/ 211-212; Zehebi, Mizin, 5/ 65.

52 Clizcani, Ahvdlii’'r-ricdl, 49.

5 Clizcani, Ahovalii’r-ricdl, 105.
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icin almur.* Miinekkitlerin zayif kabul ettigi® Abdullah b. Lehia
hakkinda Clizcani, (« @4 of = V) lafziyla onun hadisiyle ilgilenmeye
degmeyecegini, rivayetine aldanmamak gerektigini ve onunla ihticac
edilmeyecegini agiklar.5

V. (cedt o) (hadis rivayetinde gevsektir): Ibn Ebi Hatim’e gore
birinci dereceden; Iraki'ye gore besinci, Ibn Hacer ve Sehavi'ye gore
altinci dereceden cerh lafzidir.” Clizcani ise kaderi olan Sadaka b.
Abdillah Eb(i Muaviye'yi® (61.166) bu lafizla cerhederek onun hadis
rivayetinde gevsek oldugunu kasteder.”

vi. (¢wadl ) (hadisi son derece zayiftir): Bazi ravilerin asir1 zayif
olduguna delélet etmek {izere ise (<wt »)) (hadisi son derece zayiftir)
cerh lafz1 kullanilmigtir. Ibn Hacer’e gore bu lafizla cerhedilen ravinin
hadisi mutlak surette reddedilirken; Zehebi, Iraki ve Sehavi'ye gore itibar
icin alimir.®® Clizcani, Rafizilikle itham edilen Sabit b. Ebi Safiyye (6l
148/765),°" sii egilimli olan Mindel b. Ali el-Kafi (6l. 168/784), Hibban b.
Ali el-Kafi (0l. 171/787) Es‘as b. Said el-Basri’nin hadislerinin son derece
zaylf oldugunu belirtmek igin (cwdi .»l5) lafzini kullanir.® Ayrica rafizi
ve sii olmakla itham edilen Ali b. Zeyd b. Ciid’an’1 (61. 131/748) bu lafizla
cerh ettikten sonra “kendisinde dogru yoldan sapma vardir, hadisiyle ihticdc
edilmez” demektedir.®® Boylelikle bu lafizla cerhettigi ravinin itikadinin
yanhshgma isaret ederek hadisleriyle ihticac edilmeyecegine
hiitkmetmektedir. Bu lafzin, rivayetleri delil olarak kullanilamayacak
derecede asir1 zayif ravilere hatta bazen metriik olanlara da delalet etmek
tizere kullanildig1 s6ylenebilir.

5 Sehavi, Fethu'l-mugis, 2/ 277-288; ibn Hacer, Tehzib, 1/9 - 11; Iraki, et-Takyid, 1/6.

55 Ibn Ebi Hatim, Cerh ve't-ta’dil, 5/147; Tbn Adi, el-Kamil, 4/ 44.

56 Clizcani, Ahvalii’r-ricdl, 155.

57 Sehavi, Fethu'l-mugis, 2/ 277-288; Ibn Hacer, Tehzib, 1/9-11; Ibn Ebi Hatim, Cerh ve't-
ta’dil, 1/10.

5% {bn Ebi Hatim, Cerh ve't-ta’dil, 4/429; Mizz3, Tehzib, 8/136-137; Zehebi, Siyeru a’ldmi'n-
niibeld, thk. Suayb el-Arnatid-Ali EbGi Zeyd (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1992), 7/
316.

5% Clzcani, Ahovalii’'r-rical, 158.

0 Traki, et-Takyid, 1/6; Sehavi, Fethu'l-mugis, 2/277-288.

61 bn Hacer, Takrib, 132.

62 Clizcani, Ahvalii’'r-ricdl, 70, 93.

6 Clizcani, Ahovalii’'r-ricdl, 114.
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4.1.2. Metriik Ravilere Delalet Eden Cerh Lafizlar

Hadis ilminde adaletini ortadan kaldiran kusurlar nedeniyle
kendisi ve rivayetleri terkedilen metriik raviler, en siddetli cerh
lafizlartyla tenkit edilmistir. Clizcani'nin asagidaki cerh lafizlarmi
dogrudan ya da dolayli olarak metrtik ravilere delalet etmek {izere
kullandig1 anlagilmaktadir.

i. (45%) (hadisi terkedilmistir): Ibn Ebi Hatim’e gore cerhin
dérdiincii; Ibn Hacer ve Sehavi'ye gore ise besinci mertebesi olup ravinin
rivayetlerinin terkini gerektirir.** Clizcani, Abdilmelik b. Hiiseyin el-
Kafi, Ravh b. Miisafir el-Basri ve EyyGb b. Hut el-Basri’yi “metrk”
lafziyla cerh etmistir.®

ii. (a8 »¢) (sika degildir): Iraki’ye gore cerhin ikinci mertebesi olup
bu derecedeki ravinin rivayetleri reddolunur.®® Clizcani, siilikle itham
ettigi Muhammed b. Salim el-Kafi, Amr b. Halid el-Kafi, Hasib b.
Cahder; kaderi olan Diiceyn b. Sabit el-Basri; miirciilikle itham edilen
Selm b. Salim el-Belhi gibi ravileri (& »¢) lafziyla cerh etmistir.”” Ayrica
0, (8 x calll o3 oK) ifadesiyle Muhammed b. Humeyd er-Razi'nin
itikadmin ve mezhebi diisiincesinin yanlishigiyla birlikte sika olmadigimni
aciklar.8

iii. (<ts) (helak olmustur): Helak olan anlamina gelen (su») fiilinin
ismi faili olup siddetli cerhe delalet eder ve ravinin rivayetlerinin terkini
gerektirir. Zehebi ve Sehavi'ye gore cerhin {iglincii; Iraki'ye gore ikinci
mertebesinde bulunan bir ravi hakkinda kullanilan bir lafizdir.®
Clizcani, Muhammed b. Said el-Esedi ve Abdullah b. Muharrer el-
Cezerl'yi (el) lafziyla cerh etmistir.” Clizcani’nin Abdullah b.
Mubharrer’i bu lafizla cerh ettikten sonra durumunu ta‘dil etmek igin ¢ok
gayret gerekecegini ifade etmesi, onun mecriih ya da metriik olmaktan
kurtulamayacag1 anlamina gelmektedir.

¢ fbn Ebi Hatim, Cerh ve’t-ta’dil, 1/10; Sehavi, Fethu’l-mugis, 2/277-288; Ibn Hacer, Tehzib,
1/9-11.

65 Clizcani, Ahvalii’'r-ricdl, 60-61, 99.

6  Iraki, et-Takyid, 1/6.

67 Clizcani, Ahvdlii’'r-ricdl, 59, 69, 106, 118, 208.

68 Clizcani, Ahvalii’'r-rical, 207.

© TIraki, et-Takyid, 1/6; Sehavi, Fethu'l-mugis, 2/ 277 - 288.

70 Clizcani, Ahodlii’r-ricdl, 159-180.
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iv. (&) (sakittir) : Zehebi ve Sehavi'ye gore cerhin ticiinci;
Iraki'ye gore ikinci mertebesinde olup bodyle ravinin rivayetleri
reddedilir.”! Clizcani, Hasan b. Umare el-Kifi, Habib b. Hassan Ebu’l-
Esres, Kays b. er-Rebi’ el-Usdi, Bahr b. Kiineyz el-Basri'yi (ki) lafziyla
cerhetmistir.”? Ayrica o, Muhammed b. Saib el-Kelbi hakkinda (L. )
lafzinm1 “kezzab” ile birlikte kullanarak yalanciligini ve rivayetlerinin terk
edilmesi gerektigini kastetmistir.”> Yahya b. Abdiilhamid el-Kafi
hakkinda ise bu lafzin delaletini sarih bir sekilde ortaya koyarak, ( ksl
Gy M 45 ) (sakattir, hadisi geri doniilmeyecek sekilde terkedilmistir)
lafzimi kullanir.”* Omer b. Said ed-Dimaski ve Nuh b. Ebi Meryem el-
Mervezi igin (a4~ Li.) (hadisi sakit olmustur) lafizlarimi kullanarak
hadislerinin kabul edilmeyecegini ifade eder.”> Bu nakiller, onun bu lafz:
hadisi terkedilenler hakkinda kullandigin1 gostermektedir.

V. (22> oY) (hadisi yazilmaz): Sehavi'ye gore cerhin dordiincii
mertebesi olup hadisleri terkedilir.”® Clizcani, Kevser b. Hakim el-KaGfi'yi
(s Y @ue @i oS 2 Y ) (bana gore, onun hadisini yazmak helal
degildir. Ciinkii hadisi atilmistir) lafziyla;”” kaderilikte asir1 oldugunu
belirtigi Amr b. Ubeyd’i (s> & 0 s L) (hadisi yazilmaya layik
degildir) ve (& »¢ Jl>) (sika olmayan ve sapitmis bir ravidir) seklinde
cerh etmistir.”

Clizcani’'nin genellikle zayif ve metr(k raviler icin kullanilan,
zayifligin derecesine gore farklilik gosteren ve miinekkit muhaddislerce
bilinen yukaridaki cerh lafizlarinin disinda kendine has bazi kullanimlar:
da mevcuttur. Ozellikle bid‘at ehlinden olan ravileri tenkit ederken, (
Gl e, GH e W, mEe f, Eudd) 3 osses b ani> das Y) gibi lafizlarla tabir
caizse kendine 0zgii bir terminoloji olusturmaya c¢alismistir. 7 Bu

7t TIraki, et-Takyid, 1/6; Sehavi, Fethu'l-mugis, 2/277-288.
72 Clzcani, Ahvdlii’r-ricil, 52, 58, 66, 98.

73 Clhzcani, Ahovdlii'r-ricdl, 54.

74 Clzcani, Ahvdlii'r-ricdl, 85.

75 Clzcani, Ahvdlii'r-ricdl, 165, 203.

76 Sehavi, Fethu’l-mugis, 2/ 277 - 288.

77 Clzcani, Ahvdlii'r-rical, 200.

78 Clizcani, Ahodlii’r-ricil, 108, 185.

79 Clzcani, Ahodlii’r-ricil, 47, 49, 50, 57, 62
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lafizlarin bazilarmin anlamini, delaletini ve kullanim Orneklerini soyle
agiklayabiliriz.

I (eudl & 5502 5, @a> w2 Y) (hadisinde Oviilmeyenler): Iraki'ye
gore besinci, Sehavi’'ye gore altinci mertebede bulunan bir ravi hakkinda
kullanilan cerh lafzidir.® Clzcani'nin (552 »¢) (Ovillmiiyor), ( ) 4t ¥
#a~) (insanlar hadisini begenmez), (> & 2 »¢) (hadisinde memnun
olunmayan biridir) gibi lafizlar,®' genelde asir1 zayif olmayan ravilere
delalet etmek {izere kullandig1 anlagilmaktadir. Ornegin Clizcani, (1.2 ¥
$a> ) lafziyla cerh ettigi Davud b. Husayn’dan Imam Malik’in pek hos
kargilamasa da rivayette bulundugunu zikreder.® Ibrahim b. Yezid ile
ilgili olarak da insanlarin onun hadisini begenmediklerini ve zayif kabul
ettiklerini agiklar.®® $ii egilimli ve sadiik olarak degerlendirilen® Ebii
Salih Abdurrahman el-Kifi hakkinda kullandig1 (5= »¢) lafziyla alimler
tarafindan oviilmedigine isaret eder.® $ii egilimli olan Yahya b. Abdillah
el-Cabir el-KGfi ve Ismail b. Miicalid el-Kafi'yi; kaderi olan
Abdurrahman b. Ishak’1 da ayni lafizla cerh etmisgtir.5

Clizcan?'nin (ss# x¢) lafzin1 mutlak olarak ravinin mezhebiyle ilgili
zikrettigi diisiiniilse de, genelde ravinin mezhebinin degil de hadisinin
zemmine dair kullandigi da anlagilmaktadir. Ornegin Ebi Hariz
Abdullah el-Hiiseyn hakkinda (¢t 552 x¢) lafzini kullanarak tenkidin
dogrudan mezhebi goriisiiyle degil, rivayetiyle ilgili olduguna aciklik
getirmistir.¥” Ayrica onun, zahiri itibariyla (ss-2 »¢) lafzina kargilik, ( psede
«a~ 2) ifadesiyle, ravinin mezhebinin bozuklugunu ifade etmekten ote,
dogrudan hadisinin zemmini kastettigi sdylenebilir.

80 Traki, et-Takyid, 1/6; Sehavi, Fethu'l-mugis, 2/ 277 - 288.

81 Chzcani, Ahvalii'r-ricdl, 51, 90, 91, 92, 96, 109, 112, 122, 133, 143, 145, 153, 159, 171, 172.

82 Clizcani, Ahvalii’'r-rical, 140.

83 Clizcani, Ahvalii’'r-rical, 150.

8¢ Jbn Ebl Hatim, Cerh ve't-ta’dil, 5/ 246; ibn Hibban, es-Sikat, 8/ 380.

85 Clizcani, Ahvdlii'r-ricdl, 63.

86 Clizcani, Ahvalii’'r-ricdl, 63, 74, 92.

8 Cflizcani, eserinde yirmi dort kisi hakkinda bu ve benzer lafizlar1 kullanmaistir. Diger
ornekler icin bk. Ahvdlii’r-ricdl, 63, 65, 74, 79, 80, 81, 88, 92, 95, 101, 115, 118, 140, 143,
150 153, 158, 171, 172.
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ii. (mis »#) (hadisi ikna edici degildir): (x+) sozliikte, kendisinden
ve hiitkmiinden razi olunan, sahitlikte adil olan manalarina gelmektedir.®
Clizcani, bu ve ayn1 manaya gelen benzer lafizlar1 eserinde bir¢ok yerde
kullanmistir.® Ornegin sii olmakla itham edilen Muhammed b. Omer el-
Eslemi (6l. 207/822) hakkinda (i .S {) (ikna edici/gtivenilir degildir);*
Yasin b. Muaz el-Kaff ile ilgili olarak da («4# A <2 4 ) (insanlar hadisine
glivenmemislerdir)’! lafizlarin1 cerh ifadesi olarak kullanir. Clizcani'nin
bu lafizla liigat anlamindan hareketle hadisi kabul gérmeyen ya da hadis
rivayetinde adaleti veya zabtindaki kusur sebebiyle asir1 zayif ravileri
kastetmis olmasi kuvvetle muhtemeldir. Ornegin, Clizcani'nin hakkinda
(s> & 2 »#) (hadisinde razi olunmus/makbiil degildir) dedigi Talha b.
Amr1, Ibn Hacer “metriik” lafzim1 kullanarak cerh eder.”? Ancak
Clizcani'nin bu lafzi bazen, diger hadis imamlarmimn asir1 zayif kabul
etmedigi raviler hakkinda kullandig1 da olmustur. Nitekim Cabir’in iki
oglu Muhammed ve Eyytb hakkinda (o2 x¢) ifadesini kullanirken; bu
raviler icin Zehebi ve Ibn Hacer, (cami, Gsbo 5 Laidl pu, coudi LLo) gibi taz'ife
delalet eden lafizlar1 kullanir.”

Clizcant’nin (xi» »¢) lafziyla cerh ettigi raviler hakkinda cerh-
ta’dil imamlarinin ¢ogu (4s5+) bazilari ise (cw~>) hitkmiinii vermislerdir.
Ornegin, Ravh b. Miiséfir el-Basri i¢in Zehebi “metrik”; Ibn Hacer “zaif”
derken; Mtisa b. Mutiyr igin Ibn Main “kezzab”, Ebli HAtim ve digerleri
onu “metriiku’l-hadis” lafizlariyla cerh etmistir. Buradan anlagiliyor ki, o
bu lafz1 genelde “metrtik” mertebesindeki raviler igin kullanmustir.
Nitekim Ravh b. Miisafir i¢in bir yerde (¢ zs) * lafzini bagka bir
yerde (4s) lafzini kullanir.?> Ulagtigimiz sonucu destekler nitelikte su
ornegi de zikredebiliriz: Ibrahim b. Muhammed b. Ebi Yahya el-Eslemi

8 Ebu’s-Saadat Mecdiiddin Miibarek b. Muhammed el-Cezeri, en-Nihdye fi garibi’l-Hadis
ve’l-eser, thk. Tahir Ahmed ez-Zavi ve Mahmud Muhammed et-Tahani (Beyrut: y.y.,
1979), 4/114.

8 Ornekler igin bk. Clizcani, Ahvdlii'r-ricdl, 75, 90, 104, 128, 129, 132, 135, 146, 150, 162,
170, 179, 180, 201, 208.

9%  Clizcani, Ahovalii’r-ricdl, 135.

91 Clizcani, Ahvalii’'r-rical, 150.

92 Clizcani, Ahovalii’'r-ricdl, 145.

9% Clizcani, Ahvalii'r-rical, 104-105.

9 Clizcani, Ahovalii’'r-ricdl, 104.

9%  Clizcani, Ahvdlii’'r-ricdl, 61.
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el-Medeni hakkinda (a==Y; sie & <l s Jazi W ol 0 Cgo )
(kendisinde her tiir bid’at mevcuttur, hadisiyle mesgul olunmaz, ciinkii
ikna edici ve huccet degildir), seklinde degerlendirmede bulunur.”
Mezkir degerlendirmelerden Cizcani'nin bu lafz1 genellikle hadisleriyle
ihticac edilmeyen asir1 zayif ya da metruk raviler hakkinda kullandig:
anlagilmaktadir.

iii. (w) (iftiracidir): Sozlitkte bir kimseye iftira atmak, yalan
sOylemek, uydurmak manalarma gelen bu lafz1,”” Clizcani eserinde
bazen miistakil bir sekilde bazen ( &, ) (haktan sapmis) bazen de (-\is")
kelimeleriyle birlikte birkag yerde kullanmigtir.”® Gerek bu kullanimlar:
gerekse (7 ) lafziyla cerhettigi Yinus b. Habbab, EbG Harun el-Abdi ve
Eb Israil Ismail b. Halife gibi raviler hakkindaki diger miinekkitlerin
goriislerini dikkate alarak, onun bu lafizla genellikle metrilk, miinkeru’l-
hadis, kezzdb seklinde cerh edilen, yalanci olan ve rivayetleri terkedilen
ricali kastettigi sdylenebilir.

Biitiin bu degerlendirmelerden hareketle, Clizcani'nin hem bid‘at
ehlinin mezhebinin yanlishgma hem de hadis rivayetindeki konumuna
yonelik cgesitli cerh lafizlarim1 kullandig1 anlasiimaktadir. Ozellikle
mezhebi goriisiinii zemmetmesinin yam1 sira ravinin agsir1 derece
zayifligina ve hadisinin terkedilmesine deldlet eden cerh lafizlarina
yogun bir sekilde yer verdigi goriilmiistiir.

Bazen ravinin cerhini edebi bir tislupla kinadye yoluyla aktardig: da
olmustur. Ornegin, Avf b. Ebi Cemile el-A’rabi hakkindaki goriisiinii
“sag elle yer, ancak Basra ve Kilfe'nin goriisiine gore hareket eder” seklinde
ifade eder.” “Sag elle yemesi’nin onun sika olmasindan, “Basra ve
Kife'nin goriisiine hareket etmesi” ise kaderi ve teseyyu’ diisiincesini
benimsemesinden kinayedir. Boylelikle Basralilarin kaderi diisiinceyi
benimsediklerine; Kifelilerin de siilik egilimine sahip olduklarina isaret
etmistir. Eb(i Katade el-Harrani’yi cerh ederken ise, (¢ ok 8, «Y xis 12)
(saglam degildir, ¢linkii dizleri tizerine ¢okmiis ve kalkamaz) seklinde
kinayeli bir anlatimi tercih etmistir.'® Bu ifadeleriyle, onun hadislerinin

9%  Clizcani, Ahovalii’'r-ricdl, 128.

% Ebu’l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem, Lisdnu’l-Arab, (Beyrut: Daru’s-
Sadir, 1414) 15/154.

9%  Clizcani, Ahvalii’'r-rical, 48, 52, 97.

99 Clizcani, Ahovalii’'r-ricdl, 114.

100 Ciizcani, Ahvdlii'r-ricdl, 180
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saglam olmadigi, kabul edilmemesi ve terkedilmesi gerektigini
kastetmistir.

(s <l = 220 L) (hadisi ne kadar da Sabur elbisesine
benziyor”) lafzini ise Clizcani, Ismail b. Ayyas el-Anbesi (6. 181/797)
hakkinda yalanciliktan kinaye olarak kullanmistir.’™ Bu s6z, miisteriyi
kandirmak amaciyla sattig1 elbisenin {izerine degerinden yiiksek fiyat
yazan Nisaburlular hakkinda sdylenmis, daha sonra muhaddisler
tarafindan yalan konusan ve hadise ilave yapan ravilerin durumlarini
belirtmek iizere, bir anlamda cerhetmek amaciyla kullanilmigtir.10?

4.1.3. Ravinin Yalanc1 Olduguna Delalet Eden Cerh Lafizlar

Metriik raviler arasinda yer almakla birlikte ozellikle bid’at
firkalarin hadis uydurmadaki rollerine binaen “kezzab” ravilere delalet
eden cerh lafizlarin1 ayr1 bir baslik altinda ele alacagiz.

[slam tarihinde bid‘at ehli olarak tamimlanan, kendi gorig ve
ideolojilerini mesrulastirmak adina Hz. Peygamber adina yalan uyduran
mezheplere ve firkalara mensup raviler agir bir sekilde cerh edilmis ve
rivayetleri mutlak surette terkedilmistir. Bu baglamda Ciizcani,
yalanciligi bid’at olarak telakki eden su anlayisi ortaya koymustur:
“Kendisinden herhangi bir bid‘at isitilmedigi halde haktan uzaklasmais,
rivayet ettigi hadiste ¢ok yalanci olan ve yalanciligiyla 6n plana ¢ikan
kisi cerhedilir. Zira yalancilik, bid‘at olarak yeter”.1%

Clizcani, ravinin kizbine ve hadis uydurduguna agik¢a delalet
etmek tizere (&b 35 340 clesl e 8) (peygamberlik iddiasiyla olduriilmis
kafirdir), (<) (yalanal), (& ¢ <) (yalanc, sika degildir), (sks \iS)
(yalanci, agz1 bozuk) (&1 <1i) (yalanc ve haktan sapmis), (Jur> i)
(buytk yalancidir), (s> Yi>s 0) (gozli donmiis bir yalanct idi) ( o &7
oY) (yalanciligin alametlerinden biridir) lafizlarin yani sira (coid) ca:)
(hadis uydurur) gibi en agir cerh lafizlarmi kullanmistir.’* Bu ravilerin
rivayetleri mevz’ olup higbir sekilde dikkate alinmaz ve terkedilir.

101 Chizeani, Ahvdlii'r-ricdl, 175; Zehebi, Siyer, 8/320. ibn Hacer’in Tehzib’inde bu ifade (L
Osbas Ol s 4uil) (hadisi ne kadar da Nigabur elbisesine benziyor) seklinde
gecmektedir. Ibn Hacer, Tehzib, 1/283.

102 fbn Manzir, Lisdnu’l-Arab, 12/ 249; Ibnii’1-Esir, en-Nihdye, 2/ 253.

103 Clizcani, Ahvdlii'r-rical, 32-33.

104 Ornek lafizlar i¢cin bk. Chzcani, Ahvilii'r-ricdl, 47, 48, 40, 54, 60, 65, 68, 74, 97, 99, 160,
168, 169, 194, 196, 201.
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Clizcani eserinde yirmi sekiz kisiyi (i) lafziyla cerhetmistir. Ornegin,
Siileyman b. Isa es-Siczi'nin apagik bir yalanci oldugunu (l-pzs Llis 01
lafziyla belirtirken;'®> Abdiilmelik b. Har(in ile Mukatil b. Siileyman el-
Belhi'yi (J>s) (biiyiik yalanaidir) lafziyla siddetli bir sekilde
cerhetmistir.!® Siileyman b. Amr en-Nehai, Giyas b. Ibrahim en-Nehai,
Ahmed b. Abdillah b. Halid el-Herevi'nin hadis uydurduklarini ( gz o
¢4 ) 197 Avbed b. Ebi Imran el-Basri'nin yalanci oldugunu ise ( <Y o &7
) (valanciigin alametlerinden biridir) lafziyla agiklamaktadir.'®® Ebu’s-
Salt Abdiisselam b. Salih hakkinda ise (Jl-di L~ &g, o ST 52) (deccalin
esek pisliginden daha ¢ok yalancidir) ifadelerini siddetli cerh lafz1 olarak
kullanmigtir.'®

Clizcani, ravinin hadiste yalan soyledigine delalet etmek {izere ( o
<) lafzini da kullanir. Telid b. Siileyman el-Kifi, Yusuf b. Sefer ed-
Dimagki ve Hammad b. Amr en-Nasibi'yi (-4 o) (yalan soyliiyordu)
110 Jafzim1 kullanarak cerhetmistir. Abdullah b. Miisevvir Ebti Ca’fer’'in
rivayetlerinin uydurma olduguna ise (525 a\-) lafziyla isaret eder.!!!
Sit egilimlere sahip olan Ismail b. Abdirrahman el-K{fi (61.127), Clizcani
tarafindan (plzz i) (sahdbeye) hakaret eden yalanci biriydi) seklinde cerh
edilmistir.!1?

Clizcani, ravinin hadislerinin ashinin olmadigini ya da mevz{’
oldugunu belirtmek {iizere bazen (Jb\) lafzin1 da kullamir. Ornegin,
Miibessir b. Ubeyd el-Himsi'yi “kezzab” olarak cerhedip (s aws>1 (bls)
ifadeleriyle hadislerinin batil ve uydurma olduguna dikkat ¢ekmistir.!'
Aym sekilde Yezid b. Rebia ed-Dimagki'nin hadislerinin batil olduguna
(25250 055 0 ST |bU awsl-) (hadisleri batildir, korkarim ki uydurmadir)
lafziyla isaret eder. '* Abbad b. Suheyb el-Basri hakkinda (s 3 Wi o
bl Lol2) (bid‘atinda asir1 ve batil rivayetleri konusunda miicadeleci

105 Clizcani, Ahvdlii'r-rical, 207.

106 Ciizcani, Ahvdlii'r-ricdl, 68, 202.

107 Clizcani, Ahvdlii'r-ricdl, 194, 201, 206.
108 Ciizcani, Ahvdlii'r-rical, 107.

109 Clizcani, Ahvdlii'r-ricdl, 206.

110 Ciizcani, Ahvdlii'r-rical, 74, 160, 179.
M Clizcani, Ahvdlii'r-ricdl, 196.

12 Clizcani, Ahvdlii'r-ricdl, 48

113 Clizcani, Ahvdlii'r-ricdl, 170.

114 Clizcani, Ahvdlii'r-ricdl, 160.
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idi)"5 lafziyla onun bid‘atinda asir1 ve rivayetlerinin batil oldugunu ifade
eder. Bu degerlendirmelerden, Clizcani'nin “batil” lafzini asli olmayan
uydurma rivayetler manasinda kullandig: anlagilmaktadir.

4.2. Kullandig1 Ta’dil Lafizlar1 ve Delaletleri

Her ne kadar bu eser, ilim ehli arasinda “Duafa” tiuriiniin bir
ornegi olarak kabul gorse de icerisinde mezhebi goriisii nedeniyle itham
edildigi halde Clizcani'nin sika ve sadiik olduguna hiikmettigi raviler de
mevcuttur. Nitekim, mukaddimede onlari, “dogru sozlii, insanlarin
hadisine ilgi gosterdigi ancak haktan (siinnet) sapmis kimseler”
mertebesinde degerlendirir.® Ornegin, kaderi diisiinceyle itham
edilenler igerisinde mezhebinin yanlishig1 disinda, Katade, Said b. Ebi
Artibe, Hisam ed-Destevai ve Abdulvaris b. Said gibi dogru sozlii,
hadiste giivenilir, ictihatlariyla taninan, yalanla itham edilmeyen ricalin
oldugunu belirtir.!”” Bu aciklamalardan, kitabinda zikrettigi biitiin ricali
taz’if etmedigini, bid’at goriisii disinda giivenilir ve sadiik olduguna
hiikmettigi bazi kisilerin oldugu anlagilmaktadir. Bundan hareketle,
cerh-ta’dil literatiiri hakkinda, “duafa” eserlerindeki biitiin ravilerin
miiellif nezdinde zayif olmadig1 ya da “sikat” eserlerindeki ravilerin
tamaminin mutlak manada gilivenilir olmadig: tespiti yapilabilir. Ancak
bu tespit, cerh ve ta’dil aliminin ya da musannifin metodunu ve tenkit
lafizlarna yiikledigi anlami ayrintili bir sekilde bilmeyi gerektirir.

Clizcani, eserinde ta’dilin belli mertebelerine delalet etmek tizere
miifred ve miirekkeb sekilde bazi lafizlar kullanmistir. Bu ta’dil
lafizlarina ve kullanimlarmna asagidaki 6rnekleri verebiliriz:

1. Derece Ta’dil Lafizlart: (W «f) ve (LW «Ul -») (ravilerin en
saglamlarindi) gibi tafdil kaliplariyla gelen lafizlari, Clizcani sadece
Abdulvaris b. Said (6. 180/796) ve kaderi olmakla itham edilen Hisam b.
Ebi Abdillah ed-Destuvai (6l. 153/770) hakkinda kullanmistir.!® Bu
lafizlarla miibalagali sekilde ravinin adaletine ve zabtinin saglamligina
dikkat cekmektedir.!1?

115 Clizcani, Ahvdlii'r-rical, 112.

116 Ciizcani, Ahvdlii'r-ricdl, 32-33.

17 Clhzcani, Ahvdlii’r-ricil, 182-183.
118 Clizcani, Ahodlii’r-ricil, 175, 184.
119 Clizcani, Ahovdlii’r-ricdl, 183 — 184.
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2. Derece Ta’dil Lafizlari: Clzcani’nin kullandig (1), (glivenilir)
(lobeze 3, & s¢ ol ¢ ayl> sl 13]) (sikalardan hadis aldiginda o
glvenilirdir, sika ve makbildur) gibi lafizlar, ravinin giivenilirligine
delalet eder. Clizcani’nin sadece Bakiyye b. Velid’in hal tercemesinde
zikrettigi'® (i s oW e aus 4s1 13)), (sikalardan hadis aldiginda o
glvenilir) lafz1 ise ravinin sika oldugunu ancak duafa ve mechul
olanlardan rivayet ettigi icin miinker hadislerinin bulunduguna delalet
eder. Ancak sika ravi tarafindan desteklenirse rivayeti sahih kabul edilir.
121

Ancak, () (giivenilir) lafzini, (sl.lze a5) gibi baska lafizlarla
miirekkeb kullandiginda, sika mertebesinden biraz diisiik bir dereceyi
ifade ettigi anlasilmaktadir. Miitemdsek rivayet ettigi hadisin, baska bir
senedinin olup olmadigimi arastirmak ve ona gore degerlendirmek {izere
yani i'tibar icin almabilecek raviyi ifade eder.2 Ornegin Ca‘fer b.
Siileyman ed-Dubai hakkinda “miinker hadisler rivayet etmistir. Sikadir
ve miitemasektir, ondan hadis yazilmazdi”'** seklinde degerlendirmede
bulunur. Diger taraftan Clizcani’nin (tex) lafzing, 24 (s LY, coadl s
, bl 2 ss3ly o) ) gibi ifadelerle birlikte zikretmesi, onun bu lafzi ravinin
zabt durumuna ve derecesine isaret etmek iizere bazen cerh bazen de
ta’dil igin kullandigini cagristirmaktadir.’> Ornegin, Osman b. Giyas
hakkinda soyle der: “Miirciilikle itham edilmektedir, miitemasektir ve
hadisinde bir beis yoktur.”'? Miitemdsek lafzinin delaletinin, birlikte
kullanildig: diger lafizlarla tespit edilebilecegi; miicerred kullanildiginda
ravi hakkinda diger miinekkitlerin goriislerinin de dikkate alinmasi
gerektigi anlagilmaktadir.

120 Clizcani, Ahvdlii'r-rical, 165.

121 Nazmi Abdurabbih Neval Fethi, el-Ciizcani ve Eseru Bid’atihi ala Ekvalihi'n-Nakdiyye,
(Gazze: Islami ilimler Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2010), 53.

122 Abdullah Aydinli, Hadis Istilahlart Sézliigii, (Istanbul: IFAV Yayinlari, 2009), 231.

123 Clizcani, Ahodlii’r-Ricil, 110.

124 C{izcani, bu lafzi Harise b. Ebi'r-Rical el-Ensari el-Medeni, Zema“a b. Salih el-Cenedi
ve Zeyd b. el-Havari el-Ammi el-Basri hakkinda olmak iizere ti¢ defa kullanir.
Ahvdlii'r-Ricdl, 137, 146, 197.

125 Neval Fethi, el-Ciizcan? ve Eseru Bid’atihi, 58.

126 Clizcani, Ahvdlii'r-ricdl, 124.
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3. Derece Ta’dil Lafizlari: (&siv) (dogrudur) lafzi, miinekkit
alimler tarafindan ta’dilin farkli mertebeleri icin kullanilmistir.’?
Clizcani, hakkindaki bid‘ata isaret etmekle birlikte ravinin adalet ve
sidkina delalet eden (3sv sl 355) (KGfi mezhepli ve sadiiktu), (Gsiw 0
wale ¢ e wwi> 3) (mezhebinin bozukluguna ragmen hadiste sadiiktur),
(49> & Bsiw YL 0) (haktan meyletmekle birlikte hadiste sadtiktur) gibi
lafizlar kullanir.”?8 Ibn Hacer, Ibn Adi ve Zehebi, onun (dsie calll &s5)
lafziyla Kafe ehlinden teseyyu’ hareketi icerisinde olanlar1 kastettigi
goriisiindedir.’ Ornegin Cizcani, Abdurrahman b. Abdillah b. Hafs el-
Umeri'nin mezhebinin kotiiliigiine ragmen hadiste dogru sozli
oldugunu (ssde s s > 3 Byo 0) lafziyla ifade eder.

4. Derece Ta'dil Lafizlari: Chzcani ve diger miinekkit
muhaddislerin de kullandig1 (sl 34w Jo W glaz=]) (insanlar sdzlerinin
dogruluguna ihtimal verdi), (Gaall o) cuds o aylis aalsl), (lotazs, oY clalass,
« b Y clul) gibi lafizlar, cerhe yakin olmakla birlikte ravinin sidk
derecesini ifade eder.'?!

Birinci, ikinci ve {i¢linci derecedeki ta’dil lafizlarindan, bu
ravilerin hadislerinin sahih ve hasen seviyesinde olup onlarla amel
edildigi ve ihticac olundugu anlasilir. Dérdiincii derecedeki lafizlar ise
ihtibar kategorisinde olup ravinin zabt durumunu bildirmek {izere
hadislerinin yazilacagini gosterir. Ravinin rivayetleri, adalet ve zabt
sahibi sika ravilerin hadisleriyle karsilastirilir, muvafik ise almnir, aksi
halde reddolunur.'®

Eserde kullanilan cerh-ta’dil lafizlarindan hareketle Chizcani'nin
genellikle zayif, metr(ik ve yalanci ravilere yer vermekle birlikte bazen,
yalmz bid‘atm1  agiklamak gayesiyle sika olanlar1 da zikrettigi
anlasilmaktadir. Bununla birlikte, genel karakteristigi ve telif amaci

127 “Gadik” lafzini Ibn Ebi Hatim ta’dilin ikinci, Zehebi tgtincd, ibn Hacer dordiincii,
Sehavi ise besinci mertebesi icin kullanmustir. Ibn Ebi Hatim, Cerh ve't-ta’dil
(Mukaddime), 6; Zehebi, Mizan, 1/114; Sehavi, Fethu’l- mugis, 1/362.

128 Clizcani, Ahvdlii’r-ricil, 83, 85.

129 fbn Adi, el-Kéamil, 1/310; Zehebi, Mizan, 1/205.

180 Clizcani, Ahvdlii'r-rical, 83.

131 Ornekler icin bk. Clzcani, Ahvalii'r-ricdl, 79, 110, 124, 137, 136, 146, 155, 172, 197; ibn
Ebi Hatim, Cerh ve’t-ta’dil, 8/361; ibn Adi, el-Kdmil, 1/190, 209; 390; 2/ 238.

182 Neval Fethi, el-Cuzcani ve eseru bid’atihi, 73.
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dogrultusunda eserdeki cerh lafizlarinin oraninin, ta’dil lafizlarina
nispeten ¢ok fazla olmasi gayet tabiidir.
5. Ahvdlu’r-ricdl Adl1 Eserindeki Tenkit Metodu
Clizcani, “eserinde zikrettigi her kisiyi tan’ ettigi, belki de o
kisilerin 6lmeden 6nce bu goriislerinden tevbe ettigi” seklinde kendisine
yoneltilebilecek elestiriye, o kisiler hakkinda Allah’in nehyettigi cirkinligi
yaymayacagini belirterek cevap vermistir.'® Bu agtklamadan sonra, rical
tenkidinde izledigi yontemi ya da bilgi kaynaklarini izah sadedinde, tan’
ettigi kisiler hakkinda elde ettigi bilgileri ya o kisiye dayanan haberi
dogrudan isittigini, ya ilim ehlinden sema yoluyla aldigimni ya da —az da
olsa- hadisinden istinbat ettigini zikreder. Ayrica kitabinda ismini
zikrettigi kisilerin ve onlar hakkindaki hiikmiiniin insaf ehli miinekkit
alimler tarafindan da bilindigini kaydeder.!*
5.1. Cerh Sebebini Ac¢iklamasi
Clizcani, rical hakkinda verdigi hiikmiin gerekgesini yani cerh
sebebini bazen aciklar. Ornegin, Hakem b. Abdullah b. Sa’d’1 (<1is” lsl)
(cahil ve yalancidir) agir bir sekilde cerh eder.’® Yalanc oldugunu
acgiklarken de Yahya b. Hamza isnadiyla Hakem b. Abdullah’m, Kasim'in
ninesi Ummii Revman’dan rivayette bulundugunu, ancak tarihi bilgi ve
verilere dayanarak bunun miimkiin olamayacagimi soyle izah eder:
“Ummii Revman, Hz. Peygamber déneminde vefat ettigi i¢in Kasim b. Muhammed b.
Ebi Bekir’in ninesi olamaz. Onun ninesi Esma bnt. Umeys'tir. Babasi, Hz. Peygamber’in
Veda Haca ig¢in Mekke'ye yaptig1 yolculukta Zu'l-Huleyfe’de diinyaya gelmistir.
Bundan dolay1 Ehl-i hadis nezdinde Hakem b. Abdullah’'in durumu gayet aciktir. Hatta
Ahmed b. Hanbel'in “Hakem b. Abdullah el-Eyli ve ishak b. Ebi Ferve'nin hadislerini
Dicle’ye at” dedigi nakledilir.”13¢
Ayni sekilde Chizcani, Ahmed b. Hanbel’in Ferkad es-Sebehi
hakkinda “Miirre’den miinker hadisler rivayet etmistir”'¥ soziinii
isittigini naklettikten sonra su degerlendirmeyi yapar: “Ibn Hanbel
dogru soyledi. Kifelidir. Onun yaninda Miirre'nin Ebu Bekir’in rivayet
ettigi merfti hadisler nasil bulunur. Nitekim, Kiife ehlinden higbir kimse
bu rivayetlerinde ona muvafakat etmemistir.” Ardindan Siileyman b.

133 Clizcani, Ahvdlii'r-rical, 191.
184 Clizcani, Ahvdlii'r-ricdl, 192.
135 Clizcani, Ahvdlii'r-rical, 151.
186 Clizcani, Ahvdlii'r-ricdl, 154.
187 Clizcani, Ahvdlii'r-ricdl, 101
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Harb’tan Hammad b. Zeyd isnadiyla Eyytib es-Sehtiyani'nin yaninda
Ferkad’dan bahsedilince sdyle dedigini nakleder: “Sahibu hadis degildir,
ancak zahid biri idi. Zahidlik ayr1 bir durumdur, ilmi idrak etmek ise
ayr1 bir husustur.”138

Salih Mevla et-Tev’eme'nin Omriiniin sonuna dogru degistigini
yani ihtilata maruz kaldigin, Ibn Ebi Zi'b'in ondan ihtilata maruz
kalmadan o©nceki tahdisinin ve sema’inin makbul oldugunu ancak
Sevri'nin, ihtilatindan sonra onunla miicalesesinin bulundugunu, bir
anlamda ondan naklettigi rivayetlerin giivenilir olmadigimni belirtir.'?

5.2. Sartli Cerhleri
Clizcani'nin ravi degerlendirmelerinden ve kullandig1 cerh ve

ta’dil lafizlarindan, rical tenkidinin “mutlak” ve “mukayyed” olmak
tizere iki farkli boyutta gergeklestigi goriilmektedir. Eserinde ¢ogunlukla
“glivenilir”, “saglam”, “hafiz”, “zayif”, “metrk” gibi mutlak lafizlarla
ravinin cerh ve ta’diline hiitkmederken; bazen ravinin belirli bir sifati
veya rivayetleri nedeniyle yaptig1 “mukayyed” yani sarth tenkitleri de
vardir.40

Clizcani, oOzellikle mezhebi goriisii nedeniyle tenkit ettigi
kimseleri cerh ederken onlar hakkinda nakledilen s6z, bilgi ve belgelere
ya da ravinin itikadinin yanlishgma delalet eden miinker rivayetlerine
dayanir. Ancak, bu kimselerin tevbe edip yanlis diisiincelerinden
vazge¢mis olabilecegi zannina dayanarak, onlar hakkindaki tan’
ifadelerini miicmel olarak zikretmistir.*! Ornegin, Musa b. Muhammed
b. Ibrahim hakkinda, hadis imamlarmin Ukbe b. Halid ve baskasinin
ondan rivayet etttigi hadislerin miinker oldugu goriisiinii nakleder.'#
Abdullah b. Abdulaziz el-Leysi'nin, Ziihri’den rivayetinin miinker
oldugunu belirterek, mutlak bir sekilde olmaksizin, bu cihetten raviyi
tenkit eder.'#

188 Clizcani, Ahvdlii'r-ricdl, 102.

139 Clizcani, Ahvdlii'r-rical, 144.

140 Neval Fethi, el-Ciizcini ve Eseru Bid’atihi, 108.
141 Bestevi, Imdm Ciizcini ve menhecuhil, 107.

142 Clizcani, Ahvdlii'r-ricdl, 129.

143 Clizcani, Ahvdlii'r-ricdl, 130.
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5.3. Diger Miinekkit Alimlerin Goriislerine Basvurmasi

Clizcani, genellikle ravi hakkindaki hiikmiinti agiklarken,
goriisiinii ~ destekler  nitelikteki ~ diger = miinekkit  alimlerin
degerlendirmelerine de yer verir. Ornegin, Haris b. A’ver hakkinda onun
yalanci olduguna dair $Sa’bi'nin sahitligini zikrettikten sonra S$Sianin,
mevcut Kur’an disinda vahyin bir kismimi Hz. Peygamber’in insanlardan
gizleyip yalniz Hz. Ali’ye haber verdigi seklindeki iddialariyla ortiistiigii
i¢cin, onun “ben Kur’an't iki senede vahyi {i¢ yilda 6grendim” hadisinin
miinker oldugunu belirtir.# Asim b. Damra ve Haris b. A’ver hakkinda
Ali b. Medini'ye sordugunda, Haris'in kezzab oldugu cevabin alir.
Ayrica Ali b. Medin?'den Yahya b. Main kanaliyla Siifyan'in “Biz Asim’in
hadisinin Harisinkinden iistiin oldugunu biliriz” dedigini nakleder.'

Clizcani ile diger miinekkit alimler arasinda ravinin cerh ve ta’dil
mertebesini belirlemek ic¢in gerceklestigi nakledilen bazi goriismeler,'4
alimlerin bir ravi hakkinda salt sahsi goriislerine gore degil de bazen
miizakere ve istisare sonucu genel bir hiikiim vermeye calistiklarini
ortaya koymaktadir. Clizcani'nin, eserin muhtelif yerlerinde zikrettigi,
“onlardan (alimlerden) hadisine deger vermediklerini ve onu zayif kabul
ettiklerini isittim”, “imamlar mezhebinin yanhghgindan dolay:1 hadisini
miinker gordii”, “ilim ehli nezdinden zayiftir” “onun hadisi zayif sayilir”
gibi degerlendirmeler, alimlerin goriislerini dikkate aldigini gosterir.
Ornegin Ebu’l Yeman'in, fazileti ve ibadetinden bahsettigi Ebu’l-Mehdi
b. Sinan’in rivayetlerinin mevzi’ oldugundan endise ettigini,
hadislerindeki i’dali gordiigiinde durumu, Ebu’l-Yeman'a arz ettigini
onun da “Yahya b. Main’in ondan higbir sey yazmadigmi” soyledigini
zikreder. Irak’a vardiginda Yahya b. Main’e Ebu’l Mehdi’'den neden
hadis yazmadigini sorduktan sonra, kendisinin ondan itibar icin az da
olsa hadis yazdigini belirtince, Yahya b. Main su karsilig1 verir: “Onun
hadisleri itibar i¢in de yazilmaz, zira onlar batildir.”14

144 Clizcani, Ahvalii'r-ricil, 41.

145 Clizcani, Ahvdlii'r-ricil, 42.
Clizcani, Ali b. Medini'nin oldugu mecliste Rafizilikte asirtya gidenlerin
konusuldugundan, onlarin hallerinin miizakere edildiginden ve Yunus b. Hibab ile
Salim b. Ebi Hafsa'nin zikredildiginden bahseder. Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 6/
192.

147 Clizcani, Ahovdlii’r-ricil, 168-169.
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Cfizcani, Ebti Miishir’e Ismail b. Ayyas (6. 181/797) ve Bakiyye b.
Velid (6l. 197/812) hakkinda sordugunda, onlarin her ikisinin de sika
olmayanlardan rivayet ettigini, eger onun hadisi sika ravilerden
tahammiil edilirse, giivenilir olacagi cevabim alir.8 Ismail b. Ayyas
hakkinda Ebu’l Yeman'a sordugunda ise onun su cevabi verdigini
zikreder: “yalancilardan rivayet edenlerdendir, Samlilarin sika
olanlarindan yaptigi rivayetler, digerlerinkinden Ovgiliye daha
layiktir.”14 Ishak b. Ebi Ferve (6. 144/761) hakkinda ise Ahmed b.
Hanbel’in “hadisini yazmak helal degildir” dedigini isittigini nakleder.!>

Diger taraftan o, anlamini ve delaletini bilmedigi tenkit lafizlari
ogrenmek igin gerektiginde sormustur. “Yalanc1” ve “sakitun” seklinde
cerh ettigi Muhammed b. es-Saib el-Kelbi (6l. 146/763) hakkinda,
Siileyman b. Ma'bed, Asmai kanaliyla Kurre b. Halid’in soyle dedigini
zikreder: “Onlar, Kelbi'nin tezrif ettigi goriisiindedirler.” Asmai'ye
“tezrif”in ne anlama geldigini sordugumda “ez-ziyadetii” seklinde cevap
vermistir. Yani, Kelbi'nin hadise ilavede bulundugunu kastetmistir.'>!
Anlami kapali olan bazi tenkit lafizlarindan neyi kastettigini de agiklar.
Ebu Gassan Malik b. Ismail'in (4~) (hasenidir) oldugunu aktarirken,
bununla Hasen b. Salih’i kastettigini, ibadetinde olmakla birlikte
mezhebinin yanlhishgina isaret eder.!2

Ayrica donemindeki miinekkit muhaddislerden sema yoluyla
aldig: bilgileri de aktarir. Said b. Zeyd, Yezid b. Ebi Ziyad ve Siileyman
b. Verdane'nin hadislerinin zayif oldugunu alimlerden isittigini
nakleder.’> Muhaddislerin, Omer b. Musa el-Vecihi’'nin hadislerini
zemmettiklerini, Ibrahim b. Yezid’in hadislerinden hoslanmadiklarini
(onu 6vmediklerini) sema yoluyla aktarir.!>*

Bu ve benzeri Ornekler, Clizcani’'nin adalet ve zabt agisindan
hakkinda hiikiim vermek icin raviyi arastirdigini, rivayetlerini

148 Clizcani, Ahodlii'r-ricil, 173-174.
149 Clizcani, Ahovdlii’r-ricdl, 174-175.
150 Ciizcani, Ahvdlii'r-rical, 126.

151 Clizcani, Ahvdlii'r-ricdl, 54.

152 Clizcani, Ahvdlii'r-rical, 83.

153 Clizcani, Ahvdlii'r-ricdl, 92, 114.
154 Clizcani, Ahodlii’r-ricil, 150, 173.
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karsilastirdigini ve ge¢mis ulemanin ve asrindaki imamlarin goriislerine
bagvurdugunu gostermektedir.
5.4. Rical Hakkindaki Bilgileri Nakletme Metodu

Miiellif, bir¢ok yerde ricalin kimligine dair isim, kiinye, nisbe,
lakab ve belde bilgilerini de zikreder. Ornegin, Bisr b. Harb’in
kiinyesinin Ebt Amr en-Nedebi; Ebu Ubeyde en-Naci kiinyesiyle yer
verdigi kisinin ise Bekir b. Esved; Rebi’ b. Bedr’'in lakabinin “Uleyle”
oldugunu zikreder.'> Rical hakkindaki degerlendirmelerinde ravinin
seyhleri, grencileri ve arkadaslarina da atifta bulunur. Ornegin, Tsmail
b. Ayyas'in Kife’de hocasi Hisam b. Urve’den; Ziyad b. Meyman,
Hiirmiiz ve Abdiilhakim’in hocalar1 Enes’ten rivayette bulunduklarmni
acgiklar.'® Sa’d b. Sinan hakkinda bilgi verirken, Yezid b. Ebi Habib’in
ondan rivayet ettigini; Abdullah b. Dinar'm ise Ismail b. Ayyasin
arkadas1 oldugunu agiklar.’” Ravi hakkinda kesin kanaat belirtecegi
bilgiye ulasamamigsa, zannina isaret eden lafizlarla bunu gosterir.
Ornegin, EbGi Sayfiyyi Besir b. Meymun'un Mekkeli oldugunu
zannettigini zikreder.!%

Bazen raviyle goriistiigii yeri ve kitabette bulundugu zamani da
aktarir. Omer b. Said’ten Bagdat'ta iken hadis yazdigmi!®; Esram b.
Havseb’i Hemedan'da gordiigiinii ve H 230 senesinde ondan hadis
yazdigini zikreder.!®® Ravi hakkinda herhangi bir bilgiye ulasamamigsa
bunu ilmi diiriistliik adina kaydeder. Yahya b. Miitevekkil Ebti Akil'in
rivayette bulundugu Biiheyye’yi tanimak icin arastirdiklarii ancak onu
bulamadiklarimi belirtir.’! Ebti Macid'in ise taninmayan biri olduguna
belirterek, bir anlamda “cehaletu’r-ravi” oldugunu kasteder. Ali b.
Medini kanaliyla, Siifyan’in Yahya el-Cabir'e EbGi Macid’'in kim
oldugunu sordugunda onun, sdyle cevap verdigini nakleder: “Bize
Basra’dan gelen habere gore o Kiifelidir ancak bilinmemektedir. Basra’da
bir etkisi yoktur...”162

15 Clizcani, Ahvdlii'r-ricdl, 101, 112, 113.
156 Clizcani, Ahvdlii'r-rical, 84, 103.

157 Clizcani, Ahodlii’r-ricil, 154, 175.

158 Clizcani, Ahwvalii'r-rical, 152.

159 Clizcani, Ahvdlii'r-ricdl, 165.

160 Clizcani, Ahvalii'r-rical, 205.

161 Clizcani, Ahvdlii'r-ricdl, 94.

162 Clizcani, Ahvdlii'r-ricil, 64.
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Rical tenkidine dair bilgiyi aktarirken, ravinin hadis tahammiil
yontemine de isaret ettigine dair drnekler vardir. Ornegin Ebdi Ishak es-
Sebii’ hakkinda Ahmed b. Hanbel’den sunu nakleder: “Ebéi Ishak,
Haris'in hanimiyla evlendigi i¢in hadisleri ona bu sekilde ulagti.”
Clizcani de su bilgiyi ilave eder: “Eb{i Ishak’m Haris'ten ancak {i¢ ya da
dort hadis isittigini soylerler.”1¢ Bu ifadeleriyle o, Ebti Ishak’m Haris'ten
rivayetinin ¢ogunlukla “vicade” metoduyla gerceklestigi
diisiincesindedir. Yine Eyytb’ten naklen “sahafi” oldugunu zikrettigi
Hilas b. Amr hakkinda Ahmed b. Hanbel'den sOyle isittigini aktarir:
“Rivayette Ali'yi —Ali b. Ebi Talib- sart kosanlardandi. Ali’"den
rivayetlerinin miikatebe yoluyla oldugu sdylenir.” 164

Bazen ravilerin tenkit durumlar1 arasinda kiyaslama yapar.
Mu'temir b. Siilleyman’dan babasi kanaliyla “Kife’de iki yalanc1 vardi.
Suddi ve Kelbi. Bunlardan birisi 6ldii” dedigini naklettikten sonra, ikisi
arasinda cerh agisindan bir karsilastirma yaparak, Kelbi'nin daha asir1
oldugunu belirtir.!®® Ayni sekilde Haris b. A’ver’in akabinde zikrettigi
Asim b. Damra hakkindaki gorusini, (s« <3 ) (bana ondan daha
yakindir) lafziyla aktarir. Siifyan’dan naklen Asim b. Damra’nin
hadislerini Haris b. A’ver’in rivayetlerine tercih ettiklerini nakleder.' O,
bununla cerh ve ta’dil agisindan Asim’in kendi nezdinde daha makbiil
bir kisi oldugunu kasteder.¢”

Clizcani, bazen bu karsilastirmayi, cerh ve ta’dil durumlarn
birbirine benzer olan rical hakkinda da yapmaktadir. Miiccaa’nin
durumunu (ks o -+ £ 05) (Hasen b. Dinar gibidir) lafziyla,'%® Risdin b.
Sa’d hakkindaki goriisiinii, oncesinde zikrettigi Abdullah b. Lehia’y1
kasderek (4 jsi:.) (ona benzer) lafziyla nakleder.'® Eserinde ard arda
zikrettigi bu iki kisi hakkinda (4 Jsl:.) ifadesini rivayetlerindeki hatalari,
ihticac edilmemeleri ve cerh derecesindeki yakinliklari igin kullandig:
anlasilmaktadir.

163 Clizcani, Ahvdlii'r-rical, 43.

164 Clizcani, Ahvdlii’'r-ricdl, 116.

165 Clizcani, Ahvdlii'r-ricdl, 54.

166 Clizcani, Ahvdlii'r-rical, 43.

167 Clizcani, Ahvdlii'r-ricadl, 43, 83, 97.
168 Clizcani, Ahvdlii'r-ricdl, 119.

169 Clizcani, Ahvdlii'r-ricdl, 156.
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Sonug

Ravilerin sorusturuldugu ve teknik manada isnadin ortaya ciktigi
zaman diliminde ehl-i slinnet ve ehl-i bid‘at ayrimi, rivayetlerin
kabuliinde 6nemli bir kriter olmustur. Miinekkit alimler, bid’at firkalarla
iligkili gordiikleri ravileri tespit etmeye ¢alismis ve rivayetlerine ihtiyatla
yaklagsmiglardir. Hicri 3. asirda Dimagk bolgesinin  miinekkit
muhaddislerinden ve cerh-ta’dil alimlerinden Clizcani'nin hadisi ve
siinneti koruma admna Ozellikle bid’at firkalara mensup ravilerin
rivayetleri karsisindaki bu asir1 hassasiyeti ve tenkidi ile farkindalik
olusturdugu soylenebilir. Nitekim “duafa” literatiiriiniin bir 6rnegi olan
“Ahvalu’r-rical” adli eseri, bu asrin rical konusundaki tartismalarini
yansitmasi bakimindan 6zellikle bid’at ehline yonelik asir1 tenkitleriyle
dikkat cekmektedir.

Eserinde ¢ok sistematik olmasa da firkalarma ve beldelerine gore
ayristirdig1 genellikle zayif, metrik ve bid‘at ehlinden olan ravilere yer
vermistir. Ancak bazen, yalniz bid’atin1 aciklamak gayesiyle sika olanlar:
da zikretmistir. Ricalin bazis1 hakkinda kisa ve oOzli agiklamalar
yaparken, bazilariyla ilgili cerhini gerektirecek sebepleri, geg¢mis
alimlerin ve donemindeki imamlarin goriislerine varincaya kadar
ayrintili ve kapsamli bilgileri nakletmistir. Hicri 3. asir sonrasinda birgok
cerh-ta’dil otoritesinin Cfizcani'nin goriislerine basvurmasi, ondan
iktibaslar yapmasi, “Ahvalu’r-rical” adli eserinin Duafa literatiiriinde
kaynak degeri kazandigini gostermektedir.

Eserde yalanci, metrik ve zayif raviler hakkinda miinekkit
muhaddislerce bilinen “yalanci, deccal, metrik” gibi gesitli derecedeki
cerh lafizlarin1 miifred ya da miirekkeb sekilde yaygin kullanmistir.
Ancak Ozellikle bid‘at ehlinden olan ravileri tenkit ederken bazi
kullanimlar: ile kendine 6zgii bir terminoloji olusturmaya c¢alismistir.
Diger taraftan “sika, sebt, sadlk, miitemasek” gibi ta’dile delélet eden
lafizlarla bid’at goriisii disinda bazi ravilerin giivenilir ve sadik
olduguna hiikmettigi, boylelikle ravinin mezhebi diisiincesi ile hadis
rivayeti arasinda bir ayrim yaptigi anlasilmaktadir. Bununla birlikte,
eserinde zikrettigi bir¢ok ricalin bid’at ehlinden olmasi ve onlar1 agir1
cerh etmesi nedeniyle, tenkit metodu itibariyla cerh-ta’dil ilminde
miiteseddit miinekkitlerden addedilmistir. Ancak, Chzcani'nin, bid’at
ehlinin dai olmasi durumunda rivayetinin kabul edilmeyecegi goriisii
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dikkate alindiginda ihtiyat geregi tenkitlerinde asir1 olmasi daha anlasilir
ve makul hale gelecektir.
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