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SINA’DA YASAYAN KABILELER VE INGILIZLERIN SINA
ILGISI KARSISINDA OSMANLI DEVLETI
(1841-1914)

Durmus AKALIN *

Oz

Sina Yarimadasi, Asya ve Afrika’nin baglanti noktasi tizerindedir. Giintimtizde Misir
ve [srail arasinda kalan bu yarimada bugiin tasidig1 stratejik onemi ge¢miste de tasimaktayd.
Gegmiste birgok biiytik giictin sinurlari iginde yer alsa da bolgede yasayan kabilelerin varlig:
kesintisiz olarak gilintimiize kadar devam etti. Osmanli Devleti'nin ve bir donem Misir'in
yoneticileri bolgede etkin bir otorite kurmak icin gayret gosterseler de kurulan otoriteler
devamlilik gostermedi. Neticede giintimiize kadar gelen ve yarimadanmn degisik yerlerine
dagilan kabileler yarimadanin esas sahipleri olmaya devam ettiler.

Yarimada, Stiveys Kanali'nin yapimuyla birlikte oldukca énemli hale geldi. Bolge
oldukca kurak ve ¢ol iklimine sahip olmasina ragmen ticari ve askeri agidan deger kazandi.
Oneminden dolay1 ve 1882’de Misir'a ingilizlerin yerlesmesiyle birlikte kendi haline
birakilamayacak kadar 6nemli goriilen bir yer olmaya baslad1. Bircok askeri uzmani bslgeye
gonderecek olan ingilizler yarimada ve tizerinde yasayan kabilelerle ilgili bilgisini arttirmak
icin ugrasti. Elde edilecek sonuclarin bolgedeki ingiliz cikarlarint korumak bakimindan
pratik sonuglar olacakti. Bu sonuglar ilk nce 1882 isgalinde ve ardindan tahmin edilenden
¢ok sonra I. Diinya Savasi sirasinda 1ngilizlere ¢ok fayda saglad. ingilizlerin bu faaliyetlerine
karst Osmanl1 Devleti ise yarimada tizerinde son derece bulanik olan hakimiyet alanin
yeniden ele alarak karsilik verdi. Yogun ugraslar neticesinde kanala daha da yakin bir siur
¢izmeyi basardi. Bu ise I. Diinya Savasi'na kadar 1ngilizlerde siirekli bir endisenin olmasina
sebebiyet verdi. Bu arastirma ile Sina Yarimadasi'nin énemi ve tizerinde yasayan kabileler
hakkinda bilgi verilmek istenmektedir. Bunun yaninda 1ngiltere’nin yarimadaya bakisi
karsisinda Osmanli Devleti'nin ingiliz varligina yonelik aldigr tedbirler de arastirmanin
kapsami dahilindedir.

Anahtar Kelimeler: Sina Yarimadasi, Osmanli Devleti, fngiltere, Misir, Kabileler.
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TRIBES LIVING ON THE SINAI PENINSULA AND THE OTTOMAN STATE
AGAINST ENGLISH INTERESTS ON THE SINAI PENINSULA (1841-1914)

Abstract

The Sinai Peninsula is located at the crossroads of Asia and Africa. The peninsula,
between Egypt and Israel, has a strategically important role nowadays as it had in the past.
The existence of tribes living in this area has continued uninterrupted up to now, though they
have lived under the control of several great powers. Even though the rulers of the Ottoman
State and Egypt, for a certain time, tried to establish an active authority in the region, the
established authorities did not last long. Ultimately the tribes, which have reached to the
present day and spread to various places across the peninsula, remained to be the real owners
of the peninsula.

The peninsula had an important position after the construction of the Suez Canal.
Although the region has a dry and desert climate, it became important in terms of trade and
the military. Due to its significance and with the settlement of the English in Egypt in 1882,
it was considered as an important place not to be neglected. The English, who would send
several military experts to the region, tried to accumulate information on the peninsula and
tribes living on it. The gathered results would have a practical outcome for protecting English
interests in the region. These results greatly benefited the English initially, during the invasion
of 1882, and then, much later than expected, during WW1. The Ottoman State, in response to
these activities of the English, reconsidered its highly vague dominance area. As a result of
great efforts, the Ottomans succeeded in drawing a border close to the Canal. This situation
led to a constant apprehension for the English until WW1. This study aims to demonstrate
the importance of the peninsula and describe the tribes living on it. Moreover, against English
consideration of the peninsula, measures taken by the Ottoman State for the existence of the
English is also within the extent of this study.

Keywords: The Sinai Peninsula, The Ottoman State, England, EQypt, Tribes.

Giris

Sina Yarimadas1 ve Misir ¢ok eski tarihlerden giintimiize kadar degerli
kabul edilmis bir cografyadir. XIX. ytizy1l oncesinde bircok ticaret yolu Sina
cevresinden gecerdi. Hindistan ve diger yerlerden gelen mallar buradaki tacirler
vasitasi ile Stiveys veya Tur Liman iskelesine nakledilir, buradan da kervanlarla
Iskenderiye’ye gonderilerek Akdeniz piyasasina ulasirdi’. Bolge Akdeniz ticaret
yollar1 acisindan 6nem arz ederdi. Akdeniz ticaret yollarinin {i¢ ana giizergahi
vardl. Bu gtizergahlardan birincisi; Istanbul, Girit, Kibris, Suriye ve Misir'in
irtibatin1 saglayan deniz yolu, ikincisi; Endiiliis, Kuzey Afrika ve Sicilya Adasi
ile tictinctisii ise Kizildeniz yoluyla Hicaz ve Yemen’'le saglanan yoldu?.

1  Cengiz Orhonlu, Osmanli Imparatorlugu'nun Giiney Siyaseti Habes Eyaleti, Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, Istanbul, 1974, s 4.

2 Aydan Celik, Fatimiler Déneminde Kahire Sehri, Firat Universitesi Ortadogu Arastirmalart
Merkezi Yayinlari, Elazig, 2008, ss.225-226.
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Sina’da ¢ok 6nemli maden yataklar1 mevcuttu. Bu ocaklarin isletilmesi
Firavunlar zamanma kadar gidiyordu. Ozellikle Orta Imparatorluk zamaninda
Sina’daki bakir madenleri diizenli bir sekilde Misirlilar tarafindan isletiliyor
ve buralarin muhafazasma biiyiik 6nem veriliyordu®. Zaten Sina Firavunlar
doneminden itibaren Misir'in bir parcasiydi. Bunun ispati olarak Sina’da
Firavunlar doneminden kalma bircok tarihi yer bulunmaktaydi*. Kurak bir arazi
olarak gortinen Sina Yarimadas: hem kaynaklar1 hem de konumu itibariyle
degerli olmaya devam etti. XIX. ytizyilda da Avrupa’nin bu bolge tizerine olan
ilgisinin artmasiyla dikkat ceken bir yer oldu. Zaman icinde de hem bolge hem
de bolge tizerinde yasayan topluluklar tizerine arastirmalar daha kapsamli bir
bicimde yapilmaya basland:.

Sina’da Yasayan Kabileler ve Osmanli Devleti'nin Sina’ya Gelmesi

[slam dini Misir'a gelmeden 6nce Sina’da ve Giiney Suriye’de bedevi
kabilelerin yasadig1 biliniyordu®. Sina’da ¢ok eski zamanlardan beri kabileler
yastyordu. Bizans zamaninda Imparator Justinyen M.S. V. yiizyilda Sina’ya
St. Catherine Manastiri’'ndaki rahipleri bedevilere karsi korumak igin aileler
gondermisti®. Justinyen’in manastirin korunmasi icin gonderdigi 100 kisiden
sonra Misir'in yoneticisi Theodosius 100 kisi daha gonderdi’. Bu sekilde
gliintimiize ulasan bilgiler bedevilerin uzun bir zamandir Sina’da yasadiklarin
gosteriyordu. Zaten bedeviler uzun zamandir vardilar; ancak yasamlari
hakkinda yeterli bilgi mevcut degildi.

XIII ve XIX. ytizyillar arasinda bolgedeki bedevi kabilelerin yasamlari
tizerine ok fazla bilgi yoktur. Ancak efsanelerden bazi ¢ikarimlar yapmak
miimkiind{ir. Sina’daki kabileler ile ilgili en eski kaynaklardan biri El Ceziri'ye
aittir. El Ceziri, Kahire-Mekke arasindaki hac yollar1 hakkinda bilgi verirken
Sina’daki kabilelerden soz etmektedir. Bir diger kaynak ise St. Catherine
Manastir1'ndaki kayitlardir®. El Ceziri’ye gore 1550'lerde Sina’da sekiz civarinda
kabile vardir. Merkezi Sina’da Terabinler hac yolunu kontrol etmektedirler.
Bunun yaninda Vuhaydat ve Rutaymat kabileleri vardir. El Ceziri'ye gore diger
5 kabile ise Ahayvatlar, Beni Ukbalar, Havetatlar, Massidler ve Suvarkahlardir.
St. Catherine Manastiri’'ndaki kayitlar da benzer bilgileri vermektedir’.

Afet Inan, Misir Tarih ve Medeniyeti, TTK Basimevi, Ankara, 1992, 5.97.

Gregory D. Mumford-Sarah PARCAK, “Pharaonic Ventures into South Sinai El-Markha Plain
Site 346, The Journal of Eqyptian Archeology, Vol.89, Egypt Exploration Society, 2003, s5.83-116.
5 Philip Mayerson, “The First Muslim Attacks on Southern Palestine (A.D.633-634)”
Transactions and Proceedingsof the American Philological Association, Vol.95. The Johns Hopkins
University Press, 1964, ss.158-159.

Perevolotsky, a.g.m., s.336.

7 Clinton Bailey, “Dating the Arrival of the Bedouin Tribes in Sinai and the Negev” Journal of
the Economic and Social History of the Orient” Vol.28 No.1, Brill, 1985, s.34.

A.g.m., 55.24-26.

A.gm., ss.27.
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Osmanl1 Devleti bolgeye gelmeden 6nce Sina genel olarak Memltklerin
kontrolii altindaydi. Memltklerin dogrudan yonetim alani o dénem Sina da
dahil olmak tizere Gazze'ye kadar uzaniyordu'. Ancak Osmanli Devleti'nin
Sina’y1 gegisi ¢ok fazla sorun yasanmadan gerceklesmisti. Buradaki Bedevi
kabileler ile Osmanl ordusu arasinda 6nemli herhangi bir olay yasanmamusti''.
Misir’in alinmasindan sonra El Aris’e kadar uzanan Suriye mintikasina merkezi
Sam olmak tizere Canberdi Gazali, I. Selim tarafindan vali olarak atandi. Ancak
L. Selim’in 6ltimiiyle yerine Kanuni Sultan Stileyman gecince Canberdi Gazali
isyan etti. Fakat kisa stirede bu isyan bastirildi ve Canberdi sldurildii’.

Osmanli Devleti'nin hakimiyeti baslaymnca Sina’daki bedeviler de
Osmanli Devleti'ne bagl oldular. Ancak tam bir otorite s6z konusu degildi®.
Osmanli Devleti bolgeye geldigi sirada ise hac yolu tisttinde merkezi Sina’da
Terabinler, Ahayvatlar ve Havetatlar vardi'*. Terabinlerin Sina’ya gelisleri
XIV. ytizyilin sonlar1 ya da XV. ytizyilin baslartydi™. Bolgede yasayan kabileler
Osmanli Devleti'nin geri kalani ile biitiinlesik sayilmazlardi. Ornegin Kerak
Platosu’ndaki kabileler ile Osmanli Devleti iki farkli diinya kabul edilebilirdi.
Ancak iclerinden bazen bir adam oldukga gticlenir ve kendi giicii {izerine bir
kabile kurdugunda Osmanlinin diger topraklar ile iligkileri olurdu. Bolgede
bircok kabile vardi ve burasi onlarin yeriydi. Bu kabileler arasinda ¢ok buiytikleri
oldugu gibi kiiciik olanlar1 da vardi. Hepsi bir birlik halinde yasarlardi. Kabileler
arasinda en giiclii olan digerlerine de s6z gecirirdi'e.

Sina Yarimadas: tizerinde tam olarak bir merkezi idare tesis
edilememistir. Bolgedeki Arap kabileler Osmanli Devleti'nden 6nce oldugu gibi
konumlarmi koruyarak ayni bolgede varliklarni devam ettirmislerdir. Ancak
XIX. ytizyilla birlikte hatta daha ©ncesinde Osmanli Devleti'nin bolgedeki
otoritesi sarsilmustir. Bu otorite sarsintis1 ve merkezi yapiin zayiflamasi ile
devlete cok da bagli olmayan unsurlar ortaya ¢ikmistir. Osmanli Devleti'nin
bu giicleri ortadan kaldirmas: ile birlikte bu defa yerel giicler etkinliklerini
arttirmistir. I. Napoleon’un Misir’a girmesi ve bir siire sonra Sina’y1 da gecerek
Suriye’ye yonelmesi ve ciddi bir giic olarak Osmanli Devleti'ni ugrastirmasi
yerel giicler tizerinde devletin zayifligin1 gosteren 6nemli faktorler olmustur.
Bu durum haliyle Sina’y1 ve buradaki kabileleri etkilemistir.

I. Napoleon Misir’a geldikten sonra 20 Subat 1799'da El Aris’i kusatt1 ve
buras: daha icerilerdeki askeri operasyonlar i¢in hayati onemde bir yer haline

10  Andre Clot, Kdlelerin Imparatorlugu Memliklerin Misir’s, Epsilon Yayincilik, Cev. Turhan
Ilgaz, Istanbul, 2005, s.150.

11 P.M.. Holt, Egypt and Fertile Cresent 1516-1922, Longmans, London, 1966, s.39.

12 A.ge., ss.43-47.

13 Yitzhak Gil-har, “Egypt’s North Eastern Boundary in Sinai”, Middle Eastern Studies, Vol.29
No.1., Taylor&Francis Ltd., 1993, 5.137.

14 A.gm.,s.28.

15 A.gm., s4l.

16  Eveline J. Van der Steen, “Tribes and Power Structures in Paletsine and the Transjordan”
Near Eastern Archaeology, Vol.69 No.1., The American School of Oriental Research, 2006, s.28.
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geldi'”. Zaten Osmanli Devleti'nin son donemlerde bolgedeki iki onemli askeri
merkezinden biri El Aris digeri de Nahl’di'®. Nahl askeri konumu yani sira ticaret
ve hac yolunun gectigi onemli bir merkezdi®. I. Napoleon Misir’a geldigi sirada
kuzey ve merkezi Sina’da Havetatlar, Terabinler ve Suvarkahlar ile giineyde
Gararsahlar ile Cabaliyahlar vardi®.

XIX. ytizyll basinda Misir’a Fransiz askeri giictintin cikisi, ardindan
Ingilizlerin destegi ile bu giictin Misir’1 terke zorlanmasi sonrasinda, bu defa
¢ok daha giicli bir isim ortaya cikti. Bu isim Mehmed Ali Pasa’ydi. Mehmed
Ali Pasa sartlar1 ve siyasi kosullar1 ¢ok iyi sekilde kullanarak kisa stirede Misir
valisi oldu. Ayn1 zamanda Misir’'da yaptigr 1slahatlarla gticlti bir ekonomiyi
kontrol eder hale geldi. Ardindan Osmanl1 Devleti ile Mora ve Suriye valilikleri
ytiztinden c¢ikan catismayla kuvvetlendirmis oldugu askeri gtictinii Suriye’ye
yoneltti ve Osmanlilar karsisinda pes pese basarili oldu. Mehmed Ali Pasanin
gticti ve Osmanli Devleti'nin basarisizlig1 ise Sina’da yasayan kabileler tizerinde
etkili oldu ve Osmanh giicti bolgede giderek yiprandi.

Mehmed Ali Pasa, Misir’da iktidari eline aldiktan hemen sonra Sina’y1
da icine alacak sekilde yoniinii Suriye’ye cevirdi. Sina ve Suriye’de ne kadar
giiclti olur ve Osmanli Devleti ile arasina set cekebilirse® Misir’da da o derece
gtivende olabilirdi. Ibrahim Pasa Suriye hareketine baslarken bir kisim kuvvetini
denizden Yafa’ya; 30.000’i asan kara birliklerini de El Aris tizerinden harekete
gecirdi. Akka valisi Abdullah Pasa ile Mehmed Ali Pasa arasinda gelisen
kacaklar meselesini Osmanli Devleti ise sorun olarak gormiiyordu. Ciinki ayni
tilkenin tebaasi istedigi yere gidebilirdi®. Abdullah Pasa ile Mehmed Ali Pasa
arasindaki smir sorununa aslinda Sina’nin kosullar1 da etki ediyordu. Ctinkii
bolge ¢ol ve daglardan olustugundan kesin bir sinir mevcut degildi ve bolgede
yasayan kabileler son derece hareketliydi.

Mehmed Ali Pasa giiclendikten sonra Sina’y1 etkisi altina ald1. Sina’daki
kabileler pasanin otoritesini tanimak zorunda kaldilar. Bu donemde bedevilerin
soygunlar1 azaldi**. 1831'de Akabe ve Cidde arasindaki bedeviler ve ozellikle
Havetatlar tizerinde Mehmed Ali Pasa'nin etkin bir niifuzu vardi®. Pasa ayni
zamanda bedevileri Misir’in sehir hayatina katmak i¢in de ugrast1®.

17 Holt, a.g.e., s.158.

18 G. W. Murray, “The Land of Sinai” The Geographical Journal, Vol.119 No.2, Blackwell
Publishing, 1953, s.140.

19  Sartell Prentice, “The Route of Israel in the Desert”, The Biblical World, Vol.41 No.4, The
University of Chicago Press, 1913, 5.238.

20  Bailey, a.g.m., s.24.

21 Khaled Fahmy, Pagamin Adamlar: Kavalali Mehmed Ali Paga, Ordu ve Modern Mistr, Istanbul
Bilgi Universitesi Yaymlari, Cev. Deniz Zarakolu, Istanbul, 2010, s.41.

22 Age.,s.62.

23 A.ge.,s.65.

24 Dan Rabinowitz, “Themes in the Economy of the Bedouin of South Sinai in the Nineteenth
and Twentieth Centuries”, International Journal of Middle East Studies, Vol.17. No.2,
Cambridge University Press, 1985, 5.213.

25  R. Wellested, “Observations on the Coast of Arabia between Ras Mohammed and Jiddah”,
Journal of the Royal Geographical Society of London, Vol.6, Blackwell Publishing, 1836, s.73.

26 Alexander Schoélch, “The Egyptian Bedouins and The Urabiyun (1882)” Die WWelt des Islams.
New Series Vol. 17 Issue 1/4, Brill, 1976-1977, s.45.
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Mehmed Ali Pasa’nin Suriye’den ¢ikartilmasi ve Misir’a hapsedilmesi
asamasinda, Osmanliordusu Misir ordusunu adim adim takip etti. Ensonasamada
Osmanlilar Giiney Filistin’e ve Gazze’ye kadar ilerledi; ancak Sina Yarimadasi'na
girmekten cekindi. Sina hem sikintili bir yerdi hem de Hicaz’daki Osmanl: valisi
Mehmed Ali Pasa’ya yakin bir isimdi. Mehmed Ali Pasa'min durdurulmasi ile
Hicaz'daki Misir etkisi de 6nlenmis olacakti. Ancak ¢ok biiytiik degisiklik olmadi.
Hicaz bolgesi yine eskisi gibi Misir'la irtibatli olmaya devam etti”.

Yonetimi sirasinda Mehmed Ali Pasa zaman zaman Kkabileleri
cezalandirma yoluna gitti. Kabileler de ona boyun egdiler. Boylece Kuzey
Sina’da otorite tesis etti. Ozellikle Siiveys-Refah arasini tam anlamiyla kontrol
altina ald1 ve El Aris Misir askeri ve idari yonetimi agisindan nemli bir yer haline
geldi. Giineydeki El Vecih icin de Ismail Pagsa zamaninda benzer bir yola gidildi.
Giiney Sina’daki bir balik¢i koytii olan Et Tur sahili ise dogrudan Stiveys’teki
Misir yoneticileri tarafindan idare edilmeye baslandi. Misir hiikiimeti Sina ve
Kizildeniz'in batisindaki Midian bolgesini hem hukuki hem de idari acidan eline
ald1. Misir ordusu bir siire sonra bes noktay1 ele gecirdi: Nahl, Akabe, Muveylah,
Zaba ve El Vecih. Bu yerlerin ele gecirilmesinde ana séylem, hacilarin ve hac
yollarinin korunmasiydi. Ancak bir stire sonra Osmanli Devleti duruma tepki
gosterince 1886-1892 arasinda Misir bu bolgelerden cekilecekti®.

Misir'in dogusundaki Nahl, Akabe, Muveylah, Zaba ve El Vecih icinde
en onemli nokta Akabe’ydi. Akabe [brahim Pasa tarafindan 1840'ta ele gecirilmis
ve Sina’y1 gecen hacilarin kullanmast iin bir yol dahi insa edilmisti. Ingilizlerin
Misir’a yerlesmesiyle 1892’de Osmanli Devleti herhangi bir catisma yasanmadan
tekrar Akabe’yi kendi kontroliine ald1. Ingiltere ise durumu protesto etti®. Bu bes
ana nokta disinda kalan Giiney Sina ise 1841-1892 arasinda hi¢ kimse tarafindan
yonetilmis degildi ve tamamen kabilelerin denetimi altindaydi*. Aslinda
Sina’da yasayan kabileler yapi olarak hareketli ve merkezi otoriteye cok da bagl
degildi. Osmanli Devleti'nin zayiflamasi ise zaten zayif olan bu bagliligin daha
da azalmasina neden oldu. Yine de bulunduklar1 konum ve genel yapilar: geregi
buradaki kabileler Osmanli Devleti icin ¢ok biiytiik bir sorun degildi.

Sina da iginde olmak tizere Giiney Suriye’yi Osmanli Devleti igin
stratejik ve onemli yapan unsurlar, idari acidan devlete baglanma gerekliligi ve
daha onemlisi Kutsal Topraklara giden hacilarin ve haci kervanlarmin buradan
geciyor olmasiydi. O ytizden Sam’dan Hicaz’a giden kafilelerin buradan gtivenli
bir sekilde gec¢me ihtiyaci, Sina’nin ve Giiney Suriye’nin Osmanli Devleti
icin onemli olmasim sagliyordu®. Ciinkii bu bolgeden gecislerde hacilarin ve
kervanlarin zarar gormesi sik sik karsilasilan bir durumdu.

27  Gil-har, a.g.m., s.137.

28  Gil-har, a.g.m., s.137.

29  Alexander Melamid, “The Political Geography of the Gulf of Aqaba”, Annals of the
Association of American Geographers, Vol.47 No.3, Taylor&Francis Ltd., 1957, s.234.

30 Martin Ira Glassner, “The Bedouin of Southern Sinai Under Israeli Administration”,

Geographical Review, Vol.64 No.1, American Geographical Society, 1974, s.37.
31 Holt, a.g.e., s.42.
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Merkezi otoriteden uzak olmalarina ragmen Sina’daki kabileler kendi
aralarinda pek deiyi iliskilere sahip degildi. Bircok nedenle aralarinda catismalar
cikardi. Ornegin 1853 yili icinde Terabin ve Seyh Udeh kabileleri arasinda
cikan bir catisma bolgedeki bir¢ok koyti etkilemisti*>. Osmanli Devleti zaman
icinde kabilelerin kendi arasinda ve yerlesik ahalinin ziraatina sikint1 yaratan
bu sorunu ¢6zmek {tizere Kudiis, Gazze ve Beyrut'taki gorevlileri aracilig: ile
duruma miidahale etmisti®. Genellikle Gazze'nin giineyinde ve Sina’da ¢ikan
sorunlar XIX. ytizyil ortalarinda Kahire yerine Kudiis ve Beyrut'taki yetkili
makamlar tarafindan ¢oziilmeye calisiliyordu. Misir bolgeye pek karismiyordu.

Ingilizlerin Sina’da Yasayan Kabilelerle Ilgilenmesi

Sina ve cevresindeki kabileleri ilk defa isimleri ile kaydeden Avrupal
seyyah 1738’de Richar Pococke’ydi*. Sina’daki kabileler ile ilgili XIX. ytizyil
icinde ilk derli toplu bir liste hazirlayan ise Alman kasif Ulrich Jasper Seetzen
oldu (1807)®. Yiizyil icinde Sina’y1 6grenmek icin pek ¢ok seyyah, bilim adamu,
etnograf ve kasif yarimaday1 ziyaret etti. 1830’lardan itibaren Avrupali giicler
Sina’y1 kesfetmeye basladilar. Stiveys Kanali tartismalar: ve yapimu ile birlikte
Sina’da yabancilarin sayisi her gegen giin artt1®. Yine bolgede 1832’de Kaptan
Moresby, Palinirus gemisiyle Akabe Korfezi'nde geziler yapti”. Ingilizler Sina
Yarimadasi'ni sistemli olarak 1853’te bir kez daha incelediler®. Sina’y1 daha
iyi tanimak tizere Ingiltere 1861’de F. W. Holland’1 bolgede ziyaretler yapmak
tizere gorevlendirdi. Bu geziden bir siire sonra haritalarin yetersiz ve bir¢ok
gidilmemis yer oldugu g6z oniine alinarak Holland, Sina’ya tekrar gonderildi®.
Ardindan 1868-1870 arasinda daha kapsamli bir gezi yapildi. Bu gezide bircok
isim vardi. Bunlardan biri de Sir Hanry James’ti. James’in gezisi aslinda Sina
Yarimadasi'ndaki arkeolojik yerleri tespit etmek tizerine yapilmis bir geziydi
ve bu gezi icin Ingiliz Disisleri'nden, Peninsular and Oriental Company’den ve
Royal Engineers gibi cesitli yerlerden destek alinmist1. Gezi 6zellikle Stiveys ve
Akabe arasinda kalan alan tizerine odaklanmisti. James her ne kadar Sina’daki
eski kalintilar tizerine odaklansa da ¢ikardig: harita ve cizimleri ile ginimtize
onemli dokiimanlar birakti*.

1868’in sonlarinda bolgeyi gezenlerden biri de Palmer’di. Palmer 6 hafta
boyunca Giiney ve Merkezi Sina’da geziler yapti. Bu o giine kadarki en uzun

32 BOA.MVL. 258/48.

33  BOA. AMKT.MHM. 337/73.

34  Bailey, a.g.m., s.22.

35 A.gm.,s.20.

36  Rabinowitz, a.g.m., s.213.

37  Murray, a.g.m., s.152.

38  National Archives OS.1/12/3.

39  F.W.Holland, “On the Peninsula of Sinai”, Journal of the Royal Geographical Society of London,
Vol.38, Blackwell Publishing, 1868, ss.237-238.

40 NA.0S.3/36.
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seyahatlerden biriydi*". Palmer hazirladig1 calismalarla Sina'min haritalarim
cikardi ancak 1882’de Sina’da hayatini kaybetti. Yine 1898-1899 arasinda Sina’ya
jeolojik geziler yapildi. Bu gezileri 1912-1914 arasinda Dr. John Ball'in yaptig:
gezi izledi ve bu sekilde geziler daha sonra da devam etti*.

Misir’a olan Ingiliz ilgisi Hindistan'in 6nemi ile ayni oranda artti.
Hindistan, 1ngi1tere’nin kontroliine girdikten sonra somiirge sisteminin temel
tast ve can damari oldu. Ingilizler, Hindistan’t koruyabilmek igin Atlantik
kiyillarindan Hint okyanusuna kadar bircok stratejik noktaya sahip olmak
istediler. Napoleon Savaslar1 (1798-1814) sonrasinda Hollandalilardan Cape
Colony’i almalariyla Hindistan’a giden eski yola sahip oldular. Akdeniz yoluyla
Dogu’ya akan ticaretin giivenligini saglamak icin de Cebelitarik (1714), Malta
(1800) ve Kibris'ta (1878) deniz iisleri olusturdular®. Hindistan ile iliskilerin
artmasi sonucunda Misir tizerinden gecen ve Overland Roud* olarak adlandirilan
yol 6n plana c¢ikti. Aden’den baslayarak Kizildeniz’e sokulan Ingilizler Misir
ile yaptiklari anlagmalarla konumlarim giiglendirdiler. Ilk dénemlerde Sina
tizerine Ingilizlerin cok fazla bilgisi ve ilgisi yoktu. Ticaret daha cok Musavva,
Sevakin veya Stiveys tizerinden develerle iskenderiye’ye yapilan yolculuklarla
gerceklesiyordu. Ancak bir stire sonra Stiveys Kanali tartismalari ortaya cikt1 ve
Ferdinand de Lesseps isimli bir Fransiz miihendis bu ise koyuldu.

Suveys Kanali baslangicta ingilizler icin bir Fransiz projesi olarak
goriildii. Buna karsilik Ingilizler demiryolu projesini savundular ve Osmanl
Devleti'nin de destegini elde ettiler. Ancak tiim tartismalara ragmen kanalin
kazilmasi Lesseps’in 1854 'te ve 1856’da Misir’dan aldig1 fermanlarla ve 1859'da
bir emrivakiile basladi. 17 Kasim 1869’da da cok buiy ik gosteriler ve harcamalarla
acildi®®. Bu gelismeden sonra Sina Yarimadasi biiytik bir snem kazandi. Ingilizler
1875’te kanal hisselerinin énemli bir kismin aldiktan ve ardindan 1882’de Arabi
Pasa ile baslayan kargasaya askeri bir yontemle el koyduktan sonra bir anlamda
Misir’da s6z sahibi oldular.

Kanaldan en fazla 1ngﬂiz gemisi geciyordu. Ornegin agilistan hemen
sonraki 1870 yili icinde kanaldan gecen 314 Ingiliz gemisine karsi diger tim
devletlerin toplam 172 gemisi gecis yapmistr. 1880 yilina gelindiginde ise
Ingiliz gemilerinin sayis1 1.592'ye ulasirken diger tim devletlerin toplam
gemisi 434'te kalmist1*. Ancak bu rakamlara ragmen kanal bir Fransiz sirketi
gortintiistindeydi. Gegislerde bircok kez 1ngiliz gemilerini zor duruma sokan

41  Rabinowitz, a.g.m., s.213.

42 Murray, a.g.m., s.152.

43 H. Bayram Soy, Almanya’nin Osmanli Devleti Uzerinde Ingiltere ile Niifuz Miicadelesi (1890-
1914), Phoenix, Ankara, 2004, s.211.

44  Misir tizerinden Hindistan’a giden yoldur. Bir donem bu sekilde adlandirilmistir. Ancak
Stiveys Kanali'nin agilmastyla bu tabirin kullanimi azalmistir.

45  Durmus Akalin, Siiveys Kanali (A¢ilist ve Osmanli Devleti’ne Etkisi 1854-1882), Yaymlanmamis
Doktora Tezi, Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Denizli, 2011, s.205.

46  NA.FO. 78/3358.
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bu durum Ingiltere icin 6nemli bir sorundu. Bu durum kadar bir diger snemli
mesele ise kanalin giivenliginin saglanmasiydi. Kanala her tiirlii saldir1 olasilig:
Ingilizler icin 6nemli bir kaygiydi. ingiltere icin kanalin bat1 yakasindan tehdit
gelmesi oldukga zayif bir ihtimaldi ¢tinkti burada 1ngiltere hem ¢ok giicliydi
hem de Misir tizerinde etkin bir otoritesi vardi. Ancak ayni durum kanalin dogu
yakasi i¢in gecerli degildi.

Sina yakasinda yerel bedevi kabileler yasiyordu ve bunlar dogrudan
kontrol edilemiyordu. Uluslararas: iliskilerle baglantili olarak Ingiltere'nin
¢ekisme halinde oldugu ya da olacag1 devletler bu durumdan yararlanabilirdi.
Ayrica Sina’da Misir ve Osmanli sinirlar: son derece belirsizdi. Bslgenin cografi
konumunun ¢6l ve daglik alanlardan olusmasi nedeniyle bu endise bir kat daha
artrtyordu. Bu ytlizden 1ngi1tere Sina’ya daha fazla ilgi duymaya basladi.

Sina Yarimadasi'nda XIX. ytizyil iginde yasayan kabilelere bakildiginda
bunlarin yarmmadaya dagildiklar1 gorilir. ingiliz Savas Bakanligi da Sina
Yarimmadasi'na ayr1 bir 6nem vermis ve bolgedeki yapry1 incelemistir. Bolgeye
giden gozlemcilerin raporlarina gore Sina’da yasayan bedevi kabilelerin durumu
¢ok ayrintili bir sekilde yazilmistir. Raporlara gore kabilelerin Tuirklere kars:
oldukga giticli hosnutsuzluklar1 vardir ve Misir’daki silahli gruplar arasinda
yer alirlar. Fellahlara kars: da kiicimseme icindedirler. Diger taraftan her ne
kadar dini ve politik acidan kaba olsalar da Avrupalilara kars:1 bir Cihat ilan
edildiginde kolayca bu tiir organizasyonlara destek verirler ve icinde olurlar
seklinde raporlara notlar diistilmiistiir®.

Ingiliz raporlarinda bedevi kabilelerden hangi durumlarda
faydalanilabilecegi agiklanmistir. Raporlarda ayrica bedeviler icin genel olarak
fakir ve para sikintisi igindedirler ve istedikleri her is i¢in para alirlar seklinde
aciklamalar yapilip yararlanabilecek durumlar maddeler halinde siralanmustur.
Bu maddeler, Ingilizlerin diger devletlerle miicadelelerinde tarafsiz kalmak,
Stuveys Kanal'min korumasini saglamak, develerle yapilan tasimacilikta
kullanilmak ve kanal insaatlarinda isci olarak kullanilmak gibi durumlardir®.

Raporlara gore bu kabileler stirekli ittifak halinde olmazlar ancak
diplomatik veya dini yonii olan bir durum ortaya ¢iktiginda ittifak yaparlar.
Ayricabuinsanlar olaylariizlerler ve uzun vadede kazanmasi mtimkiin olan taraf
hangisi ise o tarafa meyletmeye hazirdirlar. Yine raporlardaki aciklamalara ilave
olarak bazi hususlar iizerinde durulmustur. Onlardan biri de Misir’daki askeri
partinin kabilelere oldukga kotti davrandigidir. Eger bu parti ¢ok giicli olursa
bir sekilde bu kabileler diizenli askerler olarak hizmet ettirilebilirler. Boylece de
topraklari ellerinden alinacak ve devlete boyun eger hale geleceklerdir®.

47 NA.WO.33/39.
48 A.ga.
49 Aga.
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Ingiliz raporlarinda kabileler ile ilgili analizler oldukga dikkat cekicidir.
Raporlarda, bedeviler oldukca bagimsizdirlar ve her tiirlii disiplin altinda
olacak olmalar1 onlara tiksindirici gelir ve bu konuda her seye karsidirlar. Bu
durumlar goz ontine alinarak onlar1 kullanirken oldukga dikkat edilmelidir.
Baska kabilelerden adam getirerek bir digeri ile irtibat kurmaktan kacinilmali ve
calismaya yeterince hazir hale gelmeden bir yerde ¢ok sayida adam toplamaktan
kesinlikle uzak durulmalidir. En yogun yasadiklar1 yerler Sina Yarimadas: ve Et
Tih ¢oludiir. Fakat kanala dogru gelebilirler ve bazi seyhleri Stiveys ve Kahire'yi
ziyaret edebilir. Telaslandiklar1 bir durum oldugunda bir kismi1 go¢ edebilir veya
ne olup bittigini anlamak igin kesfe cikabilirler. Kabileler ¢ok az ata sahiptir. Cok
biiytik bir kism1 develere biner. Atlar igin yiyecek ve su zorlukla temin edilir™.
Kanalin dogusundaki en 6nemli kabileler Tiyahah ve Tovarah’tir. Aslinda bu
iki kabilenin isbirligi ile kanalin dogusu cok miikemmel bir sekilde giivenlik
altina almabilir. Bu kabileler diger kabileleri rahatlikla kontrol altina alabilirler.
Bu kabileler disinda baska Terabin, Havetat, Azazimeh, Allavin, Ammarin, Beni
Sikhur, Beni Ali (Tovarah'larin parcasidir) ve Halehbi kabileleri vardir®™.

Tiyahahlar 29 2" ve 30 '2° enlemleri ile 33° ve 34" boylamlar1 arasinda
yer alir. 7.000 ile 8.000 arasinda savascilari ve 14.000 ile 16.000 arasinda develeri
vardir. Bas seyhleri Sagairat kolundan Misleh adiyla anilir. Bu adamin oldukga
kot bir unti vardir. Cok stipheci ve acimasiz birisidir. Fakat bu adam kardesi
Stileyman Ibn Hamd tarafindan yonetilebilir ve Stileyman Ibn Hamd oldukga
degerli birisidir. Misleh Misir hiikiimeti tarafindan bu bolgedeki tiim Araplarin
seyhi olarak taninmustir. Sovalihi seyhi Ibn Nuseyir, genellikle Firan’da bulunur.
Burasi ise Sina Yarimadasi'ndaki verimli bir vadidir. Tiyahahlar aslinda kendi
aralarinda boy ya da klan diye gecen ve ailelerden biraz daha kiigtik kabilelerin
toplanmasiyla bir araya gelen bir kabiledir ve yonetim Sagairat boyundadir.
Tiyahahlar genellikle savasta iyidir. Onlar Misir askeriyesindeki onemli
gliclerden biridirler. Fakat yine de digerleri gibi disiplinsiz ve sadece cakmakl
tiifeklerle donanmisglardir®.

Tovarahlar yarimadanin giineyindeki yiiksek tepelerde yasarlar. 4.000
savasgilar1 ve yaklasik 8.000 develeri vardir. Seyhleri Hasan bin Ahmar’dir.
Tovarahlarin bir kolu olan Cabaliyahlarin seyhi Eid ismiyle anilir ve 6nemli bir
adamdir. Kanala yakin Cebel Musa yolunun kontroliinii elinde tutar. Bu kabile
Tiyahahlar kadar iyi savasct degildir. Ama en azindan Misir askerlerinden
daha iyidirler. Tovarahlar miihendislik islerinde calismak ve is gticli saglamak
acisindan en ideal kabiledir®. Terabinler ©nemsiz bir kabiledir. Terabin
ve Havetatlar, Tiyahah ve Tovarahlar arasinda yer alir. Terabinler batida
Havetatlar doguda kalir. Ancak Havetatlar oldukga giiclii bir kabiledir yalniz

50 A.ga.
51 A.ga.
52  Aga.
53 Aga.
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asil giiclti yerlesim sahasi Suriye’ye dogrudur. Tovarah ve Tiyahah arasindaki
Havetat ve Terabin kabileleri asil gruplarindan ayrilmis kiictik parcalardir.
Azazimehler Akabe Korfezi'nin kuzeyinde yasarlar ve Allavinler tarafindan
gruplara ayrilmiglardir. Azazimehler ¢ok giticlti degildir. Onlar sadece kanala
yakin yerlerde Tiyahahlarin yaninda yer alirlar ve en fazla 2.000 savascilar1 ve
belki 4.000 develeri vardir>.

Allavinler Akabe Korfezi'nin oldugu sahada yasarlar ve 4.000 savascilar:
ve 8.000 develeri vardir. Seyhleri Muhammed Ibn Cad’dir. Cad oldukca tehlikeli
ve dikkat edilmesi gereken bir adamdir. Petra yolunu tuttugu i¢in kendisine
hiiktimettarafindanayricalik verilmistir. Ammarinlerise Petrave Bozraharasinda
yasarlar. Onemli bir kabiledir. Fakat sayilar1 kesin degildir. Muhtemelen 5.000
ile 10.000 arasinda savascilar1 ve her adam igin iki develeri vardir. Seyhlerinin
ismi Selami’dir. Selami tehlikeli bir adamdir. Beni Sikhur kabilesi ise oldukca
doguda yasar. 30° ve 31° enlemleri ile 36° boylaminin dogusunda bulunurlar.
15.000 ile 20.000 arasinda savascilar1 vardir. Ancak tehlikeli olmaktan oldukca
uzaktirlar. Beni Ali kabilesi Tovarahlarin bir kolu ya da onlarla cok irtibatli
bir kabiledir. Bu kabile ve Halehbiler yar1 yerlesik ve Tiyahahlarin kuzeyinde
Suriye smirina dogru yayilan bir sekilde konumlanmislardir®.

Kerak Platosu gticli kabilelerin birbirini aldig1 bir yerdi ve bulundugu
konum acisindan stratejik sayilirdi. XIV. ytizyilda burasi Beni Okba kabilesi
tarafindan yonetiliyordu. Daha sonra Beni Okba kabilesi Beni Hareta kabilesi
tarafindan uzaklastirildi. XVIL ytizyilin basinda da Beni Hareta giictinii kaybetti
ve yerini Uhedatlara birakti. XVII. ytizyilin sonunda da Uhedatlarin yerini
Beni Amr kabilesi aldi. Ardindan Uhedatlar Gazze tarafina dogru gecis yaptu.
Ardindan da Terabinler Gazze'ye geldi. Bu siire¢ icerisinde Kerak ¢evresinde
etkili bir kabile olan Macali kabilesi giictinii arttird1 ve bir siire sonra tim
Kerak Platosu’nda otorite haline geldi. Macali kabilesi bu sirada da Beni Amr
kabilesinin etkinligini iyice azaltt1 ve XX. ytizyilin basina kadar bolgedeki en
etkili kabile oldu®.

Kerak Platosu Osmanli Devleti gelene kadar en ¢nemli alanlardan
biriydi. Ancak bolgenin Osmanli Devleti'ne gecmesinden kisa bir stire sonra
burada isyan cikti. Bolgeye gonderilen gticlerle durum kontrol altina alind.
Ancak bolgedeki isyan, hacilarin rotasin1 degistirdi ve buradan gegislerden
miimkiin oldugunca uzak durulmaya baslandi. Aslinda bu olaydan sonra
kabileler Kerak’ta daha fazla s6z sahibi haline geldi. Ancak kabileler arasinda
stirekli cekisme oldugundan giic ve otorite stirekli el degistiriyordu”. Giiney
Urdiin ve Filistin bolgesi ile Kerak Platosu Osmanli Devletinin bolgeden

54 A.ga.

55 Aga.

56 VAN DER STEEN, Eveline J., “The Sanctuaries of Early Bronze IB Megiddo: Evidence of
a Tribal Politiy?” Amerikan Journal of Archaeology, Vol.109 No.1, Archaeological Institue of

Amerika, 2005, s.13.
57  A.g.m., ss. 29-30.
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cekilmesinden sonra da Ingiltere’nin yeni kurulacak bslge dengeleri acisindan
en ehemmiyetli gordugii yerlerden biri oldu.

Gazze bolgesi de Dogu ve Misir arasinda ticaret acisindan oldukca
onemli bir bolgeydi. Bu bolgede 1834’e kadar Uhedatlar bulunuyordu. Ancak
bu tarihten sonra Terabinler, Uhedatlar1 bolgeden uzaklastirdi ve bolge
Terabinlerin kontroliine gecti. Terabinler de Uhedatlar gibi ticaret igin tiretim
yaptilar. Terabinler yakinlarinda bulunan Edom sehri ile irtibatlarini arttirdilar.
Terabinlerin yerlestirdigi gruplar, Edom’un cevresini bir siire sonra meyve
bahceleri ve bugday ekilen alanlara dontistiirdii. Terabinler ayni zamanda Misir
ve Dogu arasinda ticarette ve tasimacilikta kullanilmak tizere deve tiretimi de
yaptilar®.

Giiney Urdiin ve Hicaz'in bir kismi1 Havetatlar tarafindan kontrol
edilirdi. Bu kabile, hac ve ticaret kervanlari icin deve yetistirmesiyle bilinirdi.
Bunlarin bazilar1 cadirlarda bazilar1 da evlerde yasardi. Ayrica kendi ihtiyaclar:
icin toprag: ekiyorlardi. Bu gruba yakin olan baska bir kabile olan Hababeneler
ise cadirlarda yasar ancak topragi islerlerdi. Bu kabileler hac ticareti ve Gazze
ile yapilan ticaret igin satilmak tizere {irtinler yetistirirlerdi. Ayrica Havetatlarin
Akabe cevresinde ¢ok biiyiik hurmaliklar: mevcuttu®.

Bolgedeki tiim kabileler i¢cinde en etkili olanlar1 ve ayni zamanda en
genis alana yayilanlar1 Havetatlar ve Terabinlerdi. Bu kabileler bolge ticaretini ve
ticaret yerlerini kontrolleri altinda tutuyorlardi®. Havetatlar ve Terabinler XVI.
yilizyilda bolgede etkindiler®”. Terabinler muhtemelen XVIIIL. ytizyilda merkezi
Sina’da bir¢ok noktaya yayildilar®®. XIX. ytizyilin ortalarinda Terabinlerin toplam
sayis1 37.500 kisiydi®. Terabinler, El Aris cevresinde ve Misir sinirindaydi.
Ancak daha baska bir¢ok alanda da goriiliiyorlardi®. Terabinler ve Ayayda ayni
zamanda Misir ordusuna destek veren kabileler arasindaydi®.

Havetatlar, Terabinler gibi bolgedeki en ¢nemli kabilelerden biriydi.
Havetatlar Akabe’ye yakindi ve Tih Vadisi'nde bulunuyorlardi®. 1831'de Akabe
ve Cidde arasinda 6zellikle de Muveylah taraflarinda bolgeyi gezen Wellested
burada balik¢ilikla gecinen koyler oldugunu ve bu koylerin Havetatlara harag

58  Yitzhak Gil-har, “Boundaries Delimitation: Paletsine and Trans-Jordan”, Middle Eastern
Studies, Vol.36 No.1, Taylor&Francis Ltd., 2000, ss.68-69.

59  Steen, a.g.m., s.13.

60 A.g.m., s.13.

61 A.g.m.,s.13.

62  Clinton Bailey, “A Replay to F. Stewart’s “Notes on the Arrival of the Bedouin Tribes in
Sinai”, Journal of the Economic and Social History of the Orient, Vol.34 No.1/2, Brill, 1991, s.111.

63  Bailey, a.g.m., s.25.

64 A.g.m., s.40.

65  George Augustus Wallin, “Narrative of a Journey from Cairo to Medina and Mecca by
Suez, Araba, Tawila, Al-Jauf, Hail and Nejd in 1845”, Journal of The Royal Society of London,
Vol.24, Blackwell Publishing, 1854, s.118.

66  Scholch, a.g.m., s.54.

67  Wallin, a.g.m., ss.117-118.
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verdiklerini ve bolgede cok giicli olduklarimi soylemektedir. Havetatlar,
Muveylah ve cevresinde sahile yakin yerlere de hakimdi. Ayni zamanda
Suriye’den ve Akabe taraflarindan gelen hac yollarmin da tizerindeydiler.
Bolgede herhangi bir gitic boslugu ortaya cikarsa Havetatlar etki alanlarim
genisletiyor ancak herhangi bir diren¢ gormeleri durumunda da kendi esas
yayilma alanlaria geri cekiliyorlardi®®. Havetatlarin bir kismi Sina’nin kuzeyine
¢ikmus oralarda da yerlesmislerdi®.

Tovarahlar gibi bazi kabileler Sinanin giineyinde yasiyorlardi. Tiyahah
ve Terabin gibi kabileler ise Kuzey Sina’da yasiyordu. Yasamlarinda develer
onemli bir yer teskil ediyordu. Ticaretle cok icli dish degillerdi. Bir kabile
ihtiyaclari i¢in lazim olan seyleri ya kendisi temin eder ya da baska bir kabilenin
etmesi i¢in zorlard1”. Wallin gozlemlerinde Sina’daki Tiyahahlarin, Terabinlerin,
Havetatlarin ve Allavinlerin daha ¢ok vadilerde oldugunu goérmiistiir. Bunlar
icinde ona gore en kalabalig1 Tiyahahlardir ve Nahl, Gazze ve Vadi-i El Araba
muntikas1 bu kabilenin kontroltiindedir”.

Kabilelerin baslica gecim kaynag1 koyun, keci, deve yetistiriciligi, tarim
ve ticaretti. Yagma ve baskin da bir diger gecim kaynaklarindandi”. Kuzey
Hicaz'daki bedeviler 1831'de kendilerini gezen Wellested'in verdigi bilgilere
gore koyun, keci ve develerden {irettikleri tereyaglarini satarak gegimlerini
saghyorlardi”. Bedeviler onceki donemlerde oldugu gibi giintimtizde de
koyun, keci ve deve yetistiriciligi yapmaktadirlar. Eski zamanlardan gtiniimtiize
yasamlarinda ¢ok az degisiklik olmustur™. Sina’da 1845'te yolculuk yapan
Wallin isimli bir seyyah ise bedevilerin Stiveys’e etraftaki daglardan develerle
su getirdigini soylemektedir”. XX. yiizyilin sonunda da Sina’da bedeviler
geleneksel yasam bicimlerinden kopuk degillerdi. Yine agactan yapilmis, metal
kultibelerde ya da kerpic ve tas evlerde oturmaktaydilar”.

Bedeviler arasinda genellikle orfi kurallar gegerliydi. Kendi aralarinda
cikan sorunlar1 ¢cozmede bu kurallar gegerli oluyordu. Ayrica islenen suglara
verilen cezalar da sug ile orantili olacak bigimde olurdu”. Bedeviler yasadiklar1
cografyanin zorluklarindan, yasam alanlarinin merkezlerden uzak olmasindan,
kiiciik gruplar halinde olmalarindan, kiigiikken tam bir egitim alabilecekleri
ortamlarin ve dgretmenlerin olmamasi gibi nedenlerden dolay1 dini anlamda

68  Wellested, a.g.m., s5.53-56.

69  Murray, a.g.m., s.140.

70  Steen, a.g.m., s.12.

71 Wallin, a.g.m., s.117.

72 Steen, a.g.m., s.29.

73 Wellested, a.g.m., 5.89.

74  Marx, a.g.m., s.343.

75  Wallin, a.g.m., s.116.

76 Aref Abu-Rabia, “The Evil Eye and Cultural Beliefs Among the Bedouin Tribes of the
Hegev”, Middle East, Folklore, Vol.116 No.3, Taylor&Francis Ltd., 2005, s.242.

77  Larry W. Roeder, “Trial Law and Tribal Solidarity in Sinai Bedouin Culture: The Story of
Besha”, Anthropos Bd. 84. H. 1/3, Anthropos Institute, 1989, s.231.
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sehirlere gore biraz daha farkli bir gortintti arz ediyorlardi. Bu karisikliklarin en
fazla gorildugi kabileler i¢cinde ilk dikkat ¢ekenleri Azezimehler, Uhayvatlar,
Badarahlar, Havetatlar ve Terabinlerdi”.

1868’de Misir’daki bedevilerin 400.000 civarinda olduklar: ve toplam
niifusun %8’ini olusturduklar1 tahmin edilmekteydi. Bunun yaninda 50 farkl
bedevi kabilesi oldugu ve bunlarin 7.000 atl ile 35.000 silahli adami oldugu
soylenmekteydi”. 1882'de 245.779 olduklar1 belirtilen bedevilerin sayisi
1897’de 601.447 olarak gosteriliyordu. Net rakamlarin olmamasi stirekli yer
degistirmelerinden kaynaklaniyordu®. XIX. ytizyilin sonuna dogru genel olarak
Misir’da toplam 300.000 bedevinin oldugu ifade edilmekteydi®'.

Stiveys Kanali'yla ve Sina’yla uzun stiredir ilgilenmesine ragmen
Ingiltere’'nin Misir’a yerlesmesinde Arabi isyani etkili oldu. Arabi topladig
destekile ciddibir giic haline geldi. Arabi Pasa, Sina’daki kabileler icinde 6zellikle
Havetatlar arasinda etkiliydi. Bu sirada Tiyahahlar ve Terabinler de Ingilizlere
karsit bir hale gelince bu iki kabilenin destegini kazanmak iizere Ingiltere tekrar
faaliyete gecti ve bu kabilelerle Profesor Palmer goriismeler yapti. Ingilizler
bu kabilelere 20.000 £ karsiliginda altin vermeye hazirdi. Ancak Palmer yolda
Havetat ve Terabin kabileleri tarafinda soyuldu ve 6ldurtildii. Ancak daha sonra
soygunu yapan ve Palmer’i 6ldiirenler kabile seyhleri tarafindan yakalandi ve
onlar da olduralda®™.

Arabi isyami patlak verdiginde bolgedeki 5 kabile Arabi’yi destekledi.
Bu kabileler icinde Tiirklerden hosnut olmayanlar da vardi®. Ingiliz isgali
sirasinda Tel El Kebir Savasi 6ncesi bolgeye gelen Ingiliz askerlerine Kantara'nin
dogusundaki bedeviler saldirdi ve onlardan 16 deve aldilar®. Bu tiir olaylar
bedeviler konusunda Inglhzlerm calismalarini arttirmasinda etkili oldu. Bu
yiizden de gerek Misir’da gerek Iskenderiye’de ve gerekse bircok yerde tuttugu
adamlar ile Osmanli Devleti aleyhinde propagandalara basladilar. Bir yandan
da Araplar tizerinde etkin bir otorite tesis ettiler®.

Ingilizler 1882'de Misir’a yerlesirken bedevilerin hareketini yakindan
takip ettiler. O giin igin yaptiklar: tahminlerde Hidiv’in, Arabi Pasa’ya kars1 baz1
bedevilerle birlikte 220.000 adam bulabilecegi ifade ediliyordu. Yine Misir’a bir
Turk miidahalesi olursa 15.000 bedevinin Osmanliya katilacag: rapor edilmisti.
Aymu stirecte Hidiv 6nde gelen bedevi liderlerine oldukca ytiklii aylik parasal
destekler yapiyordu®.

78  Clinton Bailey, “Bedouin Religious Practices in Sinai and Negev”, Anthropos Bd.77 H.1/2,
Anthropos Institute, 1982, s.66.

79  Scholch, a.g.m., 5.45.

80 A.g.m., s.49.

81 R E. Colston, “Modern Egypt and Its People”, Journal of the American Geographical Society of
New York, Vol.13, American Geographical Society, 1881, s.135.

82  Scholch, a.g.m., s5.54-55.

83  Roeder, a.g.m., 5.234.

84  Scholch, a.g.m., 5.56.

85 BOA.Y.PRK.SGE.1/73.

86  Scholch, a.g.m., s.46.

18



Sina’da Yasayan Kabileler ve fngilizlerin Sina flgisi Karsisinda ... CTTAD, XI1V/29, (2014/Giiz)

1882'de Ingiltere Misir’a yerlesince artik burayi elinde tutmak en onemli
kaygilarindan biri haline geldi. Ayn1 zamanda Hindistan ile olan ulasim da
onemini korumaya devam etti. Misir’a her ne kadar yerlesmis olsa da Stiveys
Kanal Kumpanyasi tizerinde dogrudan bir giicti yoktu. Bu ytizden de kanali
en cok kullanan ingiliz gemilerinin gecisinde sik sik sorunlar ¢ikti. Bu sorunu
tamamen ortadan kaldirmak igin 1882'den sonra yeni bir kanal agilmasi dahi
giindeme geldi. Ayrica mevcut kanalin Ingilizlere pahaliya mal olup Fransizlari
zenginlestirecegini diisiintiliiyordu. Ustelik kanal kumpanyast ile siirekli sikintt
yasaniyordu. Yeni bir kanal acilirsa Ingilizlerin daha cok isine gelecegi ispat
edilip yeni bir kanal i¢in uygun olan gtizergahlar tizerinde ¢alisilmaya basland1®”.

Stiveys Kanali disinda ikinci bir kanal yapmak igin Ingilizlerin girisimde
bulunduguna dair Halim Pasa tarafindan Istanbul’a bilgilendirme yapildi
(6 Mayis 1883). Bu kanalin El Aris’ten Tirba Goliine ve Nehr-i Seria ile Bahr-i
Lit'e ve oradan da Akdeniz’e agilmasi planlanmaktaydi. Kanalin yapilmasi
ise onceki tasarrufu elinde bulunduran Lesseps ile degil; ingilizler tarafindan
yapilacakti. Yapilma gerekgesi ise Stiveys Kanali'nda Ingiliz gemilerine gikarilan
zorluklar ve kendi denetimlerinde bir kanal a¢mak diistincesiydi. Kanalin
yapilmasi oldukga zordu ve tahmini olarak Stiveys Kanali'ndan 10 kat daha zor
ve masrafli bir isti. Kanalin zor ve masrafli olmasi bu isin miimkiin olmasim
zorlastirmakta ve Osmanli Devleti buna pek de ehemmiyet vermemekle birlikte
bolgedeki hukukunun ve varliginin tehlikeye girmemesi icin isin 6ntinti almak
ve tedbirli bulunmak istiyordu®. Osmanli devlet adamlar1 yeni bir kanalin
acilmasina ihtimal vermedikleri gibi, Misir Meselesi'nde Ingiltere'nin istedigi
gibi davranamayacagini, devletleraras: politik ortamin buna miisait olmadig:
tizerinde durulmasi gerektigini beyan ediyorlardi®. Halim Pasa ayrica biiyiik
daglar yararak ve milyonlarca akge harcayarak yapilacak bu isten ticaretce
biiyiik fayda elde edilemeyecegini soyliiyordu. Bu isin yapilmast icin de bolgede
oturan bircok kabile ve ¢ogunlugunu Araplarin olusturdugu bu gruplar ile
Ingiltere'nin goriismesi gerekecekti. Kanalin Lesseps tarafindan actirilmayarak,
Ingilizler araciligiyla yapilmasinin tercih edilebilir olacag1 belirtilmisti*.

Bu plan tizerine calismalar yapildi. 1 Subat 1884’de F.H.Rundall (Lieut-
General) Siiveys Kanali'na alternatif Akabe’den gececek ikinci bir kanalin
yapilma ihtimalini, tahmini maliyetini ve stiresini gosteren bir rapor hazirlad.
Bu raporda ayrintili olarak isin ne sekilde ytirtitiilecegini de yazdi. Kesin olarak
isin bitecegi tarihi belirtememekle birlikte (bunun da nedenini is¢i bulunma
zorluguna dayandirdi) kabaca 6 yilda bu kanalin kazilabilecegini soyledi.
Rundall’a gore yeni kanal acildiktan sonra Siiveys Kanali sadece Lesseps’in
elinde kalacak ve Ingilizlere bir zarari olmayacakti. Ayrica baska milletler igin

87  Henry]. Rouse, The Story of Another Suez Canal, Bouverie Publishing Co., London, 1896, s.16.
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de endise ve korkuya sebebiyet vermeyecekti”. Gelismelerin merkezindeki
isimlerden biri olan Lesseps, Fransa’daki gazetelere verdigi demeclerinde her ne
kadar Ingiltere ile ikinci bir kanal acma isinde miittefik ise de bunun miimkiin
olamayacagini ve var olan kanalin haklarini elinde tuttugunu bildiriyordu®.

Misir Hidivligi de Ingilizlerin ikinci bir kanal agma girisimi konusunda
Lesseps ile goriismeler yaptigmi Osmanli Devleti'ne bildirdi. Ingilizler Misir
hiikiimetinden de goriis istemisler, Misir ise durumu Istanbul’a bildirecegini
ve gelen cevaba gore 6 giin icinde Ingilizlere goriisiinti aktaracaklarini beyan
etmistir®. Osmanli Devleti ise boyle bir girisime kesinlikle kars: oldugunu
Misir’a bildirmistir. Ayrica bu sekilde girisimlerle Misir’daki hakimiyetinin
altinin oyuldugunu da diistinmeye baslamustir. 28 Kasim 1886’da Levant Herald
gazetesinde ¢ikan ve Terctiman-1 Hakikat'in teyit ettigi bir haberde Port Said,
Stiveys ve Ismailiye gibi mahallerde kumpanyaya arazi satilip buna mukabil
80.000 lira alinacagma dair haberler gikinca bolgede Ingiliz varligma ragmen
Osmanli Devleti hemen gerekli tahkikatlara baglamistir®. Aslinda Ingiliz isgali
olmasiaragmen Osmanli Devleti, Misir {izerindeki haklarindan vazgecmedigini
her defasinda da gostermeye 6zen gostermistir. Osmanli Devleti, Ingiliz isgaline
ugradiktan sonra bile Misir tizerindeki hakimiyetinden vazge¢memistir. 25
Ekim 1887’de dahi bolge tizerindeki Ingiltere ve Fransa’min anlastiklari tizerine
gazetelerde c¢ikan haberlere Misir'in ve Siiveys Kanali'nmin memalik-i sahaneden
olup devletin tasarrufu ve bilgisi olmadan kimsenin akd-i mukavele yapamayacagin
acgiklamistir. Bu konuda da Paris elciligi dikkatle meseleyi takip etmistir®.
Giderek artan politik hareketliligin arkasinda Ingiltere'nin Siiveys Kanali igin
tasidig1 endise yatiyordu. Almanya'nin giderek giiclenmesi ve Osmanli Devleti
ile yakin iligkileri Ingilizleri tedirgin etmeye baslamisti. Bu yiizden Misir'in
dogu sinirlart son derece 6nemli bir hal aldi. Ingiltere endisenin artmasi ve
gerekli kosullarin olustugu dustincesiyle Misir'm dogu smirlarin1 kanaldan
olabildigince uzakta tutmak icin harekete gecti.

Maisir'in Sina’daki Sinirlar1 ve Yetkisi Tartismalar1

Misir'in smarlar1 sorunu Mehmed Ali Pasa’ya kadar uzaniyordu.
Mehmed Ali Pasa’nin 6nce sinirlar1 genisletmesi ardindan geri cekilisi ile sinur
tartismalar giindeme geldi. Osmanli Devleti ve Ingiltere karsisinda gerileyen
Mehmed Ali Pasa’ya 23 Mayis 1841’de Misir’daki yetkisini belirleyen ferman
gonderildi. Hemen ardindan da 1 Haziran 1841’de Misir'in sinirlarini gosteren
bir harita gonderildi. Durum uzun bir siire bu sekilde kalmis ancak daha
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sonra Osmanli Devleti bu smirlar1 1892’de belirginlestirmek isteyince Misir'in
Sina’daki siurinin Refah’tan Siiveys’e degil; Refah’tan Akabe’ye kadar oldugu
ileri stirtildii. Bu goriisu iddia eden de Ingiltere’ydi®”.

Misir valisi Tevfik Pasa’dan sonra yerine gececek Abbas Hilmi Pasanin
valiligi ncesinde Ingilizlerin Sina’ya olan ilgisi bu defa Akabe Meselesi diye
bilinen sorunu tetikledi. ingiltere Misir'in dogu sinirlarinin belli olmamasi ve
Osmanli Devleti ile iligkileri istedigi sekilde ytiirtimedigi icin Sina’daki Misir
sinirlarint belirlemek tizere hamle yapti. Osmanlt Devleti, ingilizlerin Misir’a
yerlesmesinden beri amaclarinin buray1 Hindistan i¢in daha gtivenli bir yer
haline getirmek oldugunu biliyordu. Bu amagla Ingilizlerin Osmanli Devleti'nin
Misir tizerindeki hukukunu yipratmaya calistiklar: konusunda stiphesi vardi®.
Ancak o zamana kadar Misir Hidivlerine gonderilen fermanlarda hep Hicri 1257
(Miladi 1841) senesinde Mehmed Ali Pasa’ya verilen fermandaki hudutlar esas
alinmist1 ve bu durum hudud-u kadime-i malume olarak yinelenmekteydi®.

Osmanli Devleti, Sina iizerinde hak iddiasinda bulunurken bunu
hukuki olarak Misir'in eski statiistine dayandirtyordu. Mehmed Ali Pasa’ya
verilen fermanda, Misir'in hak iddiasinda bulundugu alanin yer almadigin ve
hukuki yonden Osmanli Devleti'nin hakki oldugu yerleri harita ile gostermeye
calisti (Subat 1892)'*. Osmanli Devleti 1841 yilindaki harita ile gosterilen
sinirlari ileri siirince bu harita ne Misir’da ne de Ingilizlerde mevcuttu. Daha
sonra bu haritanin kayip oldugu soylendi'®. II. Abdiilhamid’in Sina’da Osmanl1
otoritesini tesis etmek seklinde bir politika izlemesindeki en onemli diisiince
Hicaz'1 tehlikede gormesiydi. 1839’da Aden Ingilizlerin eline gegmisti. Simdi
de 1882'de Ingilizler Misir’a yerlesmisti ve Basra Korfezinde de Ingilizlerin
etkinligi her gecen giin artmaktaydi. Ttim bu hareketler Hicaz'in da tehlike
altinda kalabilecegi bir duruma yol acabilirdi. Tam da bu dénemde 18 yasinda
yeterince bilgisi olmayan Abbas Hilmi Hidiv olmustu ve bu bir firsat olabilirdi'®.

Osmanli Devleti'nin Misir’daki komiseri Ahmed Muhtar Pasa durumla
yakindan ilgileniyordu. Ona gore Ingilizlerin Sina tizerinde bu kadar durmalari
ve bir sinur belirlemede 1srar etmelerindeki asil kasit Osmanli Devleti'ni kanaldan
uzak tutmakti. Muhtar Pasa Ingilizlerin ilgisi {izerine Sina’daki Osmanl
hududunun belirlenmesini devlete bildiriyordu. Muhtar Pasa’ya gore Akabe ile
El Aris arasinda bir hat cizilmesi tavsiye edilmekteydi. Sina'nin giineyindeki
Ras Mahmud’dan El Aris’in batisina veya El Aris’e gidecek bir hattin devlet
icin faydal1 olacagini soyliiyordu. Boyle olursa hem Sarm Liman1 hem de biitiin

97  Gil-har, a.g.m., s5.135-136.

98 BOA.Y.EE. 128/150.

99  Ragip Raif-Rauf Ahmed, Misir Meselesi, Firat Universitesi Ortadogu Arastirmalari Merkezi
Yaynlari, Yay. Haz. Mustafa Oztiirk-Sevda Ozkaya Ozer, Elaz1g, 2011, 5.138.

100 BOA.Y.EE.119/78.

101  Gabriel R. Warburg, “The Sinai Peninsula Borders, 1906-1907”, Journal of Contemporary
History, Vol.14 No.4, Sage Publications Ltd., 1979, 5.682.

102  Gil-har, a.g.m., s5.139-140.

21



Durmus AKALIN CTTAD, XI1V/29, (2014/Giiz)

Akabe cevresi devletin elinde kalabilecekti (Subat 1892)'®. Ahmed Muhtar Pasa
aslinda Akabeile El Aris arasinda ¢izilecek hattin ayni zamanda El Aris Tuzlasi'na
Osmanli Devleti'nin sahip olmas: bakimindan da 6nemli goriiyordu'™.

Mubhtar Pasa, Mehmed Ali Pasa’ya verilen fermana gore Misir sinirlarimi
El Arig'ten Suveys’e cizilen bir hattin batisinda kalan mintika olarak tarif
etmekteydi. Ancak daha sonra Akabe ile El Aris arasinda kalan noktaya ve
Akabe’ye kadar Misir zabitlerinin geldigi ve Sina’nin Misir tarafinca bir sekilde
yonetilir oldugunu ama bunun da eski fermanin disinda gerceklestigini ifade
etmistir. Bu durum padisaha da Muhtar Pasa’ya gore bildirilmemistir. Misir'in
Muveylah, Zaba ve El Vecih taraflarina kadar geldigi ancak daha sonra Osmanl1
askerlerinin yine buralarda Misir askeri yerine gectigi belirtiliyordu'®. Osmanl
Devleti, Misir'in Akabe, Zaba, Muveylah ve El Vecih'ten ¢ikmasin istiyordu.
Misir’ada Mehmed Ali Pasa zamanindan beri hacilarin ve hac yolunun korunmasi
icin boyle bir duruma izin verildigi ancak durumun degistigini ve simdi Osmanh
Devleti'nin dogrudan bu yolu kontrol etmekte oldugunu soyledi'®. Aslinda bu
durumun Istanbul’'un giindemine gelmesi Istanbul’daki Alman elci Marschall
von Bieberstein’in tavsiyesi ile oldu. Eger 1841 smirlar1 gerceklesirse Osmanli
Devleti kanala birkag kilometre mesafede olacakt1'””. Ayrica Hicaz demiryolu da
hac kafilelerini tasiyan geleneksel gidis gtizergahlarin1 ve bunlarin korunmasi
gerekliligini azaltacakti.

Bolgenin durumunu iyi bilen Kurena-y1 Sehriyari’den Bekir Sidki Bey,
Mehmed Ali Pasa’ya verilen fermana gore Osmanli Devleti'nin El Aris'ten
Siiveys'e kadar hakki oldugunu séyliiyordu. Ona gore Ingilizlerin endisesi
Osmanli Devleti'nin 3 yil 6nce (1889) El Vecih, Zaba ve Muveylah’t Hicaz’a
baglamasi ve simdi de Akabe’nin alinacak olmasiyla Osmanli Devleti'nin
Stiveys'e yaklasacak olmasiydi. Bekir Sidki Bey ise Akabe'nin kolayca Misir
tarafindan terk edilebilecegi kanaatindeydi ve daha fazlasinin istenmesini
tavsiye ediyordu'®.

Ahmed Mubhtar Pasa, Sina'nin ne sekilde yonetilecegi hakkinda ¢ikan
sorunnedeniyle hem Abbas Hilmi Pasa hem de Misir’daki bakanlarile goriismeler
yaptl. Ahmed Muhtar Pasa, Misir’da Hidiv ile yaptiklar1 goriismelerde Hidiv'in
Sina, Akabe ve ¢evresine dair durumu pek de kabule yatkin olmadig1 izlenimini
ve gortismelerden birinden sonra Misir Hariciye Nazir1 Dikran Pasa’nin gelip
Fransizca bir telgraf vererek bunun disindaki bir durumu kabul etmeyeceklerine
dair soylemini Babidli'ye haber verdi. Ahmed Muhtar Pasa daha 6nce bildirilen
Akabe ve cevresindeki yerler ile Sina’y1 Misir’in istedigini, durumu Baring (Lord
Cromer) ile gorustiigiinii daha sonradan anlasildigina gore bu telgrafin Baring
ile Misir arasinda kararlastirilmis oldugunu yine Babidli'ye haber verdi (Mart
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1892)'%. Baring Stiveys-El Aris arasindaki Osmanli-Misir sinirinin hicbir zaman
uygulanmadigini Misir’in hacilar1 ve daha 6tesinde hac yollarin1 korumak igin
sozili gecen topraklara sahip oldugunu ileri siirdii'’. Ingiltere bir anlamda Misir
tizerinden Sina’y1 kendi otoritesi altina almak istiyordu. Bunu da hep kanal
bolgesini giivenlik altinda tutmak gerekcesiyle yapiyordu.

Ingiltere, Sina tizerinde kontrolii saglamak firsatim1 Abbas Hilmi Paga'nin
Misir valiligi fermanmin okunmasin geciktirerek elde etmeye calisti. Fermanin
okunmasinin gecikmesi ise halk tizerinde olumsuz bir hava yaratacak ve Ingiltere
bu sekilde hem Misir't hem de Osmanli Devleti’'ni sikistirmis olacakti. Ahmed
Muhtar Paga’ya gore ashinda Misir tarafi sorun c¢ikartmaktan yana degildi.
Mesele Ingiltere ve Ingiliz Konsolosu'nun (Barmg) tavrindan kaynaklaniyordu.
Ingiltere Mistr tizerinde baski kuruyor ve eger dedikleri gerceklesmez ise Sina’y1
isgal dahi edebilecegi seklinde bir hava yaratiyordu. Ahmed Muhtar Pasa buna
karsin bir an 6énce fermanin okunmasi ve fermana muvakketen Sina’nin Misir
tarafindan yonetilmesi maddesinin eklenmesini istiyordu (6 Nisan 1892)".

Osmanli Devleti'nin genel tutumu Sina’min eskiden oldugu gibi
yonetilmesi seklindeydi. Ingilizlerin bu konudaki baskisinin Sina tizerinde
hakim olmak istemelerinden kaynaklandigmi diistintiyordu. Babiali El Vecih,
Zaba ve Muveylah’in Misir ticaretinin karayoluyla yapildigi zamanlarda,
Misir idaresi tarafindan asker gonderildigini ve Osmanli Devleti'nin bunu
o zaman i¢in kabul etmis oldugunu ancak Hicri 1257 senesinde Mehmed Ali
Paga’ya verilen fermanda bu yerlerin olmadi8: ve buralarin Hicaz'a baglandig:
tizerinde duruyordu. Sina’nin Ismail Pasa ve Tevfik Pasa zamaninda nasil idare
ediliyorsa simdi de o sekilde idare edilmesini istiyordu''?>. Meselenin temelinde
ise yine Stiveys Kanali'ndan Osmanli Devleti'nin uzak tutulmas: yatiyordu (
Nisan 1892)'"°. Ahmed Mubhtar Pasa ise, El Arig-Stiveys hattin1 Misir’a vermenin
buray1 Ingilizlere vermekle ayni sey oldugunu ifade edlyordu Ingiltere ise
bu siire zarfinda Abbas Hilmi Pasa tizerinde Sina isi halledilmeden Misir
valilik fermaninin okunmamasi icin baski yapmaya devam ediyordu'‘. Bu
sirada Osmanli Devleti Akabe’de bulunan Misir memurlarinin gorevlerinin
biraktirilarak yerlerine Hicaz'dan gelen memurlarin gorevlendmlchgme
ve Sina’min Ismail Pasa ve Tevfik Pasa zamaninda nasil yonetiliyor ise oyle
yonetilmesine dair belgeyi Misir’a gonderdi (8 Nisan 1892)'".

Alman karara gore Zaba, Muveylah ve Akabe’nin Hicaz Kumandanligy,
Sina'nin ise muvakkaten Misir tarafindan yonetilmesi kararlastirildi'®. Bu
durum Ingiltere ve Fransa sefaretlerine de bildirildi (10 Nisan 1892)"7. Osmanlt
Devleti bir hamle yapt1 ve durumu bdylece kendi kontroliinde tutmak istedi.
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Osmanli Hariciye Nazir1 da mesele iizerine ayrica Ingiltere sefareti ile goriistii.
Bu gortismede Nazir, Baring’e bir yazi yazilmasmi ve Misir tizerindeki
miidahalesinin azaltilmasin talep etti. Sefir ise bu konuda yetkisi olmadigimi
soyledi ancak yine de konuyla ilgilenecegini ifade etti. Sefir ayrica Muhtar
Pasa'nin Misir'in i¢ islerine karistigin1 ve bunun dogru olmadigini Nazir'a
bildirdi. Muhtar Pasa’nin bu sekilde devam etmesi durumunda Hidiv'in bir
sikayette bulunmasi s6z konusu olursa Hidiv’i kollayacaklarim1 ve Mubhtar
Pasa’nin Misir'in ig islerine karismasindan ihtilafin ¢iktigini ve bundan rahatsiz
olundugunu Nazir'a agikca soyledi (15 Nisan 1892)'%. Baring’in Misir’daki
baslica amaci ise zaten higbir yabanci devletin Misir'in i¢ islerine miidahale
etmeye bahane bulmamasini saglamakti. Baring’in en ¢ok uzak tutmak istedigi
devlet ise Fransa’yd1 ** ancak Osmanli Devleti de bu durumdan etkileniyordu.
Bu arada Ingiltere’de konu gazetelerde yer aldi ve Osmanli Devleti'ni elestiren
makaleler ¢ikinca Babiali bu makalelerin Ahmed Muhtar Pasa ve Hidiv arasinda
bir ihtilaf ¢ikartmaya doniik oldugu seklinde yorumladi'®.

Abbas Hilmi Pasa, Hidiv oldugunda ¢ok gencti, politik ve askeri acidan
fazla bilgisi yoktu'*'. Bu dénemde Abbas Hilmi Pasa tizerinde yogun bir bask1
s6z konusuydu. Abbas Hilmi ne yaptiysa Baring’i memnun edemedi. Baring,
Abbas’a sert bir okul mudiirti gibi davraniyordu'®. Buytiik giiclerin hemen hepsi
Abbas Hilmi'yi gticlti ve yararlanilabilir bir lider olarak gortiyordu. Bu sekilde
diisiinen devletlerin en 6nemlileri ingiltere ve Almanya’ydi'®. Ingiltere Misir
tizerinde baski kurdukca Osmanli Devleti de gerginlik citkmasina firsat vermeden
adimlarin1 atmaya 6zen gosterdi. Sina’nin yonetimi {izerine tartismalar devam
ettikce hlgﬂtere sefareti ile irtibata gecildi'**. Ancak yine de ingiltere’nin Sina
tizerindeki eylemleri dikkatle takip edildi. Baz1 Ingiliz subaylarmmin Akabe’ye
yakin yerlerde istihkdmlar yapmakta olduklarina dair gizli bir haber alan
Ahmed Muhtar Pasa durumu derhal Babidli'ye bildirdi (3 Agustos 1892)'». Pasa
durumu takip etti ve gelismelerden Babidli'ye stirekli haberdar etti'®. Babiali,
Misir tarafinin yapmakta oldugu eylemleri inceledi ve Osmanli Devleti'ne
kars1 hasmane bir tutum olmadigini, yapilan isleri memurlarin ikamet ve
muhafazasina dair calismalar olarak degerlendirdi. Ancak yine de dikkatli
olunmasini ve durumun takip edilmesini bolgedeki gorevlilerden istiyordu'?.

118 BOA. Y.PRK.BSK. 25/109.

119 Afaf Lutfi El Sayyid Marsot, Mistr Tarihi, Tarih Vakf1 Yurt Yayinlari, Cev. Giil Cagali Giiven,
Istanbul, 2007, 5.76.

120 BOA. Y.PRK.ESA. 15/75.

121 Donald M. Mckale, “Influence Without Power: The Last Khedive of Egypt and the Great
Powers 1914-1918”, Middle Eastern Studies, Vol.33 No.1, Taylor&Francis Ltd., 1997, s.20.

122 Willam Stadiem, Misir'in Son Firavunu Kral Faruk, Kakniis Yayinlari, Cev. Omer Ekit,
Istanbul, 2005, 5.161.

123 Mckale, a.g.m., 5.20.

124 BOA. Y.PRK.ASK. 81/19.

125 BOA. Y.EE.128/74.

126 BOA.1.MTZ.(05) 28,/1520.

127 BOA. Y.PRK.MK. 5/62.
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Bir siire sonra da smir meselesi Akabe-El Aris arasinda kalan hat tizerinde
netlesti. Boylece Ingiltere kanaldan Osmanli Devleti'ni yeterince uzak tutmus
oldu.

1892 krizi boyunca Misir ordusu Sina icin stirekli hazir tutuldu. Bunun
yaninda Ingilizler de hazirlikliydi. Ayni zamanda bazi ingiliz subaylar El Aris
ile Kantara arasinda askeri operasyonlarda kullanilmak tizere su aramalar1
yaptilar. W. E. Jennings-Bramly isimli subay tiim Sina’y1 dolasti. Ardindan El
Aris ve diger yerlerdeki su aramalari i¢in calismalar basladi ve bir stire sonra da
Jennings-Bramly Sina’ya komutan olarak atandi. Osmanli Devleti de bu stirecte
hakimiyeti altinda oldugunu iddia ettigi alanlarda vergi toplad:1 ve varligini
gostermeye calistt. Ardindan Misir-Osmanli sinirinda yeni bir kaza olan
Birtisseb (Berseba) kuruldu (1900). Kisa siire sonra da Hicaz demiryolunun Sam-
Medine kismini tamamladi. Ayrica Hicaz demiryolundan Akabe’ye bir istasyon
yapilmas: tasarismna gecildi ve planlar hazirlandi. Bunun yaninda Osmanl
askerleri Akabe'nin hemen yanindaki Taba'y1 ele gecirdiler'”®. Akabe’ye Hicaz
demiryolu getirilmek istense de telgraf hatt1 disinda pek bir sey yapilmadi'®.
Osmanli Devleti'nin Akabe’ye yakin Taba'y1 ele gegirmesi {izerine Ingiltere
de misilleme olarak Refah’taki Osmanli birliklerinin tizerine harekete gecti.
Osmanlilar burada ingilizlere karsi durdular'®.

1892'de Ingiltere ve Osmanli Devleti arasindaki Misir'i sinirlari
tartigmasi 1906’da tekrar ortaya cikti. 1906’daki Osmanli ve Misir sinirlari Olii
Deniz’in giineyinde kabul ediliyordu. Aslinda mesele Osmanli Devleti'nin
Giiney Filistin'i daha iyi kontrol edebilmek icin Hafir'de (El Aris yakinlarinda
Sina simirinda) yeni bir kaza kurmak istemesiyle ortaya cikti. Burasi Birtisseb’e 2
giin mesafede, Kudiis'e ise 4 giin mesafede bir yerdi. Buranin yonetimi Birtisseb’e
baglandi. Daha sonra Kudiis valisi Ali Ekrem Bey’in incelemelerinin ardindan
uygun bulunmayinca Babiali'nin de onay1 ile Auja secildi. Bir siire sonra da
kazanim ismi Auja El Hafir oldu®'. Bu adimla Osmanl Devleti, Ingiltere’nin Sina
disina tasacak niifuzuna bir set olusturmaya calisti.

Zaba, Muveylah ve El Vecih ve 6zellikle Akabe I. Diinya Savasi sirasinda
Ingilizlerin ele gecirmek icin en cok ugrastig1 yerler arasinda yer aldi. Bu yiizden
Lawrence isimli Ingiliz ajan1 Sina ve Akabe'nin giineyindeki kabileler arasinda
faaliyetlere basladi™2. Lawrence’in I. Diinya Savas! sirasinda en ¢ok tizerinde
durdugu kabilelerden biri Havetatlar oldu. Havetatlarin o zamanki lideri Auda

128 Gil-har, a.g.m., s.140.

129 Melamid, a.g.m., s.234.

130 Warburg, a.g.m., s.680.

131 Durmus Akalin, “II. Abdiilhamid Déneminde Osmanli-Misir Sinir Tartismalar: ve Hafir
Kasabast”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Aragtirmalari, C.XIV, S.28, Izmir, 2014, 5.61; Yitzhak Gil-har,
“The South-Eastern Limits of Paletine at the End of Ottoman Rule” Middle Eastern Studies,
Vol.28, Taylor&Francis, 1992, s5.559-564.

132 Maxwell Orme Johnson, “The Arab Bureau and the Arab Revolt: Yanbu’ to Aqaba”, Military
Affairs, Vol.46 No.4, Society for Military History, 1982, s5.196-197.
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Ebu Tayih'ti. Havetatlar Lawrence’in da orgiitledigi Akabe baskininda yer alan
en onemli bedevi kabilelerdendi. Akabe baskini1 tncesinde bu baskinla ilgili
Faysal ve Auda arasinda goriis ayrilig1 da ortaya ¢ikmisti. Ancak bu konuda
Lawrence aradaki goriis ayriliginin kapanmasinda onemli bir rol tstlendi.
Ingiliz tist kademesi ve Lawrence Akabe'yi stratejik agidan, Faysal ve Auda
politik ve psikolojik agidan 6nemli buluyorlardi'®.

Akabe'nin 6nemi konusunda hem fikir olan Medine Serifi Nasir,
Havetatlarin lideri Auda ve Lawrence 35 Havetat bedevisi ile Mayis basinda
Akabe baskini icin {is konumunda tuttuklar1 El Vecih’ten ayrildi. Mayis ve
Haziran aylar1 Akabe’ye dogru yolculukla gecti. Bu sirada Hicaz demiryollaria
baskinlar diizenlendi. Yolculuk sirasinda Havetatlarin bolgesinden gegiliyordu.
Akabe’ye kesin saldir1 6ncesinde Havetatlarin lideri Auda birkag ytiz Havetat
bedevi gontilliist topladi. 28 Haziranda Auda ve Nasir 500 kisilik bir grup
haline geldi. Iclerinde savasciliklar: ile meshur Havetatlar vardi. Akabe’deki
askerler daha c¢ok denizden bir saldir1 bekledikleri ig¢in hazirliksizdilar.
Lawrence ile beraber olan Havetat bedevilerinin saldiris1 ¢ok yikici oldu ve
Akabe’deki Tiirk askerlerinin gevresi Havetatlar tarafindan kusatildi. Bu ani
baskinla birlikte yaklasik 600 Tiirk askeri esir edildi ve bunlarin biiytik bir kismi1
sonradan idam edildi. Bu saldirida Nasir ve Auda Akabe’de ¢ok biiytik oranda
altin bulacaklarini umuyorlardi. Ancak umduklarin1 Akabe’de bulamadilar.
Akabe’nin ele gecirilmesi ile Serif Hiiseyin Cidde’den Filistin’e tum Kizildeniz
sahillerini kontrol eder hale geldi'. Bu baskin Sina ve Akabenin ne kadar
onemli bir yer oldugunu I. Diinya Savas1 sirasinda gostermis oldu.

Genel olarak bakildiginda XIX. ytiizyil icinde bolgedeki sinrlar1 ve
dolayisiyla kabileleri de ilgilendiren 3 donem oldu. Birincisi 1833 tncesi herhangi
bir haritaya bagh kalmadan Misir'in yonetimi altinda kalan donem, ikincisi
1833-1841 aras1 donem ve tigtinciisii de 1841’ den sonrasiydi™. Misir'in batidaki
sinirlart ise uzun bir siire gtindeme gelmedi. Ancak Italya'nmin Libya’ya olan
ilgisi artmaya baslayinca bu durum zamanla Akdeniz’deki dengeler acisindan
enerjik bir mesele olarak kendini gosterdi'®.

Ingiltere bolge tizerindeki genel siyasetini, cikarlarini korumak tizerine
kurdu. Meseleyi sadece Sina olarak gérmemis; Hindistan’dan Londra’ya kadar
uzanan bir hat {izerinde gikarlarmi dogrultusunda hareket etmistir. Ingiltere,
Stiveys Kanali'nin agilmamasi yoniindeki basarisiz tesebbiisten sonra bu defa
kanalin kontroliinti eline almaya ¢alismistir. Nitekim zamanla, gerek kanalin
hisselerini satin alarak gerekse de Misir’da niifuzunu arttirmak suretiyle, sahip
oldugu Stiveys Kanali'n1 korumak amacryla Misir’1 (1882) ve Sudan’1 (1899) isgal

133 A.g.m., s.197.

134 A.g.m., s.198.

135 Gil-har, a.g.m., s.136.

136 Abdurrahman Cayci, Biiyiik Sahra’da Tiirk-Fransiz Rekabeti (1858-1911), Atatiirk Universitesi
Yayinlari, Erzurum, 1970, s.16.
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etmistir. Aden (1839) ve Somali'nin (1884) ingiliz kontroliine girmesi ve Araplarla
iyi gecinilmesi neticesinde Kizildeniz bir ingiliz Golii haline gelmistir'”. Ayni
zamanda 1880 ve 1890’1 yillarda Ingiliz dis politikast Hindistan'la devam
eden ticareti korumanin daha gtivenli yollarini arastirtyordu'®. Bu dogrultuda
Ingilizler 1882'de Misir'1 ve Sina’y1 gecici olarak isgal ettiklerini soylediler.
Ancak bu isgal 1956"ya kadar stirdii*®.

Sonug

Sina, bircok kabilenin yasadigi ve son derece stratejik bir yarimada
konumunda olmustur. Uzun yillar boyunca yarimada ve c¢evresinde yasayan
kabileler merkezi otoriteden uzak kalmislardir. Cografyanin kendilerine
sundugu imkanlar da bolgede yasayan kabilelerin merkezi bir otorite altina
girmemelerinde etkili olmustur. Bolgede bircok kabile yasamasina ragmen
en dikkat cekenleri Havetatlar, Terabinler, Tiyahahlar ve Tovarahlardir.
Bu kabileler disinda bircok kabile de bolgede s6z sahibi olmustur. Deve
yetistiriciligi, bolgeden gecen ticarette koruma gorevi tistlenmeleri, yagma ve
¢ok az da olsa ziraatle ugraslar1 baslica gecim kaynaklarini olusturmustur. Bu
kabileler {izerine ilgi Stiveys Kanali'min hafriyat calismalarmnin baslamasiyla
artmustir. Bircok Avrupali bolgede gozlemlerde bulunsa da en dikkat gekici ve
en yogun faaliyet ytirtitenler Ingilizler olmustur. ingiltere, Osmanl Devleti'ni
bolgeden uzaklastirmak igin Misir'in Sina Yarimadasi’'ndaki konumuyla
ozel olarak ilgilenmistir. Ingiltere'nin Sina tizerine ilgisi Hindistan yoluyla
dogrudan ilgilidir. Ingiltere bu amag dogrultusunda Kizildeniz’deki konumunu
gliclendirmistir. Fransa'nin Stiveys Kanali'nin arkasinda oldugunu dustinmesi,
Hindistan yolunun tehlikeye girecegi konusunda kendisini endiselendirmistir.

Ingiltere kanalin agilmasma engel olamayinca Sina tizerine ilgisini
arttirmus ve bu bolgeyi yakindan takip etmistir. Bolgede bulunan kabilelerin
durumlari dikkatlice takip edilmis ve ne sekilde yararlanilabilecekleri konusunda
raporlar dahi hazirlanmistir. Zaman icinde Misir’da islerin kotiiye gitmesini
kendisi i¢in avantaja dontsttirmiis ve sorunsuz bir sekilde kanal {izerinde etkin
olmaya baglamistir. Bu olayla birlikte daha tnce Fransa endisesi ile takip ettigi
Sina’y1 bu defa kanali korumak amacli olarak takip etmeye devam etmistir. Hatta
bu nedenle bir donem Osmanli ile Misir sinirlarinin belirlenmesinde meseleye
miidahil olmus ve tavrini acikca ortaya koymustur. Takip ettigi politika geregi
de sonucunu bir derece elde etmis Osmanli Devleti'ni Akabe’de tutabilmistir.
Boylece Misir tizerinden Sina’da s6z sahibi konumuna ge¢mistir. Bu konumunu
da 1956’ya kadar hem Misir’da hem de Sina tizerinde muhafaza etmistir.

137 Soy, a.g.e., s.211.

138 James Joll, Europe Since 1870 An International History, Penguin Books, New York, 1990,
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Osmanli Devleti ise hukuken Misir'in ve Sina Yarimadasi’min kendi
yetki alaninda oldugunu diisiind@igii icin bolgede Ingilizlerin yerlesmesini
engellemeye calismistir. Bunun igin Sina’nin stratejik noktalarinda belirsiz bir
sekilde devam eden otoritesini kuvvetlendirme gayretinde olmustur. Misir'in
tasarrufundaoldugu diistintilen Akabe, Zaba, Muveylah ve El Vecih gibi yerlesim
birimlerinin dogrudan kendi yetki alaninda oldugunu ileri stirmtisttir. Aslinda
Misir bu donemde hukuken Osmanli'nin bir parcasi olsa da, 1882’de Misir’a
yerlesen Ingilizlerin bolgeden kendisini uzaklastirmak istedigini diisiinmiistiir.
Bu donemde Osmanli Devleti'nin Almanya ile devam eden yakin iliskilerinin
de Ingiltere’nin Sina’da Osmanli Devleti'ne tavir almasinda onemli bir roli
olmustur. Ne var ki Ingiltere'nin meseleyi Misir’dan yana ¢ozme tesebbiislerine
karst Osmanli Devleti etkili bir diren¢ gostermistir. Ahmed Muhtar Pasanin
Misir’daki gayretleri ve Istanbul’daki devlet erkaninin ugraslari ile Akabe ve
diger yerler Osmanli Devleti'nin elinde kalacak sekilde bir anlasma ortaya
cikmustir.
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EKLER
EK 1: XIX. Yiizyilda Sina Yarimadas: (Rabinowitz, 1985: 212).
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EK 2: Sina Yarimadasi'nda Arap Kabileler (MFQ 1/1000).
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EK 3: Tiyahah ve Towarah Kabileleri (WO 33/39).
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EK 4: Misir'in Sina ve Akabe Giineyinde Elinde Tuttugu Topraklar

(Y.EE. 119/77).
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EK 5: Sina’da Osmanli-Misir Sinir Degisiklikleri (Warburg, 1979: 678).
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EK 6: XX. Ytizy1ilin Basinda Sina ve Kabileler (Bailey, 1985: 23).

THE ARRIVAL OF THE BEDOUIN TRIBES
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