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Oz

Eski ifadesiyle “ Sark Meselesi” olarak adlandirilan Dogu Sorunu, 19. yiizyilin
tamami ve 20. ylizyilin baslarinda Osmanli Devleti'nin hakim oldugu topraklarla, Giiney
Asya, Uzakdogu ve Afrika'nin paylasiimas: ve sonradan Ortadogu’daki enerji kaynaklarinin
somiirgelestirilmesi yani kisaca somiirgecilik yarisi olarak tanimlanmaktadir. Prof. Dr. J.
Holland Rose, bu makalesinde Dogu Sorunu kavramini, kavramin ortaya ¢ikmasini ve
tarihsel gelisimini tarif ettikten sonra I. Diinya Savasi'nda Almanya ve Ingiltere arasindaki
cekismeye bagli olarak Dogu Sorunu’'nun savas stirecinde ve savastan sonra nasil bir gelisme
gosterdigini ele almaktadir. Prof. Rose, savas sonrast problemlerin Dogu Sorunu'nun
gelecegini nasil belirleyecegini 6ngoren bazi degerlendirmeler ile yazisini tamamlamistir. Bu
makale, Dogu Sorunu projesini temel alarak dis politikasina y6n veren Ingiltere nin kavrama
bakisini -neredeyse bir asir 6nce icerden bir gozle- ele almasi bakimindan ¢ok 6nemlidir.

_ Anahtar Sozciikler: Dogu Sorunu, Biiyiik Britanya (Ingiltere), Almanya, . Diinya Savast,
Itilaf Devletleri, Ittifak Devletleri.

GREAT BRITAIN AND EASTERN QUESTION

Abstract

As being “Sark Meselesi” in old expression, the Eastern Question is identified
as sharing the lands dominated by Ottoman Empire in the whole 19th century and at the
beginnings of 20th century, South Asia, Far East, Middle East and then colonizing the energy
resources, in short, the competence of colonialism. In this article Prof. Dr. Holland Rose,
after describing the concept of Eastern Question, origination of concept and its historical
development, handles how the Eastern Question made a progress in wartime and after the
war depending on the rivalry between Germany and England at World War 1. Prof. Rose

* J. Holland Rose, “Great Britain and The Eastern Question”, The Journal Of International
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completed his article with some assessments that foresees how the post-war problems
determine the future of Eastern Question. This article has a great importance in terms of
handling the perspective of Great Britain (almost a century before and with an interior sight)
to this concept and to the East, that uses the Eastern Question as a base to shape its foreign
policy.

Keywords: The Eastern Question, Great Britain (England), Germany, 1. World War,
Entente Powers, Central Empires.

BUYUK BRITANYA (INGILTERE) VE DOGU SORUNU

I. Cografi ve Etnik Arkaplan

Dogu sorunu tizerine yapilacak hangi inceleme olursa olsun, mutlaka
Balkan Yarmmadasi'ndaki sorunlar1 daha karmasik hale getiren cografik ve
etnik faktorlerle baslamalidir. En azindan erken yerlesimcilerden ikisi olan
Arnavutlar ve Yunanlilar, denizden karaya dogru bu topraklarin iclerine kadar
niifuz etmislerdir. Sonra, Karpatlar ile Karadeniz arasindaki gegcit boyunca akin
akin gelen Slavlar, yani Hirvatlar, Sirplar ve Bulgarlar (son Slavlasmis Tatarlar)
ve Romenler, Romal1 yerlesimcilerle karismis ve onlarmn dili ve uygarliklarini
benimsemislerdir. Biittiin bu yerler Ttirkler tarafindan fethedildi, ancak kendi
dinlerini ve geleneklerini kabul ettirmede cogunlukla basarisiz olmuslardir.
Dogu sorunu bu sekilde yaratilmis olan dini sosyal ve politik catismalarin
merkezinde yer alir. Ancak, Hiristiyan gticler, kendi aralarinda savasirken
Ttirkleri oyunun giiclii bir parcasi olarak kullanmakta tereddiit etmediler.

II. Dogu Sorunu’nun Koékeni

Buytik Britanya ile dogu sorunu arasindaki ilk 6nemli baglanti,
Rusya’nin carigesi II. Katerina’nin Tiirkleri Dinyester Nehri'nin 6tesine stirmek
icin ortaya ciktigni 1791'deydi. Geng Pitt, Ingiliz Parlamentosu'nu kendi
lehlerine miidahaleye ikna etmege calisti ve onun hedefi, Hindistan’a gidis
yollarini tehdit etmege baslayan Ruslarin emellerine karsi smir koymakti. O,
bu konuda basarisiz oldu; Parlamento, Tiirk otoritesinin veya Dogu’daki gtig
dengesinin korunmasma ilgi duymadi. Ikinci ihtimal daha endise vericiydi.
Bonapart 1798'de, Iyonya adalari (Ege adalari) ve Malta'y1 giivence altina

*  William Pitt (The Younger, 1759-1806), Biiytik Britanya ve Birlesik Krallik tarihinin en geng
Bagbakan1'dir. 24 yasinda (1783) goreve baslayan Pitt, yaklasik 20 yillik gorevi stiresince
Ingiltere yardimiyla Osmanli Devleti'nin pargalanmasini engellemeye calismasiyla ve
Rusya, Fransa ve Napolyon karsit1 bir dis politika yiirtitmesiyle bilinmektedir. (C.N.)
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aldiktan sonra Hindistan’dan ingilizleri zorla ¢ikarma hedefi icin acikca belli
etmeden Stiveys’te donanma iissii kurmak {izere Misir’1 ele gecirdi. Britanya'nin
deniz istiinliigiinii goz oniine alarak saglam olmaktan daha ziyade cok daha
melodramatik (duygusal) olan bu plan, Nelson tarafindan Nil Savasi’nda
parca parca yok edildi ve hemen sonra Ingilizler Malta’y1 aldilar ve Amiens
Antlasmasiyla (Mart, 1802) Akdeniz’'de “status gqou”yu yeniden saglamay1
amagcladilar. Bonapart'in Dogu’yla ilgili planlarina kaldig1 yerden devam
etmesi baris1 imkansiz kilarken; ardindan 1803 May1si'nda biiyiik oranda Dogu
Sorunu’yla ilgili bir savasin dogmasina da yol actu.

Giic dengesini siirdiirmege yonelik Ingiliz politikasi, 1815 Avrupa
Uyumu' ile tasvir edilmekteydi. Fakat Yunanistan’daki Tuirk-Misir mezalimleri,
Yunan halkina neredeyse serbestlik saglayan ingiliz, Fransiz ve Rus filolarinin
Navarin’de (Ekim, 1827) ortak miidahalesine yol acti. Diger yandan, Ingiliz
halkini bugtine kadar hala tedirgin eden Kirim Savasi, Tiirkiye nin tekrar ayaga
kalkmasz i¢in iyi niyetli bir caba oldu; ancak Tiirk devlet yonetiminde yasanan
ve bir tiirlt diizeltilemeyen bagnazlik ve yozlasma nedeniyle bu caba basarisiz
oldu. Bu olumsuzluklar, Beaconsfield Kabinesi'nin™ diger buiyiik gticlerin
baskisina dayanacak ve ¢ok ihtiya¢ duyulan reformlarin giivenligini saglamak
icin Bab-1 Ali'yi mantiksizca tesvik ettigi donemde Tiirkiye'nin Avrupa
cografyasindaki Hiristiyanlarinin 1875-76 yillarinda ayaklanmalarina neden
oldu. Rus-Tiirk Savasi’'nda™ Osmanl giictiniin ¢okiistinden sonra Avusturya
tarafindan da desteklenen Beaconsfield Hiikiimeti, Bab-1 Ali itizerindeki
Rusya’nin dayattig1 kosullar1 hafifletmekte basarili oldu ve diger giiclerle
ortaklasa bicimde Tiirkiye nin serbest bir tavir takinmasi igin sorumluluk almis
oldu. Fakat Bab-1 Ali, bu konudaki resmi yiiktimliliiklerini goz ardi etmis ve
btiytik gticlerin protestolarina da pek aldirmamusti. Hiristiyan katliamlarmin
¢ogu Sultan II. Abdiilhamid’in gizli emirleriyle yurutiilmiis ve Avrupali giicler
bu biiyiik yanhsi diizeltememislerdi.

ITI. Almanya ve Dogu Sorunu

1898 yili ve sonrasinda yeni bir etki, Yakin Dogu’daki iliskileri
sekillendirmeye baslad1. O yilin sonbaharinda Kayser II. Wilhelm Istanbul’a gitti,
Sultan II. Abdiilhamit’'le dostluk kurarak Kudiis ve Sam’a gecti ve her zaman
Miisltiman halklarin ¢ikarlarini savunan bir kisi olacagini ilan etti. Bab-1 Ali ile
yaptig1 goriismeler, Bagdat Demiryolu’nun 1903 yilinda baslamasi ve demiryolu
rotasinin Anadolu’nun merkezi ve Kilikya'ya kadar olmasiyla sonuglandi.

* 1815 Viyana Kongresi sonrasinda Avusturya, Ingiltere, Rusya ve Prusya arasinda
olusturulan politik ittifak anlasmasi. (C.N.)
1868-74 ve 1874-80" de iki kez Birlesik Kralligimn basbakanligini yapmis olan Benjamin
Disraeli'nin Kralice Victoria déneminde (1876) Beaconsfield Kontu olarak yonettigi
kabinesi. (C.N.)
¥ 1877-78 Osmanli-Rus Harbi, diger adiyla 93 Harbi. (C.N.)

*%
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Acikcasi, demiryolunun “varolus nedeni” (raison d’étre) ticari ve kiltiireldi;
halbuki 1911'de Almanya’min en 6nemli edebiyatgist olan Paul Rohrbach’,
demiryolu rotasmin Filistin’in bir uzantis1 oldugunu ve Britanya’nin adeta
omuriligi sayilan Stiveys Kanali'na bir darbe indirecegini kabul etmekteydi.

Bu girisimin agirlikla Alman karakterli olmasi ve hattin her iki
tarafinda Almanya tarafindan elde edilen genis imtiyazlar Fransa ve Rusya’y1
telaslandirdi. Her iki tilke Dogu Akdeniz tilkelerindeki onemli cikarlarmin
yeni ve giiclti rakipler tarafindan ciddi boyutta tehdit altinda oldugunu
gordiiler. Zira surasi acik ki Biikres ve Sofya’da Alman egemenliginin varlig: ile
kazanilan etkinin eklenmesiyle birlikte Balkan Yarimadasi, Anadolu, Suriye ve
Mezopotamya’y1 kontrol altinda tutmak icin Ittifak Devletleri son derece elverisli
bir durumdaydilar. Siyasi baglantilari, en az demiryollari ile olusacak iletisim
kadar onemli olacak Eski Diinya'nin en merkezi ve stratejik agidan en nemli
topraklarini onlarin ayaklar1 altina sermegi taahhtit etmekteydi. Bu hususlar,
20. ytzyiln ilk ceyreginde Biiyiik Britanya, Fransa ve Rusya arasindaki eski
cekismeleri azaltmis ve bu ti¢ giiclii tilke ortak cikarlar: icin bir araya gelme
egilimi gostermislerdir. 1904 yili Nisan ayinda Biiytik Britanya ve Fransa,
Newfoundland’daki™ balik¢ilik sahasi, Tayland v.b. sorunlara iliskin aralarinda
olusturduklar1 goze carpan anlasmazliklar1 “Entente Cordiale”™ denilen bir
anlagmalar grubuyla hallettiler. Agustos, 1907'de de Anglo-Rus Itilafi (Ingiliz-
Rus Anlasmasi-¢.n.) ortaya ¢ikti.

Yakin Dogu’daki Avusturya-Alman usttinltigti korkusunun bu {ig
biiyiik giictin (Ingiltere-Fransa-Rusya) kendi aralarinda boyle snemli anlagmalar
yapmasina vesile olan gerekcelerden biri oldugu konusunda bazi ufak kuskular
olabilirdi. Ingiltere, kendi ¢ikarlar1 icin Stiveys Kanali ve Basra Korfezi'nin
tehlikede oldugunu farkindaydi; Fransa, Suriye limanlarma yaptig1 ticaret
konusunda bir endise duymaktayd: ve Rusya ise, ister Canakkale Bogazi'yla
veya isterse Iskenderun Limani yoluyla olsun cok deger verdigi Bati Avrupa’ya
yonelik engin giiney ticareti gecis yollarmin kontrol edilmesi umutlarmin
yikilabilecegini 6ngoriiyordu. 1907 yilma gelindiginde Rus-Japon Savasi'nin
(1904-1905), Pasifik’'te Sibirya kiyisindaki yalnizca limanlarin gitivenligini
saglama konusunda Rusya’nin umutlarimi kirmasi, Rusya’nin buzsuz limanlara
gtvenli erisime ihtiya¢ duymasi ¢cok daha acil hale getirdi. Bunun sonucunda

*  Alman yazar ve gezgin Paul Rohrbach (1869-1956), 20. Yiizyil baslarinda Almanya’nin
somiirge yarisinda yerini tartisan yazilar ve kitaplar yayinlamus bir edebiyatcidir. Asya
ve Afrika’ya yaptig1 seyahatler ve dis politikayla ilgili kitaplariyla tanmmnmustir. Ingilizce
cevirileri de yaymlanmis Almanya’nin Diinya Politikasi, Almanya ve I. Diinya Savas1 v.b.
baslikli kitaplar1t Almanya’nin dogu politikas: ve I. Diinya Savasi’nin sebepleri hakkinda
¢ok onemli ipuglar: icermektedir. (C.N.)

**  Kuzey Atlantik Okyanusu’'nda yer alan bir ada olup giintimiizde Kanada’ya bagh bir
eyalettir. (C.N.)

**% “Dostluk anlagsmasi1” olarak kullanilan bu kavram, 8 Nisan 1904 tarihinde ingiltere ile
Fransa arasinda yasanan gesitli anlasmazliklarin ¢oziimii igin yapilan bir dizi antlasmaya
verilen genel ad1 ifade etmektedir. (C.N.)
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Ingiltere, 1914 y1linda Avusturya-Almansaldirilari baskisi altinda ittifaklariginde
olmaya mahktm edilmis Dogu’daki eski diismanlarini dostane anlasmalarla
netice almaya hazir buldu. Almanyanin hizla genisleyen donanmasinin
yarattig1 korku gibi diger nedenler ittifaklarin bigimlerinin olusmasinda rol
oynamiglardir; fakat Balkan Yarimmadasi ve Yakin Dogu’yu kontrol altinda
tutmaya yonelik Avusturya ve Alman politikalari, devletlerin yeni ittifaklar
icinde bulunmalarina katkida bulundu. Yeni gruplasma, 1908-1911 yillarindaki
iki dnemli olaydan dolay1 daha belirgin hale geldi; Avusturya’nin Bosna’y1 ilhaki
ve Almanya’nin Iskenderun Limani tizerinde belirgin haklar edinmesi. Alman
subaylar1 ayn1 zamanda Tiirk ordusunun yeniden yapilanmasinda da basrolii
oynadilar ve Ingilizlerin -1908 Tiirk Devrimi sonrasinda kisa bir siireligine de
cok destekledigi- Bab-1 Ali tizerindeki etkisi coktan yerini Almanya’nin etkisine
terk etmisti.

1912 Balkan Savasi sirasinda Berlin’in Tiirkler'in Balkan Miittefikleri'ni
(Sirbistan, Bulgaristan ve Yunanistan) yenmesini bekledigi ve Hiristiyan
devletlerin zaferiyle derin bir hayal kirikligina ugramis oldugu acik bir sir
gibiydi. Fakat 1913 yilinda ortaya ¢ikan, muhtemelen de Viyana'nin kortikledigi,
adeta kardesin kardesi 6ldiirecegi Balkanlar'daki anlasmazlik, Bab-1 Ali’'nin
kaybettigi zemini yeniden kazanmasia olanak sagladi ve Itilaf giigleri Balkan
siyasetinde tekrar geri bir konumda kaldilar.

Morgenthau'nun “Bogazici'nin  Sirlar1” isimli kitabi, Almanya ve
Avusturya’nin Istanbul’da iistiinliik kazanmasiyla ilgili baz1 yontemleri ortaya
koymaktadir. Morgenthau, diger seylerin yani sira Tiirk Ordusu’nu yeniden
yapilandirmak amaciyla Berlin tarafinda gonderilmis Alman General Liman
von Sanders’in kendini tistiin goren hareket tarzin1 da agiklamaktadir. Kitabin
en carpici boliimi, biiytikelgiyken George Washington'un dogum giinii anisina
Amerika Birlesik Devletleri elgiliginde verilen resmi bir aksam yemeginde
General’in davranislariyla ilgilidir. Morgenthau, General Liman von Sanders’i
davet etmege karar vermis ve masasinda oturacagl yerin tahsisi konusunda
nitelikli tavsiyeler almisti. Uygun goriilen sandalyenin numarasinin 13" oldugu
ortaya ¢ikmisti. Ancak konuk general bu tavirla ortaya konan iliskiyi ¢ok
rahatsiz edici bulmus ve sonrasinda Morgenthau’ya bir generalin buyiikelciler
ve Ttirk bakanlardan daha tistte bir 6ncelige (kideme) sahip oldugu gerekcesiyle
resmi bir sikdyette bulunulmustu. Aslinda olay, Ttirk ¢cevrelerinde Almanya’nin
ortaya attig1 abartili bir¢ok iddiadan biriydi.

IV. Dogu Sorunu ve Diinya Savasi (I. Diinya Savasi)

Kuskusuz ki, Tiirkiye'nin diger Ittifak Devletleri'ne artan bagimlilig
Diinya Savasi'nin patlak vermesine katkida bulundu. Savasin patlak vermesinin
asil nedeni, 1914 yilmin Haziran ayimnda, Almanya'nin savas hazirliklarmin

*  Bilindigi tizere 13 say1s1 ugursuz rakami temsil etmektedir. (C.N.)

249



Cev. Taner BULUT CTTAD, XII/25, (2012/Giiz)

eksiksiz bir sekilde tamamlamis oldugu bir zamanda, Avusturya Arsidiiku
Francis Ferdinand'in Saraybosna’da iki Sirp yanlist fanatik tarafindan
oldurtilmesiydi. Disardan bakildiginda, bu cinayet yalmiz Avusturya ve
Sirbistan’la ilgili gibi gortinmekteydi. Gergekte ise, Dogu Sorunu’nun yeniden
tartismaya agt1 ve bir bakima Ittifak Devletleri'nin son derece lehine oldu.

Sadece askeri degil bunun yaninda diplomatik durum cabalarmin
basartya ulasacagini vadetmekteydi. Sirbistan yalmizlastirilmis ve gozden
diismiistii; diger Balkan devletleri ise ya Ittifak Devletleri'ne katilmis ve ya nazik
bir tarafsiz ve gozlemci gibi gortinmekteydiler. 2 Agustos 1914’te Tiirkiye nin
Almanya ile uygun bir firsatta askeri yardim yapilmasiyla alakal: baglayici gizli
bir ittifak antlasmas1 imzaladig1 genellikle bilinmemekteydi. Tiirkler, bu ittifaki
basariyla gizli tuttular, bu arada Ingiltere ve Fransa’ya da onlarin gercek dostlar1
olduklar gtivencesini verdiler. Bu ifade, kuskusuz Tiirk bakanlarin bazilari igin
gecerliydi; fakat buna karsin Bab-1 Ali el altindan Itilaf Devletleri'yle bagin
koparacagini taahhiit etmisti. Bu nedenle Itilaf Devletleri, (6zellikle Ingiltere)
Goeben ve Breslau meselesinde dezavantajli bir konuma diistiiler. Istanbul’daki
gercek durumdan haberdar olmamalari nedeniyle dogrudan dogruya Ittifak
Devletleri'nin hedeflerini arttiracak bir nevi bekleme oyunu oynadilar. Ancak
hepsi bu degildi. Kautsky'nin belgelerinde bizzat kendisinin tanikligiyla
ortaya ¢ikan kanitlar, 28 Haziran'dan neredeyse Temmuz sonuna kadar
Kayser Wilhelm’in Avusturya hiikiimetine Balkanlarla iliskiler konusunda
asir1 baski yaptigim gostermektedir.! Wilhelm, ayrica Istanbul’daki Avusturya
Biiytikelgisi'nin bir Balkan Birligi olusumuyla ilgili itirazlarimi bir kenara itmis
ve simdi Balkanlar’daki mevcut olan her silahin destegini kazanma zamaninin
geldigini ilan etmisti. Bundan da 6te Kayser, Yunanistan’in Ittifak Devletleri'nin
yaninda yer almasi icin Kral Konstantin’i uyarmaisti.

1ngiliz ve Fransizlarin Temmuz-Agustos 1914 krizinde, Bogaz'in
durumunu muhafaza etmek tzerine olan diplomasi politikas1 basarisiz
oldu. Turkler, Bogaz'a siginan Alman savas gemileri Goeben ve Breslau'yu
memnuniyetle karsiladilar; Bab-1 Ali'nin tarafsizlig1 varsayimia istinaden ne
Ingiliz, ne de Fransiz savag gemileri gonderildi. 1914 Ekim’inin sonuna dogru
Bab-1 Ali Hiikiimeti, Rus limanlarina ve Misir sinir bolgelerine ani saldirilar
yaparak maskesini yiiztinden atmis oldu. Itilaf Devletleri, savas ilanlariyla
karsilik verdiler. Bu kirilma, 6zellikle Enver Pasa gibi oncti kanattaki Ttirk
bakanlarin 6nceden Rusya’ya kaybedilen topraklari geri almak ve Kibris ve
Misir'mn kontroliinii Ingiltere’ye kaptirmak gibi goriislerinden dolay1 olustu.

1 Kasim, 1918 Alman Devrimi'nden sonra Disisleri Bakani olan Kautsky, savasan patlak
vermesiyle ilgili yaymlanacak olan Alman Dis Isleri Bakanliginin emirlerini veren
(raporlarin hazirlanmasini) kisiydi. Raporlar, Herren Montgelas ve Schiicking tarafindan
diizenlendi (kaleme alindi). Kayser'in rapordaki (emir) yorumlar: (degerlendirmeleri)
tamamen yeniden tiiretilmisti. Kayser’in Ttirkiye, Romanya, Bulgaristan’dan ve mtimkiinse
Yunanistan’dan, Balkanlar'in sonsuza kadar Rus etkisinden kurtarilmasi amaciyla Rusya
ve Sirbistan’la savasmasini bekledigini ispat etmege (gostermege) calistilar. Kautsky,
Dokumente des Weltkrieges (I. Diinya Savagst Belgeleri), Cilt: 1V, s.s. 121, 133, 136, 162, 164.
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Temmuz-Agustos 1914 tarihli kriz siiresince Yakin Dogu’daki Ingiliz
politikasinin, zayif ve pasif oldugu telaffuz edilmeli. Bu durum, [ttifak
Devletleri'nin basarisiyla ilgili her seyde beklenenden fazla cesaret gostermesi
ve riske girmesinin aksine Bab-1 Ali hiikiimetince pek de farkinda olmadan
anlasildi.

Rusya’ya bir Tiurk saldirist tiimiyle olmustu ama onu Batili
miittefiklerinden de ayirmusti, Rusya’ya yardim etmek adeta miuiittefiklerinin
gorevi oldu ve en uygun plan Canakkale Bogazi'ni zorlamak ve Istanbul’un
bombalanmasi tehdidiyle Bab-1 Ali'yi bir baris yapmaya zorlamak gibi
gortiniiyordu. Eger basarili olursa bu saldiri, hem Tiurkiye'yi felce ugratacak
ve hem de Ittifak Devletleri tarafindan ustalikla hazirlanmis cevreleme
politikasindanRusya’y1kurtaracakti. Ancak saldirthedefiniiskaladi ve bu talihsiz
ama gorkemli girisim 117.000 Ingiliz kuvvetinin zayiatina mal oldu. Bunun
yaninda bu saldiri, Turkler icin de en iyi askeri birliklerinin goguna ve Rusya’nin
Kafkasya smurlar1 tizerinde olusturdugu biiytik baskinin hafifletilmesine mal
oldu. Gelibolu tesebbiisiinden sonra Miittefikler askeri birliklerini Selanik
onlerinde mevzilendirdiler. Bu askeri harekatin ayrintisina girmek niyetinde
degiliz. Miittefikler sonunda uzun bir cephe olusturdular ve sonradan bu
cabalarinda hakli ¢iktilar, zira korkung bir can kayb1 olmasina ragmen mittefik
kuvvetleri Yunanistan'in istila edilmesini engellediler ve Alman denizaltilar igin
uisler haline gelen Yunan limanlarini ve adalarii koruma altina aldilar. Boylece,
Selanik harekat: Dogu Akdeniz’'deki donanmalarla ilgili durumun muhafaza
edilmesine yardimci oldu. Nihayetinde Selanik politikasi, 1918 Agustosu’'nda
Miittefiklerin basarili ve parlak ilerleyisiyle haklr ¢ikmusti.

20. yiizyilin bu geyreginde Ingilizlerin Basra Korfezi'nin ucuna kadar
ticari olanaklarini korumak igin ve ayni zamanda da baslica amaci Dogu
Hindistan’daki Ingiliz Donanmast'na itici giic saglamak tizere dosenmis petrol
kuyularini korumak icin bir askeri kesif seferi gonderildi. Ve burada sunu da
dikkate almaliy1z ki, Avustralya ve Hint birlikleri Avrupa’daki savasin icinde
yer almak tiizere Ingiliz askeri harekatiyla birlikte Petrol’iin de Tiirlerden
kurtarilmasiyla ancak getirilebilmislerdi. Dicle nehrine kadarki ilk ilerleme
basarisizoldu ve Ingiliz ve Hintli askerlerin yaklagik 8.000 tanesinin teslimiyetiyle
-Yorktown’dakinden™ beri Ingiliz askeri tarihindeki en biiytik teslimiyet-
sonuglandi. Bununla birlikte, Ingiltere uzun vadede dogru olani yapmusti, zira
1917 yili Mart ay1 baslarinda General Maude, Bagdat’a muzafferane bir giris
yapmis ve diinyanin bu boliimiinii Tiirk etkisinden kurtarmist.

Ayni zamanda Tiirkler’e de Filistin 6nlerinde saldirmistik. Muhtemelen
Iskenderun’a cikarma yaparak Tiirkler'in haberlesme araclarma saldirilar
diizenlemis olmaliydik; ancak belirsiz nedenlerden dolayr bu adim tam
atilamamisti. Filistin’e dogru ilerleyiste Gazze’de ise garip bir basarisizlik

*  Amerikan Bagimsizlik Savast'nda Ingiliz ordusunun 1781 yilinda Virgina’da gerceklestirdigi
Yorktown Kusatmast adli baskin kastedilmektedir (C.N.)
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oldu; ama sonunda General Allenby’nin atanmasiyla Tirk hattini kirarak,
Kudiis'ti ele gecirdik. Sonrasinda Allenby, Tiirk savunma hattina bir final
darbesi indirmege hazirlanirken uzun bir bekleyis stireci hasil oldu. Ttirkler,
Nablus'un kuzeyinin 50 mil 6ntinde azimli bir direnis ortaya koydular; fakat
Allanby ustaca bir yaniltma hareketinden sonra Urdiin tarafina saldiracakmig
gibi yaparak en sonunda kiyiya yakin esas saldirisimi gerceklestirdi. Ingiliz
ve Fransiz hiicumbotlar1 ve destroyerlerce desteklenen bu saldiri, tam bir
basartydi. Tirkler gafil avlanmisti. Allanby, Avustralyali ve Hintli stivarileri
sayesinde ani bir akin gerceklestirebildi ki, havacilarla birlikte de hemen hemen
Turk kuvvetlerini imha etti. Sam’da veyahut da Halep’te bir direnis olmadi. Bu
nedenle, sunu rahatlikla soyleyebiliriz ki, 1918 yil1 Eyliil ayinda Allanby’nin
neredeyse Armagedon’a’ yakin bir zafer elde etmesi, Suriye ve Kuigiik Asya’daki
(Anadolu-¢.n.) Tiirk gtictinti sonsuza kadar kirdig: igcin dtinyanin en belirleyici
miicadelelerinden biri oldu.

V. Savas Sonras1 Problemleri ve Dogu Sorunu

Turk tarafindaki c¢okuisle meydana gelen muazzam degisimin
neticesi neydi? Kisaca, sudur: Balkanlar'in Hiristiyan uluslar1 genellikle hakl
taleplerinin karsilig1 olan tilke smirlarmi artik kabul ettirmislerdi. Elbette ki,
yeni smirlar onlart memnun etmedi. Hi¢bir Balkan Tarihi arastirmacisi herhangi
bir ¢6ztimiin Balkan halklarini memnun edecegini asla beklemez. Bu irklar da,
ortaya citkan hakli taleplerden memnun olmamalarina ragmen, sakinlige gerek
duyulmasi ve iyi komsular olmaya calisma gibi bu diinyada istenen her seyin
elde edilemeyecegini 6grenmek zorundadirlar. Aslinda, etnik ve cografi olarak
karisik olan bu halklar, gonillii veya zorunlu bir dizi buyiik gociin disinda
kapsamli bir coziimii kabul etmemektedirler. Yine, dyle santyorum ki, Istanbul un
Turkler’e birakilmas: bir hataydi; fakat gortinen o ki, Fransizlar biraz Ttirk
goriisiine yakin olmaya bagladig1 igin Tiirkler Istanbul’da kalabildiler. Ayrica,
bazi Ingiliz bakanlarin Tiirkler'in Istanbul’da kalmalarindansa Anadolu’nun
iclerine dogru stirtilmelerinin uygar giiclerin argtimanlarindan daha makul
olacagmi diistindiikleri sdylenebilir. Bu argiimani kullanan devletler, eger gtic
kullanma zorunlulugu olursa, bu gticii kullanmaya tereddiit etmemelidirler.
Ne Londra’da, ne de Paris’te boyle bir argiimanin sonucu olabilecek herhangi
bir eylem belirtisi gormiiyorum. Tiirkler, ateskesten beri Rumlar ve Ermenilere
menfur davranislarindan dolay1 sucluydular. Hentiz bir ceza da almamuslardi
ve su ana kadar bildigimiz kadariyla hicbir baski yapilmadi. Itibarsizlik,
yonetimde olup bu gortisii tasarlamis fakat ona gore davranamamus kisilerden
kaynaklanmaktayd.

*  Diuinya’nin sonu geldiginde yasanacagi kabul edilen biiyiik kiyamet savasina verilen ad.

(CN)
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Bulgaristan, Sirbistan ve Romanya’ya gelince; onlar da cesitli simr
anlasmazliklarina girmislerdir. Yunanlilarin Arnavutluk ile iligkileri kotu
durumdadir; orada halen devam eden tartismalar vardir ve bu durum Tiirkiye
tarafindan Yunanistan’a birakilan bazi Trakya bolgeleri icin de aynidir. Bu
tartismalar birbirinden ayr1 tutulmalidir ve belki de zamanla yatisacaklardir.
Balkan halklar1 arasinda daha iyi unsurlarin liderligi tistlenecegi ve bunu
belli bir dereceye kadar diizeltecegi gortisii konusunda belli nedenler vardir.
Duydugumuz zekice bir Sirp sozti soyledir: “biz Sirplar Bulgarlardan nefret ederiz
ciinkii onlar Sirp adini ve 1rkimi kiitiiphane vb. yerlerimizi yikarak yok etmeye calistilar
ama yine de bizler halen onlarla birlikte yasamak zorundayiz”. Mantikli tutum
budur ve keske Sirplar bunu benimsese ve Bulgarlar da buna gore hareket
etse; boylece daha samimi iliskiler kurulabilir. Ancak bu tutum, 1913 ve 1915-
18 yillarindaki savaslarda yiikselen nefretten ¢ok once bitmistir. Yine de, eger
daha iyi danmismanlar etkili olur ve daha basiretli devlet adamlar1 ¢ne ¢ikarsa,
M. de Laveleye'nin idealinin gerceklesmemesi icin bir sebep gortinmemektedir.
Bu Belcikali siyaset yazar1 1885’te Balkanlar’i ziyaret etmis ve Dogu Sorunu’nun
¢oztimiiniin tim bu halklar1 bagimsizligina kavusturmasi ile adil ve dostca
temellerle bir Hiristiyan federasyonu kurmastyla olacagini 6nceden soylemistir.
Ingiliz politikasi bu arzu edilen sonun basaristyla yonetilmelidir ve muhtemelen
de oyle olacaktur.

Ve yine Ermeni sorunu. Ermeniler kabiliyetli bir irktir; ticaret ve finans
konusunda uzmanlardir, onlar acikca bu konularda Tiirkler'den tistiinlerdir ki
bu da Tiirkler’in onlardan nefret etmesinin en temel nedenidir. Onlar Kilikya’dan
Agr1 Dagi'na kadar olan daginik alanlarda yasarlar. En son savasta, yaklasik 1.3
milyon Ermeni, Tiirkler tarafindan oldiirtildii ve bu stire¢ devam etmektedir.
Biiytiik gticler, kismen Tiirkler’in yar1 bagimsiz bir hitkumet kurmasi sebebiyle
bu noktada etkisiz kaldilar. Turk Milliyetcileri'nin merkezi Ankara’da olan
hiiktimeti, Anadolu politikasinda gticlii bir faktordii, buytik giiclerin padisah
hiiktimetinde niifuzlarini kullanmay1 denemelerine ragmen bu milliyetgiler
tizerinde hicbir gti¢ kullanamamislardir. Ancak daha sonra Yunanhlar milliyetci
Turklerle bir siire basariyla savastilar. Biiyiik giiclerin araya girmesiyle bir firsat
dogdu ve bu milliyetci ziimrenin bastirilacagi umulmaktadir. Ayrica uygar
uluslarin su anda Ermenistan’da devam eden korkunglugun farkina varmasi ve
bu irkin kalan kisimlarmin kurtarilmas: da umut edilmektedir.

Filistin ve Suriye’de gortiniim genel olarak {imit vericidir. Suriye’de
yasayan insanlarin ¢ogu Fransiz yonetimine meyilli gortinmektedirler. Fransa,
giineyde Urdiin’iin baglangicindan kuzeye Kilikya'nin simirlarina kadar uzanan
biiytik bir toprak boliimiinde bir mandater roliindedir ve bir Arap sehri olan
Sam’1 isgal etmistir. 1ngiltere’nin, Filistin i¢in neticesiz bir manda tasarisi
vardir. Niifusun beste dérdii Yahudi degildir ve yine de bazi asir1 Siyonistler
usttunliik iddialar1 6ne sturmislerdir. Balfour'un Filistin'in gelecegine dair
sozleri bazen dogru, bazen de yanlis alintilanmistir. O, miittefiklerin Filistin"in
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Yahudilerin vatani olmas: gerektigi konusunda kararli olduklarini sdylemis,
fakat Araplar1 ve Hiristiyan topluluklar: da kast ederek burada yasayan diger
irklarinda haklarmin korunmas: gerektigini soyledigi belirleyici ctimlesini de
eklemistir. Diger yandan da Araplar Yahudi iddialarini ¢ok kotii algilamis ve iki
halk arasindaki gerginlik daha da artmistir. Sonunda Ingiliz hiikiimeti iki halk
arasinda ateskes tiirti bir durum giindeme getirmeyi basarmustir ve bu iki halkin
dostca yasayacagl konusunda umutlar artmistir. Ancak Araplar, Fransanin
Sam’t almasindan son derece rahatsiz olmuslardir. Araplar, Tiirkler'i Sam’dan
kendileri uzaklastiramamuslardir fakat Allenby harekatinda gerilla tiirevi iyi bir
is gikarmuslardir ve Sam’1 kesin bir 6diil olarak gormiislerdir. O zamanlar onlara
bazi sozlerin verilmis olmasi muhtemeldir. Bunun olabilecegi ve olayin da halen
belirsiz olmasi gibi, Araplar Fransizlar'm Sam isgaline oldukca 6fkeliydi ve bu
nefreti Fransizlar Ingilizler’le esit derecede paylasiyordu. Bu anlasmazlik bariscil
bicimde ¢oziilebilse, elbette ki stipheli de olsa Filistin ve Suriye’deki olaylarin
yatismasi i¢in bir sans vardir. Bu durumda Yakin Dogu’da uygar zamanlarda
goriilmemis bir baris ve refah ihtimali olacaktir.

Bundanbbyle, resmisekildeIrak olarak bilinecek olan Mezopotamya’daki
goriinim de eger eskiden Hicaz’in Emir Faysal'1 olarak bilinen yeni kral,
Ingiltere hiikiimdarliginda Bagdat'ta saltanatin1 kurmayi basarabilirse ayni
derecede parlaktir. Onun asi bedevileri yonetim altina alma ve Tiirklerin,
[ranlilar’'in ve Bolsevikler'in entrikalarini engelleme plani zor olacak; fakat tiim
ilerleme dostlar1 bunun halifelik makami tizerine kurulmus Arap krallig: icin
ilging bir deneyim olmasinin 6diillendirilecegine giivenecekler. Siyasi istikrarin
kazanilmasi ile Tiirkler'in harap etmesine izin verilen Firat ve Dicle tizerindeki
sulama calismalarmin gelistirmesi firsat1 gelecektir. Sulama, tilkeye ytizyillardir
goriilmemis bir refah getirecektir.

Yalnizca Mezopotamya’da degil, ayn1 zamanda Filistin, Suriye, Anadolu
ve Balkan tilkelerinde saglikli ilerlemenin gerekli kosulu cagimizin felaketi olan
dar gortislt ve hosgortistiz milliyetgiligin tamamen bitirilmesidir. Ttim milletleri
engelledigi ve dfkelendirdigi gibi Diinya Savasi'nin da temel sebebi olmustur.
Ve etkileri, hicbir yerde Yakin Dogu’da oldugu kadar zararli olmamuistir. Orada
strekli dini bagnazlikla siddetlendirilerek irklar1 karsi karsiya getirmis ve
catisma ile katliamin kaynagi olmustur. Milliyetcilik ve bagnazlik yok edilene
kadar kesinlikle baris olmayacaktir ve bu sebeple endiistri ve uygarlasmada
da ilerleme kaydedilemeyecektir; fakat bu tilkeler entrikaci siyasetciler ve silah
saticilari i¢in birer av alani olarak kalmaya devam edecektir.

Uygar gticlerin Yakin Dogu konusunda sicilleri pek tiztictidiir.
Ingiltere’ninki ise, bazi kisimlarda 6vgiiden son derece uzaktr. 1876-78
Beaconsfield Hiikiimeti (Ingiliz Hiiktimeti) Tiirkleri destekleyerek ahlaka,
sagduyuya ve devlet iradesine kars1 giinah islemistir ve basbakanin Kibris
tizerinde yonetimi ele gecirdigi yontemler aslinda tiksindiricidir. Fakat milletin
bilinci onun Tiirk yanlis: politikasina karsi bagkaldirmis ve Abdtilhamid’in suglar1
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dontstimii tamamlamistir. Yukarida gosterildigi gibi, imparator Wilhelm'in
Turkiye'yi once koruma, sonra yok etme karari biiyiik giicler arasindaki
iliskilerin tamamen degisimini giindeme getirmistir. Alman politikasindaki
diger gelismeler beraberinde, Ingiltere, Fransa ve Rusya arasindaki uzun
stiren rekabetlerin sona ermesine ve onlarin 1904 ve 1907 anlasmalar1 ile grup
olmalarina hizmet etmistir. Iki imparatorun sark politikalarinin gelisimi bu
anlasmalar1 saglamlastirmis ve Dogu Sorunu’nun yeni asamasinda beklenen
son care olan Diinya Savasi'nin patlak vermesi, onlar1 zamanin en biiyiik ve
saglam miittefikleri olarak pergmlemlgtlr 1914 Ekim’inde gerceklesen Bab-1
Ali saldirisi, Westminister'de, Ingﬂtere nin Pitt, Wellington, Palmerston ve
Beaconsfield’deki politikasim etkileyen Tiirk yanhligi egilimini nihayet sona
erdirmistir. Inglltere sonunda, Tiirkler sayesinde Osmanli Imparatorlugu’nun
Hindistan’daki Ingiliz hiikmiintin devamu igin gerekli bir duvar olmadigini,
gercek korumanmn Hindistan'in sadakatinde ve uzun stire Turklerin koti
yonetimi altinda ac1 c¢eken Yakin Dogu halklarmin dostlugunda olacag:
sonucuna varmustir. Paris ve Roma’da ayni gortisler hiikiim stirerse, diinyanin
uzun siire etkilenmis geyreginin refahini korumak igin yeni ve daha genis bir
anlasma olabilir ve olacaktir.
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