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UMUT SARIKAYA’NIN KARIKATURLERINDE KOROGLU’NUN YENiDEN
YARATIMI

*
RE-CREATION OF KOROGLU IN UMUT SARIKAYA CARTOONS

Berk YILMAZ*

0Z: Mizah/karikatiir dergileri, yayimlandiklar1 dénemlerin mizah anlayisini belirleyen ve
belgeleyen en 6nemli unsurlardan biridir. Karikatiirler, gegmisten giintimiize kadar toplumun
neye giildiigiiniin en canl 6rneklerini olusturmaktadir. Umut Sarikaya, “Kemik”, “Lombak”,
“Penguen”, “Uykusuz” ve “Naber” gibi dergilerde karikatiirleri ve mizahfi yazilari ile yer almis
bir karikatiiristtir. Karikatiirlerinde insan iliskilerine, metropollerde ve tasrada giindelik
yasama, toplumsal ve siyasi giincel konulara deginmektedir. Ayrica yazilarinda ve
karikatiirlerinde Tiirk halk bilimine gondermeler yapmaktadir. Sarikaya'nin bu ¢alismaya
konu olan 4 adet karikatiiriinde ise Koéroglu anlatilar1 bulunmaktadir. Bu karikatiirlerde
“gozleri kor ederek cezalandirma” motifi ve Kéroglu'nun Bolu Beyi ile olan miicadelesi yer
almaktadir. Koéroglu, babasi ve Bolu Beyi anlatilardaki 6zelliklerinin tam tersi bir bigimde
parodilestirilerek ¢izilmistir. Zaman, mekan, kisilerin konusmalarinda, giyimlerinde ve
karakter ozelliklerindeki uyumsuzluk, bu karikatiirlerdeki mizahi olusturmaktadir. Umut
Sarikaya bu yolla okuyucuda, Kéroglu'nun esas anlatisina merak uyandirmaktadir. Kendi
zamanindan, mizah okuyucusunun zamanina degiserek gelen Kéroglu'nun yarattig: ilgi,
halkbilimi 6gelerinin korunmasi ve sonraki nesillere aktarilmasi i¢in son derece 6nem
tasimaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk halkbilimi, mizah, karikatiir, Umut Sarikaya, Kéroglu.

ABSTRACT: Comics and cartoon magazines are one of the most important elements that
determine and document the sense of humor of the period in which they were published.
Cartoons are the most vivid examples of what society laughs about from past to present. Umut
Sarikaya is a cartoonist who has appeared in magazines such as "Kemik", "Lombak", "Penguen”,
"Uykusuz" and "Naber" with his cartoons and humorous articles. In his cartoons, he touches on
human relations, daily life in metropolises and in the countryside, and current social and
political issues. He also makes references to Turkish folklore in his articles and cartoons. There
are Kéroglu narratives in Sarikaya's four cartoons, which are the subject of this study. In these
cartoons, there is the motif of "punishment by blinding" and Koroglu’s struggle with the Bolu
Bey. Kéroglu has been drawn by parodying his father and Bolu Bey, in the exact opposite of their
features in the narratives. The inconsistency in time, place, people's speech, clothing and
character traits constitute the humor in these cartoons. In this way, Umut Sarikaya arouses the
reader’s curiosity about Kéroglu’s main narrative. The interest created by Koroglu, which has
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changed from his time to the time of the humor reader, is extremely important for the
preservation and passing to the next generations of folklore elements.

Keywords: Turkish folklore, humor, cartoon, Umut Sarikaya, Kéroglu.

Giris

Mizah; eglendirmek, giildiirmek gibi amaclarla cesitli olaylari, kisileri
ve icinde bulunulan durumlari/halleri giiliing, uyumsuz, tezat, olagandan
farkli vb. yonleriyle anlatmak olarak tanimlanabilir. Aziz Nesin (2001: 20),
Ferit Ongoren (1998: 15), Mehmet Bayrak (2001: 4) gibi isimler mizahin en
onemli unsurunun “giilme” oldugunu belirtmekte; Tiirkce Sozliik’te ise
mizah “glilmece” (2011: 1692) olarak karsilik bulmaktadir. Mizah, cesitli
sanat dallar1 altinda iiretilmektedir. Nebi Ozdemir, genel anlamda mizahin
“yazili, isitsel, gorsel, gorsel-isitsel mizah” (2009: 1281) gibi kiimelere
ayrilarak incelenmesinin bilimsel a¢idan daha dogru oldugunu
belirtmektedir. Mizahin gorsel iirtinlerinden biri de karikatiirdiir.

Tiirkge So6zliik’te “insan ve toplumla ilgili her tiirlii olay1 konu alarak
abartili bir bicimde veren, diistindiiriicti ve giildiiriicii resim” (2011: 1332)
olarak tanmimlanan karikatiiriin tarihini, insanligin Paleolitik ve Neolitik
caglarindaki abartili gizgilerle yapilmis, tas iistii graviir resimlerine kadar
dayandirmak mimkiindiir. Karikatiiriin erken dénem 6rnekleri, Eski Misir,
Yunan ve Roma’daki yazi, resim ve vazolar, Orta Cag heykellerinin
kabartmalari olarak kabul edilmektedir.

Ronesans Donemi’'nde bir tiir portre ¢izme yontemi olarak kullanilan
karikatiir; esas formunu bu dénemden sonra kazanmaya baslamistir. 15.
ylzyilda, Albrecht Diirer ve Leonardo da Vinci gibi isimlerin kimi
eskizlerinde yer alan figiirlerin bazi organlarl, abartili ¢izgilerle
gosterilmektedir (Arik, 1998: 4). 17. yiizyilda ise Annibale Carracci’'nin insan
portrelerini hayvanlara ya da gesitli nesnelere benzeterek cizdigi resimler
onem kazanmistir. Karikatiir kelimesinin kékeni de Carracci'nin “Bologna
Sanatlari’nin 6nsoziinde gecen, “abartmak, giillinglestirmek, carpitmak”
anlamlarina gelen bir sozciik olan “caricatura”ya (Senyapili, 2003: 14)
dayanmaktadir.

1. Tiirk Mizahinda Karikatiiriin Tarihi

Turk mizah tarihinde ilk karikatiirler, Osmanli Dénemi’'nde 1852’de
Hovsep Vartaryan Pasa’nin “Boshogaz Bir Adam” isimli Ermenice dergisinde
ve 1867’de Arif Arifaki'nin “Istanbul” dergisinde yayimlanmigtir. Ilk mizah
gazetesi Ozelligi tasiyan “Diyojen”in ilk Kkarikatiiri Kasim 1871 tarihli
sayisinda yer almistir. Ayrica, Mehmed Tevfik’in 1876 yilinda yayin hayatina
baslayan “Caylak” isimli mizah gazetesinde de karikatiirler bulunmaktadir.
1878’de meclisin feshedilmesiyle baslayan siirecte Paris, Cenevre, Kahire,
Londra gibi sehirlerde bulunan Jon Tiirkler tarafindan ¢ikartilan “Hayal”,
“Istikbal”, “Beberuhi”, “Dolap”, “Pinti”, “Davul”, “Hamidiye” ve “Tokmak” gibi
dergilerde de karikatiir 6rnekleri mevcuttur. 1908’de II. Mesrutiyet'in
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ilamiyla birlikte “Karagéz”, “Esref”, “Cadaloz”, “Kalem”, “Cem”, “Hande”,
“Diken”, “Esek”, “Gavros”, “Lila”, “Zurna” gibi dergilerin yayinlanmasina
baslanmistir. Milli Miicadele yillarinda ise “Giileryiiz”, “Peydm-1 Sabah”,
“Babalik” gibi yayinlar Ankara hikiimetini ve Kurtulus Savasi'ni
karikatlirleriyle ve yazilariyla desteklemislerdir (Ceviker, 1985: 1093;
Ongéren, 1998: 60-71; Ozdis, 2010; Varlik, 1985).

Cumhuriyet'in ilk yillarinda, “Karagéz”, “Akbaba”, “Papagan”, “Cem”,
“Karikatiir”, “Saka”, “Amcabey”, “Mizah” gibi mizah dergileri yayin hayatina
atilmistir. 1946’da cikartilmaya baslanan ve yazarlar1 arasinda Sabahattin
Ali, Aziz Nesin, Rifat Ilgaz ve Mustafa Mim Uykusuz’'un bulundugu
“Markopagsa” ise, Cumhuriyet doneminin ilk siyasi-mizah dergisidir. Cesitli
sebeplerle hakkinda pek cok kez dava agilan dergi, “Bizim Marko Pasa”,
“Merhum Paga”, “Malum Paga” gibi isimlerle yayin hayatina devam etmis;
ancak Uzerindeki baskilara dayanamayarak 1950’li yillarda kapanmustir.
1950°li yillarda “41 Buguk”, “Dolmus”, “Karakedi”, “Tas”, “Karikatiir”; 1960-
1980 yillar aras1 “Tef”, “Pardon”, “Amcabey”, “Akbaba”, “Carsaf”, “Mikrop”
gibi dergiler yayinlanmistir. 1962 yilinda Aziz Nesin’in “Ziibiik”, 1969 yilinda
Giinaydin gazetesine bagh mizah eki “Ustura”, 1972 yilinda Suavi Stialp’in
“Salata” dergileri yayinlamaya baslanmustir. ilk sayis1 1970 yilinda cikan,
Oguz Aral yonetimindeki “Girgir” ise yeni karikatiirist ve mizah yazarlari
yetistirerek donemindeki mizah dergileri arasinda farkli bir konum elde
etmistir (Cantek, 2015: 45; Catalcali, 2016: 175-176; Ceviker, 2010: 20-23;
Ongéren, 1998: 73-105).

1980’li yillarda ve sonrasinda ise Tiirkiye’deki mizah yayinciligi,
biiyiik 6l¢tide “Girgir” dergisinden yetisen isimler tarafindan ytritilmistiir.
“Firt”, “Carsaf”, “Limon”, “Hibir”, “HBR Maymun”, “Ustura”, “Digil”, “Deli”,
“Pismis Kelle”, “Avni”, “Leman”, “Karikatiir”, donemin dergilerine 6rnek
verilebilir. 2002 yilinda kurulan “Penguen” dergisi ve 2007 yilinda kurulan
“Uykusuz” dergileri, 2000’li yillarin en 6nemli mizah yayinlarindandir.
Ayrica “Lemanyak”, “Lombak”, “Leman”, “Bayan Yani”, “Kemik”, “Naber” gibi
dergiler de yakin tarihte yayinlanan mizah dergileri arasindadir (Cantek,
2002: 224; Durgeg, 2009: 108-119; Ongéren, 1998: 106-113). 2010’'lu
yillardan itibaren sosyal medyanin yayginlasmasiyla okuyucu kitlesinin
elektronik yayinlara yonelmesi, baski masraflarinin artmasi gibi sorunlarla
ylzlesen mizah dergilerine, giiniimiizde biiylk 6lciide internet lizerinden

ulasilabilmektedir.

» o

2. Umut Sarikaya’nin Karikatiirlerinde Kéroglu Anlatilar:

Umut Sarikaya!, “Kemik”, “Lombak”, “Penguen”, “Uykusuz”
dergilerinde ¢izimleri ve mizahl yazilar1 bulunan, 1980 dogumlu bir
karikatiiristtir. 2015 yilinda biitiin igerigi kendisine ait olan “Naber”
dergisini yayinlamaya baslamistir. Sarikaya, cesitli dergilerdeki yazilarini
“Benim de Soyleyeceklerim Var” baslig1 altinda li¢ seri halinde, 2005-2009
ve 2014 yillarinda; karikatiirlerini ise “Isimdeyim Giiciimdeyim” ismiyle iki

1 Umut Sarikaya hakkinda ayrintil bilgi i¢in bk. (URL-1)

[ 368 )

)



kitap olarak 2010 ve 2013 yillarinda yayilamistir. Karikatiirlerinde kadin-
erkek, arkadaslik, aile ve akrabalik gibi iliski yapilari, biiyiiksehirde /tasrada
yasam, toplumdaki simifsal farkliliklar, kusaklararasi catismalardan
beslenmekte; sinema, miizik, giincel konular vb. popiiler kiiltiire
gondermelerde bulunmaktadir. Hem yazilarinda hem farkl dergilerdeki
karikatiirlerinde Tiirk halk kiiltiiriinden sik¢a yararlanmaktadir. Imtiyaz
sahibi oldugu Naber dergisi de “Tiirk halk bilim motiflerini igeren
karikatiirlere sikca yer vermesi” (Uygur ve Altintop Tas, 2020: 615) ile
dikkat cekmektedir. Bu motifler arasinda tiirkiiler, Karacaoglan, Dede
Korkut Hikayeleri, efeler, asik/ozan tipleri yer almaktadir. Sarikaya’nin
Koéroglu anlatilarini merkeze alarak ¢izdigi karikatiirler bu ¢alismaya konu
olmaktadir.

Umut Sarikaya’nin Koéroglu tlzerine ¢izdigi dort adet karikatiir
bulunmaktadir. Birinci karikatiir “Kéroglu”, ikinci karikatiir “Koroglu
Destan1”, t¢iincii karikatiir “Kéroglu (Son Macera)” bashgini tasimakta;
dordiinci karikatiir ise basliksiz olarak yer almaktadir. Bu karikattirlerin
arasinda kurgusal bir biitiinlik bulunmamaktadir. Cizerin verdigi
isimlendirmeler, birbirini tamamlayan bir hikdyenin parcasi gibi goziikse de
iceriklerinde bu tirden bir 6zellik mevcut degildir. Karikatiirlerin
muhtevasinda Tiirk Diinyasindaki Koroglu varyantlari ile Anadolu kollarinin
ortak motifi olan “gozleri kor ederek cezalandirma”2 ve Tiirk sinemasinda3
daislenen, Kéroglu'nun Bolu Beyi ile olan miicadelesi yer almaktadir+. Ancak
incelemede bahsi gecen karikatiirlerde yalnizca Kéroglu'nun ve at1 Kirat'in
ad1 gecmekte; Koroglu'na adini veren, babasinin goézlerine mil ¢ekilmesi
hadisesine karikatiirlerde dogrudan yer verilmemektedir.

2 Zekeriya Karadavut, “Kéroglu’nun Zuhuru Kolu Uzerine Mukayeseli Bir Arastirma” bashikl
doktora tezinde “gozleri kor ederek cezalandirma” hadisesinin tiim Tiirk Diinyasi
genelinde ortak bir motif oldugu bilgisini vermektedir (1996: 135-137).

3 Tirk Sinemasr'nda Koéroglu; 1945, 1953, 1963, 1968 ve 1975 yillarinda beyazperdeye
yansttilmistir (Ozgiic, 2012: 44, 69, 156, 268, 450). Bu filmler arasinda televizyon
kanallarinda ve cesitli dijital platformlarda gésterilmeye devam eden ise Memduh Un’iin
yapimciliging, Atif Yilmaz'in yonetmenligini listlendigi; basrollerinde Ciineyt Arkin ve Fatma
Girik'in bulundugu 1968 tarihli Kéroglu Camlibel'in Aslan1 / Kiliglarin Zaferi filmidir.
Koroglu'nun Tiirk sinemasina konu edinilmesi hakkinda detayh bilgi i¢in bk. (Acinan,
2011).

4 Koroglu hakkinda Tiirk Diinyasinda pek ¢ok bilimsel calisma yapilmis; kendisinin tarihte
gercekten yasayip yasamadigl, eger yasadiysa bazi kaynaklarin ve arastirmacilarin ifade
ettigi sekliyle “saki” olup olmadig: tartisilmistir. Metin Ekici, “Tiirk Diinyasinda Koroglu”
baslikli ¢alismasinda Kéroglu'nun kimligi tizerine yapilan calismalari degerlendirmistir.
Buna gore Ziya Gokalp, Fuat Kopriili, Zeki Velidi Togan, Fahrettin Kirzioglu, Dursun
Yildirim, Fikret Tiirkmen gibi arastirmacilar Kéroglu'nun muhtemelen Orta Asya’da heniiz
Tiirk boy birliginin saglanmadig bir ddnemde yasamis eski bir Oguz-Tiirkmen kahramani
oldugunu belirtmektedir. Onun kisiliginde olusturulan sézlii edebiyat geleneginin Anadolu
ve Azerbaycan sahasinda 16-17. yiizyillda yasanan siyasi gelismelere paralel olarak
destancilik geleneginde canli bicimde yasatildigini bildirmektedir. Pertev Naili Boratav,
Faruk Stmer, V. M. Jirmunskiy gibi arastirmacilar ise Koroglu'nun 16-17. yiizyilda
Anadolu/Azerbaycan sahasinda yasamis ve Celali isyanlarina katilmis bir “reis” oldugu
goriisiinde birlesmislerdir. Konu hakkinda ayrintili bilgi icin bk. (Ekici, 2004: 63-100).
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Koroglu lizerine cizilen asagidaki karikatiirlerin tamaminda mizah,
uyumsuzluktan dogmaktadir. Aristoteles’in goriislerine dayanarak
gelistirilen uyumsuzluk kuraminin temelinde alisilmisin disinda ve
beklenmedik olan bir sonug¢, durum yer almaktadir. John Morreal’e gore
boyle bir sonucun mizah yaratmasinin sebebi, “uyumsuzlugun kendisi
olarak degil, uyumsuzlugun kavrayisimizla olan iliskisi”dir (1997: 89-90).
Bu durumda uyumsuzlugu kavramak icin, o durumun/ sonucun “uyumsuz”
olmadan onceki hali hakkinda bir bilgiye, deneyime, kiiltlirel baga sahip
olmak gerekmektedir. Anadolu’nun ve Tiirk Diinyasinin tamaminin kiiltiirel
belleginde biiyiik bir yeri bulunan Kéroglu anlatilarinin merkeze alindigi s6z
konusu karikatiirlerin bu baglamda, “s6zlii kiiltiiriin kodlar {lizerine insa
edilen metinler oldugunu séylemek miimkiindiir” (Metin Basat, 2014: 228).

Umut Sarikaya'nin asagidaki karikatiirlerinde uyumsuzluk mizah;
zaman, mekan ve karakter ozellikleri lizerinden sekillenmektedir. Kendi
donemlere ait kiyafetler giyen, Koéroglu, babasi ve Bolu Beyi; giyim magazasi,
modern mobilyalariyla dosenmis veteriner hekim muayenehanesi ve
makam odasi gibi, yasadiklar1 doneme ait olmayan mekanlarda
bulunmaktadir. Kirat'in kirk giin kapali kaldig1 penceresiz ahir, karli daglarla
cevrili kirsal boélge gibi, Koroglu'nun yasadigi doénemi c¢agristiracak
mekanlarda ise glinlimiizden ait nesneler olan cikolata kutusu ve gazete
gorilmektedir. Ayrica karakterlerin konusma balonlarinda da yasadiklari

zamanlara uyumsuz olarak “sinema”, “kot pantolon bedeni”, “lazer goz
ameliyat1” vb. ifadeler bulunmaktadir.

Karikatiirlerde Kéroglu ve babasi parodilestirilerek cizilmistir. lyi
bilinen bir yapitin, elestirel bir amacla taklit edilmesi ya da
doniistiriilmesiyle komik bir etki yaratmasi1 (Aktulum, 2004: 299) olarak
tanimlanan “parodilestirme”den bu karikatiirlerde; s6z konusu kisilerin
halk anlatilarindaki 6zelliklerinden farkl davranislar gostermesi hususunda
yararlanilmistir. Bu karakterler, Kéroglu anlatilarinda 6vgliyle bahsedilen
dogruluk, duristliik, kararlilik ve cesaret gibi kahramanlik 6zelliklerinden
oldukea farkl bir bigimde davranmaktadir. Ancak Umut Sarikaya bunu
yaparken anlatilarin 6ziinden fazla uzaklasmamis; 6rnegin bir karikatiirde
Koroglu'nu degistirirken babasini oldugu gibi birakmistir. Cizerin bu
tutumunda parodilestirmenin “tahttan indirici bir benzerin yaratilmasi; ayni
diinyanin i¢ yiiziiniin ortaya ¢ikarilmasi, ters yiiz edilmesi” (Bakhtin, 2001:
244) ozelliginin izleri bulunmaktadir. Asagida yer alan dort karikatiir
incelendiginde, barindirdiklari uyumsuzluk mizahi ve parodilestirilmis
kahramanlar daha iyi anlasilmaktadir.
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Gorsel 1. (Sarikaya, 2010: 88)

Birinci karikatiir, bant karikatiir biciminde olup “Kéroglu” bashgini
tasimaktadir. Bagligin yaninda ise karli daglarin 6niinde, elinde “Bolgi”>

5 Bolgi, Bolu'nun tescilli ¢ikolata markasidir. 1998 yilinda iiretimine baslanmistir. Ayrintili
bilgi icin bk. (URL-2)
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yazan sar1 bir kutu bulunan ve kendi déneminin kiyafetleri giyen Koéroglu
bulunmaktadir. Bashigin altindaki ilk karede, olduk¢a zayif bir ati tutan
Koroglu ve babasi gosterilmektedir. Babasi, Kéroglu'na sonradan Kirat adini
alacak olan atin bakimu ile ilgili 6glitler vermektedir. At her giin yedi kere
kantaron otuyla kaynatilmis suyla silinecek, yemi ve suyu olciilii verilecek,
igne deligi kadar bile giin 15181 girmeyecek bir ahirda kirk giin kalacaktir. Bu
kirk giiniin sonunda da giiclenecek ve rengi apak olacaktir. ikinci karede ise
Koéroglu, masasinda “Bolu Belediyesi” yazili bir kagit bulunan bir veteriner
hekim muayenehanesindedir. Veteriner hekim sinirli bir ytliz ifadesiyle,
babasinin 6giitlerinin yanlis oldugunu Kéroglu’'na anlatmakta; o da bikkin
bir yiiz ifadesiyle dinlemektedir. Ugiincii karede Kéroglu, babasina giiclii,
besili bir at sunmakta; ilk karede goriillen celimsiz ati da gizlice
kovalamaktadir. Baba, gii¢lii ata dokunarak o zayif atin, 6giitleriyle bu hale
geldigini diisiinerek gururlanmakta; Kéroglu'ndan bu ata binerek Bolu
Beyi'nin evine gidip onu 6ldiirmesini istemektedir. Dordiincii karede ise
babasi, Kdroglu'nun Bolu Beyi'ni éldiirdiigline inanarak keyifli bir bicimde
giilmekte; Koroglu ise bir yandan 6niinde acik duran “Bol¢i” markasinin
cikolata kutusundan yemekte bir yandan babasina cevap vermektedir. Bu
esnada da karenin sag tarafinda bulunan, kiyafetlerinden Bolu Beyi oldugu
sezdirilen kisiyi ve yanindaki zayif, celimsiz ati eliyle gizlice kovalamaktadir.

“Gliciin simgesi, 0Ozellikle de diiskiinlin, caresizin, mazlumun
yaninda, zulmiin karsisinda olan bir giiciin temsilcisi” (Yakici, 2007: 113)
olan Kéroglu, bu karikatiir bandinda, s6z konusu 6zelliklerine zit bir bicimde
davranmaktadir. Babasini kandirarak ilk karedeki zayif atin yerine goriiniisii
saghikli bir at sunmus; Bolu Beyi'ni o6ldiirdigiini sdylemis ama
oldiirmemistir. Onun yerine Bolu Beyi'nin yanina gittiginin gostergesi olarak
bu ilin tescilli c¢ikolatalar1 Bolgi’den getirmistir. Beklenenin aksine,
Koroglu'nun babasinin ogiitlerini dinlememesi, ona yalan sdylemesi,
babasinin sozlerine kisa cevaplar vererek onu adeta “gecistirmesi” ve bir
yandan cikolata yerken bir yandan da Bolu Beyi'ni ve zayif ati1 gizlice
kovalamasi mizahi olusturmaktadir. Kéroglu, babasi ve veteriner hekimin
karikatiirlerdeki konusma balonlarini “soylu bir metnin - 6rnegin destan-
eylemini ya da konusunu oldugu gibi stirdiirerek, yani yapitin temel icerigini
ve anlatisal devinimini degistirmeden, onu bildik, siradan, yeni bir bicemde
yeniden yazmak” (Aktulum, 2015: 17) olarak tanimlanan alayci (giiliing)
doniistiirim baglaminda degerlendirmek miimkiindiir. Umut Sarikaya,
anlatilarda yeri olmayan veteriner hekimi bu karikatiir icerisine
yerlestirerek; onu, Kéroglu'nun babasinin at bakimi bilgilerinin zitt1 olarak
konusturmustur. Argo ve Kkiifiirli bir dille “bilimsel” konusan hekim,
dediklerini yapmamalar1 halinde atin daha kotii bir duruma gelecegini
soylemektedir. Ayrica Koéroglu'nun babasinin, Kéroglu destaninda gegen
“Tlfek icat oldu mertlik bozuldu” soéziine, sozlii edebiyat iirlinlerinin
varyant/versiyonlasmasina ve sozlii kiiltiiriin bu “degiskenligi” ile yazih
kiltirden ayrilmasina yaptigi  gondermelerde de bu tiirden
doniistiriisiimiin izleri bulunmaktadir. Yine Kéroglu'nun babasi araciligiyla
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yazil kiiltiir geleneginin kalicilik bakimindan sézli kiiltiire galip geldigi ve
sozlii edebiyat iriiniiniin yaziya gegcirilmedigi miiddetce insani faktorler
sebebiyle unutulmaya-degisikliklere ugrayacagina atif yapilmaktadir.
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Gorsel 2. (Sarikaya, 2013: 18)
ikinci karikatiir, “Kéroglu Destan1” bashgini tasimaktadir. Bu bashgin
bulundugu karenin sol tarafinda karli daglar {izerinde bir insan siliieti
goziilkmekte, sag tarafinda ise “Bolu Haber” gazetesini okuyan Tiirk kiyafetli
bir erkek bulunmaktadir. Ilk karede arkasinda karli daglar bulunan bir
bolgede, penceresiz bir ahir bulunmaktadir. Bu ahirin 6niinde de Kéroglu ve
babas1 konusmaktadir. Babasi, Kéroglu'na ne yaptigini sormakta; Kéroglu da
Bolu Beyi'nin begenmedigi at1 151k girmeyen bir ahira kapattigini, hayvanin
boylelikle giiclenip doru bir at olacagini ve Bolu Beyi'nden intikamlarini
alacagin1 soyler. Babasi ise sevingli bir ifadeyle gozlerini lazer yoluyla
¢izdirdigini ve Bolu Beyi'nden alinacak intikamin da atin da 6nemli
olmadigim séyler. Ikinci karede ise Kéroglu, at1 ahirdan ¢ikartmistir. Atin
yarisinin doru yarisinin ¢elimsiz, bozuk bir sekilde oldugunu gostererek onu
biraz daha iceride tutmalarini ister. Babasi ise sabirsiz ve sevincli bir

{ 373

]
)



ifadeyle at1 bos verip salmalarini, gézleri de acilmisken sinemaya “Inception”
filminié izlemeye gitmelerini sdyler.

Umut Sarikaya, ikinci karikatiirde mizahi Kéroglu'nun babasinin
lizerinden gelistirmistir. Bolu Beyi'nden hem kor ettigi gozleri hem at
konusundaki bilgisinin 6nemsenmemesi sebebiyle intikam almakta oldukca
kararli olan baba, gozlerini lazer ameliyati ile tedavi ettikten sonra;
gliclendirmek istedigi zayif attan da intikam alma isteginden de
vazgecmistir. Ayrica bu Kkarikatiirde Koroglu'nun yasadigi dénemin
icindeymis gibi konusturulmasina karsin babasinin “lazer goz ameliyat1” ve
“sinema” gibi modern zamanlara dair unsurlardan bahsetmesi ve argo bir
tislup kullanmasi alayci (gtiliing) doniistiiriime bir 6rnektir. Ayrica riiyalar
araciligiyla kisinin bilincaltina etki edip bir diistinceyi/gercekligi
degistirmeyi konu edinen sinema filmi “Inception” ile Kéroglu Destani’'nda
kahramanin babasinin gozlerinin, lazer géz ameliyati neticesinde agilmasi
arasinda parodi iligkisi de bulunmaktadir. Nitekim gozlerinin ameliyat
neticesinde “gercek diinyaya” yeniden a¢ilmasiyla gérmeye baslayan baba,
zihninde zulmii sona erdirecek olan sembol “Kirat” imajindan da vazge¢mis
goriinmektedir. Bu tutum okuyucuya bahsi gecen sinema filminde oldugu
gibi, biiylik bir diisiincenin (zalim Bolu Beyi'ne karsi baskaldiri) bir
miidahale neticesinde degistirilmesinin parodilestirilmis bir sahnesi
seklinde yansimaktadir.
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Gorsel 3. (Sarikaya, 2013: 42)

6 Christopher Nolan'in yonettigi Inception filmi, “Baslangi¢” adiyla 30 Temmuz 2010 tarihinde
Tiirkiye’deki sinemalarda gosterime girmistir. Ayrintili bilgi i¢in bk. (URL-3)
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Ugiincii karikatiir “Kéroglu (Son Macera)” bagligini tasimakta, yaninda
ise “Sehire bir kolins ciins magzasi agilmasiyla destan son bulmustur” notu
yer almaktadir. Bu karikatiirde Colins Jeans” magazasinda yan yana sirali ii¢
deneme kabininin iginde Kéroglu, babasi ve Kirat goriilmektedir. Kabinlerin
onlinde de magaza gorevlileri bulunmaktadir. Bu goérevlilerden birisi de
basindaki sorguc benzeri bashgiyla, gergin bir bicimde duran Bolu Beyi olup
personel kartinda ismi “Bolu” olarak yazilidir. Baba, Koroglu'ndan giydigi
kotun farkli bir bedenini gorevliye sormasini ister. Bu esnada gorevliler
kendi aralarinda, birbirlerine “bey” diye hitap ederek oldukea nazik bir dille
konusmaktadir.

Cizer, uclincli karikatiirde Koroglu, babasi, Kirat ve Bolu Beyi'ne
zaman si¢gramasl yasatarak kendi donemlerinden giiniimiize “uyumsuz” bir
bicimde tasimistir. Karakterlerin basliklar1 kendi donemlerine ait olup diger
kiyafetleri modern o6zellikler gostermektedir. Hatta Kéroglu ve babasi,
magazanin kabinlerinde kot/jean pantolon denemektedir. Anlatilarda halka
kars1 otoriter tutumu ve Kéroglu'nun babasini haksiz yere kor ettirmesiyle
glic sahibi bir kimse olan Bolu Beyi, bu karikatiirde magazada satis
danismani olarak ¢alisan “Bolu”dur. “Bey”ligi ise “zaman”a yenilmis; magaza
calisani olmasi sebebiyle mesai arkadaslarinin ona yonelttigi bir hitap haline
gelmistir. Yani Bolu Beyi, bu karikatiirde kendisinin bir “parodi”sidir.

Gorsel 4. (Sarikaya, 2013:117)

Doérdiincii karikatiir, Kéroglu'nu konu alan diger karikatiirlerin aksine
basliksiz olarak yer almaktadir. Karede kavugu ve kaftaniyla Bolu Beyi,
makaminda oturarak telefonla Koéroglunu araylp Bursa Emniyet

7 Colins Jeans, 1983 yilinda Istanbul’da kurulmus olan bir giyim markasidir. Ayrintih bilgi icin
bk. (URL-4)
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Midirligi'ne atandif1 i¢in kogaklamayi degistirmesini ister. Bu esnada
elinde envanter kayitlariyla duran bir memur, Bolu Beyi'nin konusmasini
bitirmesini beklemektedir. Umut Sarikaya bu karikatiirde Bolu Beyi’ni
gecmisten glnlimiize tasimis; ancak Koroglu'nu kendi doneminde
birakmistir. Bolu Beyi'nin kiyafetleri, baska bir makama tayin olmasi ve
Koroglu'nu, “gecmis”i telefonla arayarak kocaklamada degisiklik istemesi
karikatlir karesi icerisinde zaman ve mekdn yo6niinden uyumsuzluk
yaratmaktadir. Kogaklamada istenen degisiklik, ilk karikatiirdeki “Tiifek icat
oldu mertlik bozuldu” séziine yapilan gondermeyle benzerlik gostermekte;
bu yolla sozlii kiltir tirtinlerinin zaman icerisinde
varyant/versiyonlagsmasina atifta bulunulmaktadir. Anlatilardaki “acimasiz”
miilki amir Bolu Beyi, resmi gorevinin “modern” bir zamanda da devam
ettigini Koroglu'na “nazik” bir dille telefonda sunmustur. Ancak karsi
taraftan cevap gelmemesinin/ ciddiye alinmamasinin bir gostergesi olarak
bekletilmis; liclincl karikatiirdeki haline benzer sekilde
“parodi”lestirilmistir.
Sonug

Mizah dergileri, yayinlandiklar1 doénemin giincel ve popiiler
olaylarindan/ kisilerinden yararlanmaktadir. Mizah, ortaya ¢iktig1 toplum ve
bu toplumdaki kilttirel kodlar gibi genis bir kaynaktan beslendigi icin bu
yayinlar araciligiyla  toplumlardaki sosyo-kiiltiirel degisimler
izlenebilmektedir. Buna ek olarak mizah dergileri, mevcut kaynaklarini
glincel olanla birlestirerek kendi zamanlarinin mizah anlayisini
sekillendirmekte 6nemli bir rol oynamaktadir.

Calismada Koroglu anlatilarinin, giincel ve popiiler 6zellikler tasiyan
mizah dergilerinde yeniden iiretimi halkbilimsel acidan incelenmektedir.
Koroglu anlatilarinin kiiltiirel kodlari, Umut Sarikaya’'nin ¢izdigi dort
karikatiir ~ aracilifiyla  glnimiize  aktarilmaktadir.  Koéroglu'nun
kahramanliklari, babasinin erdemi, bilgeligi ve Bolu Beyi'nin zalimligi bu
karikatiirlerde zaman, mekan, dil noktasinda olusturulan uyumsuzluklarla
ve cizerin basvurdugu alayci (guliing) doniistiiriisiim, parodilestirme gibi
metinlerarasi metotlarla mizahi bir 6zellik kazanmistir. Ancak cizerin anlati
lizerinde yaptigt bu degisiklikler Koroglu'nu baglamindan fazlaca
uzaklastirmamistir. Ciinkii karikatiirdeki mizahin anlasilabilmesi icin
kiltlirel imgelerin bilinmesi ve kodlarinin korunmasi gerekmektedir. Ayrica
cizer, yukarida yer alan dort karikatiirde igerik olarak bir biitiinliik
gozetmedigi icin ortaya tamamen “yeni bir Kéroglu”nun ¢iktigini séylemek
yanhs olacaktir. Ornegin birinci karikatiirde Koroglu, babasimin degil
veteriner hekimin bilgilerine giivenmektedir; ikinci karikatiirde ise
babasinin Kirat i¢in sdylediklerini yerine getirmektedir. Kéroglu'nun babasi
da birinci karikatiirde Bolu Beyi'nden intikamini almak istemekte; ikinci
karikatiirde ise bu diisiincesinden vazgecmektedir. Umut Sarikaya bu doért
karikatiirde en koklii degisikligi Bolu Beyi lizerinde gergeklestirmistir.
Birinci ve dordiincii karikatiirlerde Bolu Beyi; Koroglu'nun eliyle isaret
ederek kovaladigi, telefondaki istedigini yanitsiz biraktigi ve ciddiye
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almadi1 birisi olarak cizilmektedir. Uciincii karikatiirde ise Bolu Beyi bir
magaza gorevlisidir, Koroglu ve babasinin karsisinda neredeyse
“gorinmez”dir. Bu dogrultuda s6z konusu karikatiirlerde, anlatinin
baglamindan ve s6zlii gelenekten esinlenilerek “modern” zamanlarda gecen
bir Kéroglu ve Bolu Beyi miicadelesi ¢izildigini soylemek miimkiindiir.

Sonu¢ olarak Umut Sarikaya’'nin Koéroglu Kkarikatiirleri, halk
anlatisimi kendi zamanindan mizah yaymi okuyucusunun zamanina
tasimistir. Baglamindan ayrilmadan, ancak kahramanligindan ve
erdeminden farkl bir bicimde gilincellenerek c¢izilen Koroglu; bir bakima
esas anlatisina merak uyandirmaktadir. Bu merak unsuru da sézlii kiiltiir
0gelerinin yasatilmasi i¢in buyiik bir 6nem kazanmaktadir.
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