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OZET

Sosyalist fikirler ya da genel anlamiyla sosyalizm, XX. yiizyilin baslarinda Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler
Birligi 'nin (SSCB) kurulmasi ve sonrasinda Soguk Savag déneminde oynadigi rol sayesinde yakin tarihimizin
populer ideolojilerinden biri olmus ve diinya genelinde genis bir cografyada temsil edilmistir. Dogu Asya,
Avrupa ve Amerika Kitasi’nda ¢ogu iilke siyasal rejimlerinin kurgulanmasinda sosyalizmi/kominizmi
referans kabul etmis fakat 1990 larin basinda SSCB’nin dagilmasimin ardindan hem uluslararas: diizende
hem de ¢ogu sosyalist iilkede siyasal, ekonomik ve sosyal anlamda ciddi degisim ve doniisiimler
gerceklesmigtir. Oncesinde kapitalizm ve liberalizmin karsisinda konumlanan bu sosyalist iilkelerin ¢ogunda,
ozellikle ekonomi anlayislart bakimindan kapitalizme kayis siireci yasanmistir. Fakat siyasal sistemleri
bakimindan sosyalist/komiinist diisiince, norm ve uygulamalarin yasanan degisime ragmen gegerliligini
korudugu goriilmiistiir. Sosyalist diisiincenin siyasal sistemini sekillendirdigi Cin ve Kilba, bu streklilik ve
degisim baglaminda ¢alismanmn odaklandig iki iilkedir. Calisma, Cin ve Kiiba 'nin sosyalist sisteme gegis
slirecini ve sosyalist devrim ertesinde kurulan siyasal yapilarini ve sosyalizmin diistisiiyle iki iilkede yasanan
degisimleri karsilastirmali olarak incelemektedir. Bu iilkelerin olusturdugu sosyalist siyasal sistem
modellerini tarihsel arka planlar ve degisim surecleriyle birlikte ele alan ¢alismada nitel arastirma
yontemleri kullanmilmaktadir. Calismada iki iilkenin de siyasal orgiitlenme yapisimin sosyalist sistemin
ongordiigii yapi ve uygulamalardan uzaklasmadigi, bununla birlikte ekonomi anlayislarimin giderek kapitalist
mekanizma ve uygulamalar: da igine alacak sekilde doniistiigii iddia edilmektedir. Calismanin sonucunda Cin
ve Kiiba’'min siyasal sistemlerinde geleneksel pratiklerinin ¢ogunu korudugu fakat ekonomilerinin
uluslararast kapitalist sisteme uyumlu hale gelme yolunda oldugu savlanmaktadir.

ABSTRACT

Thanks to the establishment of the Union of Soviet Socialist Republics (USSR) at the beginning of the 20th
century and its importance in the Cold War period, socialist ideals and socialism have become one of our
recent history's most popular philosophies. Therefore, socialism has expanded its influence throughout the
world. During this period, several countries in East Asia, Europe, and South America have adopted
socialism/communism in the building process of their political regimes. However, after the dissolution of the
USSR in the early 1990s, several changes and developments took place both in the international order and in
most socialist countries in political, economic, and social terms. In most of these socialist countries, which
were formerly opposed to capitalism and liberalism, there has been a transition to capitalism, especially with
regard to their understanding of the economy. Despite the changes, socialist/communist ideas, values, and
practices maintained their legitimacy in their political regimes. China and Cuba are the two countries that
the study focuses on in the context of this continuity and change. The study comparatively examines the
transition process of the China and Cuba to the socialist system; the political structures established after the
socialist revolution; the changes in the two countries after the decline of socialism. The study based on the
qualitative research methods. The central thesis of this study is that the political structure of both countries
has not moved away from the order envisaged by the socialist system and that their understanding of the
economy has gradually transformed to include capitalist mechanisms and practices. Finally, the main
argument of this study is that China and Cuba have preserved most of the conventional structure of their
political system, while their economies are on the way to adapting to the international capitalist economy.
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1. GIRIS

XX. yiizy1l, SSCB’nin kurulmasi1 ve ardindan yasanan Soguk Savas siireciyle birlikte sosyalist ve komiinist
fikirlerin ve dolayisiyla bu fikirlere dayanan siyasal sistemlerin popiilaritesinin yiikselisine taniklik etmistir. Bu
ylzyilin heniliz baglarinda, 1917°de, Bolseviklerin Rusya’da sosyalist devrimi gergeklestirip sosyalist
cumhuriyeti kurmasi diinyada sosyalizmin cazibesini arttirmis ve I. Diinya Savasi sonrasinda somiirgelesmis
baz iilkeler bagimsizlik miicadelelerinde sosyalist/komiinist fikirleri sahiplenmislerdir. ilerleyen zamanda Latin
Amerika ile Dogu Asya kitalar1 basta olmak tizere ¢cogu iilkede sosyalist devrimler gerceklesmis ve devrimler
sonrasinda yeniden dizayn edilen siyasal sistemler sosyalizm ideolojisine dayandirilmistir. XX. yiizyilin
sonlarina dogru ise SSCB’nin yikiligiyla sosyalizmin yasadigi deger kayb1 ve kiiresel siyaset ile ekonomideki
paradigma degisimi hem bizatihi bu ideolojilerde hem de sosyalist/komiinist rejimlerde ciddi konjonktiirel
uyarlamalar1 beraberinde getirmistir.

Cin ve Kuba da benzer siireglerden gegerek dnce ekonomi anlayislarini ve siyasal rejimlerini sosyalist/komiinist
fikirler tizerine inga eden, XX. ylizyilin sonlarma dogru ise bu alanlarda ciddi reformlar yapan ulkelerden
ikisidir. XX. ylizyilin ortalarinda tecriibe ettikleri devrimlerle sosyalist sisteme ge¢meleri ve sonrasinda yagsanan
ters dalgalar iki Glkenin de tarihinde doniim noktalari olmustur. Nitekim Cin ve Kiiba’da yasanan ozellikle
siyasal rejim ve ekonomi alanlarindaki bu degisim ve doniisiimler de sosyalist devrimler ve sosyalist sistemle
yonetilen {ilkelerin siyasal yapilari gibi konularla birlikte uluslararasi literatiirde ¢esitli boyutlariyla
incelenmistir (Angin, 1967; Albert ve Hahnel, 1981; Gonzalez, 1992; Harris, 1992; Zarrow, 2005; Hardt-
Lansberg ve Burkett, 2006; Cheng, 2007; Kissinger, 2015; Bain ve Walker, 2021). Fakat Tiirkiye’de bu
kapsamda gergeklestirilen ¢alismalarin sayisi sinirli kalmis, yapilan ¢aligmalar da ya Cin’i ya da Kiiba’y1 tek
basina ele almistir (Calik, 2011; Esenbel, 2013; Uyanik, 2014; Ormeci, 2018; Cigek, 2018).

Bu ¢alismada ise Cin ve Kiiba’da yasanan sosyalist/kominist sisteme gegis siirecine, devrim sonrasinda insa
edilen siyasal rejim ve anayasal diizene, siyasal sistemin isleyisine ve aktorlerine, egemenligin dagitilig
bi¢imlerine, iilkelerin ekonomi anlayislarma ve nihayetinde bu alanlarda meydana gelen doniisiimlere
odaklanilarak iki tilke bu minvalde Karsilastirilmaktadir. Calismada ilk olarak sosyalist/komunist siyasal
sistemin ozellikleri ortaya konulmaktadir. Boylelikle sosyalist/kominist sistemlerin rejim organizasyonu
hakkinda bir ¢erceve olusturan ¢aligma, ayrica Cin ve Kiiba’daki bu rejimlere gegis siirecinin dinamiklerini ve
yasanan gelismeleri irdelemektedir. Sonrasinda sosyalist devrimlerle birlikte kurgulanan siyasal sistemin
kurumlar1 ve aktorleri ele alinarak, rejimdeki iktidar ve egemenligin dagilisina deginilmektedir. Son olarak da
Cin ve Kiiba’da 6zellikle 1970’lerden itibaren baglayan siyasal ve ekonomik degisim ve doniisiimiin boyutlari
tartisilmaktadir. Calismanin temel iddiasi, sosyalist devrim sonrasinda bir ideolojiden beslenen iki {ilkenin
siyasal rejim ve ekonomi anlayiglarinin birbirine benzer olmasina karsin bu alanlarda yasanan degisimlerin iki
farkl1 modeli temsil ettigidir. Bu anlamda ¢alismanin amaci da iki iilkenin siyasetinin ve ekonomisinin detayl
bir analizi degil, sosyalist/komiinist ideolojinin siyasi yoniiniin ekonomik yoniine gore degisime daha kapali
oldugu iddiasini iki iilke &rnegiyle desteklemektir. Oyle ki 1970’lerden itibaren uluslararasi anlamda yiikselise
gecen neo-liberal ekonomi politikalarinin yarattigi riizgarla baslaylp SSCB’nin yikilisiyla zirveye ulasan
komiinist rejimler aleyhindeki konjonktiiriin, iki tlkenin siyasal rejimleri tlizerinde etkisi siirli kalmisken
ekonomilerinde ciddi bir doniisiime neden oldugu goriilmektedir. Diger ifadeyle degisen diizende iki Ulkede de
komiinist rejimin var ettigi siyasal rejim ve kurumlarinin korundugu buna karsin Cin’de Kiiba’ya gore daha
yapisal ve kapsamli ekonomik liberallesme siirecinin yasandigi not diisiilerek iki Ulkenin sosyalist ekonomiye
dayanan ekonomi anlayisindan uzaklastig1 savlanmaktadir.

2. SOSYALIST/KOMUNIST SiYASAL VE EKONOMIK SISTEMIN KURGULANMASI

Sosyalist fikirler ve sosyalizmin, XVIII. yiizyilda baglayan Sanayi Devrimi’ndeki gelismelere bagli olarak
ortaya ¢ikan kapitalist ekonomi sistemi ile bu sistemin trettigi aktorlere ve siyasi liberalizme karsi tepkiler
iizerinden gelismeye basladigi bilinmektedir. Sanayilesmeyle birlikte daha da goriiniir hale gelen bireylerarasi
sivil ve siyasal esitsizlik ile gelir dagilimindaki adaletsizlik gibi sosyo-ekonomik sorunlar, esitsizligin aleyhine
isledigi kesimlerde radikal tepkilerin olugmasina kaynaklik etmis ve sosyalizm is¢iler basta olmak iizere ¢esitli
gruplar tarafindan desteklenir hale gelmistir (Caha, 2013:155-156). Sosyo-ekonomik hayattaki bu doéntisiimlere
paralel olarak sosyalist fikirlerin ideolojilesmesi de genel anlamda Karl Marx ve Friedrich Engels gibi
ideologlarin katkilariyla gergeklesmistir.
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Marx ve Engels’in fikirleri kendi sdylemleriyle sosyalizmi bilimsellestirerek komiinist sistemi idealize ederken,
ayn1 zamanda bu komiinist sisteme nasil ulasilacaginin da yontemini belirliyordu (Marx, 2019; Marx ve Engels,
2016). Bu ideale gore kapitalizmin yikiligiyla olusan sinifsiz toplumun kurdugu komiinlerde kapitalizmin dretim
iligkileri son bulacak ve 6zel miilkiyet, refahin adaletsiz dagitimi ve bir sinifin digerlerine siyasal ya da
ekonomik tahakkimii olmayacakti (Roskin vd., 2015:68). Komiinist sisteme gegiste toplumun burjuva ve
proletarya smiflarinin miicadelesi belirleyici olacak ve nihayet proletarya kapitalizmin gelisiminin st
seviyesinde devrimi gergeklestirecekti (Caha, 2013:162). Devrimin gergeklesmesinden sonra kurulan proletarya
diktatorliigii araciligiyla komiinist toplumda devlet soniimlenecek, 6zel miilkiyet ortadan kalkacak, herkesin
yetenegine gore iiretime dahil oldugu ve iiretimden ihtiyaci kadar aldigi bir ekonomik model esas aliacak,
sosyo-ekonomik esitlik saglanacak ve iktidar iliskileri olmayacakt1 (Tok, 2012:142). Komunist sistemin siyasal
ve sosyo-ekonomik yapisi bu ¢ergevede sekillendirilmisti.

Sosyalist/komunist siyasal sistemler de ¢ogu anlamda ideologlar tarafindan ¢izilen bu yol ve yoOntem
dogrultusunda insa edilmekteydi. Bu anlamda sosyalizmin genel olarak bireysel miilkiyete karsi miilkiyetin
ortak sahiplenisini, iiretim araglarinin toplumsallastirilmasini, refah devleti uygulamalarina agirlik verilmesini
ve piyasa ekonomisine karsi planli ve merkezin yonlendirdigi ekonomiyi amaglayan fikirleri, sosyalist/komunist
rejimlerin temel ilkeleri haline geldi (Baradat, 2012:195). Diger ifadeyle sosyalist sistemlerde siyasal, toplumsal
ve ekonomik iligkiler kurulurken bu ilkelerin azami derece benimsenmesi gozetilmekte ya da bir siyasal sistem
bu ilkeleri benimsedigi dl¢iide sosyalist siyasal sistemlere 6rnek teskil etmekteydi.

Ote yandan sosyalist ya da komiinist siyasal sistemlerde 6ne ¢ikan bir diger nitelik de bireylerin esitligine olan
inangtir ve buna gore insanlarin ozgiirlesme siirecinde vazgegilmez pargalarindan biridir, esitlik. Aslinda bu
nedenle komiinist rejimlerde demokratik araglar sistemin asli unsuru olmaktan ziyade esitlik ve ozgiirliige giden
yolda devlet ile iliskili bir kavram olarak tanimlanir. Fakat komiinist sistemin esitligi ve 0zglirliigii tesis edecek
yegane siyasal sistem oldugu goriisiine tam baglilik, bu rejimler ile batili demokratik sistemler arasina net bir
sinir ¢izmektedir. Ornegin Marx da demokratik uygulamalara yalnizca proletarya diktatdrliigii baglaminda
anlam yiiklemektedir (Culhaoglu, 2012:305-306). Fakat sosyalist/komunist siyasal sistemlerde siyasal iktidar
esitlerin esit haklara sahip oldugu proletarya diktatorliigiine 6zgllenmekte yani demokratik araglar yalnizca
amaca ulagsmada arag olarak tasvir edilmektedir (Tezig, 2016:30).

Sosyalist/komunist sistemler genel anlamda ekonomi odakliligiyla da diger sistemlerden ayrigsmaktadir. Marx’in
ileri siirdiigii alt yapinin st yapiy1 belirledigi iddiasinin besledigi sosyalist/komiinist sistemlerde, yonetim
ekonomideki iligkiler tizerinden kurgulanmaktadir. Devlet teskilatlanmasinin daha ¢ok tiirev islevlere sahip
oldugu bu sistemlerde egemen sinifin ¢ikarlarina ve egemenligin siirdiiriilmesine hizmet eden baskici bir aygit
olarak devlet (Duman, 2012:106) geri planda kalmaktadir. Ozetle; sosyalist/komiinist sistemler 6zel miilkiyetin
kaldirildigi, ekonominin merkezi planlama esaslarina gore isledigi, refahin dagitiminda adaleti ve toplumsal
esitligin tesis edilmesinin amag edinildigi ve siyasal iktidarin halkin diktatorliigii bigimini alarak sonrasinda
ortadan kalkti@i rejim olarak tanimlanabilmektedir. Dolayisiyla bu rejimlerde nihai amag¢ halkin sosyo-
ekonomik anlamda esitlenmesi oldugundan diger tiim siyasi kurumlar da bu amaca hizmet eden aracilar olarak
tanimlanmaktadir.

Teorik yonii yukarida deginilen sosyalist/komiinist sistemlerin idealize ettigi siyasal ve ekonomik sistem
anlayis1 pratikte uygulanabilmis degildir. Sosyalist anlayisin pratiklestirildigi siyasal sistemlerde ise teori-pratik
arasinda belirgin farklar s6z konusudur. Fakat yine de sosyalist/komiinist sistemin kurgulanmasi igin teori ve
pratigin birlikte analiz edilmesi bazi kilitleri agacak ve bu nitelikteki siyasi rejimlerin 6zelliklerini belirme
noktasinda yararli olacaktir. Bu dogrultuda ilk olarak SSCB &rneginden yola ¢ikilacak olursa; teori ve pratik
uyumsuzlugu devrimin yontemi ve Ongoriillen sosyo-ekonomik sartlar baglaminda dikkat ¢ekmektedir. Zira
Marx’in 6ngordiigii sekliyle devrim kapitalist iligkilerin en gelismis seviyesinde ve proleterya tarafindan
gergeklesmemis, Rusya gibi bir tarim toplumunda ve bir lider simifinin onciiliigiinde gergeklesmistir. 1917
yilinda Rus Sosyalist Demokratik Is¢i Partisi’nin -Rus Komiinist Partisi- Bolsevikleri Ekim Devrimi’ni
gerceklestirmis (Kiglali, 1987:411) ve bu olay sosyalist fikirlerin pratige dokiilmesi bakimindan diinya tarihinde
bir ilki temsil etmistir. Yani Marksizm’de her ne kadar kendi sonunu hazirlasa da kapitalizmin kendiliginden
yikilmayacagi ancak bilingli bir is¢i simifinin gerceklestirecegi devrimle ortadan kalkacagi savunulurken
(Mandel, 1998:57), Bolsevik Devrimi Vladimir I. Lenin’in basim ¢ektigi bir 6ncii parti araciligiyla yapilmuistir.
Ciunkii Marx’tan farkli olarak Lenin, sinifsal ayrismanin belirginlestigi toplumlarda sosyalizme gegise liderlik
edecek devrimci partiyi nemsemis (Bakan, 2019: 71) ve devrimin ertesinde patlak veren i¢ savasta galip gelen
Rus Bolsevikleri 6nce Sovyetler Birligi Komiinist Partisi’ni, sonrasinda da Lenin oOnciiliigiinde SSCB’yi
kurmustur. Marksizm ve Leninizm de devletin resmi ideolojisi, federalizm ise siyasal sistemi olarak
benimsenmistir. Komiinist Partisi tekelindeki siyasal iktidar parti-devlet biitlinlesmesini ger¢eklestirmis ve XX.
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yiizyilin sonlarinda SSCB yikilana kadar tilkedeki en giiclii kuvvet olagelmistir (Heywood, 2007:46). Ayrica
devrim sonrasinda kurulan sistemde 6zel miilkiyet tamamen ortadan kaldirilmis ve devlet sosyo-ekonomik
hayatin belirleyici aktér olma roliinii devam ettirmistir. Yine Komiinist Partisi’nin mutlak {stiinliigiine dayanan
sistemde birey Ozgiirliikklerinin kisitlandigi uygulamalara da bagvurulmustur (Okutan, 2012:213). Bdylelikle
SSCB’de sosyalist sisteme gegis yontemine ek olarak sonrasinda kurulan yoénetimin de teoriden ciddi anlamda
ayristign goriilmiistiir. Ornegin devlet, soniimlenmesi bir kenara Joseph Stalin’le birlikte daha da merkeziyetci
bir aygit haline gelerek totaliter bir nitelik kazanmustir.

Bu farkliliklara ragmen sosyalist/komiinist sistemlerin teorik ve pratik karsiliklarindan hareketle asagida
siralanan niteliklere genel manasiyla sahip oldugu ifade edilebilir (Heywood, 2007:47);

Simifsiz ve 6zel miilkiyetin ortadan kaldirildigi bir toplum,
Marksizm-Leninizm temelli resmi ideoloji,

Demokratik merkeziyetgilik ilkesine gore orgiitlenmis bir siyasi parti,
Parti-devlet anlayisi,

Sosyo-ekonomik alanlarin parti-devlet tarafindan tam kontrolii,
Merkezi planlamaya anlayisina dayanan ekonomi.

Komiinist sistemlerde siyasi rejimde tek egemen olarak komiinist partiler bulunmaktadir. Bu partiler
ekonomiden egitime, sagliktan kiiltiire toplumsal yasamin her alanina hakimlerdir. Ayrica siyasi rejimde
komiinist partilerin topluma 6nderlik etme ve toplumu yonlendirme misyonlar1 da bulunmaktadir. Komiinist
partinin, esasinda, kendi de olduk¢a merkeziyetgi ve disiplinli bir Orgiit yapisina sahiptir. Her ne kadar
demokratik merkeziyetcilik ilkesi geregi kararlar partinin tabaninda tartigilsa da parti yonetimi partinin her
kademesindeki isleyiste ve atamalarda birincil derecede yetki sahibidir ve iktidar da bu partilerde yukaridan
asagiya gitmektedir (Oztekin, 1993:80-81). Ayrica Marksist ve komiinist fikirlerin yayginlastirilmasi ve
toplumun yonlendirilmesinde sorumlu olan komdanist partiler, bu “yiice misyona” dayanarak rejimin en gicli
aktorleri haline gelmislerdir.

Sosyalist/kominist siyasal sistemlerde, sosyalist ideolojinin i¢ini doldurdugu anayasalar bulunmaktadir.
Bununla birlikte anayasalarda liberal rejimlerde oldugu gibi siyasi iktidarin sinirlandirilmasi ve bireylerin hak
ve Ozglrliiklerinin korunmasi amaci, sosyalist/komiinist sistemlerce benimsenmemektedir. Bu sistemlerde
anayasa, temel olarak devrim sonrasinda kurgulanan siyasal sistemin nihai tarifini yapmakla yetinen ve iktidarin
yetkilerini kullanmasina aracilik eden bir hukuki norm niteligindedir. Diger ifadeyle anayasalar komiinist
iktidarlara baghdir ve komiinizmin yayginlastirilmasina hizmet etmektedirler (Tezi¢, 2016:166-167). Yani
Maurice Duverger’in (1986:111) de belirttigi gibi bu tipteki anayasalar yalmzca seklen vardir ve rejimin
isleyisinde neredeyse higbir etkileri bulunmamaktadir.

3. SOSYALIST/KOMUNIST SISTEME GECISTE CiN VE KUBA

XX. ytizyil heniiz ilk ¢eyregini doldurmadan Rusya’da ger¢eklesen sosyalist devrim ve ertesinde kurulan SSCB,
diger iilkelerde de sosyalizm/komiinizm lehine bir hareketlenmeye yol agmustir. Ozellikle Ikinci Diinya Savasi
sonrasinda kurulan diinya diizeninde iki siiper gii¢ten biri olan SSCB’nin sosyalist ideoloji ihracatinin cari fazla
vermeye basladigi sdylenebilir. Zira bu donemde birgok iilke sosyalist/komiinist fikirlere yakinlagmis ve siyasal
orgiitlenme ve ekonomi anlayislarinda bu fikirleri referans almiglardir. Cin ile Kiiba da yine bu yillarda
gerceklesen devrimlerle sosyalist/komiinist siyasi rejime gegen ve sosyalist ekonomi modelini benimseyen iki
ulkedir. Bununla birlikte, sosyalist/komiinist sisteme gecis her ne kadar iki Ulke icin devrim sonucunda
gerceklesmis olsa da siyasal sistemin sosyalist mantikla yapilandirilmasi yalmzca devrimin getirdigi bir sonug
olmaktan ote iki tlkenin i¢ dinamikleriyle de ilgilidir. Cunki rejimler kuruluslart bakimindan ilkenin siyasal
geemislerinden de etkilenirler.

Cin’i dikkate almak gerekirse; iilkenin gegmisinde tarih 6ncesine dayanan bir medeniyet yatmaktadir. Once
hanedanlarin sonrasinda da imparatorlarin hiikiim siirdiigii siyasal iktidar gegmisine sahip olan modern Cin’in
kurulmasinda iki onemli gelisme etkili olmustur. Bu gelismelerden ilki XX. ylizyilin baslarinda gerceklesen
1911 Devrimi’dir. Yaklasik iki bin yillik tarihinin doniim noktasinda Cin imparatorlugu, 1911 Devrimi’yle
yikilmis ve Cin Cumhuriyeti bir yil sonra ilan edilmistir (Xing ve Opoku-Mensah, 2010:91). Milliyetci
ideolojinin temsilcisi Guomingdang’in (Cin Ulusalc1 Parti) 6nderligini tistlendigi bu devrim hareketi daha ¢ok
feodal monarsiye dayanan sistemi karsisina almig ve bir anlamda Cin Cumhuriyeti burjuva devrimi sonucunda
ortaya ¢ikmistir (Zarrow, 2005:35). Devrim sonrasinda kurulan Cumhuriyet’in basina milliyetci lider Sun Yat-
Sen geemistir. Devrimden 1949 yilina kadar gegen siirede milliyetgilik Cin siyasal hayatimin belirleyicisi
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olmustur. Fakat 1920’lerin basinda Cin’in SSCB modeline uygun sosyal bir devrim ihtiyacinda oldugu
iddiasindaki kesimler, Cin Komiinist Partisi’'nin temellerini atmistir. Li Dazhao ve Chen Duxiu’nun basimi
cektigi bu grup 1921 yilinda da Cin Kominist Partisi’ni (CKP) kurmustur (Pletcher, 2011:266).
Sosyalist/komiinist fikirler bu yillardan itibaren Cin’in siyasal hayatinda goriiniirlesmeye baslamis ve devrim de
yine bu partinin onciiliigiinde gergeklesmistir. Bu baglamda, sosyalist devrim hareketinin ayn1 zamanda Cin’de
milliyet¢i bir cepheye alternatif olusturan kesimlerin 6nciiliigiinde gerceklestirildigini de vurgulamak gerekir.

Modern Cin’in kurulmasimin gerisinde yatan ikinci gelisme ise 1949 yilinda CKP’nin gergeklestirdigi komiinist
devrimdir. ikinci Diinya Savasi’nin bitiminde milliyetci-komiinist geriliminin lehine sonuglandigi CKP, Mao
Zedong onderliginde Cin Halk Cumhuriyeti’ni 21 Eyliil 1949 tarihinde ilan etmistir (Akdag, 2019a:42). 1949
yilindaki komiinist devrim sonras1 Cin’in dort anlamda radikal degisim ve déniisiim gegirdigi ifade edilebilir. Tlk
olarak Cin, bagimsizligim ilan ederek Bati sdmiirgesi olmaktan kurtulup egemen bir devlet haline gelmistir.
Ikincisi, boliinmiis Cin topraklari Tayvan haricinde birlestirilmistir. Ugiinciisii, tamamen tarima dayali olan
ekonomisinde sanayi Uretimini tesvik eden ekonomi anlayisina gecilmistir. Son olarak da Batili giigler
tarafindan “sindirilmis” millet ruhu yeniden giiglenmis ve Cin uluslararas1 sistemde bir aktér olarak yerini
almistir (Xing, 2010: 9). Sosyalist sistem mantiginin siyasal iktidara gelmesi de Cin’de cumhuriyetin ilani ile
gerceklesmistir. Fakat sosyal ve ekonomik olarak sosyalist sisteme gecisin zeminin olusturulmasi, XX. yiizyilin
ortalarindan itibaren baglamistir. 1953-1957 yillarim1 kapsayan Birinci Bes Yillik Plan ile Cin dzellikle hizli
sanayilesmeyi hedefleyen, agir sanayii gelistirmeyi ve ekonomik kaynaklarin devlet kontroliine alinmasinm
ongoren reformlari hayata gegirmis ve kalkinma planlarini yiiriirliige sokmustur (Pletcher, 2011:305-306). Mao
yonetimindeki Cin, bu dogrultuda CKP’yi siyasal ve kiiltiirel hayatta tek egemen haline getiren Ileriye Dogru
Biiyiik Hamle, Sagci Karsiti Hareket ve Kiltir Devrimi gibi ekonomik ve sosyal reformlar gergeklestirerek
Cin’in tarim toplumundan sosyalist/komiinist topluma geg¢isini baslatmigtir (Hardt-Landsberg ve Burkett,
2006:46-47). Bu reformlar neticesinde Cin’de sosyalist diisiince hem siyasal hem de ekonomik anlamda
sistemin dayandig1 yegane ideoloji haline gelmistir. ilerleyen yillarda Cin ekonomisi sosyalist planli ekonomi
anlayigsina giderek yakinlagmistir. Cin’de devlet tarafindan komiinler kurulmus, 6zel yatinm ve ticaret
yasaklanmig ve iretilen mallardan komiinlerin ihtiyacindan fazlasinin devlete aktarildigi bir sistem
olusturulmustur (Cicek, 2011:188).

Kiiba, XIX. yiizyilin ortalarma kadar Ispanya’ya karsi somiirge gerilimleri iizerinden cereyan eden siyasal
hayat ile Amerika kitasinin giineyinde yer alan bir iilkedir." Kiiba’nin ekonomik ve siyasal anlamda Ispanya’ya
kars1 baslattigi direnis XIX. yiizyilin ortalarindan sonrasina denk gelmektedir. 10 Ekim 1868 tarihinde ihtilalin
ilk adim1 atan Carlos Manuel de Cespedes isimli toprak sahibi, Kiiba’nin bagimsiz oldugunu vurgulayarak
kolelerini azat etmis ve Ispanya’ya karsi bagimsizlik savasinin fitilini ateslemistir. Sonrasinda XX. yiizyila
girerken Jose Marti’nin bir Ispanyol tarafindan &ldiiriilmesiyle baslayan ikinci baskaldirista, Kilba 1899°da
Amerikan kontroliinde de olsa bagimsizligini ilan etmistir (Demir, 2019:3). XX. yiizyilin ikinci yarisina kadar
Amerika Birlesik Devletleri (ABD) Kiiba’nin siyaseti iizerinde etkin rol oynamasina ragmen 1933 yilinda
Fulgencio Batista’nin iktidar1 ele gegirmesi Kiiba’nin iizerindeki ABD hakimiyetini sinirlandirmistir. 26
Temmuz 1953’te ise Kiiba’nin Bayamo ve Santiago merkezlerinde Marksist-Leninist devrimci Fidel Castro
Batista’ya kars1t bagimsizlik hareketini baglatmis (Angin, 1967:18-38), sosyalist devrim de 1 Ocak 1959°da
Castro’nun siyasal iktidari ele gegirmesiyle tamamlanmigtir. Sonrasinda iktidar1 ele gegiren Castro llkenin
siyasal ve ekonomik yapisinin sosyalist/komiinist fikirler ekseninde tekrardan yapilandirilmasi gayesiyle bir dizi
reformu yiiriirliige koymustur. {1k olarak iilke i¢inde yabanci sermayeye ait olan tarim arazileri Toprak Reformu
Yasast’yla koyliilere dagitan Castro ydnetimi, ayrica bilylik tarim arazilerini de devletlestirmistir (Gonzalez,
1992:16-17). Ulkede faaliyet yiiriiten ¢ogu yabanci sirket kamulastirilmus, isgiler sosyal giivenlik kapsamina
dahil edilmis ve nihayet 1960’larin sonuna gelindiginde Kiiba’da biitiin sanayi ve hizmet sektdrli devlet
kontroliine alinarak iilkede sosyalist ekonomi anlayisinin kurumsallagmasi siireci bilylik oranda tamamlanmustir.

Sosyalist sisteme geciste iki lilkenin de tedrici bir siiregten ziyade mevcut iktidar1 alasagi etmek suretiyle ani ve
radikal hareketlerin etkili oldugu goriilmektedir. Bu nedenle iki iilkenin de devrim metodolojisi Marksist-
Leninist ideolojinin biiyiikk ol¢iide 6ngordiigii sekildeyken iki iilkede de sosyalist devrimin taban kuvveti
koylillerden olusmaktadir. Yani is¢i sinifinin roli olduk¢a sinirhidir. Bu nedenle iki (lkede de teoriden ziyade
komiinist sisteme geciste Rusya’daki devrimin rol-model alindig1 ifade edilebilmektedir. Ote yandan iki iilkede
de Lenin’in ifade ettigi dncii komiinist parti sosyalist sisteme gegiste belirleyici olmustur. ki devrimin de anti-
emperyalist egilim tagimasi bir kenara flilkelerin siyasal yapisinda radikal degisimin gerekliligi noktasinda
birlestigi goriilmektedir (Sartre, 1968:235-236; Zarrow, 2005:40).

1 Kiiba’nin tarihi hakkinda detayl bilgi i¢in bkz.: http://www.historyofcuba.com/cuba.htm
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4. CIN VE KUBA’NIN SIYASAL SISTEMI

Tarihsel gecmisleri, kendilerine 6zgii kiiltiirel yapilar1 ve devlet gelenekleri ile Cin ve Kiiba, dlnyada
kendilerine 6zgiin devlet yapilarina sahip iilkelerdir. Fakat iki iilke ayn1 zamanda sosyalist/komiinist siyasal
sistemlerin 6zelliklerini sahiplenmeleriyle belirli agilardan benzer siyasal orgiitlenme anlayisini paylasmaktadir.
Bu baglamda Cin ve Kiiba’nin siyasi rejimine iligskin genel bir agiklama yapilacak olursa, iki iilkenin anayasal
diizeni, temel siyasal erkleri ve kurumlarina dair bilgiler agagida Tablo 1’de verilmektedir.

Tablo 1. Cin ve Kiiba’da Anayasal Diizen ve Kurumlar

CiN KUBA
. Halkin Demokratik Diktatorliigiine ; ;
e Dayanan Sosyalist Cumhuriyet Sose B L.
YASAMA ORGANI Cin Ulusal Halk Kongresi Halk Gugleri Ulusal Meclisi

R Devlet Bagkani (Devlet Konseyi)/Merkezi

YURUTME ORGANI Halk Hiikiimeti Devlet Bagkani/Bakanlar Kurulu
Yiice Halk Mahkemesi ve Yice Halk Yiice Halk Mahkemesi, Cumhuriyet
YARGI ORGANI Savciligi, Halk Mahkemeleri Bagsavciligi, Halk Mahkemeleri
STYASI PARTI REJIMI Tek Partili Rejim Tek Partili Rejim

Kaynak: Ulkelerin anayasalar1 dikkate alinarak arastirmaci tarafindan olusturulmustur.

Tablo 1’de belirtildigi iizere iki iilkenin de sosyalist/komiinist ideolojiyi devrimin iizerinden yillar gegmesine
ragmen siyasal sisteminin merkezinde konumlandirmaya devam ettigi goriilmektedir. Cin ve Kiiba siyasi
teskilatlanma ve egemenligin kaynag1 bakimindan birbirlerine benzer érneklerdir. iki iilke arasindaki fark ise
siyasi parti rejiminde belirginlesmektedir. Fakat belirtilmelidir ki, iki Ulkede de komnist parti siyasal sistemin
egemenidir. Devletin tiim organlar1 partinin denetimi ve gozetimi altindadir. Parti yalnizca siyasal hayatta
iktidarin tek sahibi degil ayn1 zamanda sosyal, ekonomik, kiiltiirel vb. gibi insan yasaminin ¢esitli alanlarinda
s0z sahibidir. Son olarak da iki tilkenin rejimlerinin yukarida kurgulanan sosyalist/komiinist siyasal sistemlere
¢ogu yoniiyle uydugu belirtilebilir.

4.1. Rejim

Cin Anayasasi, tilkeyi is¢i sinifi liderliginde ve koylii-is¢i ittifakina dayanan halkin demokratik diktatorliigiiniin
kontrollinde sosyalist bir cumhuriyet olarak tanimlamaktadir (China’s Constitution of 1982: Md. 1). Anayasanin
istiinliigii ve baglayiciligi ilkelerinin benimsendigi Cin’de devlet, sosyalist hukuki sistemin birligini koruma ve
sosyalizmi yayginlastirma goérevlerini Ustlenmektedir (Md. 5). Halkin demokratik diktatorliigiine dayanmasi
bakimindan Cin, cumhuriyet rejiminin geregi olarak anayasada iktidarin ya da egemenligin yalnizca halka ait
oldugunu agikca belirtmektedir. Fakat bu cumhuriyet CKP’nin liderliginde Marksizm-Leninizm ideolojilerini ve
Mao Zedong’un fikirlerini benimsemesiyle Cin’e 6zgli sosyalist cumhuriyettir (China’s Constitution of 1982:
Md. 3-4). Ote yandan Cin 22 Eyalet, 5 dzerk bélge, 4 sehir hiikiimeti ve iki 6zel idari bdlgeden olusan idari
yapisiyla toplamda 33 eyaletten olusmaktadir (Anadolu Ajansi, 2017).

Kiiba, tarihinin uzun dénemi boyunca Avrupali devletlerin somiirgesi olmustur. Bu durum, Kiiba’nin siyasal
sisteminin Bat1 tipi demokrasilere benzer sekilde gelismesini de etkilemistir. Fakat 1933 yilina gelindiginde
Batista’nin diktatorliigiindeki bir iilke haline gelen Kiiba’nin rejimi 1959 yilinda Che Guevara ve Fidel Castro
gibi komiinist devrimcilerin liderliginde gerceklestirilen devrim sonrasinda sosyalist cumhuriyet niteligi
kazanmistir (Parlak ve Caner, 2005:440).

Kiiba’nin siyasal rejimini tanimlayan Kiiba Anayasasi’nin ilk maddesi iilkenin demokratik, bagimsiz, egemen ve
sosyalist niteliklerine dikkat cekmekte ve Kiiba’yi iiniter bir devlet olarak tanimlamaktadir (Cuba’s Constitution
of 2019: Md. 1). Hatta son degisikliklerle birlikte Kiiba Anayasasi sosyalist sistemin degistirilemeyecegini de
garanti altina almistir (Md. 7). Kiiba’da devletin organlar1 arasinda ne tam olarak kuvvetler ayriligi ne de tam
olarak kuvvetler birligi ilkesinin benimsendiginden s6z etmek mumkindir (Md. 121). Bu nedenle kuvvetler
arasinda karsilikli igbirlikleri {izerinden sistemin isledigi belirtilebilir.
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4.2. Yasama Organlari

Cin Anayasasi’nda egemenligin sahibi olarak belirtilen halk, ulusal ve yerel diizeydeki kongre ya da meclislerle
yonetime katilmaktadir. Bu anlamda, Ulusal Halk Kongresi (UHK) Cin’in ulusal yasama organidir. Siyasi
partilerin katilimiyla temsil esasima dayanan Kongre, tiim iiyelerin katilimiyla yilda 1 kez toplanmakta, 5 yillik
yasama donemi boyunca 18 yasim ge¢mis vatandaslarin oy kullandigi segimlerde segilmektedir (Md. 34).
UHK ’nin yilda bir kez toplanmasina karsin Daimi/Icraci Komite yasama organinin is ve islemlerini yil boyunca
yurttmektedir (Md. 57-60). UHK’nin gorev ve yetkileri genel olarak anayasayi degistirmek, yasa yapmak,
devlet baskanini ve yardimeisini segmek ya da gorevden almak, iist diizey idari yoneticilerin atamak, savas ve
baris ilanina karar vermek ve yiiksek mahkemenin baskanini se¢gmektir (China’s Constitution of 1982: Md. 62).
Cin’de UHK’nin yaninda Yerel Halk Komiteleri de bulunmaktadir. Bu Komitelerin yerel halkin ihtiyaglarini
gidermek, siyasal hayata katilima aracilik etmek ve sosyo-ekonomik kalkinmay1 gergeklestirmek gibi gorev ve
sorumluluklar1 bulunmaktadir (Parlak ve Caner, 2005:276).

Kiiba’da yasama organi, Halk Giigleri Ulusal Meclisidir. Meclis, anayasada devletteki en yetkili ve en iist organ
ve tiim vatandaslarin genel iradesinin temsil edildigi kurum olarak tanimlanmaktadir. Uyeleri, Komiinist Parti
iiyeleri arasindan 5 yilligina secilmektedir. Anayasa degisiklikleri ve yasalar1 yapmak, biit¢eyi kabul etmek ve
Bakanlar Kurulu'nu denetlemek gibi gorev ve yetkileri bulunmaktadir. Cin’de oldugu gibi Kiiba’da da Halk
Gigleri Ulusal Meclisi kendi bagkani ve bagkan yardimcilarini, Devlet Konseyi tiyelerini, {ilkenin devlet bagkani
ve bagkan yardimcisini ve yiiksek mahkeme tiyelerini segmektedir (Cuba’s Constitution of 2019: Md. 102-109).
Anayasa’ya gore yasama organi tarafindan belirlenen Devlet Konseyinin baskani ayni zamanda hem devletin
hem de hiikiimetin basidir ve Halk Meclisinin tatilde oldugu siirede yasamanin faaliyetlerini ylritmekle
gorevlidir (Md. 107).

Kiiba’da se¢imler genel oy hakki ilkesine gore 5 yilda bir yapilmaktadir. En az 2 senedir iilkede ikamet eden ve
16 yas ve iizeri Kiiba vatandaslar1 seg¢imlerde oy kullanabilmektedir. Ulkede secgilme hakki ise 18 yas ve
tizerindeki vatandaslara tanimistir (Cuba’s Constitution of 2019: Md. 204-207).

4.3. Yiiriitme Organlari

Cin’in yiiriitme organi temel olarak Devlet Baskani, Devlet Konseyi ve Hiikiimet’in birlesiminden olugsmaktadir.
Konsey, Devlet Bagkanindan sonra devletin en yiiksek idari otoritesidir. Yetkileri ve gorevleri agisindan
devletin yiirlitme organi1 olan Konsey bagbakan, basbakan yardimcilari, Devlet Konseyi iiyeleri, bakanlar ve
komisyon bagkanlari, genel denetleyici ve genel sekreterden teskil olunmaktadir (China’s Constitution of 1982:
Md. 85-86). Konseyin gorev slresi Ulusal Halk Meclisinin gorev siiresiyle aynidir. Konsey idari yasalar ve
kurallar koyma, devletin yerel idari otoritelerini denetleme, ulusal ekonomik ve sosyal kalkinma ile biitgeyi
planlama gibi ¢esitli yetkilere sahiptir (China’s Constitution of 1982: Md.89).

2019 yilinda yiiriirliige giren yeni anayasayla Kiiba’da bagbakanlik makami olusturulmustur ve yiiriitme
organinda birden ¢ok aktor bulunmaktadir: Devlet Bagkani, Devlet Konseyi ve Bakanlar Kurulu. Bagkan, Ulusal
Halk Meclisinin mutlak ¢ogunlugunun oyuyla seg¢ilmektedir. Kiiba Devlet Bagkani iilkeyi temsil etmekte ve
iilkenin genel politikasin1 ylriitmektedir. Meclisin ¢ikardigi yasalari onaylama ve yayimlama yetkisi
bulunmaktadir. Bagkan ayni zamanda Ulusal Devrim Ordusunun da baskomutanidir (Cuba’s Constitution of
2019: Md. 125-128). Kuba Anayasasi’na gore Baskan, Bakanlar Kurulunu diger ifadeyle hiikiimeti atamayla
yetkilidir ve meclis tarafindan onanan bu hiikiimet araciligiyla yiiriitme fonksiyonu yerine getirilmektedir.
Kurul, Halk Meclisine yasa onerisinde bulunma ve hiikiimetin politikasini yiiriitme yetkisinin yaninda Halk
Meclisinin yasama goérevlerini de yerine getirmektedir (Md. 133-137).

4.4. Yargi Organlan

Halk Mahkemeleri, Cin’in yarg1 organlaridir. Bu mahkemeler adli ve idari davalara bakmakla yetkilidirler. Halk
Mahkemeleri, Yiice Halk Mahkemesi, Yerel Halk Mahkemesi, Askeri Mahkemeler ve Ozel Mahkemelerden
olusmaktadir. Yiice Halk Mahkemesi Cin’in en yiiksek yargi organidir ve UHK ’ye karsi sorumludur. Yiice Halk
Mahkemesinin bagkaninin gorev siiresi UHK "nin gorev stireyle aynidir (China’s Constitution of 1982: Md. 129-
133). CKP’nin yargi organina kars1 iistiinligii anayasa tarafindan kabul edilmektedir. Anayasaya gore Yargi
organindaki bir diger 6nemli kurum Yiice Halk Savciliklaridir ve yasalarin denetiminden sorumludur. Yiice
Halk Savciligi baskanin da gérev siiresi UHK *nin gorev siiresiyle aynidir (Md. 134-135).
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Kiiba’da yargi organi anayasada Adalet Divanlar1 basligi altinda diizenlenmektedir. Cin’in yargi diizenine
benzeyen Yiice Halk Mahkemesi, Kiiba’nin {ist-yetkili yargi organidir. Mahkeme yasama organinin ¢ikardigt
kanunlar1 denetlemekten ziyade iilkedeki mahkemeler iizerinde baglayici karar alma yetkisine sahiptir.
Mahkemenin iiyeleri Halk Giigleri Ulusal Meclisi ya da Devlet Konseyi tarafindan segilmektedir (Cuba’s
Constitution of 2019: Md. 147-149). Kiiba’da anayasa goére bir diger onemli yargi organi da Cumhuriyet
Bagsavciligidir. Bagsavcilik {ilkedeki adli davalarin ¢oziimiiyle ve devletin kurum ve kuruluslarinin is ve
islemlerinin anayasaya uygunlugunun denetimiyle yetkilendirilmistir. Cumhuriyet Bagsavcist da Halk Gtigleri
Ulusal Meclisi tarafindan secilmektedir (Md. 156-159).

4.5. Siyasi Parti Rejimi

Sosyalist/komunist rejimlerde yani sinif miicadelesinin ortadan kalktig1 komiinist diizende yalnizca tek partinin
egemenligi s6z konusu olmaktadir. Zira miicadelenin olmadigi bir siyasal hayatin ¢cogulculugu var etmesi de
beklenebilir bir durum degildir. Kominist parti, rejimin temel siyasal 6rgiit yapilanmasidir. Toplumu yonetmek
ve hikmetmek yetkisine haiz olan bu partiler, ayn1 zamanda siyasal sistemin tizerine konumlandig1 ¢ekirdegi
ifade eder (Tezig, 2016:418-420). Cin ve Kiba Orneklerinde de bu nitelikteki siyasi parti rejimini gérmek
mimkandar.

1949°dan beri Cin, 1921°de kurulan CKP’nin elindeki tek parti iktidartyla yonetilmektedir. Ulkede devlet-parti
biitlinlesmesi s6z konusudur ve parti genel sekreteri ayni zaman iilkenin devlet baskanidir. Fakat belirtilmesi
gerekir Ki, tek-partili sistemler devletin tiim kurum ve kuruluslarmma hakim olan yasal yalnizca bir parti
bulundugu parti rejimlerini tanimlamaktadir (Roskin vd., 2015:240). Bu anlamda, Cin’in tam olarak tek partili
rejim nitelemesine uydugu sdylenememektedir. Zira Cin’de CKP’den farkli partiler de bulunmaktadir. Ornegin
Cin Guomindang Devrimci Komitesi, Demokratik Birlik, Demokratik Ulusal Insa Birligi, Demokrasiyi Tesvik
Dernegi, Koylii ve Is¢i Demokratik Partisi, Zhi Gong Partisi, Tayvan Demokratik Ozyonetim Birligi ile Juisan
Dernegi Cin’in diger siyasal partilerdir. Fakat bu partiler CKP’nin 6nderligini desteklemektedirler. Bu nedenle
Cin’in birden ¢ok partinin faal oldugu fakat isbirligine dayanan tek partinin iktidarindaki bir parti rejimine sahip
oldugu belirtilebilir. Ayrica bu partilerin CKP karsisinda bir iktidar miicadelesi veren partiler olmadiginin da alt1
cizilmedir. Halkin demokratik diktatorliigiinii yiiriitme yetkisindeki CKP, sistemde demokratik katilimin da
temsil edildigi aktordiir. Siyasal yasamda diger partilerin varligina miisaade edilse de siyasal rejimin denetim ve
yetki bakiminda en iist diizeyinde yer alan parti CKP’dir. Parti’nin aldigi her karar devlet politikasi
niteligindedir. Dolayisiyla Cin’de parti-devlet biitiinlesmesi ve partinin devletle organik baginin kuvvetli oldugu
ifade edilebilir.

Kiiba’daki siyasi parti rejimi de Cin’deki rejime benzemektedir. Kilba Komunist Partisi (KKP) tlkede faaliyette
olan tek yasal yetkili siyasi partidir ve partinin birinci genel sekreteri Ulkedeki en gugcll otoriteyi temsil
etmektedir. Kiiba vatandaslarmin tiimii partiye dogal olarak iiyedirler (Tiirkiye Cumhuriyeti Dis Isleri Bakanligi,
2021). Partinin isleyisi ve organizasyon yapisi da tek-adam rejimini saglamlagtirmak iizerine kurulmustur
(Parlak ve Caner, 2005:448). Anayasa’da Kiiba ulusunun bekg¢isi olarak tanimlanan KKP, devletin ve toplumun
yoneticisi ve yonlendiricisidir. Bu yetkiyle KKP, Kiiba’da sosyalizmin yayginlastirilmas1 gayesine hizmet
etmektedir (Cuba’s Constitution of 2019: Md.5). 1992 yilinda alinan kararla birlikte tilkede komiinist ideolojiyi
benimsemeyen partiler illegal sayilmissa da giiniimiizde Kiiba’da hi¢bir partinin se¢im kampanyas1 yapmasina
ya da kamuya agik politika faaliyeti yiiriitmesine izin verilmemektedir. Kiiba Gen¢ Komiinist Ligi, Kiiba Isci
Merkez Birligi, Devrimi Savunma Komiteleri, Universite ve Universite Ogrencileri Federasyonlari ve Kiiba nin
Onciileri Hareketi Kiiba’da KKP ile birlikte komiinist ideolojinin yayginlastirilmasi ve yeni nesillere
aktartilmasi i¢in faaliyettedirler.

5. CiN VE KUBA’DA SUREKLILIK VE DEGIiSiM: SiYASET VE EKONOMi

1970’11 yillardan itibaren uluslararasi anlamda yiikselise gegen neo-liberalizmin etkisiyle degisen diinya
diizeninde sosyalist/komiinist iilkelerde siyasal ve ekonomik degisimlerin meydana geldigi goriilmektedir. Bu
degisim siirecinin SSCB’nin yikilmasiyla birlikte hiz kazandigi da tartisma goétlirmez bir gercektir. Cin ve
Kiiba’da degisimin yasandig1 iki iilkedir. iki {ilkenin sosyalist devrim sonrasinda benimsedigi sosyalist merkezi
planlamaya dayanan ekonomi anlayisi, XX. yiizyilin sonlarindan itibaren atilan ekonomik liberallesme
adimlariyla degismeye baslamistir. Fakat degisimin siirli kaldig1 siyasal alaninda iki iilkenin de merkeziyetgi
siyasal rejiminin sosyalist/komunist niteliklerini korudugu ifade edilmelidir.
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Bu minvalde ilk olarak iki iilkenin mevcut siyasi rejimleri hakkinda bir degerlendirme yapilacak olursa; hem
Cin hem de Kiiba anayasalarinda birer sosyalist cumhuriyet olarak tanimlanmaktadirlar. Fakat iki (lkenin de
rejiminde egemen konumda olan komunist partiler ve ideoloji, bu tlkelerin rejimlerinin totaliter sistemlere
benzeyen yonlerini ifade etmektedir. Fakat totaliter sistemler, toptancit ve resmilestirilmis bir ideolojiye, mutlak
giice sahip lider ve partisine, kitle iletisim araglarmin tam kontroliine, ordunun tek elden yOnetimine ve
ekonomik yasamdaki devletin belirleyiciligine dayanmaktadir (Heywood, 2007:36-37). Juan Linz (2008:35-36)
de bir sistemin totaliter olarak tanimlanabilmesi i¢in bir ideolojinin, kitlesel bir tek-partinin ve kitlelere hesap
vermeyen ve baris¢t yOntemlerle iilke yoOnetiminden el g¢ektirilemeyen siyasal iktidarin varligina dikkat
cekmektedir. Buradan hareketle ne Cin ne de Kiiba’mn tam olarak totaliter sistemler oldugu
sOylenememektedir. Cin, Marksizm-Leninizm ilkeleri dogrultusunda demokratik merkeziyetcilige dayanan ve
CKP’nin tek-parti oldugu bir siyasal rejimle yonetilmektedir. Bu partinin devlet mekanizmasi ve sivil kurumlar
iizerindeki mutlak yetkisi ve partinin secimle siyasal iktidardan uzaklastirilmasinin miimkiin olamamasi, Cin’i
totatiler tek parti sistemlerine yakinlastirsa da sinirli da olsa halk katiliminin oldugu Cin totaliter bir sistem
olarak tanimlanamamaktadir. Kiiba’da da KKP’nin sistem igindeki konumu CKP ile ¢ogu noktada benzerdir.
Dolayisiyla iki iilkede de totaliter sistemlerin 6zellikleri dikkat ¢cekse de sosyalist sistemlerin niteliklerinin daha
agirlikta oldugu ifade edilmelidir. Bununla birlikte, Kiiba hem kat1 merkeziyetci anlayisa siki sikiya bagli idari
yapisiyla hem de Cin’e nazaran parti-lider biitiinlesmesinin dozunun fazlaligiyla? éne ¢ikmaktadir. Kiiba’daki
bu durumu 1980’lerde iilkenin i¢ine girdigi siyasal ve ekonomik krizin Castro’nun iktidarmi1 daha da
glglendirdigi argiimaniyla agiklamak miimkiindiir. Buna karsin Cin’in mevcut durumda farkli siyasi yonetim
diizeylerine sahip olmasi nedeniyle adem-i merkeziyetcilige yakin yonetim yapisinin, Kiiba’da oldugu gibi
merkeziyetgi ve tek kisinin elinde toplanan bir siyasal iktidarin giiclenmesini engelledigi belirtilebilir. Yine bu
baglamda Cin siyasal kiiltiirinde CKP’nin egemenliginin liderlerin 6niine gectigi tespiti yapilabilmektedir.
Ayrica CKP’nin Politbiiro Daimi Komitesi’nin devlet yonetimindeki en yetkili organ ve CKP’nin liderinin
Politblronun da bagkani olmasi, iilke yonetiminde liderlerin yerine partiyi one ¢ikaran bir yapiyr var ettigi
sOylenebilir (Sezen, 2021:3). Her ne kadar CKP’nin kurucu lideri Mao’nun liderligi 6ne ¢iksa da partinin
devrim sonrasinda kisa araliklarla degisen liderlere sahip tarihi, Cin’i Kiiba’daki parti-lider-toplum biitiinlesmesi
kiltirinden gorece ayirmaktadir. Ozetle, Cin baglaminda rejimde partinin devamliligin esas alindigi, buna
karsin Kiiba’da KKP’nin lider-odakli bir yapiya sahip oldugu gorilmektedir. Bu anlamda Kiba’'nin 6zellikle
Batista’dan beri tek adam diktatorligiiniin 6rnegi haline geldigi ve Ulkenin idaresinde KKP belirleyici olsa da
asil yetkinin tek adamda toplandigi bir rejim goriiniimii verdigi anlasilmaktadir.

Iki iilkenin mevcut durumdaki ekonomisi dikkate alindiginda tartisma gétiirmez bir gercek vardir ki devlet hala
ekonominin egemenidir. Ekonominin gidisatinda nihai karar yetkisi merkezi yonetimin elindedir. Ornegin
glinimiiz Cin Anayasasi’nda iilkenin ekonomi anlayigi hususunda miilkiyetin toplumun tiimii tarafindan
sahiplenildigi, tiretim araglarinin halkin elinde bulundugu ve “Herkesin yetenegine gére iiretime katildigi ve
ihtiyact kadar tiikettigi” ifade edilmektedir (Md. 6). Marksizm’in komiinist toplum idealinin temel ilkelerinin
benimsedigi bu ekonomi anlayisinda, ekonomik iliskilerin halki temsilen devletin yani CKP’nin kontroliinde
oldugu da kabul edilmektedir (Md. 7). Ek olarak anayasa, devleti sosyalist piyasa ekonomisinin uygulanmasinda
tek yetkili organ olarak tanimlamaktadir. Oyle ki yabanci yatirimcilarm iilkede ekonomik faaliyetlerde
bulunmasi ve iilkedeki yerli yatirimcilarla igbirligi yapmasima da devlet izin vermektedir (Md. 9, 18). Benzer
sekilde Kiiba’nin ekonomi anlayisi da sosyalist ilkelere dayanmaktadir. Devlet ekonomiyi yonlendirme,
denetleme ve izleme yetkilerine sahip olmasiyla ekonominin gidisatini belirleyen esas aktordiir. Kiiba
Anayasasi’nda belirtildigi iizere, iilkede temel {iretim araglarinin miilkiyeti topluma verilmis ve devlet, sosyalist
planlama anlayisiyla ekonomik ve sosyal kalkinmayi gerceklestirmek ile gorevlendirilmistir (Md. 18-19).
Gilinlimiiz itibariyle Kiiba’da devlet 6zel girisimciler ve bireylere miilkiyet hakkini tanimis olsa da (Cuba’s
Constitution of 2019, 2019:22), bu miilkiyet hakki &zel kanunlara tabi olmakta ve devlet bu tipteki milkiyet
iligkilerinde nihai karar verici konumunu siirdiirmektedir. Bu baglamda, halihazirda Cin ve Kiiba’nin sosyalist
ekonomi mantiginin iilke ekonomisini sekillendirmeye devam ettigi iki iilke oldugu ve iki iilkede de merkezi
planlama, miidahalecilik ve kolektif milkiyet gibi ilkelerin ekonomide belirleyici rollerini kaybetmedikleri
belirtilebilir. Bununla birlikte, iki {ilkenin de sosyalist ekonomi anlayislarin1 6zellikle SSCB’nin yikilisindan
sonraki yillarda kapitalist sistemle belirli 6l¢iilerde uyumlastirmay1 amaglayan adimlar attigi goériilmektedir.
Diger ifadeyle bu ¢alismada siyasal alandaki tutuculugun ekonomide gevsetildigi savinin iki tlke i¢in de gecerli
oldugu belirtilebilmektedir. Cunkid 1970’lerin sonlarindan itibaren Cin, 1990’lar sonrasinda ise Kiiba
ekonomide reform ve disa agilma programlarini baslatmiglardir.

2 KKP’nin lideri ayn1 zamanda devlet baskani sosyalist devrimden sonra yalnizca iki kez degismesi, partinin ve devletin
liderlerine olan bagliliklarinin ya da liderin parti tizerindeki agkin giiciiniin belirtilerileri olarak okunabilir.
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Mao’nun vefatindan sonra Cin ekonomisinin ciddi degisim ve doniisiimler gegirdigi ve 6zellikle 1970°1i yillarin
sonlarindan itibaren olduk¢a kapsamli ekonomik reform siirecine girdigi bilinmektedir. Hatta Mao’dan sonra
iilkenin yonetimine gecen disa agilma siirecinin mimar1 Deng Xiaoping ile birlikte Cin’de devletci ekonomiden
piyasa ekonomisine ge¢is siirecinin bagladigi goriilmektedir. Bat1 ile ekonomik iliskilerde “a¢ik-kapr™ politikasi
olarak adlandirilan bu degisim siireci de giiniimiizde (2022) hala iilkenin ulusal ekonomisini ve dis iilkelerle
ekonomik iliskilerini sekillendirmektedir (Pletcher, 2011:336). Cin, “Reform ve Disa A¢ilma” programi adi
altinda bu yillarda ekonomik serbestlesmeye ve piyasa odakli ekonominin gelismesine zemin hazirlayan reform
ve uygulamalar1 hayata gecirerek ekonomiyi devlet haricindeki aktorlere de agmig, bu donemde iilke ciddi
biiyiime oranlarin1 yakalamis ve diinya siralamalarinda iist basamaklara ¢ikmustir. Ornegin, 1978°de Gayri Safi
Milli Hasilanin (GSMH) yaklasik %80’ine karsilik gelen iiretimi gergeklestiren devlet, 1997°de %30’unu {iretir
hale gelmistir (Timurtas, 2018:60; The World Bank Data, 2021). Yillik %10 dolaylarindaki biiyiime rakamlar
da Cin’in disa acilma reformlarinin meyvelerini verdigini gostermis ve Cin giderek uluslararasi kapitalist
sistemle daha yakin iligkiler kuran ve kapitalizmin ortadan kaldirilmasini degil revize edilmesi ya da ondan
faydalanilmasini savunan bir iilke goriiniimiine biirlinmiistiir.

1978’den itibaren Cin’de pazar ekonomisinin, yabanci sermayenin ve finanS piyasalarinin gelistirilmesi
gayesiyle bir dizi yasal dlzenlemelere gidilmis ve Cin kademeli olarak sosyalist ekonomiden piyasa
ekonomisine ge¢isin zeminini hazirlamigtir. 1979°da ¢ikarilan Cin ve Yabanci Ortak Sermaye Girigimler
Yasasi’n1 1983’te Ticari Markalar Yasasi ve 1993’teki Sirketler Yasasi izlemis ve ozellikle 1997°de yiirtirlige
giren Fiyat Yasasi ile yeni ekonomik modelin kurumsallagmasi amaglanmistir (Calik, 2011:193-194).
Reformlarla birlikte tilkede tarim sektdrii basta olmak iizere cogu alanda fiyat mekanizmasinin isler hale gelmis,
serbest ticaret bolgelerinin sayisinda artis yasanmis ve ¢esitli kamu kurumlart 6zellestirilmistir. Boylelikle
iilkenin ekonomisi giderek liberal ekonominin araglariyla donatilmaya baglamistir. Sonrasinda Cin,
ekonomisinin kiiresel sistemle entegrasyonun gergeklestirilmesi amaciyla 1989 yilinda Uluslararasi Para
Fonu’na, 2001 yilinda da Diinya Ticaret Orgiitii’ne iiye olmustur (Simsek, 2005:79; Hiirriyet, 2001). Bu gelisme
1978°de baslayan disa agilma ve planli ekonomiden uzaklasma programinin ne derecede basarili olduguna dair
onemli bir gdsterge olarak okunmalidir. Ayrica iilkedeki ekonomi anlayisinin sosyalist/komiinist mantiktan
uzaklasma diizeyini gostermesi bakimindan da oldukga onemlidir. 1988’de 6zel sektore izin verilmis, 1993
yilinda sosyalist piyasa ekonomisi kavrami anayasaya girmis ve 1999’da kamusal olamayan ekonomi
faaliyetlerinden bahsedilerek ekonomideki 6zel sektére daha fazla 6nem verildigi agiklanmigstir. 2004 yilinda da
0zel sektoriin bizatihi devlet tarafindan desteklenecegi anayasal garanti altina alinmistir (Sezen, 2007:33-35).
Ayrica Cin’de atilan bu reform adimlari aym1 zamanda anayasal degisikliklerle de desteklenmistir. 1954
Anayasasi, 1982 yilinda radikal bir degisime ugramis ve sonrasinda bu anayasa da 1988, 1993, 1999 ve 2004
yillarinda tekrardan degistirilmistir. Gelinen noktada ise Cin’in ekonomi baglaminda gegmisini geride biraktig
ifade edilebilir. Nitekim tlke 2000°1i yillarda tabiri caizse ekonomik sigrayis siirecine girmis, satin alma giicii
paritesine gore diinyanin zirvesine yerlesmis ve diinya ekonomisinde ABD’den Sonra ikinci siraya yiikselmistir
(Akdag, 2019b: 66). Goriildiigi tizere Cin’de 1970’lerin sonundan itibaren ciddi anlamda liberal politikalara
gecis slireci yagamistir. Fakat bu gegisin ana aktori yine devlet, yani CKP olmustur. Siyasi diizeni ¢ogu yoniiyle
koruyan CKP, kontrolli ve yavas bir sekilde tilkenin ekonomi anlayigimi sosyalist anlayistan piyasa
sosyalizmine dogru doniistiirmiistiir.

Kiba ekonomisine gelince, sosyalist devrimden 1990 yilina kadar gegen bir ddénem icgin ekonomide
sosyalistlesme doneminin bagladigi ya da diger ifadeyle planli ekonominin hakim anlayis haline geldigi ifade
edilebilir. Devrim sonrasinda Kiiba’da bankacilik, ulagim, iletisim ve ticaret alanlarinda kamulastirmalar
baglamig, yabanci yatirimlar yasaklanmig, ekonomide kolektivizasyon agirlik kazanmug, ithal ikameci
sanayilesme modeli benimsenmis ve egitim ve saglik alanlarinda sosyalist’/komiinist ideoloji paralelinde
degisiklikler yapilmistir (Agdemir, 2015:113-114). Fakat 1970’lere gelindiginde Kiiba’nin ekonomisi hala ciddi
sanayilesme adimlarini atamamis ve Milli Hasilanin cogunlugu tarima dayali gergeklemistir. Ulkenin dis ticaret
faaliyetleri de SSCB basta olmak iizere Dogu Almanya, Bulgaristan ve Romanya gibi sosyalist iilkelerle yapilan
karsilikli ticaret anlagmalar1 tlizerinden yiirimiistiir. 1980’lerde de ¢ogu sosyalist lilkede pazar ekonomisine
uyum i¢in reformlar baslatilmigken Kiiba’da rejim devletin ekonomideki roliinii arttiran adimlar atmis ve
nihayetinde 1990’larda kriz patlak verdiginde iilke ekonomi hazirliksiz yakalanmustir (Perez-Lopez, 1998). Bu
nedenle 1990 sonrasi baslayan degisim dalgasiyla iilke ekonomisinin rotast1 da degismeye baglamustir.
1980’lerden beri devam eden kriz dongiisiiniin SSCB’nin yikilisiyla birlikte hizlanmasi ve iilkenin ekonomisi
giderek kotiillesmesi reformlar1 gerekli kilmistir. Zira hem diinya {izerindeki en biiyiik miittefikini kaybetmesi
hem Avrupa’daki miittefiklerin kapitalizme yoOnelmesi nedeniyle ekonomik destegini yitiren (Petras ve
Eastman-Abaya, 2014:98) hem de cografi anlamda ¢ok yakininda giiglii bir rakiple kars1 karsiya kalan Kiiba, bu
yillarda siyasal ve ekonomik agidan darbogaza girmistir.
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Bu krizden kurtulma gayesiyle Kiiba’da reform siireci baslatilmistir. ilk olarak, Kiiba’da baz1 6zel isletmeler
tesvik edilmeye baslanmis, devlet haricinde de isttihdamin 6nii acilmis ve devlet merkezi planlama anlayisini
belirli alanlarda gevsetmistir (Agdemir, 2015:119). Ayrica Kiiba 1990°l1 yillarda ekonomisini yeniden
yapilandirma gayesiyle Baris Zamam Ozel Dénemi olarak adlandirilan ekonomik reform programini hayata
gecirmistir. Ozellikle turizm alaninda yapilan reformlar ki bunlar 6nemli serbestlestirmeleri igermektedir, Kiiba
ekonomisini sosyalist anlayisa dayanan kapali ekonomiden kapitalist pazar ekonomisine yakinlastirmistir
(Petras ve Eastman-Abaya, 2014:107). Giiniimiizde hala yiiriirliikkte olan uluslararas1 yatirimcilarin Kiiba’da
yerli girisimcilerle ortaklik yapmalarinin oniinii acan 1982 tarihli 50 sayili Kanun (Dis Ekonomik Iliskiler
Kurulu, 2022) ekonominin disa acilmasinda tekrardan islevsel hale getirilmistir. Ote yandan 1993 yilinda
Kiiba’da dolarizasyon siirecine girilmis ve 1994’te de Kiiba pesosu konvertibl hale gelmistir. 50 Sayili
Kanun’un izin verdigi yabanci yatirimlar devlet tarafindan ciddi anlamda desteklenmis hatta yabancilara
Kiiba’da 6zel miilk edinme hakki dahi verilmistir. Yine yabanci bankalarin Kiiba’da temsilcilikler agmasina izin
verilmistir (Perez-Lopez, 1998). 1990’lardan itibaren hiz kazanan reform siireci XXI. yiizyilin ilk ¢eyreginde de
devam etmis ve Kiiba 6zel sektoriin tesvik edilmesi, yurtdisina ¢ikis, 6zel miilkiyet edinilmesi ve al-sat iglemleri
ve yabanci yatirimcilarin desteklenmesi gibi ¢ogu alanda yasaklari kaldiran yasal reformlar1 yiiriirliige
koymustur. Fakat 2005 yilina gelindiginde Castro ¢eyrek asirdir devam eden Barig Zamani Ozel Dénemi’nin
gecerliliginin kalmadigi ilan etmis ve iilkede ne zamandir izlenen liberallesme politikalarini askiya almistir. Bu
suregte dolarin piyasada kullanimi tekrardan yasaklanmis ve ¢ogu yabanci yatirimer Kiiba’nin merkeziyetci
mantiga dayanan ekonomi politikalar1 nedeniyle Ulkeden ayrilmistir (Demir, 2019:6). Fakat 2019 yilindaki
anayasa degisikligiyle Kiiba, yabanci yatirimcilar1 ekonomik gelismesinin bag aktorlerinden saymis ve Ozel
miilkiyeti de gilivence altna alarak yabanci yatirimcilara olumlu sinyaller vermistir (Cuba’s Constitution of
2019: Md. 22, 28). Bu nedenle, son yillarda sosyalist ekonomi anlayisina muhalif adimlar atan Kiiba’nin
komiinist ekonomiden gorece uzaklastigini ifade etmek miimkiindiir. Reformlar neticesinde devlet haricindeki
eckonomide goriiniir hale geldigi asikar olan yeni sermaye siniflarinin Kiiba ekonomisinin liberallesmesi
sirecinde belirleyici olacag: diistiniilebilir.

Son olarak iki {ilkenin yasadig1 ekonomik doniisiim {izerine bir karsilastirma yapilacak olursa; Cin’in Soguk
Savas sonrasi konjonktiire uyum saglama agisindan Kiiba’dan daha ilerde oldugu ifade edilebilir ki bu zaten
beklenilen bir durumdur. Zira Cin’in ekonomik gelismislik seviyesi, ekonomik imkanlar1 ve kapasite diizeyleri
Kiiba ile karsilagtirllamayacak kadar iist seviyededir. Nitekim ithalat ve ihracatinin bilyiik boliimiinii SSCB ile
gergeklestiren Kiiba icin SSCB’nin dagilmasi ciddi ekonomik sikintilar1 da beraberinde getirirken, Cin 1990’11
yillar sonrasinda da giderek biiyiiyen ekonomisi ile tabiri caizse bu krizi agmis goriinmektedir (Hardt-Landsberg
ve Burkett, 2006:36). Cin’in ekonomik liberallesmesinin Kiiba’dan daha kapsamli ve ileride olusunun bir diger
nedeni de {ilkenin ekonomisinin sosyalist devrim sonrasinda hizla sanayilesebilmesiyle iliskilendirilebilir. Tarim
toplumundan sanayi toplumuna radikal reformlarla gegen Cin’in diger sartlar sabit kabul edildiginde, son yillara
kadar milli gelirinin biiyiik bir kismini tarimdan elde eden Kiiba’ya nazaran kapitalistlesmesinin daha ilerde
olmasi siirpriz degildir. Zira 1980°1i yillarin biiyiik bir bdliimiinde Kiiba sosyalist ekonomi anlayisini pekistiren
adimlar atmistir.

Iki iilkenin idari teskilatlanma ile sosyalist ekonomiden kapitalist ekonomiye yakinlasma diizeyleri ya da serbest
piyasayla iligkilerindeki yogunlugun dereceleri arasinda da iligki kurulabilir. Cin yukarida da deginildigi gibi
oldukga farkli yonetim diizeyleriyle yonetilmesiyle ddem-i merkeziyetgilige sinirli olsa da yakindir. Buna karsin
Kiba Gniter bir devlet yapisina sahiptir. Birbirlerinden karsilikli iligskiler ve karar alma siiregleri bakimindan
ekonomik olarak ayrisabilen eyalet tarzi yonetim diizeylerinin varliginin Cin’e belirli diizeyde kapitalist
uygulamalara gegis noktasinda kolaylik sagladigi iddia edilebilir. Clinkl bu sayede Cin, topyekln bir doniisiimii
tecrlibe etmek yerine bir anlamda deneme-yanilma yontemini uygulayabilme olanagina sahip olmus ve kapitalist
reformlarin gergeklestirildigi bolgelerde basar1 saglanmasi iizere tedrici bir doniisiimii gerceklestirmistir. Fakat
Kiiba’nin iiniter siyasal yapisina paralel olarak isleyen ulusal diizeyde yekpare ekonomisi, merkeziyetgiligin de
etkisiyle, iilkenin karar alma siireclerinin daha yavag kalmasma ve iktidarin olduk¢a temkinli davranmasina
neden olarak piyasa ekonomisine gegiste yavaslatici unsurlardan birini teskil etmistir.

6. SONUC

Sosyalist/komiinist devrim, Marx’in 6ngérdiigii gibi gelismis kapitalist tilkelerde degil yari-kapitalist ya da yari-
feodal iilkelerde gerceklesti. Bu iilkeler siyasi yapilarini ve ekonomilerini sosyalist/komiinist argiimanlara gore
sekillendiren devrimleri tecriibe ettiler. Fakat kapitalizmin diinya genelindeki ekonomik gelismeyi saglayan
basaris1 ve SSCB’nin yikilisi, sosyalist/komiinist iilkeleri siyasal ve sosyo-ekonomik anlamda degisimlere
yoneltti. Bununla birlikte, sosyalist/komiinist sistemin otoriter ve merkeziyet¢i yonetim yapisi ise ¢gogu yoniiyle
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kendini korudu. Bu olgu da sosyalist/komiinist ideolojinin siyasi ayaginin ekonomik ayagina gore daha
muhafazakar oldugu yoniinde iddialara zemin olusturdu.

Bu c¢alisgma da temel olarak bu iddia iizerinden Cin ve Kiiba’yr irdelemistir. Bu iki iilke 1900’1 yillarin
ortalarindan itibaren komiinist devrimlerle birlikte sosyalist/komiinist ideolojinin siyasal sistemi ve sosyo-
ekonomik yasami sekillendirdigi iki iilkedir. Bununla birlikte 1970’lerin sonunda Cin’de 1990’lardan sonra da
Kiiba’da iki iilkeyi sosyalist/komiinist ekonomi anlayisindan uzaklastiran degisimler yasanmustir. Ozellikle
1990’larin basinda SSCB’nin dagilmasiyla da bu siire¢ daha da hizlanmustir. Iki iilkede de devletin merkezde
oldugu ekonomi 6zel sektore acilmaya baslamis ve gerceklestirilen yasal reformlarla bu degisimin zemini
saglamlastirtlmigtir. Planli ekonomi anlayisindan adim adim wuzaklasan Cin, 2000’li yillarla birlikte
stirdiiriilebilir ekonomik gelismeyi ¢ogu anlamda saglamis ve kiiresel ekonomi sistemine ¢ogu sektorde daha
entegre bir iilke haline gelmistir. Yine Kiiba’da 1990’11 yillardan itibaren Cin’e gore gecikmeli olsa da sosyalist
ekonomisini piyasa ekonomisinin araclariyla donatmaya baglamistir. Bununla birlikte, ekonomik liberalizmin
gordiigii hosgoriiyii siyasi liberalizm gérmemis, CKP ile KKP sosyalist devrimden bu yana ulkede tek egemen
gii¢ olagelmistir. Bu durum ayni zamanda Cin ve Kiiba’nin ekonomideki degisim siirecinin bu egemen giicler
giidiimiinde ya da ¢izdigi smirlarda gerceklesmesine yol agnmstir. ki iilkede de sosyalist/komiinist ideoloji
siyasal rejimin aktorleri iizerinde temel belirleyici olmaya devam etmis, hatta yasanan ekonomik degisim de bu
rejimin devamliligina katkida bulunmustur. Buradan hareketle Cin ve Kiiba’da “siyasi komiinizmin korunarak
degismek” anlayisinin benimsendigi ifade edilebilmektedir. ki iilkenin sosyalist/komiinist otoriter siyasal
iktidar anlayisina dayanan siyasal sistemlerinin degisime karsi korundugu ve bu anlamda Cin ve Kiiba’nin
ekonomik liberalizme karsi kati muhalefetlerinden “tavizler” verseler de siyasi liberalizmi oteki olarak
tanimlamaya devam ettikleri goriilmektedir. Son olarak iki iilke drneginden yola ¢ikarak komiinizmin siyasal
yoniiniin ekonomik yoniinden daha duragan ya da degisime daha direngli oldugu savlanabilmektedir. Bu agidan
degerlendirildiginde ekonomik liberalizmin iki iilke de siyasi liberalizmi kurumsallagtirmasinin zaman alacagi
tahmininde bulunmak yerinde olacaktir.

Iki {ilkeyi birbirinden ayiran farklarin uluslararas: sistemdeki ekonomik ve siyasal konum, sahip olunan
demografik ve idari nitelik, siyasal gegmis ve kiiltiirle iliskisinin bulundugu ifade edilebilmektedir. iki iilkede
gergeklesen ekonomik liberallesmenin kisa gegmisi dikkate alindiginda kisa ve orta vadede iilkelerin komiinist
ideolojiden liberalizm-eksenli bir rejime doniisiimii 6ngoérillememektedir. Ayrica iki Ulke de siyasal rejimin,
siyasi liberalizmin 6ngordiigii demokratik diizeni kisa ve orta vadede tesis etmesi olanakli gériinmemektedir.
Bununla birlikte, ekonomik liberalizmin her iilkenin ekonomisinde ciddi degisimler dogurdugu ya da
doguracagi unutulmamalidir. Bu nedenle tarihsel siirecler ve {ilkelerin potansiyelleri dikkate alindiginda
onlimiizdeki siirecte iki tllkenin de kiiresel kapitalist ekonomi sistemiyle iliski aginin yogunlasacag:
ongorilmektedir.
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