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Etnolojinin yani sira tarth bilimi de bir
“Volkskunde” muhteviyatint  benimsemisgtir.
Tarihgiligin ilmi metotlari, halkin tecriibelerini
ve geleneklerini  bireylerin  gbzlemlerinden
stizmeye basladigt anda, 6znel; ancak bir o
kadar da otantik bir satth tesekkil etmistit.
Macaristan icin bu doénisim noktasini, 1526
tarihli Moha¢ Muharebesi ve bunun getirdigi
sire¢ temsil etmektedir. Zira Macaristan’da,
Mohag Savasr’ni takip eden siyasi ve beseri
kargasaya paralel olarak, hiimanist kiltir
gelismistir.  S6z  konusu tekamiil, 6ncelikle
tlkenin acinast karst ¢oztumler
kaynaklanmaktadir.
Osmanlt iletleyisi sonucunda iilkeye hakim olan
korku, evvela edebi tutlerde vicut bulmus ve
hal, nihayet kronikeilerin tarih yazimina sirayet

durumuna

lretme hevesinden

ABSTRACT

Along with ethnology, the science of history has
also adopted a “Volkskunde” content. The
scientific methods of historiography began to filter
the experiences and traditions of the people from
the observations of individuals. At this moment,
subjective; however, an authentic surface has also
been formed. For Hungary, this transformation
point is represented by the Battle of Mohacs in
1526 and the process it brought. Because, in
parallel with the political and human turmoil
following the Mohacs War in Hungary, a humanist
culture emerged. The current development is
primarily due to the eagerness to find solutions to
the pathetic situation of the country. The fear that
dominated the country as a result of the Ottoman
advances firstly embodied in the literary genres,
and the situation finally spread to the

Karlowitz. etmistir. Nihai safhada himanizmin ve historiography of the chroniclers. In the final stage,
romantizmin bi¢imlendirdigi bir historiyografi, a historiography shaped by humanism and
Macaristan’t  betimlemeye  baglamistir.  Bu  romanticism began to describe Hungary. In this
lahzada doénemin ruhunu ve bakis acisii  context, works that reflect the spirit and
derinlemesine  yansitan  eserler  kaleme perspective of the period in depth have been
alinmistir. Macaristan’in ¢ pargaya bolinmesi  written. The division of Hungary into three patts
tlkedeki politik goriiglerde de ayriliga neden caused a difference in the political views in the
olmusg, siyasi otoriteyi temsilen kralligin ve country, and the solution plans of the kingdom and
aristokrasinin ~ care  tasartlart  degiskenlik aristocracy, representing the political authority,
gostermistir. Bu temel {tzerine bina edilen varied. Building on this foundation, the study
calismada, iki Macar kronik yazarinin kaleme focused on the records written by two Hungarian
aldigr  kayitlara  odaklamilmugtir.  Mohag  chroniclers. Regarding the Mohacs period, the
dénemine  iliskin  olarak, saray  rahibi notes of Gyorgy Szerémi, who served as the palace
mevkiindeki Gyorgy Szerémi’nin ve Karlof¢a priest, and Mihaly Csetei, who had a place in the
surecine dair Macar birokrasisinde yer edinmis Hungatian bureaucracy regarding the Karlowitz
Mihaly Cserei’nin notlarina basvurulmustur.  process, were consulted. The subjective results
Elde edilen enfisi sonuglar, arsiv belgeleri ve obtained were also supported by archival
gincel tetkiklerle de desteklenmis, boylece documents and cutrent examinations, so that the
devrin  bakis acisi, ¢6zim arayislart  ve perspective of the period, the search for solutions
beklentileri yansitilmak istenmistir. and expectations were aimed to be reflected.
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Girig

XVI. ve XVIIL yiizyd arasinda, Macar tarih yaziminda Avrupa’dakine benzer bir gegcislilik g6zlemlenmektedir.
Buna goére Macaristan’da, bazt Ozellikleri itibariyle Avrupa’ya paralel bir kritik tarih yazimi neset etmistir
(Hoéman, 1938: 387). Strece bakiddiginda, XVI. ylzyillda Macar Krali Matthias Corvinus’un kiltiir alanindaki
cabalari sonug vermis; Italya kékenli hitmanizm yazinsal alana tesir etmeye baslamustir. Ote yandan dénemin
egemen stilinde homilik, yani retorigin genel ilkelerinin halka agtk vaaz verme sanatina uygulanmast anlayist ile
edebi-retorik niteliksel olarak agir basmaktadir. Elbette mezkir yazim tarzinin, tarih yazimina da buytk oranda
etki etmesi kaginilmaz olmustur. Oyle ki, gerek Macaristan’da gerekse Erdelde, iist diizey devlet
gorevlilerinden aristokrasinin etrafinda gruplasan sahislara kadar, XVI. ve XVIII. yiizyil tarih aktarimi bu temel
tzerine bina edilmistir (Brodarics, 1976: 35).

Mevzubahis seyirde, Macaristan’da kagida dékilen tarihi ve siyasi calismalar ana hatlariyla iki gruba ayrilabilir.
Bunlardan ilki, merkezl otoritenin yaninda saf tutan, Katolik diinya gériisiini benimsemis, genellikle siyaseten
Habsburg yanlist ve iyi derecede Latince bilen kesimdir. Tkinci hizbi ise Latince seviyesi belli bir diizeyde olan,
kiiltiirel olarak Avrupa’daki ¢agdaslarinin gerisinde bulunan; ancak toplumun genelini temsil etme kabiliyetine
sahip, yazimlarinin merkezine halki alan ve umumiyetle Protestan mezhepli taraf temsil etmektedir (Heltai,
1981: 141).

Ayriliklar icermesine karsin, gelisim yonii belli bir satth kazanan ve nihayet aynt havayt soluyan bu iki kol,
elbette tarih yaziminda orta yola ulasacaktir. Yazin alaninda olgunlasmanin getirdigi sentezle birlikte
Macaristan’da, Avrupa tarih yaziminda gorilen erudita [bilge kisi] yoneliminin bir uzantist olarak, Staatenkunde
[devlet bilgisi] yaklasimi vicut bulmugtur (Bél, 1989: 72). Boylece s6z konusu tarihi periyotta hizlt bir
dénisimden gecen Macar historiyografisi, rafinelesmeye de baslamugtir.

Artik dénem yazini, hiimanizm kadrajinda bicimlenen algtlar Gzerine oturmakta, daha da 6zelde Titus Livius
ckolint takip etmektedir. Béylece kaynak eserlerde, daha ziyade epik ve yer yer kissa nitelikli bir dslup
gorilmektedir. XVII. yiizyildan itibaren bu tarzda nispi bir degisiklik vuku bulmus; barok stili ve Tacitus ekolil
izlenmeye baglamistir. Béylece yapitlarda dramatik ve karamsar bir hissiyat belirmistir (Bitskey, 1982: 93).

Yukaridaki satirlarda deginilen kaltiir ¢evresinin Uyeleri olan, hatta anilan siirecin 6énemli temsilcileri arasinda
bulunan Gyoérgy Szerémi ve Mihaly Cserei, Osmanli-Macar iliskilerinin kagida gegcirilmesi hususunda da en
6nemli simalardan ikisidir. Mielliflerin Avrupa kiltir cevresi icinde sekillenen distince dinyalari ve kayit
prensipleri, Osmanli arastirmalarina yeni katkilar ve perspektifler saglayacaktir. Buradaki katki, pozitivist
unsurlar barindirmaktan ziyade, siibjektif nitelikler igermektedir. Bu da biirokrasinin kaleme aldigr evraklarin
yorumlanmasinda, dolayisiyla dénemin ruhunun anlagilmasinda énemli bir ihtiyagtur.

Macar Kralligr’nin Cékiis Devrinde Gyo6rgy Szerémi ve Kayitlari

Hunyadi Ailesi devrinden baslayip, Osmanli fetihlerinin i¢ politikadaki etkilerine degin Macar tarihini
Macaristan’mn Cikiisii Hakkinda Hatirat [Emlékirat Magyarorszig Romlasar6l / Epistola de perditione Regni
Hungarorum)] adiyla kagida doken Gyorgy Szerémi, gliclii kalemi sayesinde eski Macar edebiyatinin ve tarih
vaziminin en 6nemli karakterlerinden biri haline gelmistir. Bu bakimdan eseri, Macar tarih bilimi ve edebiyat
tarihinin en 6nemli 6rneklerinden birini teskil etmektedir.

1490 civarinda Kamanc’ta' dogan Szerémi’nin meslegi ve ge¢misine dair bilgilere kendi kayitlart vasitastyla
ulasabilmekteyiz. Oliim tarihi ise bilinmemektedir. Kendisi 1520’lerin baginda II. Lajos’un emrine girdi.
Mohag’in ardindan Kral Janos’un hizmetinde saray rahibi olarak calismaya bagladi ve Olimiine dek bu
hizmetini siirdiirdii. Eserini yazdiktan sonra, 50 yasini gectiginde Viyana Universitesi'nde 6grenim gérmeye
baslad: (Szadeczky, 1892: 41; Szilady, 1894: 2).

Szerémi, mevkii ¢ok yitksek olmasa da bir saray rahibi olarak pek ¢ok olaya dogrudan taniklik etme firsati
yakaladt. Ancak katiyerinde vardigi son nokta ve egitimi g6z 6niinde bulunduruldugunda, notlarinin daha ¢ok

! Kamanc, Ujvidék / Novisad’in giineyi.
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siradan Macar insaninin diinyasini ele verdigi séylenebilir. Tlaveten yapiti séylenti ve dedikodulart da
kapsamaktadir.

Elbette Moha¢’in yarattift karmasada, miiverrihin Macaristan’daki yazili kaynaklara erisim imkani pek
bulunmamaktaydi. Bu nedenle muhtemelen yine baska esetlerden almis olmakla birlikte, Matthias Corvinusun
tahta cikist gibi bazi 6nemli olaylarin tarihini dahi yer yer yanls kaydetti. Ancak yeri geldiginde Mohag
yenilgisine atfen, ““...Macarlarm bhelak olmasimn nedeni hainliktir...” (Szerémi, 1979: 118) gibi tespitlerde
bulunarak s6z konusu dénemde bir idarecinin psikolojisini ve politik bakis agisint ele verdi.

Ttrk fetihlerini kisisel olarak tecritbe eden, bu siirecte dogdugu toprak Kamanc’in kaybedilmesine de tanik
olan mtuellifin, kendi dénemini yazarken kismen tarafsizliktan uzaklagsmasi kaginilmazdi. Bu tavir Macar tarihi
kaynaklarinin incelenmesinde yeni bir olanak yarattr: Szerémi Macaristan’daki toprak kayiplarina, kisisel bir
tepki olarak “halk” tarafindan bakti ve meseleyi “Macar soylulatinin ihanetleri” merkezinde degerlendirdi
(Szerémi, 1979: 21).

Moha¢ 6ncesi Macaristan’in idari yapisint feodal parcalanmiglik karakterize etmektedir. Bu zeminde, kralin
6nderliginin yani sira Kral Naibi Istvan Bathori ve Erdel Voyvodasi Janos Zapolya komutasinda ti¢ bagimsiz
askerl kuvvet viicuda gelmistir (Gubcsi, 2014: 20-21; Barta, 1971: 2-3). Her ne kadar naip ve voyvodanin
faaliyetleri krallifin gliney topraklarinda yogunlagsa da Osmanlt ilerleyisini durdurmaktan ziyade, merkezdeki
Habsburg politik etkisini kirabilmeyi amaclamuslardir (Szabd, 2006: 39-40). Ayrica sarayin ve feodal beylerin
Habsburg, Venedik ve Roma taraftarlari seklinde ayrimis olmalart da siyasi birligin yeniden viicuda
getirilmesini gliclestirmistir.

Bu sartlar altinda 1515 senesine gelindiginde, Habsburg-Jagiellon evlilik sézlesmesi ¢ercevesinde Macar Kral
I1. Vladislav, Leh Krali Sigismund ve Kutsal Roma Imparatoru 1. Maximilian arasinda 1. Viyana Kongresi
gerceklestirildi. Hentiz 1506 senesinde dogan II. Lajos’un, I. Maximilian’in torunu ve Ferdinand’in kardesi
Mary ile evliligi ti¢ hiikiimdar tarafindan onaylandi. Vladislav’in limi durumunda ise Lajos’un vasileri, Leh
Krali Sigismund ve I. Maximilian olacaktt (T6r6k, 1926: 152-154).

Anlasma sayesinde Macar tahtindaki Habsburg etkisi saglamlasti. Dahast Macar Krali II. Vladislav 1516’da
6ldii ve tahta oglu II. Lajos gecti (Perjes, 1979: 121). Béylece Macaristan, Jagiellon Hanedanligi’'nin hentz on
yasindaki son hitkiimdarina emanet edilmis oldu.

Merkezi otoritenin zayif ve i¢ politikanin olduk¢a kirllgan oldugu bu esnada, 1521’den itibaren Osmanl
kuvvetleri Sirem’de siirekli olarak konaklamaya bagladi. Birkag yil ge¢meden Sigismund’un kurdugu giiney uc
bélgesi savunma sistemine biiyiik zarar verdiler (Palffy, 1996: 168). Ozellikle Belgrad’in Osmanlt kuvvetleri
tarafindan ele gecirilmesi, Macar savunma hattint geri déniisii olmayacak sekilde ¢okertti (Kiss, 1889: 438).

Bu dénem igin Szerémi Tirk sultaninin alti yiiz bin askerle Macaristan’a karst harekete gectigini kaydetmekte,?
ayn1 zamanda Mohag¢’tan 6nce Macaristan’in niifus yapisina da genel olarak deginmektedir:

“Sirem beniiz ayaktaydy, Salankamen ve Karom kentlerinde hala insanlar yasamaktayds. Salankamen’den Budin’e kadar
Tuna Irmags'nin iki kayise da meskiindu. Tiirklerin casars, Sirem vilayetine yaklastiklarmda Tiirk komntanlara balka arar
vermemelerini, sadece boyun eddirmelerini emretti. Lakin Sirem Kalesi atesle alinds, yore halkinmn codu kenti terk etti.”

Miiellif, kalelerin savasilmaksizin Tirklere teslim edildigini, bu suretle Sirem bélgesinde toplam on altt kalenin
ele gecirildigini, 6yle ki, sultanin bu kaleleri idare edecek yonetici bulmakta dahi zorlandigini sagkinlik icinde
not etmektedir. Miverrihin sehitlerden feragat edilmesine karst duydugu tepki o denli buytktir ki, sultanin
agzindan su satrlart yazar: “Tiirk milleti ve Mubammet peygamber serefine; ne vaat ederlerse etsinler ben benzer kararlar
alpsg olsaydim milletim beni dldsirmiis olurdu. ..” (Szerémi, 1979: 117-118)

Aslinda Macar idarecilerin Moha¢ 6ncesinde gerekli 6nlemleri almak ve tilkeyi savunmak konusunda ihmalkar
davrandiklarint séylemek zordur. Ozellikle maddi kaynak yaratmak maksadiyla Macar dis politikasinda biiyiik

2 Rakam fazlastyla abartidmustir. Bilindigi Gizere bu dénemde batt seferlerine ¢ikan Osmanli ordusunun mevcudu, 80.000 ile 100.000 kisi
arasinda degismektedir. Bkz. Ferenc Eckhart, Macaristan Taribi, (ceviren: Ibrahim Kafesoglu), Turk Tarih Kurumu Yayimlari, Ankara,
1949, 112-113. Ismail Hakki Uzuncarsil, Osmanis Taribi, c. 11: Istanbul’un Fethinden Kanuni Sultan Siilleyman’in Oliimiine Kadar, Tiirk
Tarih Kurumu Yayimlar, Ankara, 1983, 323.

"Bu calisma, 23-27 Kasim 2016 tarihinde, Tturk Tarih Kurumu tarafindan Macaristan’in Budapeste kentinde dizenlenen, Osmanli-
Macaristan-Habsburg Tliskileri ve Kanuni Sultan Silleyman (Ottoman-Hungarian-Habsburg Contacts and Suleiman the Magnificent)
adli sempozyumda sunulmus “Osmanh Varhgimin Macaristan’daki Tki Gérgii Tanigr: Gyodrgy Szerémi, Mihaly Cserei” baslikh
bastlmamis tebligden tretilmigtir."



gayret gOsterilmis, Osmanl tehlikesine karst komsu tlkelerden destek saglanmak istense de buna muvaffak
olunamamistir (Perjes, 1979: 118).

Sira Moha¢ Meydan Muharebesi’ne geldiginde Szerémi de Macar ordulariyla bitlikte yola koyulmustur. Seksen
topa sahip, yaklastk yirmi sekiz bin kisilik Macar ordusu, Mohag ve Kolked arasinda kalan Tuna Nehri’nin kolu
civarina yerlesmistir. Mohag sahrasindaki ufak capli carpigsmalar disinda her iki ordu da bir ay boyunca savasa
durmamus, beklemeye koyulmustur (Perjes, 1979: 290-295). Savasin akibetinin belli olmasinin ardindan
Szerémi, Macar kuvvetlerinden ayrilmistir.

Bu sirada Erdel voyvodast ve daha sonra kral secilecek olan Zapolya, Moha¢’a dogru harekete gectiyse de
savas alanina yetisememistir. Yaklagik on bes bin kisilik ordusu, Szeged civarinda konaklamustir (Szakaly, 1977:
228). Aslinda bu tavriyla merkezle olan iliskisini tamamen kopardigi anlasilmaktadir. Nitekim kendisi 1525’te
toplanan meclise dahi kattlmamusg, ardindan hain ilan edilmistir (Jancsé, 1931: 95).

Mohag’ta kral, 28 baron, yedi bagrahip ve eyalet vekilhar¢larinin ¢ogu hayatint kaybetti. Boylece tlke
yOnetiminin bast olan kral ve danismanlari ortadan kalktt. Bir baska ifadeyle Moha¢’in yarattigi en biyiik kayip,
Macar devletini idare eden kadronun yok olmasiydi. Szerémi’den takip edilebildigi tizere tarihsel siireg,
Zapolya’nin lehine isledi.

Osmanli kuvvetleri 13 Ekim’de Macaristan’dan ¢ekildi; 1 Kasim’da ise Zapolya Budin’e gecti. Idaresindeki
ordu vasitasiyla sagladigt siyasi glic sonucunda on giin sonra I. Janos adiyla kral ilan edildi (Papp, 2004: 70;
Szerémi, 1979: 136). Ancak daha 6nce kabul edilen evlilik sézlesmesi nedeniyle Zapolya’nin kral secilmesi
tilkede olusan politik boslugu dolduramadi. Bu sirada Maximilian’in torunu Ferdinand, Pozsony’de Macar krali
ilan edildi (Horvath, 1897: 5).

S6z konusu gelismelerin ardindan Szerémi iki kral arasindaki ¢ekismeye yogunlasmakta, sultanin Macaristan’da
vuku bulan olaylart takip ettigine vurgu yapmaktadir. Buna mukabil Habsburg tarafina katlan Macarlar
karsisinda, hayretini gizlemeyerek su ifadeleri kullanmaktadir: “Bir abmak digerine derman olur; lakin Liirkiin ne
oldngunu bilmezler.”” (Szerémi, 1979: 173) Lakin Szerémi, batidan gelecek destegi ve bunun yaratacag: degisimleri
hesaplamamisti: 6 Mayts 1527°de Kutsal Roma Imparatoru V. Karl, Roma’yt ele gegirdi (Polatct ve Batmaz,
2013: 57) ve bir ay sonra Macaristan’a sefer baslattt (Szekfd, 1935: 33).

Gelismeler Macaristan’daki Habsburg taraftarlarinin elini giiclendirmis, uluslararast politikada Zapolya’nin
durumunu sarsmustir. Zira maglup Papa Devleti’nin tyesi oldugu Cognaci Ligi, Habsburg idaresine kargt
miicadele vermekte, bu bakimdan Sultan Stlleyman tarafindan desteklenmekteydi (Veinstein, 2001: 521).

Drs siyasette kendine yer bulmaya calisan Zapolya, mezkar ittifaka katilarak Osmanlt idaresi ile yakinlagmak
istemigtir. Fransa Kralt I. Francois’ten de umdugu yardimi saglayamayan yeni kral, iktidarint ayakta tutabilmek
icin tek dayanak noktast olarak Osmanli Imparatorlugu’ndan medet ummaya baglamugtir.

Zapolya maruz kaldig1 siyasi gerileme esnasinda Erdel’e kadar ricat etmis, Glkede barinamayacagini anlayinca
Lehistan’daki Tarnéw sehrine siginmak zorunda kalmistir. Bu sirada miimkin mertebe Osmanlilarla irtibata
gecmeye calisarak, Janos Fekete adli elgisini Istanbul’a géndermistir. Zapolya’ya eslik eden Szerémi buradaki
stireci s6yle aktarmaktadir:

“Jdnos Fekete, Mebhmed adly bir Liirkle geri geldi. Tiirkiin dis goriindisii aym Jdnos Fekete've benziyordn ve iyi Macarca
konusnyordn. Kral Tiirkii Janos Fekete ile gordiidiinde cok sevindi... ... Tiirk krala soyle seslendi: Neden iiziiliirsiin? Neden
yiice efendi burada sefil olur, Macaristan’a gitmen gerefmeg mi¢ Zira sana saadet dileyen insan, senin kardesinz; beni buraya
gonderds. Sen burada ne yaparsin? Simdi sana yardum diye elli bin Tiirk gondeririz...” (Szerémi, 1979: 213)

Mevzubahis gorismenin ardindan Zapolya Macaristan idaresini ele gecirmek Uzere tekrar harekete gecti. Bu
sirada Marospazart ve Barasu’da hikiimdar kabul edilen Ferdinand, nihayet Fehérvar’da Macar kanunlarina
gore kral ilan edilip tac giydi (Bessenyei, 2003: 99). Basta Kutsal Roma Imparatorlugu ve Ispanya Krallig:
olmak tzere Avusturya eyaletleri ve Cek Kralligi'nin destegini sagladigindan Ferdinand, Macaristan’daki
iktidarin1 garantiledi (Barta, 1984: 8-71). Ancak Sultan Sileyman’in 1529°da Kutsal Roma Germen
Imparatorlugu’nun merkezi Viyana’yt almak maksadiyla Macaristan’a ikinci seferini baslatmasi, Macaristan’daki
dengeleri degistirdi. Osmanlt ordular1 Macaristan’a girer girmez Ferdinand’in kuvvetlerini yenilgiye ugratti.
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Zapolya 3 Eylil 1529°da, Moha¢ Savast’nin verildigi yerde Osmanlt Devleti tarafindan Macaristan krali olarak
tanind1 (Afyoncu, 2011: 55; Uzuncarsili, 1983: 323).

Szerémi, Zapolya’nin kral ilan edilmesinin ardindan kendisinin sultanla bulustugunu, sultanin Belgrad ve
Szabacs hari¢ olmak tizere Sirem’deki kentleri krala teslim edecegine dair s6z verdigini aktarmaktadir (Szerémi,
1979: 233). Miellif, gérismenin baslangict hakkinda bir bakima kendi politik beklentilerini de ele vererek
“Sultan, kraly cadirmn dniinde goriir gormez, disar: gikts, birbirlerine sariddilar.” ifadelerini kullanmaktadir.

Szerémi, sultanin yaklasimi ile ilgili olaganiistli bir betimleme yaptiysa da kendisinin Zapolya’ya karsiliksiz
giivenmediginin farkindaydi. Bu nedenledir ki, Venedikli tiiccar Lodovico Gritti’nin Bab-1 Ali’ce Zapolya’nin
yanina génderilmesinin krali denetleme amacint tasidigini yazmaktadir. Ek olarak miellife gére Gritti’'nin bu
gOreve getirilmesi i¢in babast aract olup, sultana yalvarmis; gayrimesru durumunun istiint bu sekilde 6rtmeye
calismustir (Szerémi, 1979: 252).

Neticede Osmanlt Imparatorlugu’nun destegini garantilemek isteyen Zapolya, Gritti'nin géreve getirilmesi
serefine Yukart Tuna’daki topraklart kendisine verdi. Ancak yoredeki tuz madenlerinin gelirini elde etmeye
calismast ve Varadin Piskoposu Imre Czibak’in Sliminden sorumlu tutulmasi nedeniyle Erdel beyleri
tarafindan 6ldurtldi (Szerémi, 1979: 291).

1538 yilina gelindiginde Ferdinand ve Zapolya arasinda Varadin Antlasmasi yapilmistir. Buna gbre her iki
hitkiimdar kontrolii altindaki Macar topraklarinda egemenligini siirdiirecektir. Tlaveten Zapolya’nin 6limiinden
sonra idaresindeki yetler Ferdinand’a ve onun haleflerine gececektir. Antlasma sayesine iilkede suni bir i¢ baris
saglanmisken Zapolya, Jagiellon hanedanindan Izabela ile evlendi. Bu evlilikten oglu Janos Zapolya Sigismund
Istvan dinyaya geldi. Dahasi, dogumdan iki hafta sonra hayatim1 kaybeden Zapolya, vasiyetnamesinde
Ferdinand’la yaptig1 Varadin Antlagmasr’ni hige sayarak kendi oglunu Macar tahtinin varisi olarak tayin etti
(Bethlen, 2002: 329).

Szerémi’ye gbére Zapolya’nin buna cesaret etmesinde kralin sultanla olan yakin iligkisi rol oynamaktaydi. Hatta
gerektiginde kullanabilmeleri maksadiyla Sultan Sileyman’in muhrii Zapolya’da, Zapolya’nin muhri ise
sultanda bulunmaktayd: (Szerémi, 1979: 309).

Gelisme tizerine Ferdinand 4 Mayis 1541°de, Budin’in alinmas: icin Wilhelm von Roggendorf komutasinda
tekrar sefer baslatti. Szerémi’nin nazarinda aslinda Macarlar Budin Kalesi’ni Almanlara teslim etmeye raziyd.
Ancak {i¢ nedenden 6tiirii bu fikirlerini fiiliyata gecirememekteydiler:

“Ewvvela Almanlar kaleye girseler de buray: Tiirk ¢asara fars: kormyamazilardr. Ayrica Almaniar Macar soylular: ve
idarecileriyle gecinemezler, Macarlar: toptan kilictan gecirirlerdi. Son olarak, Macarlar bu vecible sultana karst yeminlerini
bozmug olurlards casar ise Budin’i Almanlara fars: miidafaa edebilirdi. V'elbasil Budinliler aleyi Nemyge yerine ¢asara
vermeyi yedlediler.” (Szerémi, 1979: 315)

Bu maksatla sultana bir mektup kaleme alindi. Mektubun muhteviyat séyleydi: “Mimkiin oldngn kadar cabuk
Budin’e gelmesi igin yiice ¢asara yalvaririz, gira bir aydan fazladir Almaniar bizi kusatma altinda tutarlar.” (Szerémi, 1979:
315) Szerémi’den takip ettigimiz kadariyla idarecilerin bu tavrina karsilik, Budin halki, Hiristiyan olmalarinin
Macarlar i¢in daha iyi oldugunu disiiniip Nemce ile anlastt (Szerémi, 1979: 317).

Alman askerleri gizlice kaleye alinsalar da Macar baronlart ve sévalyeleri tarafindan yenilgiye ugratildi. Bu
karmasa icinde, 23 Haziran 1541’de Sultan Siileyman yeniden Macaristan seferine ¢tktt. Szerémi’nin kayitlarina
gbre Nemee askerleri Budin’de 6yle bir hezimete ugramustir ki, hayatta kalanlar kéle olarak satilmak Gzere
Osmanli tliccarlarinin eline geemistir (Szerémi, 1979: 319).

Tarih¢inin notlarinda, Macar devlet hazinesi sorumlusu, Zapolya’nin danigsmani ve Sigismund Janos’un vasisi
Gyotgy Frater onderliginde casar ile bir gériisme daha gergeklestirildigi kaydedilmektedir. Buna gére Macar
feodaller sultana yilda toplam bir milyon akge vergi 6deyeceklerine dair teminat vermistir (Szerémi, 1979: 321).
Ayrica iilke sultanin emrinde olacak, herhangi bir itaatsizlik gosterilmeyecektir.

3 Kalenin ele gegirilmesi hakkinda ayrica bkz. Feridun Ahmed Bey, Miingsedt-iis Selitin, c. 1, Darii’t—tlbaatd’l—f\mire, Istanbul, 1275/1848,
490.
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Bitin bu diplomasiye ragmen 29 Agustos’ta sultan, Gyorgy Frater, Yukart Tuna Komutant Balint T6rok ve
Kralice Izabela’y1 Janos Sigismund ile beraber ¢adirina ¢agirdi. O anda yeniceriler Budin Kalesi’nin giivenligini
saglamak bahanesiyle bir miidahale ile karsilasmadan kaleye giris yapti. Boylece sultan Mohag’tan on iki yil
sonra Budin’i kendi kontroliine aldi. Erdel ile Yukari Tisa’nin idaresi ise yillik on bin altin karsiliginda kraliceye
ve ogluna birakildi* (Pach, 1985: 47).

Szerémi, Budin’den ayrilirken sultanin Balint T6rok’e su sozleri soyledigini aktarmaktadir: “Cok  neferimi
Fkatlettin, artik Macaristan’da senden baska korkacagim kimse kalmanustr. Lakin ant icerim ki, sen oliimii benim kalicimdan
tatmayacaksim; tanrinim igin verdigi ana dek_yasayacaksm.” (Szerémi, 1979: 337)

S6z konusu kayitlarin yani sira, aslinda Szerémi daha Budin alinmadan 6nce sehrin Tirk etkisine girdigini
yazmakta ve bu goriisiini Turklerin sehir ticaretine egemen olmasina dayandirmaktadir:

“Dalmagyalt, Dubrovnik kentinden gelen Miklds Sankd adlr bir tiiccar vardz. Tiirkge, Macarca, fz‘a@anm, Almanca ve Supea
bilirdi. Bu sayede Macarlarm kral tarafindan dinsizilere karsi elgilik yapmast icin gorevlendirilmistsy sik sik Tiirk ¢asara gider
gelirdi. Ancak gasar onu fendi tarafina gekti. Tiirk ticcarlar artif elgi vasitastyla Budin'e gitmeye baglads. Tiirklerin fentte
stkga goviilmeye baglamas: halkta tedirginlik yaratt. Daba sonralars Osmanly Imparatorlugn’ndan gelen Yabudiler de yorede
belird. Ne duynp  girseler Istanbul’a yetistirirler, o3ellikle Macarlar arasindaki anlasmaziiklar hakkinda  sultan
bilgilendirirlerdi. Tiirk mallarmi da Macarlarin haberi olmaksizin sebre getirip satarlards. Iaveten Tiirkler ticaretle ugragan
Strplarla seyabat ederdi. Boylece Tiirk mallar: her yere yaytlyrdr.” (Szerémi, 1979: 63-65)

Mihaly Cserei’nin Kaleminden Osmanli Imparatorlugu’nun Macaristan’dan Ayrilig Seriiveni

Déneminin en énemli Macar vakanivislerinden olan Mihaly Cserei, Székelyudvarhely Kalvinist Cemiyeti’nde
egitim gbrmis, Erdelli bakan ve baskomutan Mihaly Teleki’nin kahyast olarak calismistir (Nagyajtai Cserei,
1852: 126). Daha sonra Thokoly’nin tarafina gecerek miilteci asketlerle birlikte Eflak’ta bulunmustur.
Macaristan’a déndiikten sonra devlet hazinesinde katiplik gérevine getirilmistir (Nagyajtai Cserei, 1852: 208).

1661-1711 seneleri arasindaki Macaristan’da gerceklesen askeri ve beseri olaylart ele alan Cserei, Szerémi’nin
aksine meseleleri halk yerine aristokrasinin bakis acistyla degerlendirmektedir. Ayrica Osmanli vassali olsa da
milli beyler tarafindan yonetilen Erdel Hukimdarligt zamanini, Macar tarihinin yitkselme devri olarak
tanimlamakta ve Macaristan’in ¢6klsinden ilke tahtina oturan yabanct kokenli hikimdarlart sorumlu
tutmaktadir.

Kayitlarinda Erdel Hikimdarlig'nin son zamanlarina agirlhk veren Cserei, Macar siyasetinin Moha¢’in
ardindan yasadigl travma doéneminde oldugu gibi 6zellikle Erdel’in, Habsburg ve Osmanli imparatorluklar
arasinda kalmighgina ve bu durumdan siyrilmak igin yaptigi girisimlere deginmektedir. Yazilarinda Erdel
Hiikiimdarlig1 ve Habsburg Imparatorlugu yakinlasmast ayri bir yer tutmaktadir.

I1. Viyana bozgunu ile Osmanlt Imparatorlugu’na karst Avrupa’da giiclii bir koalisyon olusturulmast fikri én
plana ¢iktt. Ote yandan bu koalisyonun basart kazanmast halinde eski Macar Krallig1 topraklarinin Habsburg
Casarhigr idaresi altinda da olsa yeniden bitlestirilebilecegi disiincesi gerek Erdel Beyi Mihaly Apafi gerekse
Erdelli yoneticiler arasinda kuvvetlenmeye basladt.

Bu maksatla ilk somut adim, Erdel’t Osmanh Imparatorlugu’ndan kesin olarak ayirmak amactyla Viyana’dan
gelmistir. 1685’te Dunod Anditus adli Cizvit rahip Erdel idaresi ile gbriismelere baglamistir. Goriismeler
otonom Ozelliklerini muhafaza etmekle birlikte Erdel’in diger Macar topraklari gibi Habsburg egemenligine
katilmasi, ayrica askeri giicinii Habsburg tasarrufuna devretmesi hususunda yogunlasmustir. Karsilik olarak
Erdel, ¢asar yonetimi tarafindan muhafaza edilecek ve Mohag¢’tan 6nceki voyvodalik yapisina geri dénecektir
(Fazekas, 1978: 208; Pokoly, 1904: 10; Szilagyi, 1866: 718; Jancsé, 1931: 179).

4 Szerémi de Osmanlilara karst bir plan hazirlamisti: Szerémi, Gyorgy Frater’e sultani 6gle yemegine cagirmast tavsiyesinde bulundu.
Padigahin Budin Kalesi'nde verilecek ziyafete katilmayr kabul etmesi durumunda, kale kapisina on top yerlestirilecek ve kendisi
yaklastiginda bunlar ateslenecekti. Frater bu fikri kabul etmis, meselenin goriisilmesi igin diger idarecilerle toplantt dahi yapmustir.
Ancak Szerémi’nin deyimiyle “‘yoneticilerin abmakligindan dolay?’ plan uygulanmamis ve bundan 6tiird Budin kaybedilmistir (Szerémi,
1979: 320-321). Boyle bir toplantinin yapilip yapilmadig siipheli olmakla birlikte, verilen tavsiye akli basinda bir devlet adaminin ciddiye
alacag tiirden degildir.
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Tam da bu mesele hakkinda Cserei’nin notlarinda kullandigi “No/entes volentes proteget vos Sna Majestas.” [Isteseniz
de istemeseniz de ylice efendimiz sizleri korumaktadir.] ifadesi, Habsburg idaresinin dénem itibariyle Erdel’e
bakis acisint ve tlkede kantksanmaya baslayan genel atmosferi yansitmast bakimindan dikkat ¢ekicidir
(Nagyajtai Cserei, 1852: 149).

Mevcut karmasa icinde, 1688 ve 1689 senelerinde Belgrad, Zigetvar, Vidin, Semendire gibi 6nemli merkezler
Habsburg kuvvetleri tarafindan ele gecirilmistir. Ancak Koprili Fazil Mustafa Pasa komutasindaki 1690
seferinde bu topraklar geri alinmistir (Mehmed Rasid Efendi, 1282/1865: 130-133; Silahdar Findiklt Mehmet
Aga, 1928: 483; Osmanzade Ahmed Taib Efendi, 1271/1855: 116).

Ayni sene Habsburg idaresi ile is birligi yapan Hitkiimdar Mihaly Apafi 6ldd. Tirk Sultani II. Sileyman
1681’de Mihdly Apafi’nin bes yasindaki oglunu ahidname vasitasiyla Erdel Hikiimdarhigr'nin vasisi olarak
tanidi. Fakat Bab-1 Ali, Erdel’de dogan iktidar boslugunu degerlendirmek, boylece iilkedeki etkisini sirdirmek
istemekteydi. Bu gaye ile Habsburg Imparatorlugu ile yakinlasan Apafi yonetimi yerine Imre Thokoly'yi
desteklemeye basladi (Nuruosmaniye Ktp. Nr. 4311; Szadeczky, 1898: 6; Nagy, 1896: 100-101; Fekete, 1935:
127; Fekete, 1993: 433).

Cserei’nin kayitlarindan takip edildigi tizere, bolgedeki dengeleri kendi lehlerine ¢evirmeye niyetlenen Osmanlt
Imparatorlugu ve Thékoly arasinda ittifak hasil oldu. Nihayet Osmanli, Tatar, Eflak kuvvetlerinin katilimi
sonucu sayist 15 bin kisiyl bulan ve ¢ogunlugu siivarilerden olusan bir kuvvetle Thokoly, Erdel idaresini ele
gecirmek icin sefere ciktl. General 21 Agustos 1690 tarihli Zernyest Savast'nda Alman General Heisler ve
Erdelli Bakan Mihaly Teleki’yi yenilgiye ugrattt (Nagyajtai Cserei, 1852: 199-200). Savasta Heisler esir distd,
Teleki ise hayatint kaybetti (Nagyajtai Cserei, 1852: 200-220).

Thokoly bu zafer ile Erdel’de iktidara geldi. Bab-1 Ali de Nemge yanlist bir hiikiimete kiyasla kendi menfaatine
uygun bir sonug elde etti. Ancak yeni durum uzun émirlii olmadi. Zira yaklagik iki ay sonra, 25 Ekim’de
Habsburg birliklerinin Erdel’e diizenledigi akin nedeniyle Thokoly, Eflak’a kagmak zorunda kaldt (Szadeczky,
1898: 41-42). Bu olay sonucunda gerek Thékoly gerekse Osmanlt imparatorlugu icin Erdel hikimiyeti donemi
kapandu.

Thokoly ve Bab-1 Alirnin saf dist birakilmastyla birlikte Erdel hitkiimeti ve Habsburg yénetimi arasinda 16
Ekim 1690°da Diploma 1eopoldinum adlt antlasma imzalandi. Erdel Hikiimdarligi'nin idari haklarini Osmanh
hakimiyetine karst Viyana yonetimine devretmesi anlamina gelen séz konusu vesikanin maddelerini Cserei su
sekilde siralamaktadir:

“Mibaly Apafi'nin biikiimdarleg: garanti altina almacaktir. Eski biikiimdariarm yaptige bagislar ve verdigi hediyeler
korunacaktrr. Saksonlarm otonom yapilar: siirecektir. Yasama ve yiiriitmeye iliskin hukuki yap: bundan sonra da devam
edecektir. Dinlerine bakulmaksizun iilke idaresindefi mevkilere Erdelliler getirilecek, ancak ¢asar bu mevkileri isgal edecefe
kisiler hakkinda tavsiyelerde bulunabilecektir. Savay sirasimda geri alinms topraklar, eski sabiplerine iade edilecektir. Hazineye
gegen miilkler ise ‘hak eden’ yurttaslar arasimnda paylastirilacaktir. Hiikiimetin bast, baskomutan, nazerlar, hikimler ve diger
yliksek mevkilerdeki yoneticiler din unsurn gizetilmeksizin Erdelliler arasmdan segilecektir. Eyalet yoneticileri eski kanuniarm
belirledigi olgiitlere gore atanacaktir. Kraln dantgmaniar: iginde en ag di¢ ve hakimler icinde en az bir Katolik bulunacaktir.
Yilda bir kez meclis toplanacaktyr. Hiikiimdar Erdel'de yasayacak ve kanunlara wyacagima dair yemin edecektir. Erdel,
Viyana idaresine barss zamaninda elli bin taller, savas zamanmnda ise dort yiig bin forint vergi odeyecektir. Bu meblagm odeme
bicimini Erdelli aristokratlar belirleyecektir. Ozgiir Sekellere angarya yiiklenmeyecektir, ancak iilkenin savunmast siz konnusn
oldugnnda kendi masraflarm kendileri karsilayacaklardsr. Ulkede G3giir ticaret hikim kilmacaktr. Casarlk tarafindan
bijyiik bir ordu finanse edilerek, Erdel zora soknlmayacaktir. Yeni vergi getirilmeyecektir”” (Nagyajtai Cserei, 1852: 224-
225)5

Muellif, maddelere ilaveten anlasmanin gerceklestigi politik ortami ve Erdel yoneticilerinin antlasma metni
hakkindaki ¢ekismelerini de kaydetmisti:

“Elbette miikemmel bir vesika idi ve artik mesut bir sekilde yasayabilirdik. Lakin iic millet arasindaki pek ¢ok ihtilaf ve dort
din arasindaki birgok catigma o kutsal belgenin ters yiig olmasma neden oldn. Baska manalar ¢ikarmafk, agiklamak ya da
cebren bir kenara firlatmak igin ngrasip durdnlar. Casar belgenin baze kisimlarimda dedisiklik yapsim diye birbirlerine kars:

5 Vesikanin orijinali Viyana Devlet Arsivi'nde bulunmaktadir. OStA.-HHStA-Vortr. Karton no: 7.
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casarm sarayma elgilerini gonderdiler. Mibdly Apafi’nin biikiimdar olmamast igin ugrastilar, bu babiste basari da oldular, zira
vesikayr tarnmar ettiler; kendimizin cnkurunn kazdik.”” (Nagyajtai Cserei, 1852: 225)

Cserei vesikanin iceriginden memnundu. Ancak Osmanl hakimiyetinden sonra Viyana idaresinin Erdel’e tam
giiven duyup duymadigr konusunda siipheleri vardi. Bunu su satirlarla dile getirmekteydi:

“Casar, Tiirklere yaknlasmasma engellemeke igin Erdel’i bilgece kontrolii altma alpstir. Evvela V'iyana Sarays, Erdel
Yonetimine giiler yiiziinii gostermezse dilke kolaylhikla baska tarafa dinebilir. Bu nedenle Be, Katoliklerin Erdelin yerel
inanglarma karst hosnutsuzluk yaratmasima izin vermemektedir”” (Nagyajtai Cserei, 1852: 228)

Gidisat Cserei’'nin endisesini hakli ¢ikarmistir. Zira Karlofca Antlagsmast ile ayrintilart belirlenen yeni statiide,
6zerk Erdel fikri hayata gecirilmemistir. Bunun yerine cografya dogrudan Viyana’ya baglanmistir (Endes, 1935:
448-449).

Karlofca Antlasmasi’na giden siirecte Cserei, Viyana ve Erdel arasindaki gelismeleri ele alirken Osmanlt
Devleti’nin i¢ politikasina da deginmigtir:

“1695°te Tiirk Casar: Abmet ildiigiinde, ¢asarm biiyiik ofln Mustafa tabta gegti. Acimasi, savasperest bir mizgact vard;.
Babasinmn savaslar: vezirlere birakmasindan dolayr babtsizliklar yasandigm: idrak etmisti. Lakin artik fikirleri malum
oldngundan sayisiz Tiirk, emir almaksizin yeni ¢asarin yanima dizildi.”” (Nagyajtai Cserei, 1852: 238)

Cserel bundan sonra askeri meselelere odaklanmustir. I. Nemee seferine atfen sultanin, 150 bin kisilik bir
orduyla® Erdel’e dogru harekete gectigini kaydetmektedir (Nagyajtai Cserei, 1852: 240). Ilk sefer déneminde
Leh Krali II. Augustus’a karst basart saglanmis; Elmas Mehmed Pasa Lugos Savasi’'nda Erdel’deki casar
kuvvetlerinin bagkomutant Vetarani’yi yenilgiye ugratmistir (Nagyajtai Cserei, 1852: 241-245). Cserei Erdel
seferlerinin devaminda, 1696 tarihli Ulas Savast’'na da vurgu yapmustir. Béylece Heisler komutasindaki casar
ordularinin kusattigi Temesvar’in Elmas Mehmed Pasa tarafindan kurtarilmasina da deginmistir (Nagyajtai
Cserei, 1852: 246-247).

Miellif, Osmanli egemenliginin bolgedeki akibetini belitleyen Zenta Savas’ni da kaleme aldi. Alman
birliklerinin biitiin bir yil boyunca bélgede askeri hazirlik yaptigini; dahasi, Bagvezir Elmas Mehmed Pasa’nin
ordusuyla Erdel’e karst harekete gecirdigi sirada, Alman ve Macar birliklerinin Ejder Tbrahim Pasa’y1 yakalayip
vezirin planlarini 6grendigini yazdu.

Kayitlarindan okudugumuz kadariyla Elmas Mehmed Pasa, Tisa Nehri’ne vardiginda yola atlt birliklerle devam
etti. Bu hamle Alman savas idaresi icinde ikileme neden olmustu. Zira komutanlarin ¢ogu arka mevkilerin
tutulmast amaciyla yenigerilerin geride birakildigini distindi. Dolayisiyla simdi  saldirmanin  yenilgiyle
sonuglanacagl hususunda Prens Eugen ikna edilmeye calisildi. Fakat komutanin gerceklestirdigi hiicumla
Osmanl birlikleri agir yenilgiye ugratidds.

Maglubiyet tizerine vezir, yardim saglamak i¢in Tisa’ya inga ettirdigi képriiden geri gelmek istemisse de képrii
atese verilmistir.

Miellif Osmanli ordusunun aldid1 zarari anlatirken, Tisa’da yatan askerlerden 6tiirii képri olmaksizin rahatca
karstya gecilebilecegini ifade etmektedir. Cserei’nin kayitlarindan okundugu tzere yeniceri agast ve diger
pasalarla birlikte sadrazam da bu olay neticesinde hayatini kaybetti. Oliimii Simon Boér adli bir askerin Miihr-i
Himayan’u bulmast sonucu anlagildi.” Cserei bu savasta 24 bin askerin hayatini kaybettigini yazmaktadir. Buna
mukabil Almanlarin kayb1 sekiz yiiz bile degildir. Ayrica basta doksan dort top olmak tizere Osmanlilarin tim
askeri techizati ele gecirilmistir® (Nagyajtai Cserei, 1852: 260-261).

6 Benzer sayidaki ordu mevcudu icin bkz. Abdilkadir Ozcan, “IT. Mustafa”, Tiirkiye Diyanet 1V akfi Islam Ansiklopedisi (DLA), 31, Ankara,
2003, 276.

7 Mihriin akibeti hakkinda bkz. Kenan Ketestecioglu, “Sultan Mustafa-Il'nin Miihti Dolayist ile Basilan Bir Madalyon”, Tiirk
Niimismatik Dernegi Biilteni, Bilten No. 14, Tturk Niumismatik Dernegi Yayinlati, Istanbul, 1985, 3-5.

8 Savasta Anadolu Beylerbeyi Misitlizade Tbrahim Pasa, Temesvar Muhafizt Koca Cafer Pasa, Yeniceri Agast Mahmud Pasa, Adana
Valisi Fazli Pasa, Rumeli Beylerbeyi Kiicitk Cafer Pasa, Diyarbekir Beylerbeyi Cerceci Ibrahim Paga, Mevliit Mehmet Pasa, Mesayizade
Hasan Paga, Kul Kethitidast Cebeci Pasa; bunlara ek olarak 58 yenigeri agasi, silahtar aga ve sancak beyleri hayatini kaybetmistir. BOA,
A. DVNS. MHM.d, Nr. 109, 60 (1109 H. / 1697 M.).
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Vakaniivis bu savasin sonuglarini ele alirken olayin, Karlofca Antlasmast’'na da zemin hazirladiginm
vurgulamaktadir:

“Olenterin cogu suda bognlmustu, ne kadar kisinin 6ldigiinii kimse bilmes, lakin bu harpte Tiirkler dylesine bir yenilgiye maruz
kalpustir ki, bir daha tekrare olmaz. Almanlar Tiirkleri bityiik bir utancla barss yapmak 3orunda birakmugster. Antlagmanin
0yle agir maddeleri vard: ki, Tiirk Imparatorlugn biylesini baglangicindan bu yana bichir dijsmant ile imzalamanistir.
(Nagyajtai Cserei, 1852: 261)

Cserei Karlof¢a Antlasmast’na da deginir:

“Birkag yil evvel Ingiltere Krale William, Bab-1 Al’ye William Paget adli bilge bir miitehassis gindermisti. Bu kisi Tiirk ve
Alman ¢asarlar arasinda 25 yil siirecek bir antlagmann imzalanmasi igin ¢abaladr. Neticede Belgrad yakinlarmdaki Karlofea
adl yerde devasa binalar yaptirildr. Gerek Tiirk gerekse Alman tarafindan yetkililer burada toplansp, Tiirk milletine ntang ve
garar getirecek bir baris hakkinda tartismaya baglads. Zira Erdelle birlikte tim Macaristan'm Alman casarma, denizdeki
bijyiik eyaletlerin 1 enedik’e, biitiin Podolya ile birlikte Kamanice'nin Leblere, Azak Kalesi'nin ise Rus ¢arma verilmesi
Lordisiiliirdii.”

“...Sulbtan hari¢ kalmasmlar dive Imre Thikoly ve yanindaki Macarlar hakkimda da ziyadesiyle ugrasild. Lakin Alman
casar Thikaly'yi kanun dist ilan etwistir. Neticede Thikdly Istanbul'a ginderildi ve siirgiindeyken hayatin kaybetti. Biylece
Thikoly isyant da son bulmus oldu.”” (Nagyajtai Cserel, 1852: 273-274)

Sonug

Mohag Savasi, Budin’in ele gecirilmesi ve nihayetinde Macaristan’tn tice ayrilmast; daha sonra Osmanlt
Imparatorlugu’na karst Avrupa capinda fiili bir ittifak kurulmasina neden olacak II. Viyana Seferi, Macar
tarihinde buylk degisimlerin habercileri olmugtur. Her iki déneme dogrudan taniklik etmis kisilerin tuttugu
kayitlarin incelenmesi, s6z konusu degisimlerin ele alinmasini, ayrica Osmanli ve Macar tarithindeki ortak
sorularin cevaplanmasini miimkiin kilmaktadir. Bu ¢ercevede, Orta ve Yeni Cag Macaristani’nda birer devlet
adami olarak kariyer yapmus, dolayistyla iist diizey kisilerle temas kurmus Gy6rgy Szerémi ve Mihaly Cserei’nin
kaleme aldiklart eserlerin, dénemin aydinlatilmast hususunda biiytk katkiar saglayacag: tespit edilmistir.

Miverrihlerin egitimleri, mevkileri, hayat tecriibeleri ve baska dénemlerde yasamis olmalart gibi etkenler,
kayitlarindaki tarz, Gslup ve bigimsel farkhiliklari yogun bicimde etkilemistir. Lakin Osmanli ve Habsburg
egemenlikleri arasinda stkisan Macaristan’in  verdigi miicadeleyi kagida dokmek gibi ortak bir hedef
belirlemisler; tlkelerinin 6zgtirligiini 6n plana yerlestirmislerdir. Zaman zaman &znel bir rota izlemis olsalar
da Macar halkinin durumundan Erdel'in uluslararasi siyasetteki roliine kadar uzanan genis bir yelpazede,
devirleri hakkinda ayrintili bir resim sunmuglardir. Béylece Macar devlet idaresinin ve halkinin yasadigi buhrani
tasvir etmislerdir.

Netice itibariyle farkli kaynaklardan aktardiklart bilgiler ve ayrica sunduklari rivayetler ile birlikte, Gyorgy
Szerémi ve Mihaly Cserei’nin esetlerindeki veriler, Osmanli-Macar iliskilerinin mikro tarihsel agidan tetkik
edilmesi kapsaminda beklenenden fazlasini vermektedir. Ozellikle -éoritures ordinaires- siradanin yazimi
cercevesinde, glinlitkk hayata ve topluma iliskin takip edilen egzistansiyalist 6zellikler, arsiv belgelerinin sundugu
resmi/diplomatik ve askeri stire¢leri tamamlar niteliktedir.

Kayitlarda Bab-1 Al ve Viyana'ya karst Macarlarm verdigi miicadeleler ele alinirken, askeri kuvvetlerin
sayilarina, kdy ve sehirlerin durumuna ve Macaristan’daki politik yaklasimlara deginilmistir. Bu hususlar
hakkinda kimi kez yanlis ve abartili bilgiler gbéze carpmaktadir. Ancak meselelere tematik acidan yaklagilmis
olmasi, XVI. ve XVIL ylzyil Macar toplumunun hayat goriisiine dair bir rekonstriiksiyon yapilmasint
kolaylastirmaktadir. Tirk tarih yazimini, Roénesans devrinin pratikleriyle ya da Batt Avrupa’daki mezhepsel
historiyografinin klasikleriyle karsilastirmak dogru bir yaklasim olmayacaktr. Ancak Szerémi ve Cserei’nin
izledikleri metodun s6z konusu agamada bir kesisme noktast olusturdugu sOylenebilir. Zira kendileri
inandiriciligin saglanmasi amactyla geleneksel yontemlerin disina ¢ikmis ve olaylari bir tanik olarak nakletmistir.
Bu anlamda mevcut esetler, Evliya Celebi’nin de ayn1 usulden istifade ettigi iddiastyla frapan da olsa retorik bir
karsilastirma  ihtimalinin 6niinii agmaktadir. Dolayistyla miiverrihlerin kayitlarn kiltiir ve edebiyat tarihi
acisindan da 6nem arz etmektedit.
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Oneriler

Gerek Szerémi gerekse Cserel, tarihl vakalara dair yaklasimlarda bulunurken, 6znel bir tavir sergilemekten
kacinmamistir. Kendi devitleri dahilinde, Macar devletinin ve toplumunun durumunu degerlendirmisler; siyasi
ve beseri ¢tkarimlarda bulunmuslardir. Farkli ¢aglarin insanlari olsalar da iki imparatorlugun arasinda, 6zgur bir
devlet teskilatlanmasinin hayalini kurmuglardir. Béylece sunduklart dénem atmosferi ve disiince tarzi ile argiv
belgelerine destek sunmuslar, daha genis cerceveli tarihsel ¢tkarimlara katki saglamislardir. S6z konusu sartlar
itibariyle diger Macar kroniklerine iliskin yapilacak tetkiklerin, Osmanli tarih aragtirmalarina yeni bir boyut
kazandiracagi distintilmektedir.
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EXTENDED SUMMARY

The aim of the study is to reflect the attitude of Hungarian politics and Hungarian society towards the
Ottoman existence through the eyes of Hungarian chroniclers who have a certain administrative status and
have witnessed the events directly. In the research, Gyorgy Szerémi, who wrote the period of the Battle of
Mohacs, which will result in the destruction of the historical Hungarian Kingdom, is included. Then, Mihaly
Cserei, who wrote that Hungary left the Ottoman rule and joined the Habsburg influence, was examined.
Thus, the political turmoil of the period, the current political tendencies and the reactions of the Hungarian
central authority were tried to be analyzed. During the evaluations, developments in international politics were
also taken into account, and the works of two authors were analyzed within this framework.

In this study, the process from the Battle of Mohacs to the Treaty of Karlowitz was subjected to a period
analysis based on the records of two Hungarian chroniclers. In order to evaluate the findings in detail, the
Ottoman and Austrian archives were also consulted. The analysis is built within the framework of
"transmission of the ordinary" in terms of portraying daily life. However, buteaucratic state records were also
taken into account in order to make objective comparisons.

The records written by Gyorgy Szerémi under the name Memoirs on the Decline of Hungary |Epistola de
perditione Regni Hungarorum] contain the most exciting information in Hungarian history regarding the
presence of Turks in Hungary. Serf-born Szerémi used a raw and frank style while writing her memories on
paper. It was accompanied by extraordinarily bad Latin.

Although his notes provide references up to the time of Laszl6 V, his work is mostly dated to the 16th
century. It provides detailed data from the first years of the century to 1543. Szerémi did not deal with
historical developments in a regular and continuous way, but rather focused on events. In addition, his
education is not sufficient for high-level historical synthesis.

The author could not always reach clear information about the developments. Nor did it attempt to collect
documents in line with a predetermined plan. In this respect, he did not try to record authentic historical data.
In this context, his notes are mostly based on public opinion about historical events and people. However,
thanks to this, Szerémi has succeeded in presenting a unique record in reflecting the world of ideas in the
lower layers of Hungarian society.

He presented information about individuals’ ideas, judgments, ways of thinking, and beliefs. Thus, his records
added a new dimension to the existing knowledge in Hungarian historiography. With his writing style, a
different perspective has been provided on the view of the Mohacs period. Despite his negative aspects, he is
a suggestive writer. His unrefined style, which is far from reservations, also provides important clues to the
medieval mentality. His enthusiastic personality also adds color to his writings.

While the main emphasis in his work was the Ottoman expansion in Hungary, he also attempted to compare
it with the cult of King Matthias Corvinus. However, this comparison does not emphasize its glory and
majesty. Rather, the king was seen as the savior of the little people in the land.

At the beginning of the 18th century, the most important Hungarian language source of the period was
written by Mihaly Cserei. Cserei was born into a noble family compared to serf-born Szerémi. He had a
Calvinist training. He participated in military expeditions with Mihaly Teleki and Imre Thokoly. He had to
hide in Wallachia during the Karlowitz Treaty. He finally took part in the Rakoczi’s War of Independence.
Therefore, in addition to his education, he had a serious experience both in the bureaucracy and in the
military.

Cserei began writing his work in 1709. He has two important differences compared to Szerémi. First, Cserei
embraces Transylvanian patriotism. Second, He supports the perspective of the atistocracy in Transylvania.
But at the same time, according to Szerémi, Erdel lived its golden age during the Ottoman period. Because
although it was under the auspices of the Ottoman Empire, national rulers ruled Transylvania. In this respect,
he was sceptical of Habsburg influence after the withdrawal of the Ottomans. In his work, he put forward the
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idea of a “patriarchal democracy of the nobility”. At the same time, he emphasized the acumen that the
aristocracy could not show in the administration of Hungary. Accordingly, the nobles have darkened the
future of the country due to their personal interests.

In this framework, while determining the purpose of the study, the focus was on the chroniclers who had two
different classes and ideologies, but met on a common point. Thus, sincere ideas about the future of Hungary
were examined. In this way, the reflections of the Ottoman-Hungarian relations in the Hungarian society were
tried to be dealt with in the smallest periphery. As a result, in addition to the intense diplomatic schemes
presented by the archival documents, it was desired to show the Hungarian people’s perspective on the issues.

Both Szerémi and Cserei had differences in their approach to issues due to their educational background and
life experience. However, they took part in certain levels of the Hungarian bureaucracy, and in this respect,
they produced solutions for the Hungarian state. They became people of different eras; however, both tried to
tind answers so that the future of Hungary, which was stuck between the Habsburg and Ottoman empires,
could be rebuilt.

The aforementioned psychology has sometimes led the authors to think that a united Hungary can be created
alongside the Ottoman Empire. Finally, this process will come into being in the Rakéczi War of
Independence, which took place between 1703 and 1711, after the Ottomans left the country.
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