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Islam kultir cografyasi
icerisinde birbirinden farkli sekillerde
dini anlayan ve yorumlayan pek cok
mezhep ve dini grup ortaya cikmistir.
Durzilik de bu cografyada ortaya cikan
dini gruplardan Dbiridir. Ko&kenleri
itibariyle Ismaililige dayanan Durzilik,
[smaili dtistince geleneginin tizerine
daha yeni ve farkli seyler ilave ederek
kendi farkliligini ortaya koymus ve
[smaili ana blnyeden ayrilmak
suretiyle farkli ve dikkat cekici bir
sekilde gelisim gOstermistir. Bu yltizden
Durzi cevrelerin kendilerine 6zgti bir
inan¢ dunyalarnt ile sosyal yapilari

bulunmaktadir. Glinimtizde Liibnan, giineybati Suriye ve Israil’de

yasayan Durzilerin, bu kendilerine 6zgli inan¢ ve sosyal yapiyi

surdurdukleri gézlenmektedir.

Kritigini yaptigimiz eser, Edva’ ale’l-Akideti’d-Durziyye isimli,

1979 yilinda yayimlanip daha sonra farkli baskilar1 yapilan 85 sayfa,

Arapca yazilmis ve hentiz Turkceye terciime edilmemis bir eserdir.
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Bizim esas aldigimiz bask: ise 1983 yilinda yapilmistir. Eserin
muellifi Ahmed el-Fevzan hakkinda kaynaklarda pek fazla bilgiye
rastlanmamaktadir. Duirzilikle ilgili eser yazan bircok kisinin, kitap,
tez veya makalelerinde Fevzan'n bu kitabini kaynak olarak
vermesine ragmen maalesef muellifin diger calismalari hakkinda elle
tutulur bilgi bulunmamaktadir.

Edva’ ale’l-Akideti’d-Durziyye, Durziligin temel akidelerini cok
fazla ayrintiya girmeden ana hatlariyla vermektedir. Konulari
islerken muellif goérebildigimiz kadariyla bilimsel arastirmalarda
olmas1 gerektigi gibi, olabildigince objektif bir tutum almaya
calismistir. Kitabin bashigindaki “cly.s” kelimesi Arapca 1s1k sacan,
yolu aydinlatan projektér anlamindaki “cq.5” kelimesinin ¢oguludur.
Biz yine de baslhig cevirirken Turkcede bu tur konularda cok
kullanilmayan ve bashkta iyi durmayacagini distindigimuiz
“projektdér” kelimesinin yerine “Dair” kelimesini kullanmay:1 tercih
ettik. Muellifin kullandigi bu isim aslinda tutundugu tarafsizlik
amacini ortaya koymaktadir. Ancak kendisinin de belirttigi gibi
konular: genel itibariyle kisa ve 6z tutmus, bu sebeple eserin hacmi
cok genislememistir.

Mtellif, eserinde genel anlamda tartisma tuslubunu tercih
etmemis, inceledigi konular1 farkli kaynaklardan vererek
karsilastirmali, derinlemesine kritik edici bir yol tercih etmemistir.
Bu durum, konunun ayrintiya bogulmasini 6nlemek acisindan
faydali gorulebilir ve bir tercihtir. Muellif de eserin basindan sonuna
kadar tutundugu bu yonteme sadik kalmis ve kitab1 béylece sonuca
ulastirmistir. Bu acidan muellifin tutarli bir yol izledigi sdylenebilir.
Bununla beraber Islam Tarihinde én planda olmayip ytizyillar boyu
gizli kalmis ancak bilinir hale geldikten sonra hakkinda o6nemli
tartismalarin yapildigi, 6zellikle Tanri inanci ve beraberindeki tecelli
anlayisiyla buyuk ses getirmis bir firkanin fikirlerinin biraz daha
kritik edilerek sunulmasi, mezhebin meselelerinin daha iyi
anlasilmasina katki saglayabilirdi.

Muellif, eserin giris boélimuinde Dturzi kelimesinin koékenine,
ortaya cikisina ve Durziligin ortaya cikarak gelismesinde 6nemli
sahsiyetler olan Hakim bi-Emrillah ve Hamza b. Ali'ye deginmistir.
Durzilerin Tanrit anlayislarini, Tanri’nin isim ve sifatlarina
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bakislarini izah etmis, ardindan Dtirzilik i¢cin 6énemli olan yedi devir
inanct ve hudutlarin ne anlama geldigini aciklamistir. Devaminda
kiyamet glinli, cennet, cehennem, sevap ve glnah gibi gaybi
konularin Durzilerce nasil anlasildigindan bahsetmistir. Muellif,
Dturzilerin ibadet anlayislar: ve rittellerini aktardiktan sonra onlarin
diger cemaat ve mezhepler yanindaki durumunu ifade etmis ve Durzi
toplumunu olusturan ukkal ve cuhhal tabakalarini incelemistir.
Eserde yine Durzi toplumunda kadinin yeri ve kadinlara yonelik
bakis ortaya konulduktan sonra Islam dairesi icerisindeki konumlari
tespit edilmeye calisilmistir.

Eserde Hakim bi-Emrillah’in mezhepteki yerinin anlatildig:
bolime kadar Durziligin aslhi ve ortaya cikist ele alinmistir. Bu
bolumde, Durzilikle alakali bircok calismada oldugu gibi mezhebin
Ismaililikten nes’et ettigi tezi tizerinde durulmustur. Mtellif, 6zellikle
Durzi akidesinden bu fikre gotiirecek isaret ve delillere yer vermistir.
Bu durum, bir mezhebin asli ve nereden dogdugu meselesinin
incelenebilmesi, fikirlerinin daha iyi anlasilabilmesi acisindan btytuk
énem arz etmektedir. Bu minvalde o&zellikle Ismaililik’teki batini
karakterli yapi, Durzilikte de kokenleri itibariyla, benzer akidelerin
olusmasina zemin hazirlamistir.

Durziler kitapta da bahsedildigi tizere te'vili, 6zellikle de bdtini
te’vili fazlasiyla kullanmislardir. Ozellikle kendi akidelerine uygunluk
gosterecek ne varsa onu yorumlamislardir. Mesela Onemli
akidelerinden biri olan yedi devir inancim1 Kur’an’dan “Goékleri yedi
tabaka halinde yarattik” ayetine dayandirarak ikame etmislerdir.
Benzer sekilde dinyay: belli sayida devirlere ayirmalari inancini,
sayilarin kutsalligini ve belli anlamlar ifade ettigini belirten hurafilik
anlayisindan te’vil ederek ortaya koymuslardir. Muellif, Durziler’in
bu sekilde Batini te'villere cokca basvurmalarini, bu mezhep
mensuplarindaki basiret azlig:1 ve idrak eksikligine baglamaktadir.

Durzilik’teki Tanr1 anlayisi ve bu anlayisla baglantili olarak Hakim
bi-Emrillah’in konumu, Durziligi tanitmay:r amaclayan bu kitabin
ana fikri acisindan o6nemli bir yere sahiptir. Cunkl onlarin
anlayislarina goére Tanri, lahati ve nasuti seklinde iki yénii bulunan
bir varliktir. Lahtti yént Tanri’nmin hi¢c kimsenin kavrayamayacagi
yonu iken; nastti yont ise O’nun hikmetinin ve yarattiklarina
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acimasinin bir geregi olarak gozlere gorlinen yoénudir. Bu da
yarattiklarina olan tecellisiyle gerceklesir. Muellife gére Tanrinin
tecellisini en ¢cok hak eden varlik, insandir. Tarih boyunca Tanr1 ¢ok
defa insanlara tecelli etmis ancak O’nun kendisinde tecelli ettigi en
onemli kisi, Hakim bi-Emrillah’tir. Baska bir deyisle Hakim,
Tanrinin nastti strette gérundtgn kisidir.

Durzilerin  anlayisitna gére Hakim’de tanrisal bir yon
bulunmaktadir. Onlara gore Tanri ne Hakim’in kendisidir ne de
ondan tamamen farkhidir. Bu anlayista Tanrinin neligi acisindan bir
belirsizlik goérinmektedir. Aslinda bu belirsizlik, diger firka ve
anlayislarda da bulunmaktadir. Ctinkti Tanrinin bizatihi kendisini
tarif etmek zor bir igtir. Isim ve sifatlarindan yararlanarak her ne
kadar bir tanimlama yapilsa da onun hicbir seye benzememesi, tek
ve biricik oldugunun kabul edilmesi bu durumu daha da
zorlastirmaktadir. Bu noktada Durzilik’te var olan tecelli prensibi bir
acidan Tanri’nin biraz daha tanimlanabilir olmasini saglamaktadir.
Bunun yaninda onlardaki isim ve sifatlarla Tanrinin
vasiflanamayacagina dair inanc, yine Tanri tanimini
zorlastirmaktadir. Dolayisiyla Dtirziler de diger mezhep ve inanislar
gibi “O ne O’dur ne de O’ndan baska bir seydir” gibi bir anlayis: kabul
etmek suretiyle tanriy1 hem zihinlere yaklastirmis hem de O’nu ulvi
bir makama koymanin gayreti icinde olmuslardir. Bu anlayisi da
Hakim’in bedeninde gerceklestirmek suretiyle kendilerini diger
firkalardan ayirmiglardir.

Eserde anlatildigina goére Hakim sahsiyet acisindan farkli bir
kisilige sahiptir. Cogu zaman yaptiklar1 birbirini tutmayan, kisisel
hirs ve arzulari kendisini kontrol etmesini zorlastiracak kadar ileri
olan, belki de Ismaililik’teki batini karakterli anlayislarin etkisiyle
kendisinin olaganusti giiclere sahip oldugu vehmine cokca kapilan
enteresan bir kisilige sahiptir.

Tecelli akidesi, Durzilikteki temel inanclardan biridir. Onu inkar
eden kimse hakiki anlamda iman etmemis olur. Her ne kadar bazi
arastirmacilar tecelli ilkesinin ¢cok 6énemli bir akide olmadigini hatta
normal bir anlayis oldugunu sodyleseler de Durzilerin en 6nemli
kaynag ve bu kitabin da kaynak olarak sikca basvurdugu Resailu’l-
Hikme’ye bakildiginda Tanri’nin tecellisi ve zuhurunun kabul
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edilmesi inanci, onlar1 diger semavi dinlerden ayiran en 6nemli
ozelliklerden biri olarak karsimiza cikmaktadir. Hatta Durziler tecelli
ve zuhUr akidesini Tanrinin varligina bir delil olarak kabul
etmislerdir. Yine muellife gére Durziler, Tanri’nin tecellisini yaziya
nispetle manaya benzetmislerdir.

Kitapta tartisilan ve kabul edilen bir goértis de Durzilerin kabul
ettikleri tecelli prensibinin Uzakdogu koékenli bir inang¢ olan tenastih
ve reenkarnasyon inanci ile bazi Sii firkalarin kabul ettigi hulal
anlayisindan farkli oldugu dustncesidir. Bu anlayislarda ruh veya
tanri sirayet etmis oldugu bedenle bir ayniyet icerisine girmis olur.
Ornegin huldl eden varlikla, onun huldl ettigi beden bir birliktelik,
butunlik olusturur. Ancak Durzilerdeki Tanri’nin lahGti ve nasati
seklindeki iki yénlt anlayis, tecelliyi digerlerinden farkl kilmaktadir.
Buna gore Tanri’nin nasati ve 1ahGti yéntintn tecelli yoluyla elde
ettigi bir sdreti olur ve ayni zamanda mukaddes bir varlik haline
donusur.

Eserin ibadet bolimutnde bahsedildigine goére Durzilerde iman
kalple tasdikten ibarettir ve dil ile ikrar, imanin kabull icin sart
degildir. Hem bu anlayisin hem de batini te'vil anlayislarinin bir
sonucu olarak ibadetlerde genel Islami cercevenin disina cikarak
sekli ibadetleri neredeyse ortadan kaldirmislardir. Her bir ibadeti
zahiri aslindan cikarip onlara batini anlamlar ytklemis ve oylece
inanmislardir. Bu anlamda namaz, orug, zekat ve hac gibi Islam’in
temel ibadetleri Durzilerde, oldugundan tamamen farkli bir hal
almistir. Bu durum, her batini grup icerisinde gértilebilen bir seydir.

Muellifin dikkat ¢ektigi bir husus, Durziligin ¢ok farkh din ve
geleneklerden etkilendigi meselesidir. Burada muellif, semavi
dinlerin yaninda Budizm ve Hinduizm gibi dinleri dile getirirken bazi
felsefi sistemler ve filozoflardan da bahseder. Ornegin Antik Yunan
felsefesinin 6nemli temsilcileri Aristo, Eflatun ve Pisagor’un felsefi
anlayislarinin da Durzi akidesinin etkilendigi temel kaynaklar
arasinda oldugunu soéylemektedir. Tam bu noktada muellifin bir
iddias1 da Durzilerin butin dinleri bir araya getirme amacinin
oldugudur. Ozellikle kendilerine muvahhidtn, tevhid ehli
demelerinin bir sebebinin de bu oldugunu belirtir. Ayrica Durzilerin,
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Hz. Adem’den itibaren gelen tiim semavi dinlerin ashinin bir
oldugunu iddia etmeleri muellifin bu tezini kuvvetlendirmektedir.

Her seye ragmen Durziler uzun zaman boyunca belki de
yasadiklari konum itibariyle gizli ve dis diinyaya kapali bir toplum
olarak yasamislardir. Bunun bir sonucu olarak daha ziyade bolgesel
kalarak, yayilma, genisleme politikas: tercih etmemislerdir. Bu da
onlarin takiyye anlayisini cok fazla kullanmalarina neden olmustur.
Hatta Osmanl devrinde bulunduklar1 bolgede, icinde bir araya gelip
namaz kilmadiklari halde bir mescit bile insa etmislerdir.

Netice olarak eser hem Mezhepler Tarihi hem de Kelam ilmi
acisindan Durziligin taninmasi noktasinda o6nemli bilgiler ihtiva
etmektedir. Muellifin bu bilgileri olabildigince akademik, tarafsiz ve
objektif bir tGslup gozeterek ortaya koymaya calismasi, konunun
Islam mezhepleri tarihi alaninin genel prensiplerine uygun olarak
anlasilmasina katk: saglamistir. Eserin emsalleri arasindaki eksik
yonu hacim olarak biraz kisa kalmasi olabilir. Bunun disinda eser,
Duirziligin akidesiyle alakali meseleleri genel itibariyle ele almis ve
incelemistir. Alanla ilgi calisma yapan kisilerin eserlerinde de kaynak
olarak bu esere yer vermeleri, eserin ilmi acidan kiymetli oldugunu
gostermektedir.



