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ABSTRACT

Genel olarak canlilar arasindaki benzerlikler, farklliklar,
ortak atadan gelme, genetik aktarim, dogal segcilim ve gugli
olanin hayatta kalmasi gibi ilke ve dnermeler lzerine inga
olan evrim dusincesi, her ne kadar zirve noktasina
ondokuzuncu ylzyillda Darwin ile birlikte ulagsa da, tarihsel
olarak ¢ok daha gerilere uzanmaktadir. Canlilarin ya da
sosyal yapilarin basit olandan karmasiga, belirli ilkeler
dogrultusunda ve zamana yaylan bir bigimde
degistigi/evrildigi fikri distnce tarihinin ilk dénemlerinden
itibaren birgok diiglnir tarafindan ele alindan bir konu
olmustur. Ancak tarih igerisinde, canlilarin bir takim ilkeler
dogrultusunda var olduklari ve varliklarini strdirdikleri
dislincesi, mevcut bilimsel verilerin siniriigindan dolayi
bilimsel bir aciklama niteligi kazanamamig, canlilar
arasindaki  benzerlik, akraballk, ¢esitlenme, dogal
aylklanma ya da en iyi olanin hayatta kalmasi gibi sirecler
bilimsel bulgular 1siginda tam olarak agiklanamamigtir. Bu
gercevede, modern anlamda evrimci diistincenin bilimsel
tarihi ¢cok daha yenidir. Bu makale, modern anlamda
evrimci  duglncenin ondozuncu yuzyildaki en &nemli
temsilcilerinden olan Herbert Spencer’in flk Prensipler adli
galismasinda tartismaya actigi din ve bilim arasindaki
sinirlarin yeniden inga gabasini ve bu sinirlar gcergevesinde
dislindr tarafindan gelistirilen bilimsel bilgi ve evrim
hakkindaki distinceleri konu edinmektedir.

Although the idea of evolution, which is generally built on
principles and thesicles such as similarities, differences,
descening from a common ancestor, genetic transmission,
natural selection and the survival of the fittest among living
beings reached its peak with Darwin in the nineteenth
century, it has gone back much further historically. The idea
that living beings or social structures change/evolve from the
simple to the complex in line with certain principles and over
time, has been an issue that has been dealt with by many
thinkers since the first periods of the history of thought.
However, throughout history, the idea that living beings
existed and continued to exist in accordance with certain
principles could not gain a scientific explanation qualification
due to the limitations of existing scientific data, processes
such as similarity, kinship, diversification, natural selection or
survival of the fittest among living beings could not be fully
explained in the light of scientific findings. Within this
framework, the scientific history of evolutionist thought in the
modern sense is much more recent. This article primarily
deals with the efforts to reconstruct the boundaries between
religion and science, which Herbert Spencer opened up for
discussion in his work titled First Principles, and the thoughts
on scientific knowledge and evolution developed by the
thinker within these boundaries.
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1.Giris

Dusunce tarihinde yasanan kirilma ya da kopuslar, bu kirilima ya da kopuslari mimkin kilacak
tarihsel bir sdrekliligin sonucunda gerceklesir. Mevcut yargl ya da kategorilerin maddi ve
dustnsel dinyayi agiklama konusunda artik is gbéremez ya da eksik kaligl, distincenin tarihsel
surekliligi ile bir araya geldiginde s6zi edilen kopus ya da kiriimalar kaginilmaz bir hal alir.
Neredeyse bir yasa niteligi tasiyan bu kopus hikayesi, alan ayrimi gézetmeksizin bitin doga
bilimleri ya da sosyal bilim alanlarinda kendisini gerceklestirecegi ve yazacag tarihsel kosullari
yaratmanin pesindedir. Birbirinin yansimasindan ibaret olan madde ve dusunce dinyasinda
gerceklesen her bir sigrayis, bu kabiliyetini, kendinden &énceki tarihin bu sigrayisa tanidigi
imkana borcludur.

Onsekizinci ve ondokuzuncu ylzyilda bilimsel sahada gergeklesen dénlisim ve kaydedilen
ilerlemeler, insanin doga ve toplum icerisindeki konum ve pozisyonunun ele alinmasini, bu
konum ve pozisyonun alisilagelmis olandan farkl olarak yeniden tasarlanmasini beraberinde
getirmigstir. Aydinlanma disuincesi ile birlikte diisiincenin kilise tahakkiim ve boyundurugundan
kopariimasi, insani/dunyayr anlama ve acgiklama cabasinin dnindeki kati ve esnemeyen
bariyerleri ortadan kaldirmis, bilimsel alanda radikal déntstmleri ve yeni agiklama modellerinin
dogusunu mimkin kilan bir dustnsel iklimin dogmasina zemin hazirlamistir. Bu ¢alisma, s6zu
edilen bu imkan ve zeminde, insanin var olma ve varligini surdirmesini belirleyen/sekillendiren
kosullari, kendi déneminde radikal olarak nitelenebilecek bir bakisla yeniden formiile etme
cabasindaki evrimci perspektifin ondokuzuncu ylzyildaki en 6nemli temsilcilerinden olan
Herbert Spencer’in bilgi ve evrim anlayisina iliskin temel savlarindan hareketle ortaya koymayi
amagclamaktir.

Dustince tarihi ayni zamanda, insanin doga ve toplum igerisindeki konumun sorgulanisinin,
bilimsel ve felsefi sicrayislar esliginde yeni konum arayislarinin tarihidir. Tarihsel silre¢
icerisinde belirli kopus ya da tikanmalarla karakterize olan bu arayis, insanin i¢inde yer aldigi
diunyaya iligkin algisinda meydana gelen farklilagmalara bagh olarak kendisini gerceklestirir;
hakim akil yaritme bicimleri, bilgi Gretme sireclerinde kullanilan kavram ve kategori setleri,
uygulanan ydntem ve tekniklerin yeniden insasi, insanin, diinyaya dair degisen ve dénlsen
algisinin bilimsel tezahurleri olarak belirir.

Kabaca tarif edilen bu epistemik kopus, bilimsel pratiklere yeni ufuklar agmanin yani sira, insana
dair bu konum arayisinin yeni ugraklarini mmkun kilar. Bu cercevede, aydinlanma ile birlikte
yasanan sire¢, ondokuzuncu yizyilda, 6zellikle doga bilimlerinde bir sigrama ve ilerlemeyi
mimkin kilmis, biyoloji ve jeoloji alanlarinda elde edilen bilimsel bulgu ve kesifler, felsefenin
temel konusu olan varhigin, ahlak, estetik, siyaset gibi olgularla iligkisinin yeniden ve
alisilagelmisin disinda tasarlanmasina zemin hazirlamistir. S6zi edilen bu distinsel dénisimin
ve elde edilen yeni bulgularin en énemli sonuglarindan biri hi¢ slphesiz evrimci goérisin
ondokuzuncu yuzyil bilim ¢evrelerinde kazandigi yaygin gegerlilik olmustur.

Bu makale, dncelikli olarak Herbert Spencer’in (1947a; 1947b) ilk Prensipler adli iki ciltlik
calismasinda tartismaya actigi din ve bilim arasindaki sinirlarin yeniden insa ¢abasini ve bu
sinirlar ¢ercevesinde dusundr tarafindan gelistirilen bilimsel bilgi ve evrim hakkindaki
dustnceleri konu edinmektedir. Bu galismanin temel amaci; ondokuzuncu yuzyll evrim
dustncesinin en 6nemli temsilcilerinden olan Herbert Spencer’in din, bilim ve felsefe arasindaki
sinirlar, déneminin hakim diginds bigimi cergevesinde nasil tasarladigini ve digtnarin evrim



yaklagsiminin hangi temel ilkeler Gzerine inga edildigini ortaya koymaktir. Bununla birlikte,
Herbert Spencer gibi sentetik bir felsefi sistem kurma iddiasindaki diigtintiriin evrim yaklasimini
blatin yoénleriyle ele almak bir makaleden ¢ok daha fazlasini gerektirmektedir. S6z konusu
glcligin bilincinde olarak bu ¢galisma, Herbert Spencer’in bilgi anlayisi ve disindr tarafindan
varligin en yiksek yasasi olarak tanimlanan evrim distincesinin temel savlariyla sinirlandiriimis,
ahlakin ve toplumun evrimci tasarimi kapsam disi birakilmigtir.

2. Diyalektikten Tedrici ilerlemeye, Gelisme Fikrinin Déniisiimii

Ondokuzuncu yuzyil felsefesini kendisinden dnceki dénemlerden ayiran baslica unsurlardan
biri de ylzyil dislincesine blylk oranda egemen olan ilerleme, gelisme ve evrim kavramlarina
doga, tarih, toplum ve kdiltlrt aciklarken ylklenen anlamlardaki dontisimdir. S6zl edilen
ilerleme ve gelisme duslncesi yalnizca doga bilimlerinde degil, sosyal bilimlerde ve 6zellikle
bagimsiz bir disiplin olma iddiasindaki sosyoloji i¢in de hakim dislinus bigimi halini almigtir.
Onsekizinci ylzyil Alman idealist felsefesinde doga, tarih ve toplumun bir erek dogrultusunda
ilerledigi ve bu ilerlemenin diyalektik bir nitelikte oldugu disiincesi hakimdir. Ozellikle
Schelling, Fichte ve Hegel felsefesinde tarih, toplum ve kilttrin ilerleyisinin diyalektik karakteri
¢ok daha belirgindir; tarihsel ve toplumsal gelisme diyalektik bir yéntemle kavranir. Bununla
birlikte gelisme ve ilerleme fikri ondokuzuncu yuzyil felsefesinde dnemini muhafaza etse de
onsekizinci ylzyildaki diyalektik gelisme fikrinden, diyalektigin yerine tedrici gelisme ve evrim
dustncesini ikame ederek farklilasir.

Alman idealist felsefecilerinden farkli olarak Ingiliz dusindrleri icin gelisme, diyalektik bir
bicimde kavranmaz; araya giren farkl 6geler nedeniyle daha ¢ok derece derece ilerleyen bir
nitelik arz eder. Bu tedrici olug anlayisini, uzun zaman araliklari boyunca gorilip sezilemeyen
sayisiz kUglk ara basamaklarla kendini gergeklestiren bir gelisme disiincesini jeolojide Lyell,
yerklrenin tarihini agiklamada o zamana dek kullanilan katastrof teorisi yerine koymus, Darwin
ve Spencer de bu disinceyi bitki ve hayvan turlerinin olugsumlarini agiklamada kullanmiglardir
(Gokberk, 2000: 425). Darwin ve Spencer, bu asama asama gelisme fikrini yalnizca doga ve
canlilarin degil ayni zamanda toplumsal/ahlaksal davraniglarin ve toplumsal kurumlarin gelisim
slreclerini agiklamak icin de kullanmiglardir. Burada dikkat edilmesi gereken bir diger husus,
Spencer ile birlikte s6zl edilen tedrici ve asama asama evrim anlayisinin biyolojik olandan
toplumsal olana uyarlanmasi gabasidir. Béylelikle ondokuzuncu ylzyilda hakim olan biyolojik
evrim anlayigl Spencer tarafindan toplumsal alana uygulanmis olur.

Dustince tarihinde deger atfedilen hedeflere dogru bir yénelis olup olmadigina ve bu tiirden bir
ybnelig varsa, bunun hangi mekanizmalarla desteklendigine iligkin sorular, doga, tarih ve
toplumun anlasgiimasina dénik énemli ve islevsel sorulardir. Klasik anlamiyla ilerleme/gelisme
fikri, ayrintili ve kapsamli bir degisme imgesi icerir ve olaylarin kaydini disme niteligindeki tarihe
belli bazi yénelimler verilmesini ve sirece disaridan bir istikamet tayin edilmesini beraberinde
tasir (Bock, 1997: 53). Ancak klasik anlamiyla ilerleme fikrinin énemini teslim etmekle birlikte
Bury (1920: 1-8), bu fikri onyedinci ylzyilda ortaya ¢ikmis ve tam ifadesini onsekizinci ylzyilda
bulmus, bitin olarak modern bir Grin olarak tanimlar. Bury’nin isaret ettigi ayrima ve ilerleme
fikrine getirdigi modern tanimlamaya sadik kalmak kaydiyla Spencer, ondokuzuncu ylizyil evrim
dustncesini toplumsal alana uyarlamasinin yaninda, ilerlemecilik distincesinin de dnemli
temsilcilerinden biri olarak kargimiza gikar.



Herbert Spencer (1820-1903), kavramsal ¢eliski ve gatismalarla dolu olan Viktoria déneminin’
gerek dénemin toplumai iligkin bu ¢eliski ya da catismalarin desifre edilmesine déniik sosyolojik
yaklasimi ve gerekse 1893 yilinda yayinlanan A System of Synthetic Philosophy adli on ciltlik
calismasiyla ondokuzuncu yizyilinin ikinci yarisinin en énemli digtnurlerinden biri olarak anilir.
Spencer, toplumsal gelismeye dair -dénemin hakim anlayisina uygun olarak- genel bir evrimci
model icerisinde, toplumu sistem olarak géren bir yaklasim ile toplumu bireylerin toplami sayan
bir anlayisi birlestirmeye c¢aligir. Onun g¢alismalarinin odaginda olan sey, insanlarin zihinsel
durumlan degil, toplumsal yapilarla kurumlarin evrimsel olarak gelismesidir (Swingewood,
1998: 74). Bununla birlikte Spencer, bir sentetik felsefi sistem kurmayl amaglar. On ciltten
olusan eseri, sentetik bir felsefenin temellerini ortaya koydugu ik Prensipler ile baslar ve bu
esaslar sirasiyla; Biyolojinin likeleri, Psikolojinin ilkeleri, Sosyolojinin llkeleri ve Ahlakin llkeleri
caligsmalar takip eder.

Sentetik bir felsefi sistemden kendi bilgi anlayisina, basit guindelik iligkilerden toplumsal
kurumlarin igleyis ve farklilasma ilkelerine kadar ¢cok genis bir alanda Grunler veren Spencer’in
yasadigi Viktoria dénemi ingiltere’si, hi¢ siiphesiz, disiiniriin paradigmasinin ve kurmaya
calistigi sistemin anlasiimasi bakimindan 6zel bir ilgiyi hak eder. Bu dénem, endUstri devriminin
ingiltere’de zirve noktasina ulastigi, kirsal alanlardan kitlesel tiretim merkezlerine déniisen
kentlere yogun nifus hareketlerinin yasandigi, tretim ve bdligim iligkilerinin radikal bir bigimde
farkhlastigi ve bu siurece toplumsal, politik ve dinsel hayattaki déntugimlerin eglik ettigi,
uzmanlasma ve isb6élimuandn bitiin toplumsal hayata damga vurdugu, toplaminda, geleneksel
toplumsal yapi ve kurumlarin yerini hizla endustriyel toplumun yapi ve kurumlarina biraktigi ve
buna bagli olarak toplumsal yapinin hemen her katmaninda batunltkli ve radikal dénigimlerin
tecrube edildigi bir tarihsel donemi ifade eder. Sosyolojinin kurucularindan olan E. Durkheim’in
(2018) kavramsallastirmasiyla “anomi”nin?  bUitiin toplumsal yasamin Uzerinde kendisini
hissettirdigi bu donemde Spencer, bu toplumsal déntisimu, temeline bireysellik, 6zglrlik ve
adalet kavramlarini koydugu sosyal evrimci bir bakigla ¢éziimlemeyi amaclar.

3. Sentetik Bir Felsefi Sisteme Dogru: Bilimin Sinirlarinin ingasi

Spencer, kendi felsefi sistemi ve bilgi anlayisinin inga ve agiklamasina ilk olarak bilinemeyen
(din) ile bilinebilir (bilim) alanlarinin ayrimini yaparak baslar. Bu kisim ayni zamanda din-bilim
iliskisinin ve bilimsel diislinis ve pratiklerin sinirlarinin belirlendigi alandir. Distnir agisindan,
Oteden beri var olan din ve bilim arasindaki karsithigin ve bu ikisinin etkinlik alanlarinin arasindaki
sinirlarin tayin edilmesi 6nemli bir baglangi¢ noktasini teskil eder.

"Viktoria Dénemi, 1837 yilinda kralige Victoria'nin tahta gikmasiyla baslayip, 1901 yilinda 6Imesiyle sona
eren dénem. Bu dénem ayni zamanda endustri devriminin Britanya'da zirvesini yasadigi, ekonomik,
politik, dinsel ve sanatsal pek ¢ok radikal degisim ve déntsiimin yasandigi bir zaman araligini ifade eder.
Herbert Spencer’in calismalarinda Ahlak ve glindelik yasamin belirgin bir yer kaplamasi Viktoria
déneminin karakteriyle dogrudan ilgidir ve dugindrin ¢aligmalarinin, i¢inde yasadigi zamanin ruhu ile
olan iligkisine dikkat cekmek adina 6zellikle vurgulanmistir.

2 Toplumsal normlarin gecerliligini ve yaptinm glcUnl kaybetmesi, deder ve norm hiyerarsisinin
bozulmasi ve deder anargisinin toplumsal hayatta egemen olmasi durumunda normsuzluk, anomi ortaya
cikar. Bir baska deyisle, gecerli toplumsal normlarin gegerliligini yitirmesi ve herkes tarafindan
benimsenecek yeni kurallarin yaratilamamis oldugu bir toplumda hakim olan kuralsizlik haline anomi
denir. Sosyoloji disiplini icerisinde s6zl edilen duruma dikkati ¢eken ilk isim Fransiz Sosyolog E.
Durkheim olmustur. Ayrintili bir okuma igin bkz. (Durkheim, 2016; 2018).



Spencer (1947a: 4), insan zihninin dogru bir istikamette seyretmesi icin insanlarin ortalama
inanclarinin hem ne kadar dogru ve hem de ne kadar yanlis oldugunun saptanmasinin
gerekliligine isaret eder. Bu yolla, ilk bakista yanlis goériinen, hatta yanls olan tarihsel
olgulardaki dogruluk payinin saptanmasi, bir yaniyla yanhs olanin belirlenmesini, diger yaniyla
da dogru olanin bulunmasini mimkun kilar. Distintre gére inang alaninin igerisinde yer alan
olgularin kategorik olarak reddedilmesi, o seyin igcinde sakli olan dogrunun agiga ¢ikarilmasina
da engel teskil eder. Dolayisiyla Spencer’in (1947a: 11-12) isaret ettigi bu metot, insanlarin
inan¢ alaninda stiregen zitlklarini kavrama imkani verir. Bununla birlikte, insanlar arasindaki
catismalarin en eskisi, en genisi, en derin olani ve en dnemlisi din ile bilim arasinda olanidir. Bu
¢atismali do@a, insanlar arasindaki en basit glindelik iligkilerden en karmasik toplumsal olgulara
dek her sey Uzerinde -insanin bitin bilgi alaninda, en basit akil yaritmeden en kompleks
dustince sistemlerine- kendini gdsterir. Bu tespit, disinirin kendi distince sistemini inga
etmeye neden din-bilim ayrhgi ile bagladiginin da 6rtik olarak agiklamasi niteligini tasir.

Spencer (1947a: 17), dinsel inanglarin varligina iligskin iki temel varsayim oldugunu éne surer;
dinsel inanglar ya 6zel bir yaratmanin sonucunda var olmustur ya da bu duygunun kendisi de
tipki diger bitin baska duygular gibi zihinsel yetilerde meydana gelen bir evrimin sonucunda
ortaya ¢ikmistir. Ancak her iki durumda da mevcut biitin dinsel inanglar ne kadar tutulmaya,
arkasinda durmaya elverigsiz, bu inanglarla el ele giden anlamsizliklar ne kadar belli, hatta bu
inanglarl savunmak igin 6ne sirulen argimanlar makul olmaktan ne derece uzak olursa olsun,
bu inanclarin icinde sakll kalmis hakikatten ylz cevriimemesi gerektigini savunur (Spencer,
1947a: 20). Dolayisiyla dinsel inaniglar ve bilimsel diistinis ayrimi ne kadar 6nemli olursa olsun,
Spencer’in yaklasiminda aslolan sey dinsel inanglara iligkin kategorik -reddeden- bir tutum
degil, varhgr ve digimizdaki diinyayi agiklamaya dénuk iglevsel bir yaklasimi benimsemektir.

Dinsel inanclardan farkh olarak bilim, Spencer (1947a: 22) tarafindan, gindelik hayati
tecrlibelerinden meydana gelen, gelistikce etraflarina gitgide daha uzak, daha kalabalik ve daha
kompleks deneyimler toplayan, sonrasinda bunlar arasindaki, en basitinden en karmasik
olanina, karsilikh bagimhlik ve etkilesim kanunlarini ortaya koyan pratik olarak kavranir. Bununla
birlikte bilimsel olanin sinirlarini tayin etmek, bir ¢izgi ¢cekip, bilim burada baslar ve burada son
bulur demek mimkiin degildir. En basit gdézlemden, bilimin en ylksek ve en soyut gdzlemlerine
dek bilgi, davranigin ydnetilmesini amaglar, daha yalin bir dille ifade etmek gerekirse bilimsel
olanin amaci 6ngériyt mamkin kilmaktir ve her tirden 6ngéri eninde sonunda insanlari iyiye
yaklastirip kétliden alikoymaya yardimci olur (Spencer, 1947a: 23). Bu baglamda, distnr
acisindan bilim, yalnizca disimizdaki diinyanin belirli bilimsel ilke ve yéntemler dogrultusunda
anlasiimasi veya aciklanmasina degil, ayni zamanda insan davraniglarini iyiye yoneltme ve kotu
olandan uzaklastirmaya doénik bir amaca sahiptir. Bu ¢ercevede Spencer’in bilgi ve bilim
anlayisi ahlaki bir bakisla el ele gider. Bilim; evrenin kurulmus diizeninin insan zekasi tarafindan
durmadan acilmasi isidir (revelation). Spencer tam bu noktada kendi bilim anlayisina kosut
olarak insanlik icin ahlaki bir ddev tanimi daha yapar; her insana disen ddev, sézu edilen bu
insan zekasinin agilmasini giictnun yettigi kadar gerceklemek ve bu isi yaptiktan sonra bilimsel
bulgularin hikmuine algakgonullilikle boyun egmek.

Duslince tarihindeki en eski ve en 6énemli gatisma alani olarak ortaya konulan din ve bilim
arasindaki ¢atismayl agsmak igin Spencer bu iki alan arasinda bir barigin saglanmasini énerir.
Ancak onun &énerisi dinsel inaniglar ve bilimsel distiniisiin derme ¢atma bir birlestiriimesinden
ibaret degildir. Ona gbre hem bilimsel disuntgin ve hem de dinsel inaniglarin bulgu/yargilarini



birlestiren bir anlayis tarzi aramak, ayni gergegin biri yakin veya gérunur tarafi, digeri ise uzak
veya goérinmeyen tarafi olmak Uzere, iki cephesini nasil ifade ettigini gérmek zorundayiz
(Spencer, 1947a: 26). Burada kaba bir bigcimde yapilan ayrim, dinsel olanin anlatmak/agiklamak
iddiasinda oldugu “mutlak” ile bilimsel diistinls alaninin iginde yer alan mekan, zaman, madde
ve kuvvet gibi duyulabilir dinyanin ayrimidir. Buna gore bilimsel pratigin konusu yalnizca sonlu
ve sinirli olan fenomenler diinyasidir.

Spencer, disimizdaki diinyanin varligi ya da kuvvet ve neden gibi bilginin temel kavramlarinin
objektif gegerligi konusunda realist bir goriise sahiptir, 6te yandan, pozitivizm ile bir disiinerek,
bilmeyi objelerin karsilagtirimasi ve bunlar arasindaki nedensel baglantilar kurmak bigiminde
kavrar, dolayisiyla her seyin kaynag olarak tasarlanan “kuvvet”i, yani evrenin son temelini,
“mutlak” olani bilinmez olarak kabul eder. Mekan ya da zamana dair olgular, deneyimin sinirl
ve izafi diinyasinda kaldikga agik ve iglevseldirler (Gokberk, 2000: 427). Bu noktada celigkiye
neden olacak sey, deneyimin sinirl diinyasindaki olgular ile mutlak bir varligin 6z arasinda bir
iliski kurmaya calismak olacaktir.

Spencer, dinsel olanla bilimsel olan arasindaki sinirlari tahkim etme ¢abasinin sonucunda ilging
sayllabilecek bir ¢cikarima ulasir, bu ¢ikarim; tarihsel olarak insanlarin ulasmis oldugu son dinsel
fikirler ile bilimsel dustncelerin, gergeklik hakkindaki bilgi ve kavrayislar degil, gercekligin
yalnizca sembolik temsilleri oldugu yéniindedir. Ona gére insan zekasinin glici mutlak olanin
bilgisini elde etmeye yetmez ve bitin fenomenlerin arkasinda var olan gergeklik/6z
bilinemezdir ve daima bilinemez olarak kalacaktir (Spencer, 1947a: 91). Bununla birlikte
Spencer, bilimsel bilginin bagintili karakterinin analitik bir yolla ortaya konulabilecegini 6éne
strer. Gerek genel, gerek 6zel deneyimlerden elde edilebilecek tiimevarim, insan zekasinin
dogasindan c¢ikariimig bir timdengelimle desteklenebilir. Su halde sdzi dilen timdengelime
varmak icin disinir iki yol isaret eder; kavramlarin mutlak olmadigi ve hicbir zaman
olamayacagina dair tutum ile diisiincenin “siireci”’nin analiz edilmesi (Spencer, 1947a: 92-93).
Spencer’in isaret ettigi bu iki yol, ayni zamanda kendisinin bilimsel dustnus ve pratige yukledigi
misyonu da ortaya koyar. Buna goére bilimin konusu, ne sinanmasi mumkun olmayan bir
baslangi¢ noktasl ya da mutlak neden, ne de birbirleri arasinda bir baginti kurulmasi miimkin
olmayan olgulardir. Bilimsel pratik, disincenin ve gbézlemlenebilir olgularin birbiri ile olan
sinanabilir baglari ve sirecin kendisine odaklanmalidir.

Dinsel olanla bilimsel olan arasindaki ayrimi bilinemeyen-bilinebilir alanlar olarak belirledikten
sonra Spencer, bilinebilir alanin sinirlari icerisinde konumlandirdigi felsefenin bilimden farkina
ortaya koyma calisir. Buna goére bilimin konusu, olgularin eszamanli ya da ardisik olarak neden-
sonug iliskisi icinde ve belirli ilkeler ve ydntemler esliginde incelenmesi isidir. Olgularin bazi
basit ve asagi dereceden genellemeler yoluyla gruplara ayrilmasi, bunun devaminda ise derece
derece daha yiksek ve daha genig/kapsayici genellemelere ulasiimasi, bilimsel igleyisin
asamalarini ifade eder. Bilim yalnizca bilimler ailesidir, farkli bilimsel branglarin elde ettigi
bilginin toplamindan daha fazla bir seyi temsil etmez. Bununla birlikte bilim birbirinden az ya da
¢ok ayrilmig bulunan gerceklerden olusur ve bu gergekler bilim tarafindan tamamen
bltinlesmis bir sekilde kabul edilmez (Spencer, 1947a: 169-179). Spencer’in (1947a: 179)
dustncesinde varligin bir buttin olarak kavranmasi, dolayisiyla bilginin de buttiinin bilgisi olmasi
gerektigi 6rtik dusincesi, felsefeye getirdigi tanim ile daha belirgin hale gelir; ona gore felsefe,
en yuksek genellik derecesindeki bilginin adidir:



“Demek ki felsefe, tecriibenin, dnce olgulari toplamakla bize verdigi bilgi tirine taban
tabana zit olan bir bilgi tiridir. Bundan bagka, birtakim kuru misahedeler derlemekle
baslayan, 6zel hallerin daha genis ve daha belirmis dnermelerin islenmesiyle devam eden
ve nihayet, evrensel dnermelere varan bir igslemin en son verimidir. Bu tanima en basit ve
en acik seklini vermis olmak icin, séyle de diyebiliriz; en agsagi tir olan bilgi ‘hi¢ birlesmemis
bilgi’, ‘kismen birlegmis bilgi’ olan bilimsel bilgi ve ‘tamamen birlesmis bilgi’ olan felsefe.”

Her dislince ya da bilgi, batiin bir dislinceler ya da bilgiler sistemine ickindir ve batinu
olusturan parcalar arasindaki baglarin koparilmasi durumunda o dislince ya da bilginin varlik
imkani ortadan kalkar (Spencer, 1947a: 181). Dolayisiyla bilginin en yetkin formu parca ile
butlin arasinda kurulacak olan tamamen birlesme haliyle mimkin olur. Bu ise felsefi bilginin
kendisidir. Bu dogrultuda, tamamen birlesmis bilgiye ulagsmak igin felsefenin izleyebilecegi iki
yol vardir; felsefe, konu olarak evrensel hakikatleri ele alabilir, esasen felsefenin kullandigi
butun tikel hakikatler evrensel hakikatlerin aydinlatiimasina yarar (Timevarim). Ya da evrensel
hakikatlerden hareketle tikel hakikatlere varir ve bunlari evrensel hakikatlerin 1siginda yorumlar
(Timdengelim). Her iki durumda da felsefenin konusu evrensel hakikatlerdir (Spencer, 1947a:
180). Bilgiyi yalin bilgi (gindelik bilgi), kismen birlesik bilgi (bilimsel bilgi) ve tam birlesmis bilgi
(felsefi bilgi) olarak siniflandiran diigtinire gére temel amag her tiirden bilginin en yliksek formu
olan tam birlesmis bilgiye ulagsmaktir. Tim varlig bir sistem olarak tanimlayan Spencer, tam
olarak birlesmis bilgiyi, yani felsefi bilgiyi evrensel hakikatlere ulagsmanin yolu olarak isaret eder.

Bilimsel pratik, gbézlemlenebilir olgular ve bu olgular arasinda belirli ilkeler dogrultusunda
iliskiler kurarak, timevarim yoluyla yasalara ulasmayl amaclar. S6z gelimi biyoloji disiplini,
organizmayl, onu olusturan alt sistemler arasindaki iliskilerden hareketle acgiklamaya calisir.
Bilim, yasalarini, bu tek tek olgulardan hareketle timevarim ve genellemelere basvurarak Uretir.
Felsefe ise elde edilen bulgulari, son ve kesin olan bir birlik icinde derlemeye ¢alisir. Ancak
Spencer’e gore birbirleri karsisinda direnen kuvvetlerin bir bileskesi olan her olus, yalnizca
cansiz dogada degil, canli do@a ve insanlar arasindaki iliskilerde de gecerli olmasina ragmen,
bu dizge, felsefede var oldugunu disindigu sentez problemini ¢dzmeye yetmez (Gdkberk,
2000: 427). Sozu edilen sentez sorununun ¢dzulmesi igin yapilmasi gereken, bu kuvvetler ile
bu kuvvetlerin yasalarinin evrenin butinini olusturma ve bunun gelismesini belirlemede nasil
birlikte calistiklarini ve birlikte ¢calismalarinin ilkelerini géstermektir. Dolayisiyla bir nesne ya da
olguya etki eden kuvvet ile o kuvvetin yasalarini deneyimlemek, o nesne ya da olguyu tam
anlamiyla bilmek anlamina gelmez. Bir nesne ya da olguyu tam olarak bilmek igin onun tarihini
bilmek, onun bu kuvvet ve yasalarin etkisiyle nasil bir bicim kazanmak zorunda kaldigini
gecmiste ve gelecede dogru izlemek gerekir (Gokberk, 2000: 427). Dolayisiyla disinir
acisindan bilgi, butiinin bilgisi — tam birlesmis bilgi- olmalidir, bilgiye bu niteligi kazandiracak
olan ise bilgiye konu olan nesne ya da olgunun tarihinin, gegmisten gelecege dogru etkisi
altinda kaldigi degiskenlerin onda yarattigi degisimin slrecinin bilinmesidir.

Her olgunun bir tarihi oldugu ve bilmenin, tam anlamiyla bilmenin ancak bu tarihin bilinmesiyle
muUmkln olabilecegini savunan Spencer (1947a: 236-237), bu bilgi anlayisini, kendisinin
zorunlu olarak kabul edilmesi gereken hakikatler/ilkeler biciminde ifade ettigi temeller Uzerine
insa eder. Bununla birlikte, bir hakikatin zorunlu olarak kabul edilebilmesini de iki sarta baglar;
ilk sart, bir 6nermenin terimleriyle, bu terimler arasinda ileri strilebilecek iliskiyi kavrayabilecek
diizeyde geligmis bir zihnin varhi@idir. ikinci kosul ise, ilgili terimlerin séz konusu iliski hakkinda
acik bir bilinci ve akil yarutmeyi mumkuin kilacak kadar belirgin olmasidir. Ancak bu iki sartin
saglanmasi durumunda disimizdaki dinyanin kabul edilmesi zorunlu hakikatlerini kavramak



mumkuin olacaktir. Duglndrin bu noktada igaret ettigi bir diger dnemli nokta, zorunlu
hakikatlerin oldugu gibi taninmasinin, zihinsel yetilerde sliregiden evrim ile kol kola giden bir
stire¢ oldugudur. Dolayislyla zihinsel yetilerdeki evrim ne kadar ylksek bir dereceye ulagsmis
olursa, evrene iligkin var oldugu iddia edilen ve kabultinin zorunlu bir nitelik tasidigr hakikatlerin
kavranmasi da ayni 6l¢ide mumkin olacaktir.

S6zu edilen hakikatlerden ilki, maddenin yok edilemezligi ilkesidir, buna gére higbir varlik yok
edilemez. Spencer’e (1870) gore bu ilke yalnizca a posteriori degil, ayni zamanda a priori bir
nitelik de tasir.® Diger bir zorunlu ilke, hareketin surekliligidir. Tipki maddenin yok edilemezligi
gibi devinimin sirekliligi de hem bilim ve hem de felsefeyi mimkin kilan temel ilkelerdir.
Ugtlincl hakikat, hareketin sirekliligini saglayan kuvvet/enerjinin devamliligidir. Diistiniiriin bu
ilkeden kastettigi sey, bizim bilgi ve tasarimimizi asan herhangi bir nedenin devamliligidir. Bu
Onerme ayni zamanda bir baslangici ya da sonu olmayan, sartlandirimamis bir gergekligin,
sOzu edilen hakikati mumkan kildigidir (Spencer, 1947a: 369). Bu ilke dolayh olarak bir bagka
hakikati de icerir, timdengelimsel olarak kuvvetin devamliigindan g¢ikarilabilecek sonug,
kuvvetler arasindaki iligkilerin de sirekli oldugudur. Kuvvet/enerji’ye iligkin bir diger ilke,
kuvvetlerin déniisimii ve esitdegerliligidir. Onii ve sonu olmayan bir kuvvetin kaynaklik ettigi
ve bitimsiz olan hareket hep bir istikamete dogrudur. Bununla birlikte, herhangi bir istikamete
dogru olan bir hareketin kendisi de ayni istikamete dogru giden yeni bir hareketin nedeni olur.
Spencer’in dusuncesinde hareketin yonu ilkesi ayni zamanda insanlardaki biyolojik ve zihinsel
degisme ve gelismesinin agiklanmasinda énemli bir rol oynar. Bu ilkeden hareketle dusunur,
bu prensibin, tirlerin gelismesi konusundaki fonksiyonuna isaret eder; sliregen hareket ve
onun yoéna, harekete gdsterilen diren¢ ve dogal ayiklanma arasinda bir bag kurar. Buna gore,
herhangi bir bitki ya da hayvan tlrinin kendisi igin zararll olan yerlerde ¢ogalmasi, birbirine
karsit kuvvetlerin baska yerlere kiyasla daha az olduklar bir gelismedir. Cevresel kosullara
uyum saglamak konusunda diger bireylerden daha basarili olan tirlerin korunumu ise sézii
edilen hareketin — hayat hareketi- kendisine karsi yolu kapatan engellerin ortadan kalkmasina
en elverigli bulunan yénlerde devam etmesinden ibarettir. Ancak yine Spencer’e (1947a: 333)
gore bu modeli insanlarin zihinsel gelisim slUreglerine uyarlamak, biyolojik stireclere uyarlamak
kadar kolay degildir.

Harekete dair bir bagka ilke ritmdir. Basit degil birlesik bir bitin olan ritm, bir dengeye
ulasamayan kuvvetlerin c¢arpismasi nerede ise orada bulunur ve ritm zorunlu olarak
tamamlanmamis bir niteliktedir. Hareketin ritmi ilkesi, Spencer’in 6zellikle toplumsal sirecleri
aciklamak icin siklikla bagvurdugu bir prensiptir.

4. Varhgin En Yuksek Yasasi: Evrim

Toplum ve toplumu olusturan kurumlar da dahil olmak Uizere bitiin dogada degisim ve gelisimin
evrensel, tek bicimli ve tek yonli oldugu kabuliinden hareketle Spencer (1891, ss. 20-35), bir
bltin olarak kabul edilen uygarhgin biinyesindeki degisim ve gelisim ugraklarinin var olan vahsi

AT

3 Spencer’in burada kullandigi “a priori hakikat” ve “zorunlu hakikat” terimleri, deneyimden tamamen
bagimsiz olan bilgi degil, bircok deneyimin sonsuzca birikmesi neticesinde organik bir nitelik kazanmis
bilgi anlamina gelir. Bu deneyimler, kismen bireyin kendisi tarafindan edinilmis olmakla beraber,
insanlarin kalitim yoluyla atalarindan edinmis oldugu tecribelerdir. Bu evrimci yaklasima goére, s6zi
edilen kalitim yoluyla elde edilen deneyimler kimesi, tek bir bireyin kazanabilecedi deneyimlere nisbetle
Olgllemeyecek derecede buyuk bir deneyim yiginini temsil eder. Daha ayrintili bilgi icin bkz. (Spencer,
1870).



ve barbar insan topluluklarina, yok olmus uygarliklara ve son olarak ¢agdas Avrupa’ya bakarak
belgelenebilecegini 6ne sirer. Bir bitin olarak dogadaki hareket tirdesten tlirdes olmayana,
basitten karmasiga, bicim ve fonksiyon bakimindan farklilasmamis olandan farklilasmis olana
dogrudur (Bock, 1997: 79). Genel hatlariyla evrimci yaklagimi yukarida ifade edildigi bicimde
olan Spencer, Tort’a gore, ayni zamanda felsefi anlamda evrimciligin yaraticisidir. Spencer’in
sentetik bir sistem adini verdigi felsefesinde evrim, yalnizca canlilarin biyolojik degisimlerini
aciklayan bir model olarak kavranmaz; ahlak, psikoloji, toplum ve toplumu olusturan kurumlar,
devlet ve birey iligkileri gibi sirecler de bu genel evrimci model i¢erisinde ele alinir.

Evrimci duslncelerini blytk 6lgide Lamarck’in etkisinde gelistiren Spencer kendi felsefi
sisteminin kuramsal temeline, 6zimleme ve ayrisma yoluyla yapisiz bir homojenlikten yapili bir
heterojenlige asamali bir gecisi ifade eden “evrim yasasi”’ni koyar. Spencer bunu embriyoloji
ve fizikten alip dogadaki bitiin canl ve cansiz fenomenlere uygular (Tort, 2015: 77). Spencer,
Tort’un ifadesiyle yalnizca felsefi anlamda evrimciligin degil, Sosyal Darwinciligin de
kurucusudur. Ondokuzuncu yuzyilin ikinci yarisindan itibaren Spencer, neredeyse Darwin’den
bile daha poptler bir “evrimci”dir. Onun olduk¢a hacimli g¢aligmalari, doga bilimlerinden,
ozellikle fizik ve biyolojiden tlretilen kolektivist bir organizmacilik ile laissez-faire ekonomi
politigine dayal radikal denebilecek bir bireyciligin sentezine ulasmayl amagclar. Spencer ayni
zamanda, doga bilimlerinin ondokuzuncu ylzyllda kazanmis oldugu prestij ile ylkselen
kapitalizmin bireyci ve rekabete dayal niteliginin Gzerine inga olmusg bir ilerleme teorisi sunar
(Swingewood, 1998: 74). Spencer’in evrim yasasl temelinde bitin olarak dogayi, tarihi ve
toplumu aciklama g¢abasi, ayni zamanda politik bir icerime de sahiptir.

Kendi evrim anlayigini Darwin’in (2017) Tdrlerin K6keni’nden 6nce tasarlamig olan Spencer igin
evrim, belirli birtakim yasa ya da mekanizmalarin igleyisinin sonucunda ortaya ¢ikan bir stireg
degil, bash basina bir yasa, biyolojik ve zihinsel slireclerin yani sira canli-cansiz bitiin doganin
en yilksek yasasidir. Ondokuzuncu yulzyil disincesinde ve 6zellikle Darwin’in galismalariyla
yeni ve saglam bir temel niteligi kazanan evrim digincesi, Spencer ile birlikte felsefi bir nitelik
ve yetkinlik kazanmistir. Bu c¢ergevede evrim dustncesi, ondokuzuncu yuzyilda kazandigi
sbhreti Darwin’e borcluyken, terimi felsefi bir baglama yerlestiren isim Herbert Spencer
olmustur.

Spencer igin bilginin, bilmeye konu olan bir obje ya da fenomenin tam anlamiyla bilinmesi ancak
0 obje ya da fenomenin ge¢cmisteki, simdiki ve gelecekteki tarihgelerinin bir araya getiriimesiyle
muimkin olur. Dolayisiyla Spencer’in distincesinde varligin bir bitiin olarak algilanmasina, o
varligin tarihgesinin de bir bitin olarak bilinmesi sireci eslik eder. Canli-cansiz dogada
meydana gelen degisimleri tarihceleri ile bilmek, bu sirece taniklik etmek ve bu tanikliklarin
Isiginda gikarimlarda bulunmakla gergeklesir. Bu noktada c¢ikarim yapmak, tanikhgin
sinirliliklarini agsmanin tek ve kaginilmaz yolu olarak belirir. Tek tek ele alinan obje ya da
fenomenlerin ne baslangi¢ ne de sonlari ile ilgili tam anlamiyla bir agiklama elde etmek distnr
acisindan imkansizdir. Bu durumda, ne 6ncesi ne de sonrasi 6lglilemez varlik hakkindaki
kacinilmaz spekulasyonlari gergekleyebilmek evleviyet ve usavurma sayesinde mimkuin hale
gelir. Tarif edilen bu felsefi tasarim, 6rtlk olarak felsefenin amacini da ifade eder, buna gére
felsefenin amaci, varlik hakkinda, algilanamaz olandan algilanabilir olana gegisi, sonra yine,
algilanabilir olandan algilanamaz olana gegisi iceren kavrayici bir agiklamayi ortaya koyabilmek
olmalidir (Spencer, 1947a: 397-398).



Spencer, her duyulur varligin tarihgesini meydana getiren ve her varligin yasam dénguistni
icine alan bir formdl ortaya koyar; daginik ve algilanmaz bir halden algilanir hale gecis,
maddenin tamamlanmasi ve hareketin buna paralel olarak dagiimasi. Buna karsilik, maddenin
algilanir bir halden daginik ve algilanmaz bir hale gegisi, hareketin yutulmasi ve buna paralel
olarak maddenin dagilmasi. Bu birbirine zit iki siirecin birlikte ele alinmasi yoluyla her varligin
tarihgesi meydana getirilmis olur. Spencer (1947a: 399) icin bu dizge, olup biten degismelerin
bltln serisini icine alan bir formaldir. Buna gére gelismenin birinci ugragi, bir batin olarak
toplanma/bitunlesmedir. Bir obje/fenomenin olugsmasi, éncesinde daginik ve ayri ayri bulunan
parcalarin bir yerde toplanip buatinlesmeleri anlamina gelir. Bunun canlilar dinyasindaki
karsihgi, daha 6nce gevrede daginik halde bulunan &geleri, canli organizmanin kendinde
toplayip 6zimsemesidir. Gelisimin ikinci agsamasi ise, bltlinlesmenin ¢ézllmesi, bitinlesme
icerisinde gittikge artan bir sekilde 6zel toplanmalarin, daha kiigik ve yogunlagmis batinlerin
olugsmasidir. Baglangi¢ta kendi icinde homojen olan biitiinlesme, zamanla heterojen bir nitelige
blarundr. Bu asamanin canlilar dinyasindaki karsiigi, kendi iginde ayrimlasmamig olan
tohumdan baslayarak cesitli dokularn olan, farkli fonksiyonlara sahip organlardan olusan
organizmalarin meydana gelmesidir. Gelismenin Ucglncl ve son ugragi ise belirlenimdir.
Gelismenin bu ayagi, ayni zamanda ilk iki asamanin birlesiminin, sentezinin ifadesidir. Burada
dikkat edilmesi gereken nokta, gelisme ile dagiima arasindaki farktir. Gelisme, daha az dizenli
ve daha az belirli bir durumdan daha belirli ve daha diizenli bir duruma gegisi temsil eder;
gercek anlamda gelisme, kisimlari daginik ve homojen olan bir karmasa halinden pargalar
heterojen olan ve biitiini olusturan pargalar arasinda karsilikli baglantilarin oldugu daha dizenli
bir batline dogru ilerlemeyi ifade eder (Gokberk, 2000: 428).

Spencer’e (1947a: 402) gbre her sey gelisir ya da ¢lrldr, madde biriktirir ya da maddeyi
asindinr, tamamlanir/buttnlesir ya da dagilr/¢cézalir; her sey yogunlasir, genisler, tamamlanir
ya da dagilir. Yukarida ifade edilen ve bitlin varligi igine alan gelisim basamaklarindan
¢ikarilmasi gereken zorunlu sonug, benzer olmayan parcalarin bir araya gelerek olusturdugu
her batindn, her an ya daha buyulk bir yogunlagsmaya ya da dagiimaya dogru ilerledigidir.

Durmadan olup biten bu degismelerin, daginik ve algilanmaz bir halden yogunlasmis ve algilanir
bir hale, sonradan tekrar daginik ve algilanmaz bir hale dénmeleri, gerek degismelerin
gorunurdeki gesitli gruplarini, gerekse her grubun bitin ilerlemesini biriktirmeye yarayan ve
madde ile hareketin yeniden dagitiimasina ait olan evrensel kanun, distnir tarafindan evrim
ve ¢dziisme olarak adlandinr (Spencer, 1947a: 404). Buna gore en genel anlamiyla evrim,
maddenin tamamlanmasi ve hareketin kaybolmasidir. Evrim, glines sisteminden tek tek her bir
gezegene, dogadaki tim canl organizmalara, canhlarin bedenlerinden batin toplumsal sire¢
ve kurumlara dek degisimin Uzerine temellendigi esas kanundur. Spencer, canl ya da cansiz
blatlin yapilara uyguladigi evrim kanununu, dillere bile uyarlar ve dillerin ortak, yabanil bir
kdkenden asama asama evrimlestigini savunur (Alter, 1999: 21). Cbézisme ise hareketin
yutulmasi ve maddenin dagiimasidir. Farkh disiplinlerde evrim teriminin birbirinden ¢ok farkl
bicimlerde tanimlandigi ve kullanildigina dikkat ceken Spencer (1947a: 406), evrimi maddenin
tamamlanmasi ve hareketin kaybolmasi olarak tanimlasa da bunun, yani evrimin, bircok
durumda yaptigi bu tanimdan ¢ok daha fazlasi oldugunu da bir serh olarak diser. Kendi evrim
tanimlamasinin sinirliliklarina isaret ettikten sonra Spencer, evrimi basit ve bilesik olmak Uzere
ikiye ayirir. DlsunUr bu ayrimi yaparken, sentetik felsefesini olusturmada biylk 6élgide
etkisinde oldugu Newton’un fizik sisteminden 6rneklere bagvurur. Evrimin bilesik ve basit
karakteri, coklukla maddenin halleri ve maddenin yapisindaki fiziksel/kimyasal farklilagmalara



referansla agiklanir. Onun evrim anlayisi evrensel bir evrim yasasinin varligina dayanir ve bu
bakimdan biyolojik temelli evrim, bu s6zi edilen evrensel evrim yasasinin bir alt sistemi
niteligindedir. Bu yénilyle Spencer’in evrim teorisi, blylk oranda etkilendigi Lamarck (2011)
ve c¢agdaslann Darwin (2017) ile Wallace’nin (2016a; 2016b) biyoloji temelli evrim
distncesinden farklilasir.

Spencer, temelinde basit ve homojen olandan karmasik ve heterojen olana asama agsama
gecisin oldugu evrim anlayisini éne strerken, insanlarin biyolojik olarak gelismesinin de bu yasa
dogrultusunda gercgeklestigine, Karl Ernst von Baer’in galismalarindan hareketle, basit ve
farkhlagsmamig bir yumurtadan organizmanin farkl bdlim ve organlarinin gelismesini kanit
olarak éne siirer (Nordenskiéld, 1928: 495). icine biyolojik evrimi de alan kusatici ve evrensel
bir yasa olarak evrim diistincesini bltlin olarak varliga uyarlamaya calisan ve bir sentetik felsefi
sistem kurma iddiasindaki Spencer, evrim tartigmalarn baglaminda, biyik 6l¢lide Charles
Darwin ve sosyal Darwinizm ile iligkilendiriimesine ragmen onun biyolojik temelli evrim
hakkindaki gériislerinin olusmasinda Lamarck’in tesiri cok daha belirgindir. Oyle ki Spencer,
Lamarck’in gdruslerini, embriyoloji alanindan o&rneklerle, Darwin’den ¢ok daha &nce
birlestirmeye ve biyolojik evrim konusunda bir senteze ulasmaya calismistir (Bowler, 2003: 245-
246).

Felsefeyi mumkin kilacak olan teklestiriimis ve tamamlanmig bilgi, ancak ve ancak bu bilgiyi
soyutlama diizeyinden kurtararak, bittin varlik tirlerinde maddenin ilerleyici bir tamamlanmasi
ile bu silrecte hareketin kaybolmasinin nasil gerceklestiginin fiili olarak g&ésterilmesini gerektirir.
Bu cercevede Spencer (1947b: 3), evrim yasasini, gézlem ve cikarimin izin verdigi 6lglde,
gerek astronomi ve jeolojiye ve gerekse biyoloji, psikoloji ve sosyolojinin ele aldiklar konulara
uyarlamaya c¢alisir. Bu yolla, soyutlama dizeyinde kurdugu evrimsel modeli, obje ve fenomenler
Uzerinden goérunir hale getirmeyi amagclar. Buna gére evrimin ilk gériinisinin en agik érnegi,
glines sistemin daginik ve tutarsiz bir halden kati ve tutarh bir hale gecisidir. Bununla birlikte
organik evrim, ilke olarak, 6ncesinde daha genig bir mekan Uzerine yayilmis bulunan maddenin
kendisine devamli olarak yediriimesinden kaynakli, benzer olmayan pargalardan olusmus bir
batiini meydana getirir. Dolayisiyla giines sisteminin bir nebiilézden meydana geldigi, yani
evrimin ilk agamasi olan toplanma/butinlesmeden olustugu ilkesi, canli varliklarin da evriminin
ilk ayagini olusturur.

Memeli hayvanlarin embriyosunda meydana gelen gelismeleri asama asama kaydeden
Spencer, insanlar ve hayvanlar arasindaki biyolojik gelisim sireglerinin bazi bicimsel
farkliliklarla birlikte ayni olusuna isaret eder, bu gelisim asamalarindan hareketle, insanin
gelismesinde olup bittigini gérdigimuz her tirden degismeyi, buttin hayvanlarda da izlemenin
mimkin oldugunu 6ne surer. DUslnlre gbére organik ya da organik olmayan dogada,
maddenin tamamlanmasi ve hareketin dagilmasi ilkesi, varligin her alaninda evrimsel
gelismenin dogrudan dogruya oOrnegini sunmayabilir. Ancak bu ilke, gezegenlerin
olusumundan canli organizmalarin buyldmesine, toplumu olusturan birim ve kurumlardan
ingiltere’deki tekstil atélyelerine, bicimsel birtakim farkliliklar géstermesine ragmen gegerliligini
muhafaza eder. insan varliklarindaki yapi degismeleriyle, yine insan varliklarinin olusturdugu
bltlnlere, birincilere paralel olan yapi degisiklikleri bir araya gelerek, insanin yapip etmelerinin
timinde, bu yapip etmelere karsilik gelen degisimleri meydana getirir (Spencer, 1947b: 21).
Dolayisiyla Spencer’in yaklagiminda evrim yasasi hem tek tek obje ve fenomenlerin gelisimini,
hem de obje ve fenomenler ile butlin arasindaki iligkileri agiklayan bir model olarak tasarlanir.



Memeli hayvanlardan kanatlilara, kabuklu deniz canlilarindan kemirgenlere, bircok canl
tdrinin olusum ve gelisim slreglerini acikladiktan ve bunlar arasindaki benzerlikleri ortaya
koyduktan sonra Spencer (1947b: 17), tirlerin kendi gelisim slregleri ve baska tirlerle
kendileri arasindaki baglantilann tafsilati igin Charles Darwin ve Onun calismalarini adres
gosterir. Turlerin ve trler arasindaki iligkilerin agiklanmasinda Spencer’in Darwin’i adres olarak
isaret etmesi ayni zamanda Spencer ve Darwin arasindaki bilimsel temas ve esinlenme iligkisini
gOstermesi bakimindan énemli bir kayit niteligi tasir.

Toplumsalliga egilimli olmak ya da surl halinde yasamak, bazi tirler igin gok bazi tirler iginse
daha az 6nemli ve belirgindir. Ancak her iki durumda da disindr, su uU¢ temel prensibi
animsatir; butin hayvanlar dogrudan ya da dolayli olarak bitkilerden beslenir; hayvanlar
arasinda etcil olanlar otgul olanlar olmaksizin hayatta kalamaz; birgok bitki kendi tirlerini ancak
bdceklerin yardimiyla devam ettirebilir. Bunun yani sira her cografyanin hayvansal ya da bitkisel
bir dogasi vardir ve bu dogaya ait tirler, bagka bir cografyanin hayvan ve bitkileri arasina
géturulince dlecek kadar birbirine bagh ve tamamlanmig bir bitin meydana getirirler. Bu
tamamlanmanin kendisi de organik evrim ilerledikge artma egilimi gostermeye devam eder
(Spencer, 1947b: 17).

Herbert Spencer’in evrim teorisi hi¢c siphesiz cagdaslari Darwin ya da Wallace’nin
calismalarinda oldugu kadar sistematik gézlem ve arastirma sonuclarina dayanmaz. Bununla
birlikte onun bir bitin olarak dodaya uyarlamaya calistigi evrim yasasi, buylk olglde
organizmalarin biyolojik gelisim streclerinden ¢ok insana ve toplumsal yapilara iligkindir. Yine
ayni nedenle, evrim yasasinin ele alindigi ve ayrintili bir bigimde agiklandig ilk Prensiplerin ikinci
cildinde bu yasanin igleyisi ¢coklukla dil, sanat, toplum ve toplumsal yapilar tzerinden ortaya
konulur. S6zi edilen cilt boyunca diguindr, canlilarin evrimsel gelisimini, yani evrimin biyolojik
ayagini Darwin ve ¢alismalarina havale etmis gériinmektedir.

Dil, edebiyat ve endustri, disinirin evrimsel gelismeyi agiklamak icin basvurdugu alanlardan
bazilandir. Dil ve gramer yapilarinin gelisimi, yani tamamlanmaya dogru ilerleyisi, tipki
birbirinden farli biitiin alanlarda oldugu gibi evrimsel bir gelismenin agamalarini izler. Ornegin,
“medenilesmis” insan topluluklarinin dilleri daha asa@i dillere gére daha kisa sdzciiklerden
meydana gelir (Spencer, 1947b: 23). Gelismis bir toplulugun dilinin tarihinde, esasinda aligkin
olunan kelimelerin fazla uzun olugu, asag bir gelisme derecesi igerir; buna karsilik agsagi dillerin
muikemmellesmeye dogru gitmeleri esnasinda derece derece yikselen bir tamamlanma
meydana gelerek ¢ok heceli sézcikler iki veya tek heceli sézclklere dénisir. Sonug olarak
dilde meydana gelen tamamlanma ve evrim, uzun ve c¢cok heceli sézciklerin kisalmasi ve
gramer yapisinda meydana gelen degisimlerle gergeklesir.

Yine tipki endistri ve mekanik alanlarinda oldugu gibi sanat, estetik ve edebi eserlerde de
benzer tiirden bir evrim ve tamamlanma siireci isler. Eski ¢caglara ait hikdye ya da masallarda
anlatilanlar, yalniz dogal olmayan degil, ayni zamanda aralarinda dogal baglantilarin olmadigi
birtakim olay érgilerinden ibarettir. Daha ¢ok hayal gliciine dayanan modern bir edebi eser ya
da anlatida ise olaylar, belli sartlar altinda yasayan karakterlerin kendilerine 6zgu, aralarinda
karmasik ahlaki iligkilerin oldugu ve birbirlerinin kisilikleri tzerinde etki yapip tepkiye maruz
kalan varliklar olarak temsil edilir. Ancak eski ¢aglarin anlatilarinda sahislar, fikirleri ya da
duygulan 6teki sahislar veya olaylar tarafindan asla etkilenmeksizin, kendi rollerini durmadan
oynamaya devam ederler (Spencer, 1947b: 34). Boylelikle en basit edebi tlrler ve bu tirlerin
icerikleri, kurgu ve karakterleri, olaylarin 6rgisi ve eserdeki iligkilerin temsil edilme bigimleri



evrimleserek cagdas zamanlarin kompleks, etkilegim iceren, iginde degisen duygu durumlari
ve birtakim ahlaki iligki bicimlerini barindiran, tamamlanmaya dogru ilerleyen sanat eserlerine
dénusdir.

Spencer’in evrim anlayisi, bir yizi tamamlanma ve butiinlesmenin, diger yizi ise butlinin
parcalara boélinmesinin temsil edildigi bir madalyonu andirir. Ona gére her butindn
tamamlanmasi, o bitind meydana getiren pargalarin her birinin tamamlanmasiyla eszamanli
olarak gercgeklesir. Ancak madalyonun diger yizl, yani bitliniin hangi bigcimlerde parcalara
ayrildigi konusu, tutarsiz bir halden tutarli bir hale dénigen maddenin ¢ok daha dikkate deger
olan diger boyutunu ifade eder. Evrimin ikinci ve belki de daha énemli olan gérinisl, s6zu
edilen bu ilerleyici ayrimsama yoénudir.

Farkh bircok alanda calismalar yapan Spencer’in bir bitlin olarak kendi distince sistemini
olusturmasinda fizik ve biyoloji disiplinleri 6zel bir 6neme sahiptir. Ondokuzuncu yizyilda
biyologlar siklikla toplumsal terminolojiden yararlanmis, toplum ve canli organizma arasinda
kurulan analojiler, organizmanin igleyisini aciklamada basvurulan akil yiritmelerden biri
olmustur. Ancak Spencer, s6zu edilen terminoloji ve kurulan analojileri biyologlardan geri alir,
onlari daha yetkin bir forma kavusturarak “siper organik alan”a uygular. Bu; disinUrin
toplumsal kurum ve organizasyon aglarini betimlemek icin kullandigi bir kavramsallastirmadir.
Bunun yani sira Spencer’in iki ciltten olusan The Principles of Biology adli ¢alismasi, biyoloji
alaninda déneminin en énemli ve ileri ¢caligmalarindan biridir (Turner, Beeghley, Powers, 2021:
68). Duslnlr sonraki galismalarinda, biyoloji alaninda bulguladidi ilkeleri, kendisinin slper
organik bedenler olarak tanimladigi toplumsal yapi ve onu olusturan parcalar arasindaki iligki
aglarina uygular.

Spencer’in  biyoloji alanindaki c¢alismalari, toplumsal yapi ve kurumlarin igleyislerinin
aciklanmasinda sahip oldugu énem ve islevselliginin yaninda, biyolojinin kendi sinirlarinda da
oldukga 6nemli ve anlamli bulgulari icinde barindirir. Onun formudile ettigi bazi biyolojik temel
yasalarin yaninda gelisme, bUyUklik ve yapi Uzerine agiklamalar, biyoloji alaninda hala
gecerliligini koruyan bir model olarak kullanilmaktadir. Bununla birlikte ¢ok az sayida ¢agdas
biyolog, cisimleri diizenli olarak sekillendiren yasayl formiile eden, yiizey alanin dogrusal
boyutlarin karesi olarak ve hacmin kipil olarak arttigini, ve bdylece daha biylk cisimlerin
kuvvet kazanmasi ve blylmesi i¢in yeni yapisal dizenlemeleri gerektirdigini ortaya koyan
kisinin Herbert Spencer oldugunun farkindadir (Turner, Beeghley, Powers, 2021: 68). Fizik ve
biyoloji disiplinleri disinda, Spencer’in evrim yaklasiminin olusmasinda ¢ distnir dnemli bir
yer teskil eder. Bunlardan ilki, Thomas Malthus ve onun yayinlandiktan sonra ¢ok sayida teoriye
esin kaynagi olan An Essay on the Principle of Population adli galigmasidir. Malthus’un (1798)
adi gegen galigsmasinda yer alan temel iddia, kaynaklarin aritmetik, niifusun ise geometrik olarak
artiyor olusunun sonucunda ¢atisma, kitlik, salgin hastaliklar igin uygun kosullarin olusacagi
yonindedir. Nifus; kendisinin dort ath adini verdigi, kitlk, salgin, savas ve farkh hastaliklar
tarafindan baskilanana dek blylimeye devam edecektir. Spencer, Malthus’un kaynaklar ve
nufus arasinda kurdugu bu denklemi, iyimser bir bakigla islevsel bir baglama yerlestirme
egilimindedir. Ona goére kit kaynaklarin karsisinda artmaya devam eden nifus, rekabet ve sert
bir miicadeleyi beraberinde getirecek, bu da en iyilerin hayatta kalmasi (survival of the fittest)
ve bunun sonucunda toplumsal/irksal ilerleme mimkun olacaktir. “Survival of the Fittest” ilkesi
onun evrim anlayisinin temel yasasi niteligini tasir. En iyilerin hayatta kalmasi, ¢evreye uyum
gbsterme becerisini temele alarak, kendi nesillerini devam ettirebilen canlilara géndermede



bulunur. Bu ayni zamanda, Darwin’in evrim kuraminin temel mekanizmasi olan dogal segilimin
Spencer’in teorisindeki karsihgidir. Spencer (1864: 404-405), en iyilerin hayatta kalmasi
prensibini, kendi toplumsal ve ekonomik yaklasimi ile Darwin’in biyolojik temelli evrim teorisi
arasinda paralellikler kurmaya ¢alistigi The Principles of Biology adl calismasinda ortaya koyar;
bu calismasinda mekanik terimlerle ifade etmeye galistigi en iyinin hayatta kalmasi ilkesi,
Darwin’in dogal ayiklanma veya yasam micadelesinde tercih edilen soylarin korunmasi dedigi
seydir.

Spencer’in yaklasimin olugsmasinda bir diger énemli referans, Aliman embriyolog Karl Ernst von
Baer ve c¢alismalaridir. Von Baer'in (1862) c¢alismalarinda bulgulanan biyolojik
form/organizmalarin farklilasmamis embriyolojik formlardan fizyolojik isbdlima sergileyen
oldukga farklilasmig yapilara dogru gelistikleri fikri, Spencer’in biyolojik, psikolojik ve toplumsal
yapilarin evrimlesmesi konusunda gelistirdigi distincelerin biyuk élgtide ¢ikis noktasini temsil
eder. Von Baer’in galismalarindan hareketle Spencer, evrim ve tamamlanmaya dogru ilerleyen
gelisme slirecinin tutarsiz, i¢sel batinlikten yoksun, farklilasmamis ve homojen bir durumdan,
islevlerin iyi koordine edildigi, farklilagmig, butinlukli ve heterojen bir yapiya dogru gelisim
oldugu sonucuna ulasir (Turner, Beeghley, Powers, 2021: 69). C6zllme ise yukarida ifade
edilen sirecin tersine donmesi ve dagimaya dogru bir hareketi ifade eder. Dolayisiyla
Spencer’in evrim dislincesinin temellerini yukarida sézi edilen Malthus ve von Baer’in
calismalarinda bulmak mamkdnddir.

Spencer’in (1947b: 93) dislincesinde evrim, bir yaniyla bir ve ayni olandan, ¢ok ve farkli olana
giden bir degismeyi ifade ederken 6te yandan, belirsiz bir olus durumundan belirli olana gidisi
temsil eder. Basit olandan kompleks olana dogru gergeklesen degismeye karigikliktan dizenli
olana dogru gidig eslik eder. Dolayisiyla evrim, yalnizca nicel bir farklilasma ya da cogalmayi
degil, ayni zamanda niteliksel olarak bir diizene dogru hareketi de ifade eder. Belirsiz olandan
belirli olana ilerleyis, Spencer’in evrim anlayisinin temel karakteristik niteliklerinden biridir.
Evrimin s6zU edilen bu temel niteligine bitki, hayvan ya da insanlardaki organik gelisim
stUreglerinde oldugu gibi toplumsal yapilarin gelisim asamalarinda da rastlamak mimkindur.
Tipki canlilardaki uzvi gelismelerde oldugu gibi, gé¢cebe ya da vahsi topluluklarin medeni ya da
yerlesik topluluklara evrilmesi stirecinde de evrim, belirsiz olandan belirli olana dogrudur.

ilerleme, bireysel hareketin bir araya gelmis cisimlerin aksiyonlarinda bir kaynasmasina dogru
geligir; bu ilkeye toplumsal yasamin farkli alanlarinda ¢ok daha belirgin olarak tanik olmak
muamkindur; ayr ayri savascilarin daginik bigimlerdeki diizeninden birlesik bir diizene ilerleyisi,
Uretim hayatinda tek tek ya da az sayida calisanlarin olusturdugu kicik Gretim birimlerinden
blylk ve ¢ok sayida c¢alisanin olusturdugu kompleks Uretim tesislerine ilerleyis ya da tek tek
hareket eden yurttaglarin olusturdugu birlik, parti ya da benzer drgitlenmelere ilerleyis gibi.
Dolayisiyla evrimsel ilerleme basit birimlerin hareketlerinden birlesik birimlerin hareketlerine,
bireysel hareketten kitlesel harekete, ve daha kiglk kitlelerin hareketlerinden daha biyik
kitlesel olusum ve hareketlere dogru gergeklesir (Spencer, 1947b: 123). Yukarida ifade edilen
evrimin karakteri ve ilerlemenin istikametine dénik agiklamalardan sonra Spencer (1947b:
142) kendi evrim taniminin bir formul bigiminde insasini tamamlamig olur, buna gére evrim,
“maddenin, hareketin dagiimasiyla beraber giden dyle bir tamamlanmasidir ki, bu esnada
madde, belirgin olmayan, birbirini tutmayan bir bircinslikten, belirgin ve birbirini tutan bir
ayricinslige gecer, ve tutulmus olan hareket de buna paralel olan bir dénlisim gegirir”.
Spencer, butin varhgin hareket ilkesi olarak tasarladigi kendi evrim anlayisini olustururken



biyolojiden u¢ temel unsuru alir; bunlardan ilki, hem bireylerin hem de toplumlarin sahip oldugu
bircok temel 6zellik, bireyler ve toplumsal rekabet neticesinde ortaya cikar. ikinci olarak,
bireysel ve toplumsal evrim, homojen ve farklilasmamis bir bicimden, karsilikli etkilesim halinde
olan iglevlerin etkisinde, heterojen ve farklilasmis yapilara dogru bir hareketi icerir. Ve son
olarak, hem bireyler ve hem de toplumsal sistemler arasindaki farkliliklarin, farkli gevresel
kosullara adaptasyonlarinin sonucunda gergeklestigi distincesi (Turner, Beeghley, Powers,
2021: 69).

5. Sonug¢

Herbert Spencer, doga bilimleri ve sosyal bilimleri sentezleyerek kurmaya calistigi felsefi sistem
ve bltin varliga uygulamaya calistigi evrim yasasl duslincesiyle ondokuzuncu yulzyill
dustncesinin en dnemli ve ayriksi distnirlerinden biridir. Onun ¢alismalarini dnemli kilan ve
doéneminin dasundrlerinden ayri bir noktada konumlandiriimasina neden olan sey, farkl
disiplinlerden beslenerek bir felsefi sistem kurma iddiasinda olmasi ve ondokuzuncu yizyilin
ikinci yarisindan itibaren bilim gevrelerinde yaygin bir gegerlilik kazanan ve neredeyse hakim
dustnds bigimi halini alan evrimci yaklasima getirdigi butinluklt bakis agisidir.

Herbert Spencer, kendi sentetik felsefesinin ana hatlarini ortaya koydugu flk Prensipler adli
g¢alismasinda, onsekizinci ve ondokuzuncu yuzyllda fizik ve biyolojide gelistirilen fikir ve
bulgularin bir sentezini yapmayl amaglar. Bu ydnuyle onun felsefesi ve bilgi anlayisi 6zellikle
fizik ve biyoloji disiplinlerine gok sey borgludur. Doga bilimlerindeki bulgularin bir sentezi
niteligindeki calismalarini yasamin bitiin alanlarina uyarlamasi ve evrim anlayisini sosyal
yapllarin aciklanmasinda ustaca kullanigi, toplumsal bilimlerin ondokuzuncu yuzyildaki
gelisimine dnemli ve anlamh katkilar sunmus, kendinden sonraki birgok dustnur igin bir temel,
bir cikis noktasi halini almistir. Bu baglamda, ondokuzuncu yuzyllda Darwin sayesinde
tartismaya acilan insanin dogadaki pozisyonu Spencer’in ¢calismalariyla toplumsal bir baglama
oturtulmus, Darwin’in kuraminda Uzerinde ¢ok fazla durulmayan evrimin toplumsal boyutu
Spencer tarafindan ele alinmig, toplumsal bitlin ve onu olusturan pargalarin degisim ve gelisim
suregleri evrimci bir bakisla onun tarafindan yeniden formdle edilmistir.

Dustince tarihindeki en énemli kirnlmalardan olan Charles Darwin’in Tiirlerin Kékeni gcalismasi
evrim distincesinin ondokuzuncu ylzyildaki “kutsal” kitabi halini almisken Spencer, Darwin’in
biyolojik temelli evrim yaklagimin sinirlarini; igine ahlak, siyaset, toplum ve tarihi alacak sekilde
genigletmis, evrimi buttn varligin en yiksek yasasi olarak yeniden formule ederek canli ya da
cansiz yasamin bitln alanlarina uyarlamistir.

Spencer’in evrim disincesinin temelinde yer alan “en iyinin hayatta kalmasi” ilkesinin, yirminci
ylzyillda ¢ogunlukla muhafazakar felsefe ve daha kétlisu baskici siyasal rejimler ve 6jenik
hareketler tarafindan kéttye kullaniimasi neticesinde séz konusu ilkenin damgalanmasina ve
g6zden dismesine neden olmustur. Ancak bilim ve dusincenin tarihi ayni zamanda bilim ve
distncenin kétiye kullanimlarinin tarihidir. Bu gergcevede Herbert Spencer, hacimli ve ¢oklukla
ufuk agici galigmalarinin yirminci ytzyihin tutucu, muhafazakar, baskici ve fasizan bilimsel
cevreleri ya da siyasal rejimleri tarafindan kétlye kullaniimasiyla gbzden disse de onun
calismalarinin disimizdaki diinyanin batinltkIi ve evrimci bir bakigla anlagiimasina ¢okca katki
sundugu ve sunacagi soylenebilir.
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EXTENTED ABSTRACT

Questions about whether there is a tendency towards the goals attributed to value in the history of thought, and if there is such
a tendency, by what mechanisms this is supported, are important and functional questions for the understanding of nature,
history and society. In its classical sense, the idea of progress/development includes a detailed and comprehensive image of
change and carries with it certain orientations to history, which is a record of events, and the determination of an external
direction to the process. But while recognizing the importance of the idea of progress in its classical sense, Bury defines it as
a thoroughly modern product that emerged in the seventeenth century and found its full expression in the eighteenth century.
In keeping with the distinction Bury pointed out and the modern definition he brought to the idea of progress, Herbert Spencer
appears before us as one of the important representatives of the idea of progressivism, as well as adapting the idea of evolution
to the social field in the nineteenth century.

Herbert Spencer (1820-1903), with his sociological approach to deciphering these contradictions or conflicts regarding the
society of the Victorian era, which was full of conceptual contradictions and conflicts, and his ten-volume work A System of
Synthetic Philosophy, published in 1893, is the most important part of the second half of the nineteenth century. He is known
as one of the most important thinkers. Spencer tries to combine an approach that sees society as a system and an
understanding that considers society as the sum of individuals, within a general evolutionist model, in accordance with the
prevailing understanding of the period. What is at the center of his work is the evolutionary development of social structures
and institutions, not the mental states of people. However, Spencer aims to establish a synthetic philosophical system. His ten-
volume work begins with the First Principles, in which he lays out the foundations of a synthetic philosophy. Principles of
Biology, Principles of Psychology, Principles of Sociology, and Principles of Morals follow.

Herbert Spencer is one of the most important and distinctive thinkers of nineteenth century thought, with the philosophical
system he tried to establish by synthesizing natural and social sciences, and the idea of the law of evolution he tried to apply
to all existence. What makes his work important and causes him to be positioned at a different point from the thinkers of his
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time is that he claims to establish a philosophical system by feeding from different disciplines and his holistic viewpoint towards
the evolutionist approach, which has gained widespread validity in scientific circles since the second half of the nineteenth
century and has become almost the dominant way of thinking. .

In his First Principles, in which he outlines his synthetic philosophy, Herbert Spencer aims to synthesize ideas and findings
developed in physics and biology in the eighteenth and nineteenth centuries. In this respect, his philosophy and understanding
of knowledge owes much to the disciplines of physics and biology. His adaptation of his work, which is a synthesis of the
findings in the natural sciences, to all areas of life and his skillful use of the understanding of evolution in the explanation of
social structures, made important and meaningful contributions to the development of the social sciences in the nineteenth
century, and became a basis and a starting point for many thinkers after him. In this context, the position of man in nature,
which was brought up for discussion in the nineteenth century thanks to Darwin, was placed in a social context with Spencer's
work, the social dimension of evolution, which was not emphasized much in Darwin's theory, was handled by Spencer, and
the change and development processes of the social whole and its parts were analyzed by an evolutionist. was reformulated
by him.

In Spencer's thought, evolution, on the one hand, expresses a change from the one and the same to the many and different,
on the other hand, it represents going from an indefinite state of being to a definite one. The change from the simple to the
complex is accompanied by the move from the messy to the regular. Thus, evolution signifies not only a quantitative
differentiation or proliferation, but also a qualitative movement towards order. The progression from the indefinite to the definite
is one of the key characteristics of Spencer's understanding of evolution. It is possible to encounter this basic feature of
evolution in the developmental stages of social structures as well as in organic development processes in plants, animals or
humans. Just as in the organic developments in living things, evolution is from the indefinite to the definite in the process of
evolution of nomadic or wild communities into civilized or settled communities.

While Charles Darwin's Origin of Species work, which is one of the most important breaks in the history of thought, became
the "holy" book of evolutionary thought in the nineteenth century, Spencer stated the limits of Darwin's biologically based
evolution approach; He expanded it to include morality, politics, society and history, reformulated evolution as the highest law
of all existence and applied it to all areas of life, animate or inanimate.

The "survival of the fittest" principle, which is at the core of Spencer's evolutionary thought, has been stigmatized and
discredited in the twentieth century as a result of its abuse, mostly by conservative philosophy and worse, by oppressive
political regimes and eugenic movements. But the history of science and thought is also the history of the abuses of science
and thought. In this context, it can be said that although Herbert Spencer's voluminous and mostly seminal works have been
discredited by the abuse of conservative, conservative, oppressive and fascist scientific circles or political regimes of the
twentieth century, his works have contributed and will contribute greatly to the understanding of the world outside us with a
holistic and evolutionist perspective.
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