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ABSTRACT

Milli marglar milletlerin kimligini ve karakterini, hedeflerini
ve arzularini ortaya koyan ulusal sembollerdir. Sosyolojik
acidan insa edilmis nesneler olarak ulusal sembolleri imal
eden ve dagitimini saglayarak mesruiyet kazanmasini
saglayan toplumsal aktérler ise siyasal seckinlerdir. Bu
cercevede siyasal seckinlerin milli marslarin ingsa edilmesi
ve benimsetilmesi siirecinde marglarin toplumu baglayici
ve birlestirici islevinden faydalanma istekleri bdtin
marslarda ortak 6zellik olarak karsimiza gikar. Bir siirin milli
mars olarak kabul edilmesi, benimsenmesi ve tartigiimasi
slreci, inga edilen ulusal kimlige iliskin 6énemli ipuglari
sunar. Bu makalede, istiklal Marsr’na iliskin tartismalarin
ylz yillik seyri Tlrk siyasi tarihi baglaminda ve ulus insasi
problemi c¢ercevesinde ele alinacaktir. Bu cercevede
tartismalarin seyri takip edildiginde, resmi ideoloji ile milli
mars arasinda acilan makasin giderek derinlestigi ve
olusan boslugun 1970’li yillarin politik ortaminda geng
kusaklar arasinda yayilan radikal ideolojilere eslik eden
alternatif ideolojik marslar tarafindan dolduruldugu
gorilmektedir. 12 Eylll darbesi ile toplumsal ve siyasal
alanda yeni bir ulusal birlik ideolojisi kurmak isteyen siyasal
seckinlerin milli margl siyasal siddet araci olarak
kullandiklari ve buna tepki olarak istiklal Mars’’nin baskici
ve otoriter devlet anlayisiyla dézdeslestirildigi bir ortamin
olustugu ifade edilebilir. Sonug olarak Istiklal Marsi
tartismalarinin ytz yillik seyri Gzerinden Tirkiye’de ulusal
kimlik sorununun derinlestigi ortaya konmaktadir.

National anthems are national symbols that reveal the
identity and character of nations, their goals and aspirations.
The social actors who manufacture and distribute national
symbols as sociologically constructed objects are political
elites. In this context, the desire of the political elites to
benefit from the binding and unifying function of the anthem
in the process of constructing and adopting the national
anthems is a common feature in all marches. The process of
accepting, adopting and discussing a poem as a national
anthem provides important clues about the constructed
national identity. In this article, the hundred-year course of
the debates on the National Anthem will be discussed in the
context of Turkish political history and the problem of nation-
building. In this context, when the course of the debates is
followed, it will be revealed that the gap between the official
ideology and the national anthem gradually deepened and
the gap created was filled by the ideological anthems
accompanying alternative ideologies among the younger
generations in the political environment of the 1970s. It is
stated that with the September 12 military coup, the political
elites who wanted to establish a new national unity ideology
in the social and political field used the national anthem as a
means of political violence, and in response to this, an
environment emerged in which the national anthem was
identified with the oppressive and authoritarian
understanding of the state. As a result, it is revealed that the
national identity problem in Turkey has deepened over the
course of the 100-year-old national anthem debates.
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1. Giris: Sosyal Bilimlerin Nesnesi Olarak Milli Marslar

Batin milli marslar ortak bir ikili isleve sahiptir: Kendi iglerinde milletleri birlestirici, batlnlestirici,
baglayici bir fonksiyon icra ederken, milletlerarasi ¢cercevede milletlerin ayirt edici, karakteristik
Ozelliklerini ortaya koyarlar. Bu baglamda marsglar, bir milletin kimligini ve karakterini, iktidardakiler
tarafindan ortaya kondugu sekliyle ruh halini, arzularini ve hedeflerini temsil ederler. Marslar bir
milletin “kartivizitine” déntgur. Milletlerin kendilerini birbirlerinden ayirdiklari veya kimlik sinirlarini
yeniden dogruladiklari modern igaretlerdir. Milli marglarin okullarda 6&gretilmesi ve resmi
térenlerde okunmasi ile Ulke ndfusunun genelinde yayginlastirimasi s6z konusu birlestirici,
batlnlestirici islevinden faydalanma hedefinin bir Grintdir. Béylece devlet seckinleri milli marsa
diger vatansever sarkilarda olmayan 6zel bir mesruiyet kazandirrlar. Sosyolojik agidan insa
edilmis nesneler olarak ulusal sembolleri imal eden ve dagitimini saglayarak mesruiyet
kazanmasini saglayan toplumsal aktorler ise siyasi segkinlerdir. Siyasi seckinler bu sembolleri,
karsilastiklan toplumsal kogullara ve halka yansitmak istedikleri hedeflere goére dénuastirirler
(Cerulo, 1989: 76-80). Siyasi seckinlerin modern ulus devlet insa sireclerinde bir ulusal kimlik
olusturmak, var olan ulusal kimligi glclendirmek ve bitlnlestirmek icin kullandiklari ulusal
semboller igerisinde en énemlileri bayrak ve milli marglardir. Bu agidan bir Glkedeki milli mars
tartismalar o Glkenin ulus insasl ile toplumsal ve siyasal dinamikleri hakkinda énemli bir analiz
nesnesi olarak degerlendirilebilir.

Bu calismada, istiklal Marsr’na iliskin tartismalar ulus insasi’ problemi gercevesinde tarihsel bir
perspektifle ele alinacaktir. istiklal Marsrna iligkin literatiire bakildiginda milli mars ile ilgili
tartismalar iceren metinlerin sinirli sayida oldugu goérilmektedir. Turinay’in galismasi (2007),
Erken Cumhuriyet déneminde istiklal Marsi (zerinden yasanan tartismalari ve milli mars
degistirme ¢abalarini dénemin aktoérleri Gzerinden ele alan, polemik yoni agir basan 6énemli bir
metindir. Oztlirkgli (2015), Mehmet Akifin vefatindan sonra dénemin &ne cikan edebiyat
dergilerinden biri olan Yeni Adam’da Akif hakkinda aydin ve edebiyatgi gevrelerin gorislerini
incelemektedir. Arabaci ve Sahin ise (2018), tek parti ddneminde istiklal Marsi’ni degistirme
gabalan Gzerine mustakil bir eser ortaya koymustur. Bu ¢galisma ise, Erken Cumhuriyet donemine
yogunlasan milli marg Uzerine tartismalari Turk siyasal hayati baglaminda ve ulus ingasi problemi
cercevesinde incelemektedir.

istiklal Marsi, ilk kabul edildigi zamandan bugiine kadar siirekli tartismalarin odaginda bir mars
olmustur. Bu tartigmalarin yiz yillik siiregte hangi eksende yuritildigi ve hangi dénemlerde nasil
farkllastigi meselesi, Tirk siyasal hayatinda yasanan déntstimlere ve milli kimlik problemine ayna
tutmaktadir. Bir baska deyisle istiklal Marsi tartismalari, Turkiye’nin ulus insasinda karsilastigi
sorunlari, imkan ve sinirliliklari ortaya koymasi agisindan dnemli bir veri olarak karsimizda
durmaktadir. Bu baglamda makalenin amaci, ulus insasi problemini tarihsel bir baglam igerisinde
istiklal Marst ile ilgili tartismalar tizerinden degerlendirmektir. Bdylece galismanin, istiklal Marsi’na
iliskin tartismalarin bUtininid kapsama iddiasindan uzak bir bigimde, Tirk siyasal hayati

"Ulus ingasi kavrami, ulusun modern ¢agda ortaya ¢ikmis sosyal bir kurgu oldugu argimanini ifade etmek
icin kullanilmaktadir. Bu baglamda literatlirde yaptiklari kuramsal ¢alismalarla milliyetgilik arastirmalarini
etkileyen Benedict Anderson (1983), Ernest Gellner (1983) ve Eric Hobsbawm’in (1991) ulusun modern bir
kurgu oldugu fikrinde birlestikleri gorilmektedir (Arslan, 2012: 395-396). Bu yaklasimin karsisinda, ulusun
tarih 6ncesi kokenlere sahip sosyal ve tarihsel bir gerceklik oldugu, bu baglamda ulusun milliyetci ideolojinin
bir icadi olmadigi ve milliyetgiligi yaratan kaynagin ulus oldugu dustncesi vardir. Bu yaklasim tarihi yardima
cagirarak uluslarin dogal bir bigimde gelisim g&sterdigini vurgulamaktadir (Kerestecioglu, 2007: 312-313).
Bu makalede ulus kavrami tarih 6ncesi veya tarih-Ustl bir hakikat olarak degil, modern ¢agda ortaya ¢ikmis
tarihsel bir entite olarak ele alinmaktadir.



baglaminda ideoloji ve siyasal seckinlere odaklanan bir cerceve Uzerinden meseleyi incelemeye
calistigi ifade edilmelidir. Bu cercevede istiklal Marsi ile ilgili tartismalari dénemlestirerek
incelemek islevsel olacaktir. Bu ¢alismada milli mars tartismalari, Erik Jan Zircher’den milhem
bir tasniflendirme (Zurcher, 1993) ile 1923-1960 yillari arasindaki dénem igin birinci, 1960-1980
arasi dénem igin ikinci ve 1980 sonrasindaki siireg igin tguinct cumhuriyet dénemi tzerinden ele
alinacaktir>. Bu U¢ donemde yasanan tartismalarin degisen ekseni, ulusal kimlik problemi
acisindan Turkiye’nin hangi evrelerden gectigini gdstermektedir.

2. Birinci Cumhuriyet D6neminde (1923-1960) Milli Mars Tartismalari: “Canavar”
Bati imgesinin Reddi ve Sekiiler Milliyetgilik

istiklal Marsi yiiz yil nce milli miicadelenin en getin kosullarinda kabul edilmis bir marstir. istiklal
Marsi ilk kez 1 Mart 1921 tarihinde Maarif Vekili Hamdullah Suphi Bey tarafindan TBMM
kirststiinde okunmustur. Meclis zabitlarinda ilk okundugu sirada bulylk bir coskuyla sirekli
bicimde alkislandigi ve Istiklal Harbi devam ettigi icin “Etmesin tek vatanimdan beni diinyada
cuda” misraindan sonra ingaallah sadalari yUkseldigi ifade edilmektedir (TBMMZC, D:1, C:9, s.13-
14, 1 Mart 1921). istiklal Marsi kendisini doguran tarihsel kosullar agisindan bakildiginda milli
mutabakat metni hiviyetinde olmasina karsin kabul edildigi ginden beri sirekli tartigiimaktadir.
Nitekim 12 Mart 1921 tarihinde istiklal Marsi’'na yonelik ilk itiraz TBMM’de kabul edilisi sirasinda
bazi milletvekilerinden gelmistir. Kitahya Milletvekili Besim Atalay Bey, milli marglarin halkin
icinden ¢ikmasi gerektigini ifade ederek 6dil konarak yarisma miinasebetiyle ismarlama yazilmig
bir siirin milli mars olamayacagini ifade eder. Maarif Vekili Hamdullah Suphi Bey ise Akif Bey’in
para 6dull oldugu icin musabakaya katiimadigini, ancak 6dul sartinin kaldinlmasiyla siiri yazdigini
aktarir. Daha sonra s6z alan Bolu Milletvekili Tunal Hilmi Bey ise, Hamdullah Suphi Bey’in marsin
kabulli icin acele etme kararina istirak etmedigini, istiklal Mars’nin milletin ruhundan dogma bir
mars olmadigini ifade ederek siirin bir edebiyat komisyonuna havale edilmesi gerektigini ifade
eder. Tunali Hilmi’nin siiri degistirme gayretleri sonug vermeyince, istiklal Marsi ezici cogunluk
tarafindan milli mars olarak kabul edilir. ilk mars tartismasiyla ilgili &nemli olan husus, Maarif Vekili
Hamdullah Suphi Bey’in istiklal Marsi siirinin halkta karsiligi olup olmadigi tartismasina dair
sOyledigi ¢carpici sézlerdir: “Bahusus ki arkadaslar ismarlama s6zi ve halkin terciimani olmaz s6zi
yanhstir. Cunku halkin temsilcileri olan sizlerin huzurunda okunan siirin ylksek heyetiniz
Uzerindeki azami tesirine bendeniz de sahit oldum. Eger halk Uzerine olan tesirini anlamak icin
kendi kalbimizden baska miyarimiz varsa o baskadir. Eger halkin teesstriinii kendimiz anlayacak
olursak halkin kalbini de anlamig oluruz”. (TBMMZC, D:1, C:9, s.88, 12 Mart 1921). Bu aciklama
dénemin halet-i ruhiyesini ve siyasal atmosferi acik bir bicimde ortaya koymaktadir. Milletin
temsilcisi olan vekiller ile millet arasinda kurulan 6zdeslesim seckinler ile halk arasindaki ikiligin
goériinmez hale geldigine isaret etmektedir. Bu baglamda istiklal Harbi’nin heniiz kazanilimadigini
ve Ulke icinde sosyo-politik kontrolin en disik seviyede oldugunu hatirlamak gerekir. O halde
istiklal Marsi, Birinci Diinya Savasi'ni kaybetmis blyiik bir imparatorlugun esasini teskil eden bir
milletin dlim-kalim miuicadelesini yansitmaktadir. Bdylece milletin bizatihi kendisinin dénemin
askeri, siyasal ve entelektiiel seckinleriyle birlikte siyasal ve toplumsal bir 6ézne olarak milli
micadelede yerini aldigi bir slirece isaret eder.

TBMM’de bilyiik bir coskuyla, defalarca ayakta dinlenilerek kabul edilen istiklal Mars’’nin 1925 gibi
oldukca erken bir tarihte degistiriimeye calisildigi, bu amagla yeni bir yarisma dizenlendigi

2Zurcher’in (1993) tasnifinin bu ¢alismada tercih edilmesi, Turk siyasal hayatinda askeri darbe dénemleri
sonrasl olusan siyasal rejimler arasindaki sireksizlik ve kopuslarin radikal bir bicimde ifade edilmesi
gerekliliginden kaynaklanmaktadir.



bilinmektedir®. Dénemin kaltir mudird ve 1925 yilinda gergeklesen devlet marsi yarismasinin
sorumlusu olan Dr. Hamit Ziibeyir Kosay kendi el yazisiyla yazdigi mars sartnamesinde istiklal
Mars’'ni sdyle degerlendirmektedir: “Akif Bey’in siirinde, “medeniyet dedigin tek disi kalmis
canavar” gibi gazetelerde kiyl G kali mucib olan ibarelerden ma’ada Turklige sembol olacak bir
marsta Tirk kelimesi bir defa olarak gegmez. Akif Bey’in istiklal Marsi miicadele giinlerinin bir
hatirasi olarak yasamali, merasimlerde ve mekteplerde sdylenmelidir. Fakat devlet marginin
guftesi ylce Tark milletinin medeni gaye ile ylridigini, Cumhuriyete istidlal ettigimiz manayi ve
Turk milletini saadete ulastiranlara umumi tarzda sikran ifade etmelidir” (Arabaci ve Sahin, 2018:
136-137). Bu acgiklamalarin ardindan devlet marsinin merasimlerde ayakta kalacak zevatin
yorulmamasi igin daha kisa olmasi ve milli mars gfte ile bestesinin Umit sacacak surette neseli
olmasi gerektigi ifade edilmektedir. Bu sartname dénemin Millet ve Aksam gazetelerinde 13 Kasim
1925 tarihinde resmen duyurulmustur (Arabaci ve Sahin, 2018: 138-141). Bu agiklamalardan
hareketle istiklal Mars’nin Cumbhuriyet’in radikal batililasma projesiyle gatistigi icin degistiriimek
istendigi sdylenebilir. Béylece 1925 gibi oldukca erken bir tarihte istiklal Mars’nin artik milli
mucadelenin bir “hatirasi” olarak, mesakkatli ve micadele dolu ginlerin bir nostaljisi olarak
degerlendirildigi dikkat cekmektedir. istiklal Mars’nin degistirilmek istendigi 1925 yilinin
sonlarinda Akif’'in Misir’a bir nevi slirglin olarak gitmek zorunda kalmasi da bu agidan manidardir.
iki olay arasinda bir irtibat olup olmadigina dair elimizde herhangi bir veri olmamasina karsin istiklal
Marsi ve Akif Uzerine tartismalarin Akif'in Misir’a gitmesiyle daha fazla alevlendigi acik bir sekilde
sOylenebilir. Akif'in 1936 yill sonunda hasta olarak llkeye dénmesi ve kisa siire icinde 6lmesinin
akabinde ise Istiklal Mars’'nin kaldinimasi yeniden giindeme gelmistir. Bu dénemde 6zellikle
Nurullah Atac’in Akifi ve istiklal Mars’'ni ele alan elestiri yazilar éne cikmaktadir. Atag’a gére
istiklal fikri Tarkiye igin artik agilmig bir ideali temsil eder. Milli margta yer alan yogun dini semboller
ve Bati medeniyeti karsith@i, yizini Bati'ya ve ¢gagdas uygarliga dénmdas bir Ttrkiye’nin ideallerine
uygun dismemektedir (Turinay, 2007: 81). Ata¢’in alevlendirdigi tartismayla milli marsin yeniden
kaldinlmasi gindeme gelmigtir. 1938 yilinin baslarinda Ulus Gazetesi’nde yeni bir milli mars
yazilmasi i¢in yarigma duzenlenmigtir. Ancak kamuyounda tepki uyandirmamak i¢in s6z konusu
yarisma, onuncu yilda yapildigi gibi Cumhuriyet’in onbesinci yil kutlamalarina 6zel olarak
kullanilacak bir onbesinci yil marsi olarak ilan edilmistir. Daha sonra kazanan eserin Istiklal
Marsi’'nin yerine yeni bir milli marg olarak benimsenmesi plani benimsenmistir (Turinay, 2007: 86-
87). Daha 6nce tipki Akif’e yapilan milli mars teklifi gibi ilgili ddnemde Falih Rifki Atay bu yarigmaya
katilmasi icin biytk sair Necip Fazil’a teklif goétirmastir. Necip Fazil yarismanin iptal edilip marsi
kendisinin yazmasi kosuluyla teklifi kabul etmis ve nihayetinde Blyik Dogu Marsi’ni yazmistir.*
Ancak Atatiirk’in agirlasan hastaligi nedeniyle mars kendisine takdim edilememis ve Ismet
Pasa’nin Reis-i Cumhur olmasiyla proje rafa kaldinimistir (Arabaci ve Sahin, 2018: 130-131).

Akif’le ilgili tartismalarda donemin aydinlarinda ikili bir ruh hali géze carpmaktadir. Bir yandan Akif
inkilaplarin digmani bir islamci olarak yaftalanir ancak ayni zamanda samimi bir vatansever sair,
yobaz olmayan bir miusliiman, sahsiyet sahibi bir kisilik ve en dnemlisi kendi kusagi arasinda 1908
Jon Tark Devrimi’nden Milli Micadele déneminin sonuna kadar tarihin “dogru tarafinda” yer almis

31925 yilinda istiklal Marsi yerine yeni bir devlet marsi secmek icin bir miisabaka diizenlenmesi, 2008 yilinda
Kasim Kocabas isimli bir 6gretmenin internet lizerinden satin aldigi belgelerin incelenmesiyle ortaya ¢ikti.
Ayrintili bilgi icin bknz. Kasim Kocabas, Sandiktan Cikan Belgelerle istiklal Mars’nin istikbal Miicadelesi,
istanbul, 2016.

4 Siregle ilgili Necip Fazil'in tanikligini igeren ayrintili bilgi igin bknz. Necip Fazil Kisakiirek, Babiali, istanbul,
1975.



bir aydin figir olarak telakki edilir. Falih Rifk’'nin Akif hakkindaki yazisi ddnemin aydinlarinin bu
tutumunu cok iyi yansitir:

“Bircok fikirlerde birlesemedigimiz Akif'in, bizden asla ayriimayan tarafi, serefli ve miistakil bir
millet gdrmek davasi idi. Akif kara softalarin birbirinde gérdtigimiz zilletlerin hepsinden uzak
kalmistir. Bizim fikirlerimize dismanligi, onu asla, vatana aykiri bir politika isine stiriklememistir.
Akif, serefli ve mustakil bir millet olmamiz icin, fikirlerinin zaferini istiyordu. Halbuki serefli ve
mustakil bir millet olmamizi, bizim fikirlerimizin zaferi temin etmistir. Akif simdi milli mars
gliftesinde hayal ettigi Istiklal Turkiye'sinin topraklarinda yatiyor. inandigi Allah'tan bu
Turkiye'nin mes'ut ve kudretli kalmasindan bagka hicbir sey dilemeyerek dimastur” (Atay, F. R.
(1937, 20 Ocak). Yedi Gin; aktaran Turinay, 2007: 82).

Akif'e yonelik bu ikili bakis acisini ismayil Hakki Baltacioglu'nun Akifin élimiinin ardindan Yeni
Adam Dergisi’nde Akif hakkinda yapilan ankette bulmak mimkuindir. Anket, Akif'in limadnden iki
bucguk ay sonra Yeni Adam’in 167 ve 172. sayilar arasinda yayinlanan, dénemin énemli sair, yazar
ve devlet adamlarindan olusan 22 kisilik bir gruba sorulan 7 soruya verilen cevaplardan
olugmaktadir. Ankette “cok miihim sayilan” yedi soru sunlardir: 1. Akif milliyetgi bir sair midir,
islamci bir sair midir? 2. Akif bir sinif sairi midir, yoksa halk sairi midir? 3. Akifin Tirk inkilabina
hizmeti var midir? 4. Akifin edebiyata teknik bakimdan hizmeti olmus mudur? 5. Akifin
memleketten uzaklagmasini nasil izah edersiniz? 6. Eserlerinde sosyal bir tez var midir? 7. Akif'in
insani olan taraflari var midir? (Oztiirkgii, 2015: 10-11). Ankette dzellikle (i, dért ve bes numarali
sorularin agik bir sekilde olumsuz yargi yUkli sorular oldugu goérilmektedir. Akif’e ydnelik olumsuz
tutumu daha iyi anlayabilmek i¢in 12 Nisan 1937’de Abdilhak Hamit’'in 8limU (zerine sona
erdirilen Akif anketinden hemen sonra ayni dergide ¢ikan Abdilhak Hamit anketine bakmak
yeterlidir. Hamit'in eserlerindeki kelimelerin sayisi kadar aga¢ dikmek istedigini belirten
Baltacioglu’nun yazarlara Hamit igin sordugu 7 soru sunlardir: 1. Hamit'in 6limi karsisindaki
intibalariniz nedir? 2. Hamit’in Turk edebiyatina getirdigi yenilikler nelerdir? 3. Hamit en blyuk
Turk sairi midir? 4. Hamit’'te muayyen bir felsefi géris var midir? 5. Hamit’in eserleri arasinda en
degerlisi hangisidir? 6. Hamit'in eserleri bitin insanh@in mali sayilabilir mi? 7. Hamit'in eserleri
yabanci dile ¢evrilmeli midir? (Oztiirkgii, 2015: 12-13). Yeni Adam Dergisi’nin Akif'e karsi olumsuz
bir tavir igerisinde oldugu Abdulhak Hamit 6rnegi ile kiyaslaninca agikga goérilmektedir. Anket
ierisinde yer alan Akifin Tirk inkildbina hizmeti olup olmadigi sorusu ise istiklal Marg’'nin
gindeme gelmesine neden olmustur ¢lnkld bu soruya olumlu cevap verenlerin en 6nemli
dayanag milli mars olmustur. Ornegdin Peyami Safa, “istiklal Harbi, Tirk inkilabinin baslangici
sayildikga istiklal Marsi bu inkilabin tarihinde yer alacak eserdir” ifadesiyle milli marsin inkilaba
hizmet oldugunu iddia eder. SUkufe Nihal, Zekeriya Sertel ve Yasar Nabi ise soruya olumsuz yanit
vererek Akif'in inkildaba higbir hizmeti olmadigini ifade ederler. Olumsuz yanitlar arasinda Suphi
Nuri lleri’nin Istiklal Marsi hakkinda yaptigi elestiri milli mars tartismalarinin yeniden alevienmesine
neden olmustur. Nuri’ye gére bu mars Turklerin hakiki duygu ve digincelerini yansitmaz, hatta
insana ylksek ve kuvvetli bir heyecan vermez. Costuran, aglatan ve guldiren cinsten muspet ve
dinamik bir marstan ziyade uyutan, menfi ve statik bir marstir. Elestirilerini dogrudan yazara
yonelten Suphi Nuri, istiklal Mars’ndaki duygu eksikliginin nedeninin sairin bizatihi kendisi
oldugunu vurgular: “Zaten Akif, Tirk’Gn milli heyecanini duysa, anlasa ve sevse idi bizi birakip
Misir’a gitmezdi. Akif nerede, millilik nerede, milli heyecan nerede?” Ankete katilan Nurullah Atag
da anketin devam ettigi glinlerde Aksam gazetesindeki kdsesinde Suphi Nuri’yi destekleyerek milli
marsi elestirir (Oztiirkci, 2015: 19-24). Bu ankete katilanlarin dile getirdigi gérislerden hareketle
Osmanli’nin son déneminde dogmus ve Milli Micadele’ye bilfiil katilmis olan kusak icin Akif’in ve
istiklal Marsr’'nin bir turnusol iglevine sahip oldugu sdylenebilir. inkilaplari ve resmi ideolojiyi



énceleyen aydinlar medeniyet savunusu (izerinden istiklal Marsi’na ve Akif’e karsi bir pozisyonda
yer almislardir. inkilaplari destekleyip desteklememenin 6tesinde milli miicadeleye ve ugruna
savasilan degerlere sadakatle bagl kalanlar ise Akif'i ve istiklal Mars’'ni desteklemekten geri
durmamiglardir. Burada dar bir ideolojik kamplagsmanin 6tesine isaret etmek gerekir®. Bu agidan
ornegin Nazim Hikmet'in Kurtulug Savasi Destani adli siiriinde “Akif inanmis adam / biyuk sair”
diyerek Istiklal Marsi’ni anti-emperyalist bir séylem igerisinde savunan gizgisi, Istiklal Marsi
tartismalarinin ideolojik denklemlere ve kdiltirel c¢atismaya indirgenmemesi gerektigini
gostermektedir®.

indni’niin Cumhurbaskani olmasi ve ardindan ¢ok partili hayata gegis stireciyle birlikte milli marsin
degistiriimesi giindemden dismustir. istiklal Marsi degistirilememis olsa da gerek yapilan
tartismalarin muhtevasi gerekse siirin bittinsel anlamini muglaklastiran bestesi istiklal Marsi'nin
milli mutabakat metni olmasinin 6ntne set ¢ekmistir. Kisaca radikal bir batililagma programi
benimsemis resmi ideolojinin talep ettigi sekuler ulus kimligine dayali, Batr'yla ve degerleriyle
barisik, daha kisa ve daha neseli bir ulusal mars istegi, resmi cevrelerde istiklal Mars’'nin
kaldinlmasina kadar varan tasarilara yol acmistir. Turkiye'nin istikbalinin Bati uygarlik alemine
intibak etmek olduguna inanan Cumbhuriyet rejimi, istiklal Marsr’nin ortaya koydugu canavar Bati
imgesini unutturmayr amaglayan bir siyaset izlemistir. Rejimin éngérdigi ulus insasi ile istiklal
Marsi’ndan ¢ikan millet ideali arasindaki tezathgin milli margin genglik Gzerinde etkisinin zamanla
azalmasina yol actigi sdylenebilir.

istiklal Marsr'nin serencami ile geng kusaklar arasindaki iliski bu agidan énem tasimaktadir. Akif
éldugiinde devlet téreni yapilmayan ve yok sayilan milli sairin cenazesine istanbul Universitesi’nin
idealist genglerinin sahip ¢iktigr bilinmektedir. Ancak ilerleyen slregte inkilaplar dogrultusunda
batililasmis geng kusaklarin Istiklal Mars’'ndan ve Akiften giderek daha fazla uzaklastiklari
stylenebilir. Akif hakkinda yazdigi biyografide Mehmet Emin Erisirgil'in 1947 yilinda
Halkevleri’ndeki bir toplantida genclerin istiklal Marsi hakkindaki elestirel gériislerini iceren
taniklikigi distinddricudir. Marsin “korkma” diye baglamasi ve ¢ok yavas olmasi gibi elestiriler
getiren bir gencin “istiklal Harbi artik gecti, simdi mesut bir hayata girdik. Bu hayatin marsini
istiyoruz.” seklinde serzeniste bulunmasi ve akabinde ona destek olan bagka bir gencin, “Ben,
softa Mehmet Akif'in marsi séylenirken hele o siirde, “Ulusun, korkma! Nasil bdyle bir imani bogar,
“Medeniyet” dedigin tek disi kalmis canavar?” misrasi oldugunu dustntrken dogrusu utaniyorum
bu asirda Tirk’'im demeye...” ifadeleri, 1945 sonrasi Cumhuriyet kusaklarinin istiklal Mars’’na
yonelik degisen menfi tutumlarini gdstermektedir (Erisirgil, 2017: 331-332).

5 [nkilaplari savunan ve resmi ideolojiye bagl kalan Mithat Cemal Kuntay’in Mehmet Akif’in biyografisi, kisiligi
ve sanatini ele aldigi eserinin (2010) literatirde Akif hakkinda yazilmis en 6énemli eserlerden biri olmasi,
imparatorlugun son déneminde dogan aydin kusak arasinda Akif'in ideolojiler-listi miistesna konumunu
gOstermektedir.

¢ ismet Ozel, Nazim Hikmet'in Kurtulus Savagi Destan’nin 1965 yili ilk baskisinda yer alan “biyik sair”
misrainin blytk sairligi Mehmet Akif'e yakistiramayanlar tarafindan sonraki baskilarda sansir edildigini
ortaya cikarmistir. Ayrintili bilgi igin bknz. Ozel, i. (2001, 13 Subat). iade-i itibar, Yeni Safak. Edebiyat
arastirmacisi Besir Ayvazoglu da “biiyiik sair” misrainin gikarildigini fark etmis, ardindan ismet Ozel’in kesfini
okuyunca hala isleyen bir sansir mekanizmasi oldugunu ortaya koymustur: Ayvazoglu, B. (2017, 20
Temmuz). Nazim’a Goére Yahya Kemal ve Akif, Karar.



3. ikinci Cumhuriyet Déneminde (1960-1980) Radikalizmin Yiikselisi: istiklal
Marsi Protestolari ve Alternatif Mars Arayislari

1960’h yillar, TUrk siyasal hayatinda farkli siyasal cizgilerin ayristigi ve ideolojik farklilasmalarin
yasandigi bir dénem olmustur. Bu ayrismalar ve ideolojik ¢atismalarin derinlesmesi ayni zamanda
siyasal hareketlerin merkezden uzaklagsmasina ve radikalizmin ylkselisine zemin hazirlamistir. DP
déneminde baglayan ekonomik kalkinma slrecinin bir sonucu olarak kéyden kente gdc,
kentlesme, 1961 Anayasasi’'nin yol actigi liberal siyasal ortam gibi pek gok faktdériin birlesmesi
sonucu ortaya gikan ideolojik bdlinmeler toplumsal ve siyasal degisimlere neden olmustur
(Heper, 2018: 189-190). Tum bu gelismelerin bir sonucu olarak 1960’ yillarin sonlarina dogru
Turkiye’de siyasi partilerin bdlinerek ¢ogalma ve kutuplagsma egilimine girdikleri sdylenebilir.
Adalet Partisi gatisi altinda birlesen muhafazakar, milliyetgi ve islamci gizgiler, 1960’larin sonuna
gelindiginde kendi bagimsiz politikalarini izlemek tzere ayri partiler kurmuslardir. Bu gercevede
1969 yilinda Cumhuriyet¢i Kéylu Millet Partisi’nin MHP’ye dénismesi ve bdylece milliyetcilerin bir
parti etrafinda toplanmasi, 1970’de ise Erbakan’in liderliginde parti icinde islamci kanadin ayrilarak
Milli Nizam Partisi’nin kurulmasi ve ayni yil DP’nin mirasini sahiplenen Sadettin Bilgic ile Ferruh
Boybeyli gcevresinde toplanan grubun AP’den ayrilarak Demokratik Parti’yi kurmalari Tirk saginda
yasanan bolinmeleri acik bir bicimde gdstermektedir (Demirel, 2017: 51-62). Benzer bir ideolojik
bolinme ve ayrisma durumunun Tirkiye solunda da ayni donemlerde yasandigi séylenebilir. 1961
yilinda kurulan ve parlamentoya girebilmis ilk sosyalist parti olan Tirkiye isci Partisi, 1965
secimleri dncesinde indni’niin “ortanin solu” agiklamasiyla CHP’nin siyasal yelpazede merkez
solda bir parti olarak konumlanmasina neden olmustur. Béylece CHP ¢ok partili hayata gegisten
sonra ilk kez birokratik tutuculugu asarak kendi siyasal cizgisini acik bir bicimde ortaya
koymustur. Bu durum CHP’nin dogal muttefiki olarak kabul edilen biirokrasi, ordu, tniversiteler ve
aydin ¢evrelerin birliginin bozulmasiyla sonuglanmistir. Glncel siyaset alaninda da CHP igerisinde
ortanin solu ¢izgisine muhalefet eden ve Atatlrkguligin sagci bir yorumunu benimseyen bir grup,
1967 yilinda Turhan Feyzioglu dnderliginde CHP’den ayrilarak Given Partisi’'ni kurmustur. Daha
sonra yapilan siyasal ittifaklarla ismi Milli Glven Partisi ve Cumhuriyetci Gliven Partisi olarak
degisen siyasal akimin énemi, Kemalizmin farkli yorumlarinin yeni siyasal partilerin kurulmasina
yol acabilecek kadar kendi icinde bélinmeye ugradigini géstermis olmasidir. Béylece tek-partili
dénemden 27 Mayis 1960 darbesine kadar seckinler arasinda birlestici bir unsur olan Kemalizm,
siirec icinde siyasal seckinler igin ortak ideoloji olma vasfini kaybetmistir (Ozbudun, 1995: 26-27).

27 Mayis 1960 Darbesi’nden sonra milli marsin degistiriimesi yeniden glindeme gelse de bdyle
bir tesebbus halkin taleplerine duyarli olmasi gereken bir demokratik siyasal rejim icerisinde akim
kalmaya mahkum olmustur. Ancak 1970’li yillara gelindiginde artik istiklal Mars’’na yénelik
sorgulamalarin devlet seckinlerinden ziyade cesitli siyasal akimlara mensup ¢evrelerden gelmeye
baslamasi dikkat ¢ekicidir. Bu ¢ergevede ilgili ddnemde sosyalistlerin ve islamcilarin milli margi
reddetme egilimine girmeleri ve alternatif mars arayiglari 6nem kazanmaktadir. Bu dénemde
esasinda erken Cumhuriyet déneminden farkli olarak kamuoyunda giiglii bir istiklal Marsi ve Akif
tartismasi yoktur. Istiklal Marsi, radikallesmis genc kusaklar arasinda, sairi Mehmet Akiften ve
muhtevasindan soyutlanarak devletin resmi ideolojisi olarak algilanmaktadir. Milli mars cesitli
siyasal gerekgelerle reddedilmekte ve alternatif mars arayisiyla bagka Ulkelerin tecribelerine
bakilmaktadir. Bu gergevede 1960’larin sonlarindan itibaren radikallesen sosyalist genclerin istiklal
Marsi'na karsi sureg igerisinde bir tepki gelistirdikleri gértulmektedir. 1970’li yillarin sonlarinda
solun ideolojik olarak gu¢li oldugu okullarda milli marsin agikga protesto edildigi sembolik olaylar
yasanmistir. Bunlar arasinda 6zellikle 8 Agustos 1979 tarihinde ODTU’niin yeni égretim yilinda



devrimci  &grencilerin, “irkgi ve gerici” bulduklar istiklal Marsi okunurken ayaga kalmayi
reddetmeleri ve istiklal Marsi bitince de Enternasyonel Marsr’ni sdylemeleri dénemin basininda
yogun tartisma yaratmistir (Kara ve Ibanoglu, 2011: 38). Bu tarz sembolik olaylarin gengler
arasinda ortaya cikigl ve yayginlagsmasi, milli kimligi giclendirmek ve toplumu butinlestirmek
adina inga edilen ulusal sembollerden biri olan milli marsin fonksiyonunu icra edemedigini
gbstermektedir.

1970’li yillarin politik atmosferinde istiklal Mars’na yénelik reddedici tutum yalnizca sosyalistler
arasinda degil ayni zamanda islamci geng kusak arasinda da yayginlagmistir. Dénemin islamci
basininda 1979 yilinda gerceklesen iran islam Devrimi’'nin etkisiyle inkilap Mars’’na yénelik yogun
bir ilgi ve 6zlem s6z konusu olmus, bu cercevede islami bir mars olarak gériilmeyen istiklal Marsi
tartismaya acilmistir. Haftalik ¢cikan Tevhid ve Hicret gazetelerinde Selahaddin Es Cakirgil ve
Hisni Aktas gibi ddnemin islamci yazarlar istiklal Marsi’'ni islami olmadigi gerekgesiyle elestiren
makaleler yazmislardir. Cakirgil yazisinda istiklal Mars’nin Tirkiye icin bir “consensus”
olamayacagini ilan ederken, Hiisnii Aktas ise “istiklal Marsi Tahrif Edilmistir” baslikli yazisinda
istiklal Marsr’ni Tirkgli Hamdullah Suphi’nin tahrif ettigini ve tahrif edilmis sekilde TBMM’de
okudugunu, Akif'in kavmiyetci gbérise sahip olmadigi icin “kahraman irkima bir gil, ne bu siddet
bu celal” misraini yazamayacadini, Akif'in bu sebeplerden 6tlra siiri Safahat’a dahil etmedigini
iddia etmigtir. Bu tartigmalarda millet ve vatan kavramlari sekiler oldugu gerekgesiyle elestirilmis,
istiklal Mars! ise sekdiler ulus devletin milliyetci ideolojisinin bir sembolii olarak algilanmistir (Yesil,
2021). iran Devrimi’nin etkisiyle 1970’li yillarin sonunda islamci aydinlar arasinda istiklal Marsi ile
ilgili yrttilen bu tartismalarin sembolik olarak dnemli bir olayla sonuclandigi séylenebilir. 6 Eylil
1980 giinii Konya’da MSP’nin diizenledigi meshur Kudiis’i Kurtarma Mitingi’nde istiklal Marsi
okunurken gruptan bazi kisilerin ayaga kalkmamasi, 12 Eylll darbesinin gerekcgelerinden birini
olusturmustur. Bu hadise islami cevrelerde bir operasyon olarak gériilse de, nihayetinde ilgili
dénemde istiklal Marsi'na karsi islamci bir duyarliigin ortaya ciktigi ve kendisine uygun bir
toplumsal zemin buldudu bir gergektir. Bu agidan 1970’li yillarin sonuna gelindiginde istiklal
Marsr’nin erken dénem tartismalarin aksine resmi ideolojiyle uyusmadigi igin degil, bilakis resmi
ideolojiyi yansittigi icin cesitli ideolojilere mensup ¢evrelerce elestirildigi sdylenebilir. Sonug olarak
istiklal Marsr’nin 1970’li yillardan itibaren belli cevrelerde sorgulanmasi ve alternatif marslara
yonelik egilim, ideolojik ¢catigsmalarin ulusal kimligi nasil agindirdigini géstermektedir.

4. 12 Eyliil ve Tiirk-islam Sentezi ideolojisi: istiklal Marsi ile Toplumu Zapt u Rapt
Altina Almak

Kaotik anarsi ortaminin ve siyasal siddetin yaygin oldugu bir ortamda 12 Eylal 1980 tarihinde TRT
Radyosu’nda calinan istiklal Marsi ve Harbiye Mars’’nin ardindan okunan Milli Giivenlik Konseyi
bildirisiyle askeri darbe kamuoyuna ilan edildi. Istiklal Mars’na yénelik saygisiz tutum ve
davranislar bahane edilerek darbenin mesruiyeti igin kullanilan istiklal Marsr’nin 12 Eyliil sonrasi
dénemde siyasal seckinler icin ulusal birligin yeniden tesis edilmesinde dnemli bir ulusal sembol
olarak goruldigu soéylenebilir. Devlet seckinleri igin ulusal birligin yeniden tesis edilmesi
meselesinin yalnizca 1970’li yillarin i¢ savasl andiran sag-sol c¢atigmalari nedeniyle degil ayni
zamanda 1980 sonrasi Uclinci Cumhuriyet olarak ifade edilebilecek olan dénemde yiikselise
gecen etnik ve dinsel taleplerin bastiriimasi igin de édnemli bir hedef olarak distnildigu ifade
edilebilir. Bu amac¢ dogrultusunda din dersleri yeniden zorunlu hale getirilerek toplumsal
biitiinlesmeyi saglamak adina dini ve milli bir séylem gelistirilmistir. Bu cergevede istiklal Marsi ilk
kez 1982 Anayasasi’'nda degistirilemez maddeler arasinda yer alarak anayasal glvence altina
alinmistir. Bdyle bir kararin alinmasinda istiklal Marsr’nin ihtiva ettigi anlamdan ziyade térensel bir



hassasiyetle devlet otoritesinin sembolik olarak yeniden tesis edilmesi distncesinin rol oynadigi
sOylenebilir. Nitekim Danisma Meclisi Tutanaklar’'na bakildiginda, Gyelerin okullarda sosyalist
o6gretmenlerin etkin olmasindan ve okullardaki sosyal ortam araciligiyla genclerin Enternasyonel
Marsi 6grenmesinden rahatsiz olduklar gérilmektedir. 1970’li yillarda okullarda milli marsin
okunmadigina iligskin c¢esitli sdylentilerin giderek yayginlik kazandigi bilinmektedir. Danigma
Meclisi’nde bir liyenin yeni anayasanin degistirilemez maddeleri icerisine istiklal Marsr’nin ve Tiirk
bayraginin dahil edilmesi ile ilgili degerlendirmesi meseleyi agikga ortaya koymaktadir:

“Devletin butanlagu, resmi dili, bayradi, milli margi ve baskenti hakkindaki 3 Gnct madde ile
getirilen aciklik ve yenilik, eski maddeye bayragdimizin seklinin, milli marsimiza ait hikiimlerin
eklenmesinden ibarettir. Gegmisin aci tecribeleri, yani ihtiya¢c bu hikimlere yer verilmesini
kacinimaz hale sokmustur. Avrupa memleketlerinin bazilarinin anayasasinda var diye
bayragimizin al renginin Anayasaya konuldugu farz etmek yerine, yesil bayrakla dolasanlara,
Taksim Meydanina kizil bayrak cekenlere, istiklal marsina saygi duymayan bir genclik
yetistirecegim diyenlere atiimis ve atiimasi gerekmis bir samar oldugunu duginmek daha
yerinde olacaktir” (Danisma Meclisi Tutanak Dergisi, C. 7, Birlesim: 121, Oturum: 1, s. 125 (5
Agustos 1982)).

1980 6ncesi anarsi ve terdér ortamina kargi sert ve caydirici tedbirler alan 12 Eylil rejimi, otoriter
ybnetim tarzina uygun olarak 1970Q’li yillarda siyasal sosyalizasyon slirecinden ge¢mis olan
genclere milli marsin yeniden benimsetiimesini hoyrat ve acimasiz ydntemlerle saglamaya
calismistir. Bu dénemde istiklal Marsi hapishanelerde iskence araci olarak okutulmustur. Tirk
toplumunun hemen her kesimini ciddi bir bigimde etkileyen ve geride buytk travmalar birakan 12
Eylil rejiminin uygulamalari, istiklal Mars’’nin kamuoyu nezdinde milletin bagimsizlik marsindan
ziyade otoriter devletin tektiplestirici resmi ideolojisini dayattigi bir marg olarak algilanmasina
zemin hazirlamigtir. Bu baglamda milliyet¢i bir genclik lideri ve siyasetc¢i olarak Muhsin
Yazicioglu’nun Mamak Cezaevi’ndeki tanikhigi istiklal Mars’’nin nasil ilgili dénemde bir iskence
araci olarak kullanildigini agik bigimde gdstermektedir:

“Her giin kogusta uygun adimla mars sdyletilmeye baslandi. Once cesitli marslar, ardindan da
istiklal Marsi s®yletiliyordu. Marslar okunurken bas yukarida, gézler tavanda idi. Bu esnada bir
asker copla karin bdlgemize siddetli darbeler indiriyordu. Bu dyle bir psikolojiydi ki, séylesek
zorla istiklal Marsi s®ylemis oluyorduk. Séylemesek, bu kez de Istiklal Mars’’na saygisizlik
olacakti. Ugrunda canimizi vermek lizere yetistigimiz istiklal Mars’'mizi bize karsi cop gibi
kullandilar. Bu is dyle bir hal aldi ki, bir grup Istiklal Marsi sdylerken, diger grup ya yatiyor, ya
kitap okuyordu. Béylece istiklal Marsr'ni siradanlastirdilar. Milli suuru, milli refleksi kirmaya
galistilar” (Yazicioglu, 2006).

12 Eylul sonrasi dénemde milli marsin bir iskence araci olarak okutulmasi ulusal kimlik ingasi
baglaminda agiklanmaya muhtag bir duruma isaret eder. Cagdas milliyetcilik kuramlari arasinda
milliyetciligin gindelik olarak Uretimine ve yeniden Uretimine odaklanan yaklasimiyla éne cikan
sosyal psikolog Michael Billig’in (2002) “banal milliyetgilik” kavrami, kamu binalarinin énline
bayrak asilmasi, resmi térenlerde milli marg okunmasi, ulusal basin tarafindan kullanilan giindelik
haber dilinin ulusal kimlige isaret etmesi ve bayrak térenleri gibi gtindelik hayatin olagan akisinda
gerceklesen ve bu haliyle siradanlasarak gériinmez hale gelen milliyetgi ritGellerin siradan insanlar
Uzerindeki gugli ideolojik etkisini ifade etmektedir. Milliyetgilik kavraminin egzotik ve tutkulu
ornekler Uzerinden Batili miesses uluslarin uzaginda, merkezin disina itildigini ve sosyal bilimlerin
Batili uluslarin kendi milliyetgiliklerinin fark edilmemesini saglayan distince aliskanliklariyla dolu
oldugunu ifade eden Billig, Batih toplumlarda ulus olma bilincinin sdrekli bir bicimde yeniden
aretildigini vurgular (Billig, 2002: 15-19). Ulus olma halinin giindelik olarak yeniden Uretildigini,



ulusal “biz”i inga eden hatirlatma ve tekrara dayall ritleller sayesinde vatandaslarin gindelik
yasamlarina damgasini vurdugunu ortaya koyan Billig, béylece miesses Batili uluslarin asikar
olundugu igin gériinmeyen milliyetciligini ¢dzimlemeye calisir.

Billig’in “banal milliyetgilik” kavramsallastirmasi baglaminda dusunilduginde, 12 Eylul sonrasi
doénemde milli marsin hapishaneler basta olmak tGzere gesitli kamu kurumlarinda baski araci olarak
okutulmus olmasi hadisesinin Turk ulusal kimliginin krizine isaret ettigi ifade edilebilir. Bu durumun
bir kriz olarak ifade edilmesinin nedeni ulusal kimligi yeniden insa eden ve hatirlatan, giindelik
hayat akisi icerisinde gergeklesen marg okuma ediminin ideolojik gucini siradanlagtiriimig
gundelik pratikten almis olmasidir. Ancak s6z konusu siradanlastirma ve gériinmezlik durumu
ortadan kalktiginda ve askeri rejimin siddete dayali zorbaligi devreye girdiginde milli marsin ulusal
kimligi glindelik baglamda insa etmesi beklenen temel iglevi ortadan kalkar.

Nitekim 12 Eylil askeri rejiminin uygulamalarinin bir sonucu olarak istiklal Mars’nin 1980’li
ylllardan sonra Cumbhuriyet’in tek parti dénemi politikalarinin bir temsili olarak goérilmeye
baslandigi gérilmektedir. Bu baglamda 2000’li yillara gelindiginde, entelektiiel alanda kemalizm
ve sistem elestirilerinin yUkselise ge¢mesiyle birlikte 12 Eylil rejiminin anayasasi tarafindan
korunan istiklal Mars’’nin da s6z konusu elestirilerden nasibini aldigini séylemek mimkind(r. Bir
baska deyisle kemalizm elestirisi ve tek-parti dénemiyle hesaplasma basligi etrafindaki genis
torbanin igine milli mars da dahil edilmistir. Son dénemlerde istiklal Marsi icinde “kahraman irk”
ifadesi gecigi icin bazi kesimler tarafindan irk¢i ve fagist olarak nitelendiriimektedir. Gegmiste
milliyetci ve batici siyasete uygun bulunmayan istiklal Marsi, 2000’li yillardan itibaren etnik kimlik
tartismalari baglaminda kamuoyunda agik bir bigimde irkgilikla itham edilmeye baslamistir’. O
halde milli marsin anayasal olarak giivence altina alinmasinin istiklal Marsi’nin toplum nezdindeki
konumunu ve itibarini olumsuz bir yonde etkiledigi sonucu ¢ikarilabilir. Boylece sivil bir milli
mutabakat metni olma islevinden daha fazla uzaklastigi ifade edilebilir.

5. Sonug: istiklal Marsi Tartismalarinin Degisen Ekseni ve Milli Kimlik Sorunu

istiklal Marsi, Cumhuriyet ilan edilmeden dnce, istiklal Harbi yillarinda yazilmis ve kabul edilmistir.
Savas yillarinin GriinG oldugu icin milli mutabakat metni hiviyetinde oldugu ifade edilmektedir.
Ancak Istiklal Marsi kabul edildigi giinden itibaren her zaman tartismalarin odaginda olmustur.

istiklal  Mars’’na iliskin tartismalar Tirk siyasal hayatindaki gelismelerle birlikte
degerlendirildiginde, s6z konusu tartismalarin dénemin siyasal atmosferine ayna tuttugu
gorulmektedir. 1930’lu yillarda sekuler bir ulus kimligi inga etmek isteyen Cumhuriyet seckinleri,
kendi hedefleri acgisindan istiklal Marsr’ni elverigsiz bir ara¢ olarak degerlendirmiglerdir. Bu
dénemde Istiklal Mars’nin degistiriimesine yoénelik ugraslar basarili olamadiysa da, istiklal
Marsi’nin resmi ¢evrelerde ciddi bir rahatsizliga yol actigini séylemek mimkindur. Tabiri caizse
Birinci Cumhuriyet déneminde Istiklal Marsi ile resmi ideoloji arasinda kaydadeger bir makas
aclimis ve sirec¢ igerisinde uygulanan politikalarin bir sonucu olarak bosluk derinlesmistir. Bu

7 Agos Gazetesi Genel Yayin Yénetmeni Hrant Dink, 2006 yilinin subat ayinda Akdeniz Universitesi’nde
katildigi bir konferansta Istiklal Marsi hakkindaki sézleriyle milli mars tartismalarini yeniden alevlendirdi.
istiklal Marg'nda gegen “kahraman irkima bir gil” ifadesinin irk¢i bir géndermeye sahip oldugunu ve
ifadenin butlnlestirici bir ulusal marga yakismadigini ifade eden Dink, marsi sdylerken o bdlim geldiginde
sustugunu vurguladi (Haber 7, 2006). istiklal Marsr’nin bdylece 2000l yillarda sik sik etnik kimlik tartismalari
baglaminda giindeme geldigi ifade edilebilir. Bu baglamda son dénemin éne ¢ikan Tirk tarihgilerinden Prof.
Dr. Sikrii Hanioglu, Sabah Gazetesi’ndeki kése yazilarindan birini istiklal Mars’nin irkgi olup olmadigi
tartigmasina ayirarak irk kavrami bagta olmak Uzere kavramlarin sahip oldugu anlamlarin modernlegsme
sureci icerisinde nasil degistigini ortaya koymaktadir (Hanioglu, 2018).



politikalarin dogrudan sonugclarini yeni kusak genglerin ydnelimleri UGzerinde gézlemlemek
mudmkindir. Kemalizmin egitimli gen¢ kusaklar icin ortak bir sekiler milliyetci ideoloji olarak
etkinliginin azaldigi ikinci Cumhuriyet déneminde, birbirine rakip ideolojilerin radikalleserek
tlkenin fillen i¢ savasin esigine geldigine tanik olunmustur. Ogrenci radikalizminin ve siyasal
siddetin yiikselise gectigi ikinci Cumhuriyet déneminde ulusal kimligin parcalandigi asiri politize
olmus bir kaotik ortam s6z konusu olmustur. istiklal Marsi’ni protesto eden radikal genglerin ortaya
cikisi sembolik olarak ulusal kimligin parcalanmis bir durumda oldugunu géstermektedir. Etnik ve
dinsel kaynakli meydan okumalarla basa ¢cikmak ve ulusal birligi yeniden tesis etmek isteyen 1980
sonrasl siyasi seckinlerin milli marsi devlet siddetinin sembolik bir araci haline getirmesi,
Tirkiye’de 1990’lardan itibaren milliyetcilik ve kemalizm elestirisi (izerinden istiklal Marsi’na
yonelik mesafenin belirli kesimlerde daha da artmasina yol agmistir. Boylece artik ¢ok farkl bir
cercevede radikal bir tavirla istiklal Marsi irkcilikla ve fasizmle ézdeslestirimeye baslanmistir.
Ancak slre¢ iginde tartigmalarin muhtevasinin gdsterdigi degiskenlik en yalin sekilde milliyetgilik
ve Mehmet Akif meselesinde kendisini gdstermektedir. 1930’lu yillarda icinde “Tirk” kelimesi
gecmedigi, sekiiler milliyetci ve batici siyasete uygun olmadigi icin elestirilen istiklal Marsi, 1990l
yillardan sonra irkgi ve fasist olarak yaftalanarak elestiriimeye baslanmistir. Erken Cumhuriyet
déneminde istiklal Marsi, yazari Mehmet Akif ile ilgili tartismalarin bir pargasi hiiviyetinde iken,
1970’li yilllardan itibaren yazarindan soyutlanarak devletin resmi ideolojisi baglaminda ele alinmaya
baslamistir. Misir’a stirgtin olarak gitmek zorunda birakilan ve Arnavut kdkenli oldugu gerekgesiyle
1930’lu yillarda irkgl ima ve géndermelere maruz kalan bir sairin miihriinii tasiyan istiklal Marsi’nin,
sairin hayatindan tamamen soyutlanarak 2000’li yillarin siyasal atmosferinde irkci ve fasist olarak
damgalanmasi bir hayli ilgingtir.

Genel olarak bakildiginda, istiklal Marsi’nin ihtiva ettigi anlamsal cergeveden her dénemin sonunda
giderek daha fazla uzaklasildigi séylenebilir. istiklal Mars’nin isaret ettigi siyasete ve insa edilen
ulusal kimlige karsit bir resmi ideolojinin s6z konusu olmasi, Tlrkiye’de ulusal kimlik sorununun
kisir ic gekismelere yol agmasina neden olmus gérinmektedir. Tim bu gelismelere karsin, son
yillarda istiklal Mars’nin tek parti déneminde bircok kez degistirimeye calisildiginin ortaya
cikmasiyla birlikte istiklal Marsi tartismalarini yeniden yazariyla bulusturan bir giindemin olusmaya
basladigini sdylemek gerekir. istiklal Mars’'nin yiiziinci yilinin anisina  Cumhurbaskanhg
Genelgesi'yle 2021 yilinin “Mehmet Akif ve istiklal Marsi” olarak kutlanmasi ve bu gergevede ¢ok
sayida anma etkinlikleri diizenlemesi, istiklal Mars’ni resmi ideoloji baglaminin disinda
tartisabilmek icin nemli bir imkan olusturmustur. Bu baglamda ismail Kara’nin istiklal Marsr’ni bir
dusince tarihi metni olarak ele alan 6zgin ¢alismasi (Kara, 2021) milli margsimizla ilgili dar ideolojik
yaklasimlarin étesinde yeni arastirma gtiindemleri olusacaginin habercisidir.
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EXTENTED ABSTRACT

Introduction

Flags and national anthems are the most important national symbols used by the political elites to create a national identity,
strengthen and integrate the existing national identity in the modern nation-building processes. In this respect, national anthem
debates in a country can be considered as an important object of analysis about the nation-building and social and political
dynamics of that country. In this article, the debates on the Turkish National Anthem will be discussed from a historical perspective
within the framework of the nation-building problem. Looking at the literature on the national anthem, it is seen that the texts
containing the discussions about the national anthem are limited. This article, on the other hand, examines the debates on the
national anthem, which generally focused on early republican period, in the context of Turkish political life and the problem of
nation-building.

The Turkish National Anthem has been an anthem in the focus of constant discussions since its first adoption. The issue on which
axis these debates have been conducted in a century and how they differed in which periods mirrors the transformations in Turkish
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political life and the problem of national identity. In other words, the national anthem debates stand before us as important data in
terms of revealing the problems, possibilites and limitations Turkey faces in nation-building process. In this context, the aim of the
article is to evaluate the nation-building problem in a historical context through the discussions about the national anthem. In this
respect, it will be functional to examine the discussions about the national anthem by periodizing. In this study, the national anthem
debate will be addressed with a classification inspired by Eric Jan Ziircher (1993), through three republican periods (first between
1923-1960, second between 1960-1980, and third after 1980). The changing axis of the debates in these periods shows what
phases Turkey has gone through in terms of the problem of national identity.

Conclusion

The Turkish National Anthem was written and accepted during the years of the War of Independence, before the Republic was
declared. Since it is a product of the struggle for the independence, it is considered as a symbol of national consensus. However,
the national anthem has always been at the center of discussions since the day it was adopted.

When the debates on the national anthem are evaluated together with the developments in Turkish political life, it is seen that these
debates mirror the political atmosphere of the period. The Republican political elite, who wanted to build a secular national identity
in the 1930s, considered the national anthem as an unsuitable tool in terms of their own goals. In this period, although efforts to
change the national anthem were not successful, it is possible to say that the national anthem caused a serious discomfort in
official circles. During the first republican period, a significant gap has opened between the national anthem and the official
ideology, and as a result of the policies implemented the gap in the process has deepened. It is possible to observe the direct
results of these policies on the tendencies of the younger generations. In the second republican period (1960-1980), when the
effectiveness of Kemalism as a common secular nationalist ideology for educated younger generations decreased, it has been
wittnessed that rival ideologies have radicalized and the country has come to the brink of civil war. In this period when student
radicalism and political violence were on the rise, there was an overly politicized chaotic environment in which national identity
was fragmented. The emergence of radical youth protesting the national anthem symbolically shows that national identity is in a
fragmented state. After the 1980 coup d’état the political elites, who wanted to deal with ethnic and religious challenges and re-
establish national unity, have turned the national anthem into a symbolic tool of state violence. As a result of this situation, the
distance towards the national anthem over the criticism of nationalism and Kemalism has increased in some circles. Thus, in a very
different framework than in the past, the national anthem has begun to be identified with racism and fascism. However, the
variability of the content of the discussions in the process shows itself in the simplest way in the issue of nationalism and the poet
Mehmet Akif. The national anthem, which was criticized in the 1930s for not including the word "Turk" and not being suitable for
secular nationalist and westernist politics, has begun to be criticized after the 1990s by being labeled as racist and fascist. While
in the early republican period, the issue of the national anthem was part of the discussions about its author, Mehmet Akif, since
the 1970s it has been isolated from its author and started to be discussed in the context of the official ideology of the state. It is
quite interesting that the national anthem, which bears the seal of a poet who was forced to go to Egypt as exile and was exposed
to racist allusions and references in the 1930s on the grounds that he was of Albanian origin, was completely isolated from the
poet's life and stigmatized as racist and fascist in the political atmosphere of the 2000s. As a result, the fact that there is an official
ideology opposed to the national politics pointed out by the national anthem seems to have caused the national identity problem
in Turkey to lead to vicious internal conflicts.
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