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18. ASIRDA ORTA ANADOLU HALKININ iKTiSADi EGILIMLERI
UZERINDEN SEHIRLILESME TECRUBELERI

THE MIDDLE ANATOLIAN PEOPLES’ URBANIZATION
EXPERIENCES FROM THEIR ECONOMIC TRENDS IN THE 18™
CENTURY

Zafer Karademir

OZET

Sehirli kesimlerin hayat1 tarth boyunca merak edilmis ve gerek kendi
donemlerinde gerekse daha sonra diger ziimrelerce takip ve taklit edilmistir. Benzer
sekilde Osmanli sehirlerinde yasayan ve sosyo-kiiltirel olarak sehirlilesme
kapasitesine sahip olan 6zellikle askeri kesiminin de dahil oldugu tist siiflarin yasami
merak konusu olmustur. Bu calisma, Osmanli yenicaginda Sivas, Tokat, Amasya ve
Corum sehirleri 6zelinde, bu sehirli kesimlerin iktisadi egilimleri lizerinden ne kadar
sehirlilesebildiklerini ve kirsaldan uzaklasabildiklerini incelemektedir. Bu anlamda
peygamber soyundan gelenler, vakif sahipleri, esraf, kadinlar ve sarraflar gibi belirli
ziimrelere mensup tebaanin sehir yasamindaki ekonomik ilgi alanlar1 arastirilmakta ve
s0z konusu ilgiler lizerinden kirsal diinyadan ne denli bagimsizlasabildikleri meselesi
tartisilmaktadir. Konunun tarihsel yansimalarinin izlendigi arsiv kayitlarinin temelinde
Sivas Ahkam Defterleri yer almakta olup, donem olarak 18. ylizyilin ortalari

belirlenmistir.
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ABSTRACT

The life of urban peoples have been wondering throughout history and it was
followed and imitated by the other groups both in their times and then. Same as the
life of the upper classes includes especially officials (askeris) who lived in Ottoman
cities and had the capacity for urbanization as social-cultural was the topic of
curiosity. This study investigates how the urban peoples especially the peoples of
Sivas, Tokat, Amasya cities urbanized and how could they move away from the rural
from their economic trends in the Ottoman new age. At this mean the economic
interests of the certain urban groups like the descendants of the prophet, the owners of
the wagqfs, the notables, women and the moneychangers are researched and the matter
how they independence from the rural world is also being discussed. The basic of the
archive documents from which the historical trails of the topic is able to followed up is
the Sivas Ahkam Defters and the middles of the 18™ century was determined the main

cra.
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Giris

Rum Eyaleti 19. yiizyilin ortalarina kadar Osmanli idari yapilanmasinda 6nemli
bir bolge olarak kalmistir. Sivas ili disinda Amasya, Corum, Bozok, Divrigi, Canik ve
Arapkir livalar1 da eyaletin sinirlar1 iginde yer almis 6nemli merkezlerdir.! Smirlardaki
ufak capli degisimler disinda eyalet 19. yiizyilin ortalarma kadar 6nemli bir bolge olarak
kalmistir. Bu ¢calismada secilen bolgeler Eyalet-i Rum kapsaminda yer alan ve bugiin il
(sehir) statiisiinde olan Sivas, Amasya, Tokat ve Corum sehirleridir. Her ne kadar bugiin
sehir sayilan s6z konusu yerler, Osmanli idari diizeninde kimi zaman sehir ismiyle degil
de kaza (kadilik) merkezi seklinde teskilatlandirilmis olsa da, bu yerlesim birimleri
incelenen dénemde sehir (medine) olarak nitelendirilmekteydi. > Bunlar i¢inde erken
devirlerden itibaren Sivas ilini, eyaletin merkezi olarak baskin sehir statiisiiyle daha
bastan aywrmak gerekir.’ Amasya sancak merkezini ifade eden Amasya sehri de bu
6zelligini 16. yiizyildan 6nce kazanmis bulunmaktaydi® Aym sey Tokat icin de
gecerliydi. Bolge daha 15. asrin ortasinda onlarca mahallesiyle tipik bir sehre
déniismiistii.’ Yine hem Tokat hem de Corum 16. yiizyilin ikinci yarisinda yiizden fazla

diikkan ile kentlesmislerdi.’. Yine Kuban’mn sehir olma vasiflarim sayarken ifade ettigi

! Besim Darkot, “Sivas”, Islam Ansiklopedisi, Milli Egitim Bakanlig1 Yaynlari, Cilt: 10, stanbul, s.574.

? Amasya, Tokat ve Corum kaza merkezleri i¢in ise Osmanl diplomatikasinda medine ifadesinin bir 6n
ad/sifat olarak kullanilmasi da onlari kirsaldan ayiran dnemli bir nitelemedir. Medine-i Amasya ifadesi
i¢in bkz: Basbakanlik Osmanli Arsivi, Sivas Ahkdm Defteri, Defter No: 1, Sayfa No: 4, Agustos 1742.
Bundan sonra: BOA, SAD, 1/4, Agustos 1742; Ayrica; BOA, SAD, 1/15; 1/28. Medine-i Tokat ifadesi igin
bkz: BOA, SAD, 1/5; 1/7; 1/17. Medine-i Corum ifadesi i¢in bkz: BOA, SAD, 1/56,; 89/2. “Sehir” kavrami
konusundaki tarif ve tartismalar i¢in bkz: Tuncer Baykara, “Osmanli Devleti Sehirli Bir Devlet Midir?”,
Osmanli, C.V, Yeni Tirkiye Yayinlari, Ankara 1999, s. 528-535; “Osmanlilar ve Sehir Hayat1”, XIII.
Tiirk Tarih Kongresi Ankara 4-8 Ekim 1999 Kongreye Sunulan Bildiriler IIl. Cilt IIl. Kisim, TTK, Ankara
2002, s. 1923-1932; Suraiya Faroqghi, Osmanlida Kentler ve Kentliler, Ceviri: Neyyir Kalaycioglu, Tarih
Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 2000, s. 12-14; Nagehan Ustiindag, “Osmanli’da ‘Sehir’ ve Sehri
Gelistiren Unsurlar Olarak Ayanlar: Vidin ve Ruscuk Ornegi (18. Yiizyil)”, Tiirkiyat Arastirmalar,
Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Say1: 2, Bahar 2005, s. 149-167; Mehmet Oz,
“Osmanli Klasik Déneminde Anadolu Kentleri”, Tiirkiye Arastirmalar: Literatiir Dergisi, Cilt.3, Sayi. 6,
2005, s. 57-88;.

* 14. yiizyil Eyyubi yazarlarindan Ebii’l-Fida, “Rum” bashig: altinda Sivas sehrini anmaktaydi. Ayni
listede Amasya ve Tokat’1 da “sehir” olarak gosterilmektedir. Nakleden; Tuncer Baykara, Anadolu 'nun
Tarihi Cografyasina Girig I Anadolu nun Idari Taksimati, Ankara 1988, s. 69. Sehrin bu statiiye erismesi
ve incelenen donem de dahil fiziki yapilarin bu siirece katkisina dair ayrmtili bir ¢alisma igin bkz: Omer
Demirel, Osmanli Vakif- Sehir Iliskisine Bir Ornek: Sivas Sehir Hayatinda Vakiflarin Rolii, Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara 2000.

* Adnan Girbiiz, Toprak Vakif Iliskileri Cercevesinde XVI. Yiizyilda Amasya Sancagi, Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayilanmamis Doktora Tezi, Ankara 1993, s. 38.

> Ali Agikel, “Tokat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 41, Istanbul 2012, s. 220.

% Faroghi’nin tespiti i¢in bkz: Faroghi, Osmanlida Kentler ve Kentliler, s. 42-43.
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gibi7 mahalleleri, camileri, ¢arsilari, loncalari, vakiflar1 ve esrafi ile s6z konusu yerlesim
birimleri birer sehir halinde orgiitlenmislerdi. Dolayisiyla niifuslarindan ziyade sahip
olduklar1 kurumlar1 ve bunlarin islevleri ile kent olma vasfinin 6nemini vurgulayan

goriislere uyar bir sekilde incelenen yerlesim birimleri ¢oktan kentlesmislerdi.®

Bu makale kapsaminda incelenen donem (1743-1754), ayn1 zamanda Osmanli
toplumunun da genel olarak sehirlesme siirecinin ¢oktan baslamis oldugu bir donemi
ifade ediyor. Zira 16. yiizyilin ortalarindan itibaren 6zellikle Celali olaylar1 sirasinda
degisen kadim Osmanli iktisadi yapisi, beraberinde yavas yavas kdylerin ya da koy alt1
yerlesmelerin bosalmasi ve sehirlerde beklenmedik hizli niifus artisin1 getiriyordu.
Stiphesiz bu hizli ve kontrolsiiz sehirlesme, saglikli ve verimli bir doniisiimden ¢ok ¢ok
uzakt1. Zira denetimsiz ve vasifsiz halleriyle pek c¢ok issiz geng sehirlere akarken, zaten
tiiketim egilimli olan sehirli hayatma yeni iiretici olmayan ziimreler ekleniyordu.” Bu
ise sehirlerde, sanayi yatiwrimlar: ile desteklenmis ve sozii edilen geng ziimrelere
istthdam saglayacak bilin¢li bir sehirlesme ve sehirlilesme siirecine isaret etmiyordu.
Nitekim niifusu birdenbire artan kentler iase sikintilarma maruz kalmaya basladilar.'
Bu gelismeler donem idarecileri tarafindan da c¢ok iyi biliniyordu ve onlar sikayet

etmekten Steye gececek sekilde yapict bir plani uygulamaya koyamiyorlardr. "

16. ylizyilda yasanan ve sehirlerin biliylimesine neden olan niifus artisi, tim
iilkede ayni seviyede devam etmedigi gibi, 17. yiizyilda bazi bolgelerde niifusta
azalmalar dahi oldu. Ancak incelenen bolgedeki sehirlerin niifusu i¢in ayni sey

soylenemez. Ornegin Amasya kent niifus 17. yiizyilda da artis gosterdi.'* Sivas, Tokat

" Dogan Kuban, “Anadolu-Tiirk Sehri, Tarihi Gelismesi Sosyal ve Fiziki Ozellikleri Uzerinde Bazi
Gelismeler”, Vakiflar Dergisi, 1968, S. 7, s. 67-69.

® Faroghi, Osmanlida Kentler ve Kentliler, s. 12, 29.

? Sehirlere yigilan kesimler arasinda suhteler ve levendler agirhkh olarak yer aliyordu. Mustafa Akdag,
Celdli Isyanlar: (1550-1603), Ankara Universitesi Basimevi, Ankara 1963, s.44.

19 Akdag, Celdli Isyanlari..., s. 48. Osmanli toplumunu derinden etkileyen bu iase sikintilar1 hakkinda
ayrica bkz: Zafer Karademir, Imparatorlugun Aclikla Imtihanmi Osmanl Toplumunda Kithklar (1560-
1660), Kitap Yaymevi, Istanbul 2014,

'''2 Eyliil 1567 tarihli bir fermanda Anadolu ve Rumeli’de meskin iken ciftini cubugunu terk edip
baskente gelen halkin bu hareketine miisaade edilmemesi i¢in kadilar, mahalle imamlart ve kethiidalar
uyariliyordu. Bkz: Ahmet Refik, Onuncu Asr’t Hicride Istanbul Hayat, Haz: Abdullah Uysal, Ankara
1987, s. 205.

2 flhan Sahin, Feridun Emecen, “Amasya”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 3, Istanbul
1991, s. 2.
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ve Corum sehirleri i¢cin de yiizyilin baslarindaki Celali etkisinden sonra belirgin bir
niifus kaybmndan bahsedilmez."” 18. yiizy1l ise Osmanli sinirlarinda toprak kayiplari,
kitliklar ve savaslar gibi nedenlerle genelde bir niifus kayb1 donemini isaret ediyordu.
Ancak bu asag1 yonlii degisim da her yerde ayni sonuglar ortaya ¢ikarmadigi gibi niifus
kayiplarmm daha ¢ok, kirsali etkiledigi soylenebilir."* Nitekim ayni yiizyilda i¢
kesimdeki sehirlerde niifus artis1 devam ederken, kirsal yapida 6nemli roller iistlenen
konargogerlerin iskdn edilmesi siirecine hiz verildi."> Dolayisiyla burada incelenen
kentler donem igerisinde kiiclik fasilalar disinda bir demografik biiylime iginde

olmuslardir.

Imparatorlukta kdyden ya da diger kirsal bolgelerden zorunlu nedenlerle
sehirlere go¢ edenlerin neredeyse tamaminin tarim diginda hayatin1 kazanacagi becerisi
veya meslegi olmadigindan onlarin topraga bagl iktisadi yasamdan kopmalar1 kolay
degildi. Diger agidan otoktan sehirlilerin de 6teden beri sehirlerin ¢evresindeki arazileri
ekip bigtikleri anlasilmaktadir. Bu nedenle erken donemlerden itibaren Osmanli
Anadolu’sunda “sehirli” diye ifade edilen ve sehir merkezinde eskiden beri ya da
sonradan meskiin bulunan reayanin ekonomik anlamda kirsal koklerinden 6yle bir

cirpida vazgegmedikleri, gecemedikleri séylenebilir.'®

Iste bu calismanin temel gayesi bu sehirlilesme sorununun Rum Eyaleti’ne bagli
kentlerde nasil tezahiir ettiginin izlerine ulasabilmektir. Bu amagla arastirmada, temelde
Eyalet-i Rum denilen olduk¢a genis bir bdlgeye ait olan ve 18. asrin ortalarina
tarihlenen Sivas Ahkdm Defterleri’nden faydalanmustir.'” Bu defter serisi dogasi geregi

sikdyet konularmi igeriyor olmakla birlikte, her sikayetin kendi i¢cinde kimi zaman

'* Tahmini demografik veriler i¢in Bkz: Omer Demirel, “Sivas”, Tirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, C. 37, Istanbul 2009, s. 280; Agikel, “Tokat”, s. 221; ilhan Sahin, “Corum”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C.8, Istanbul 1993, s. 374.

'* Degerler i¢in bkz: Numan Elibol, “Osmanli imparatorlugu'nda Niifus Meselesi ve Demografi
Arastirmalar1”, Siileyman Demirel Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Y11:2007, Cilt:
12, Say1:2, s. 147.

' Yunus Kog, “Niifus”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 33, Istanbul 2007, s. 297.

'® Mesela Corum’a ait 16. yiizyilin ikinci yarismdan sonraki verileri derleyen islamoglu’na gére, schir
halkimin tarimsal faaliyetlerinde bir artis gozlemlenmistir. Yazar bunu bir “kdylillesme” olarak
gormemektedir. Huricihan Islamoglu, Osmanli Imparatoriugu’nda Deviet ve Koylii, Tletisim Yaymlari,
Istanbul 2010, s. 321. Elbette bir koylilesmeden bahsedilemez ama bu gelisme schirlilerin gergek
kimliklerini kazanmada en azindan iktisadi gelir sahalar1 agisindan kirsaldan kopamadiklarini gosteriyor.
'" Defterlerdeki kayitlarmn ilki Evahir-i Cemaziyelahir 1155 (3-13 Agustos 1742) sonuncusu ise Evasit-1
Sevval 1169 (9-19 Temmuz 1756) tarihlerine aittir.
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ayrmtilara inen birer hikaye igermesi, tarih¢ilik adina her hiikiimde yeni bir bilgi
deposuna ulagilmas1 anlamma geliyor.'® Birbirini kronolojik olarak takip eden toplam
bes adet defter icerisindeki kayitlar lizerinden, baslangicta ifade edilen dort farkli sehrin
ahalisinin sehirde yasiyor olmalar1 ile bir kent ekonomisine ne derece ayak
uydurduklarmin ipucglar1 aranmaktadir. Arastirmaya daha fazla konu olan ziimre,
“yonetici elit”'? diye tarif edilen kesimler icinde yer alan vakif sahipleri ile iist seviyede
dini statiileri olanlardir. Bu kapsamda arastirma esnasinda vakif kayitlarmin rehberligi
oldukca faydali olmustur. Sehirli vakiflarin sahipleri veya idarecilerinin kimligi ile bu
sehirli kurumlarin hangi iktisadi varliklar lizerinden hayatlarmi devam ettirdigine dair
niceliksel veriler degerlendirilmistir. Yine peygamber soyundan gelenler (sdadat) ile
etkin zimmilerin sehir iktisadina katkilarinin onlarm sehirli vasiflart ile ne denli
ortlistiigiine dair izler takip edildi. Nihayet kadinlarin kentli yasamindaki rolleri

iizerinde duruldu.
Her Seye Ragmen Topraga Baghhk

Bir biiyiik tarih¢inin en yalin ama o bir kadar da kapsayici ifadesiyle 16. yiizyil
Akdeniz diinyasinda “tarim en biyik endistridir”*® Ayni sey Osmanli i¢in de
gecerliydi ve bu devasa imparatorlugu, niifusunun tigte ikisi kirsalda yasayan bir tarim
iilkesiydi.?! Ancak burada kentlilerin bir kismmim da gelirlerini toprak iizerindeki
faaliyetlerden elde etmeye devam etmis olmasi Onemlidir. Nitekim 18. yiizyil1 da
kapsayan yenicagin en belirgin iktisadi 6zelliklerinden biri, belki de en basta geleni tiim
diinyada topraga bagliligin neredeyse her kesimden insanin hayatinda bir sekilde
kendini hissettirmeye devam etmesiydi.”> Pamuk’un yerinde tespitiyle 16. yiizyildan

itibaren koyler kent ekonomisiyle biitiinlesmis durumdaydi. Zira kentlerin ¢evresindeki

'8 Bu defter serisi hakkinda teknik bilgiler icin bkz: Basbakanlik Osmanli Arsivi Rehberi, Basbakanhk
Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii Yayini, Ankara 2010, s. 21-46.

' Fatma Acun, “A Portrait of the Ottoman Cities”, The Miislim World, Volume: 92, Fall 2002, s. 271.

20 Fernand Braudel 1. Felipe Doneminde Akdeniz ve Akdeniz Diinyasi, C.1, imge Kitabevi, Ankara 1993,
s. 505. Daha etkileyici bir bagka ifade ise soyledir: “Toprak en biiyiik hirs ve tamah kaynagidir”. Aymi
eser, s. 509.

*! Donald Quataert, “Labor History and the Ottoman Empire, c. 1700-1922”, International Labor and
Working-Class History, No. 60 (Fall, 2001), s. 94.

2 Ornegin Ingiltere’de 18. yiizyilda azinlik olan sehirli kesimler dahi bir sekilde giftlikler ve arazilerle kar
amagl olarak ilgilenmekteydi. G. E. Fussell, “The Farming Writers of Eighteenth-Century England”,
Agricultural History,Vol. 21, No. 1 (Jan., 1947), s. 1.
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kéyliiler meyve, sebze ve et-siit iiriinleri ile kentleri besliyorlardi.”® Benzer sekilde Rum
Eyaleti sehirlilerinden kimisi kenarlardaki istah kabartan timar arazilerinin igletilmesine
talip olabilmisken®, kimileri de resmi gorevlerinin kendilerine sagladig1 avantajlardan
faydalanarak ticari art1 iiriin elde edebilecekleri topraklar: isletmislerdir.”> Dolayisiyla
erken donemlerden itibaren basladigi bilinen kentli-kirsal ekonomik biitlinlesmesi,

incelenen donemde de varligini siirdiirmiistiir.

Aslinda sehirli olmanin olmazsa olmazlar1 arasinda hicbir surette toprak tarimi
ile ilgilenmemek gibi bir sart yoktur. Hatta bir aragtirmacinin deyis,iyle26 sehirli olmanin
sartlar1 i¢inde zirai faaliyetlerin yeterli teknoloji ile yliriitiilmesi dahi vardir. Burada asil
dikkat ¢eken husus inceleme esnasinda goriilen ve asagida bahsedilecek olan pek ¢ok
kayitta kirsaldaki topraklarm sehir iktisadinda biiyiik bir deger oldugu ve sehirli de olsa
her kesimden insanin temel miilkii ya da gecim kaynagi olma halini saglam bir sekilde
sirdiirdigtdiir. Evet, belki bu insanlar Baykara’nin ifade ettigi gibi “cift” sahibi
degildiler’’; ancak onlar, kirsaldaki arazileri yoluyla bag kurduklar1 ¢ift sahipleri
iizerinden kazanclar elde ediyorlardi. Bunlar arasinda Osmanli askeri grubunun en
kadimlerinden olup, koylii ekonomisine bagliligin en 6nemli temsilcilerinden sayilan
timarl sipahiler incelenen donem 18. ylizyilin ortalar1 olmasma ragmen hala gii¢lii bir
sekilde bu yapiyr devam ettirmekteydiler. Timar sahibi sipahilerden bazilar1 arazileri
koylerde olmasma ragmen sehir merkezlerinde ikamet ederek sehirlilerin kirsalla olan
mevcut baglarma yenilerini ekliyorlardi.®® Ayni sekilde malikdne hissesi bulunan ya da

miilk olarak toprak sahibi olan sehirliler kendileri islemedigi durumda mukataa ile

2 Sevket Pamuk, 100 Soruda Osmanh- Tiirkiye Iktisadi Tarihi, Gergek Yaymnevi, istanbul 1990, s. 39. Bu
calismada iki tarafin iliskisinde, Pamuk’un soziinii ettigi kdylerin kentleri besleme halinin tersinden
tezahiirliniin oldukca belirgin yansimalar1 goriilmektedir.

2% Sjvas sehrinin kenarindaki arazilerden bazisina mutasarrif bir zimmi i¢in bkz: Basbakanlik Osmanl
Arsivi, Sivas Ahkam Defteri, Defter No: 1, Sayfa No: 48, Miladi Tarih: Aralik 1742. Bundan sonra: BOA,
SAD, 1/48, Aralik 1742.

%3 Sivas kalesi muhafizlarmin kendi timarlarinda (mustahfizan timart) toprak tasarruf ermelerine dair bkz:
BOA, SAD, 1/73, Ocak 1743. Kale muhafizlart bu gorevleri karsiligi olarak ciftlik de tasarruf
etmekteydiler. Bkz. BOA, SAD, 1/80, Subat 1743.

** Fatma Acun, “Osmanli Déneminde Anadolu Sehirlerinin Gelismesinde Devletin Rolii: Karahisar
Omegi”, Belleten, LXV, Nisan 2001, Say1 242’den Ayribasim, Ankara 2001, s. 166.

7 Baykara, “Osmanli Devleti Sehirli Bir Devlet Midir?”, s. 529.

*® Kendisi sehir merkezinde arazileri koylerde olan timarli sahipleri igin bkz: BOA, SAD, 1/32; 1/70;
1/107; 2/49; 2/346; 2/363.
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onlar1 isleyecek miiltezimler bulabiliyorlardi®® Béylece sehirden uzaklagmadan zirai

islerini yiirtitiiyorlarda.

Osmanli sosyal ve ekonomik hayatmin temel taslarindan olan vakiflar da
sehirlerin sadece sosyal ve dini degil ekonomik dinamikleri ile biitiinlesmisti.*° Elbette
tim vakiflar sehirlerde faaliyet gostermemekteydi. Ancak ana merkezi kentlerde olan
malen ciisseli vakiflar, sehir sinirlarina hapsolmak yerine sartlar elverdigi 6l¢iide kirsala
acilmakta bir beis gérmediler. Oyle ki Eyaleti Rum’daki sehirli ziimreler iginde yer alan
vakif sahiplerinin kdylerle olan iktisadi baglari, buralardaki toprak varliklar1 {izerinden
gliclii bir sekilde devam etmistir. Bu konudaki verilere gecmeden oOnce vakif
kurucularmm kimlikleri {izerinde yapilacak bir degerlendirme konunun daha 1yi

anlasilmasi acisindan faydali olacaktir.

Osmanl vakif sisteminin tipik bir 6zelligi olarak vakif kurucularinin daha ¢ok
sermaye ya da siyasi niifuz sahibi olan kesimlerden geldigi bilinmektedir.*' Bu anlamda
imparatorluktaki vakiflarin ezici bir ¢ogunlukla hanedan {iyeleri ya da askeri kesime
dahil kimseler arasindan ¢iktig1 goriilmektedir. Bu durum nicelik olarak bdyle oldugu
gibi nitelik olarak da boyledir. Yani niifuz sahibi sermayedarlarin kurdugu miiesseseler
hem sayisal olarak fazla, hem de bunlarin iktisadi giicli o nispette biiyiiktii. Daha dnceki
calismalardan elde edilen verilerle olusturulan asagidaki tablo niifuzlu kesimlerin

vakiflar iizerindeki etkisini gostermektedir:

Tablo 1: Vakif Kurucularimin Koékeni (%)

Do6nem padisah idareci ayan ulema/seyh ¢iftci tiiccar/zanaatkar kadin mesleksiz

1585-1683* 1,2 55 - 13 0,5% - * 30

? Amasya’da oturan El-hac Mustafa isminde bir zat Tasabad kazasinda sahibi oldugu malikane topragimni
Mustafa isminde bagka bir sahsa iltizama vererek isletiyor ve ondan mukataa ticreti aliyordu. BOA, SAD,
1/190, Agustos 1743.
3% pek ¢ok Tiirk sehri ilk varolus siirecini vakiflara bagl kurumlarin gevresindeki yerlesmelere borgludur.
Hilmi Ziya Ulken, “Vakif Sistemi ve Tiirk Sehirciligi”, Vakiflar Dergisi, Sayr: 9, Tipkibasim, Ankara
2006, s. 30.
3! Bkz: Hasan Yiiksel, Osmanli Sosyal ve Ekonomik Hayatinda Vakiflarin Rolii (1585-1683), Sivas 1998,
$.216; Bahaeddin Yediyildiz, “Tirk Vakif Kurucularmin Sosyal Tabakalasmadaki Yeri 1700-1800”,
Osmanli Arastirmalar, 111, Istanbul 1982, s. 143-164.
zj Yiksel, Osmanli Sosyal ve Ekonomik Hayatinda Vakiflarin Rolii (1585-1683), s. 216.

Reaya.
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18.yy™ 5,1 37,4 1,8 20,5 0 1,8 17,3 15,1

*Kadmnlar ayrica hesaplanmamis olup diger ziimreler igine dagilmis sekilde 1663 vakfiyeden 123’i
(%7,3) kadnlara aittir.

Ilk doneme dair hesaplamada askeri ziimresi miintesibi vakif kurucularmin orani
%70 iken; i¢inde meslegi belirlenemeyenler de dahil olmak {izere sivil reayanin orani
%30 seklindeydi. 18. ylizyildaki verilere bakildigindaysa vakiflarin kabaca %80-90°1

askeri ziimresine mensup kisilerce kurulmusken; reayanin pay1 %10 civarmdayd1.*

Bu calismada ise -Tablo 3’te goriildiigii lizere- vakif isimlerinden hareket
edildiginde; ismi belirlenebilen 57 vakif icinde, 11 isimde pasa, 7 isimde aga, 2 isimde
“bey” ifadeleri gegmektedir. Bunlarin yaninda celebi, haci (2), hoca, han, sultan, seyh,
seyyid, emir, ahi, abdal, baba ve gazi gibi 6n adlar1 olan vakiflar da bulunmaktayd:.
Tim bu betimlemeler disinda kalan yani isminde herhangi bir ziimreye aidiyet
belirtmeyen vakiflarin sayisi ise 13 civarindaydi. Bu durumda en iyi rakamla reayanin
kurdugu vakiflarin tiim vakiflara oran1 %22 civarindaydi. S6z konusu oran yukaridaki
daha erken donemlere ait rakamlara yakimdir. Dolayisiyla sehirli vakiflarin biiytik
nispette yine statii ve maddi giice sahip kesimlerce kurulup isletilmeye 18. yiizyilda da

devam ettigi sOylenebilir.

Ahkam kayitlarindan elde edilen verilerle miitevelliler {izerinden bir
degerlendirme yapilmasi da miimkiin oldu. Buna gore calisma kapsaminda incelenen
miitevellilerin statii/unvan ve cinsiyet bakimindan siralanmasi su sekilde ortaya

cikmuigtir:

Tablo 2: Eyalet-i Rum Sehirli Vakiflarin Miitevellilerinin Kokeni (1742-1755)

éSeyyid El- | Seyh | Hafiz | Molla Efendi | Aga Bey | Halife Kadin | Vasfi

hac Belirsiz

63 kisi 9 6 4 3 1 1 1 1 11 36

* Yediyildiz, “Tiirk Vakif Kurucularmin Sosyal Tabakalasmadaki Yeri 1700-1800, s. 146.

* Yediyildiz, a.g.m., s. 151. Askerilerin vakif kurucular1 olarak Edirne’de de ayn1 etkin rolleri igin bkz:
Serife Eroglu Memis, 17. ve 18. Yiizyillarda Edirne’de Vakif Kurucularinin Toplumsal Statiilerine liskin
Bazi Tespitler, Vakiflar Dergisi, Ankara 2011, Say1: 36, s. 67-86.
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Vakif kurucusu olan ailenin evlatlarinin genelde vakiflarda miitevellilik gérevini
iistlendikleri diisiiniildiiglinde buradaki insanlarin vakif sahibi ya da sahiplerinden birisi
olarak kabul edilmesi gerekir. Bu durumda vakiflar ile sadat arasindaki siki iliskiden
rahatlikla bahsedilebilir.*® Yine kurucusunun statiisii belli ve erkeklerin sahibi oldugu
vakiflardan neredeyse tamaminda askeri smifina mensup insanlar géze ¢arpmaktadir.
Bunlar i¢inde ulema kokenli olanlarin da yer almasi1 6nemlidir. Bu sonug da yukaridaki
daha erken donem ait iki arastirmanin sonuglariyla paralellik gostermektedir. 18. asirda
Rum Eyaleti’nde vakif kurucularinin, selefleri gibi yine niifuz sahibi kesimlerden
oldugu ve benzer sekilde dini hassasiyeti bulunan insanlarin bu alana daha fazla
yonelmeye devam etigi anlasilmaktadir. Dahas1 bu rakamlarin rehberliginde kadmlarin

da iktisadi hayatin tam ortasinda yer aldigini soylemek gerekir.

Vakif sahibi sehirli kesimlerin hangi akarat iizerinden iktisadi hayatlarini
siirdiirdiikleri burada 6nem kazanmaktadir. Elinde sermayesi olup bir sekilde vakif
kuran kentliler yine ayni kurum igerisinde kar elde edebilecekleri hangi yatirim
alanlarina yonelmislerdir? Bu sorunun cevabi onlarmm mali agidan kirsaldan koparak

sehirlilesmelerinin ne derece gergeklesmis olduguna bir nebze 151k tutabilecektir.

Yenicag Osmanli ekonomik yapismnin temel olarak topraga bagli ve bunun
neticesinde kirsal agirlikta oldugu bilinmektedir. Geleneksel tarim ekonomisi olarak
ifade edilen bu yap1 yikilma dénemine, hatta en sonuna kadar varhgmi siirdiirmistiir.”’
Daha basindan itibaren temelleri atilan bu yapida, kirsal ekonominin sehirli vakiflarin
ana dayanaklarindan hatta bazen en Onemli sacayagi oldugundan bahsetmek

miimkiindiir.”® Bu ¢alijmada Rum Eyaleti’ne ait Ahkdm kayitlarmm rehberliginde

%% Sadatin vakiflardaki saglam rolii konusunda Sivas sehrine ait, daha genis donemi kapsayan ama daha
miisahhas 6rnekler i¢in bkz: Demirel, Osmanli Vakif- Sehir Iliskisine Bir Ornek..., s. 124-127.

*’ Halil Inalcik, “Koy Koylii ve imparatorluk” V. Milletleraras: Tiirkiye Sosyal ve Iktisat Tarihi
Kongresi, TTK, Ankara 1990, s.1.

¥ Mesela Edirne’nin giiglii vakiflarindan II. Murad Camii ve Dariilhadis Vakfi’nin 1592 yilindaki temel
gelir grubunu %88 oraniyla kirsal gelirler olusturuyordu. Kayhan Orbay- Hatice Orug, Sultan II.
Murad’in Edirne Cami‘-i Serif ve Darii’l-Hadis Vakfi (1592-1607)”, Tarih Dergisi, Say1 56 (2012 / 2),
Istanbul 2013, s.5. Sivas sehirli vakiflarmin gelirlerini inceleyen Demirel tarafindan, yapilan ¢alismada
kirsaldaki araziler lizerinden veriler degerlendirilmis ve sehir harici arazilere bagli gelirler en dnemli girdi
kalemi olarak belirlenmistir. Veriler miladi 1278 yilindan baslamakta olup s6z konusu kirsal kdkenli
gelirler kimi zaman azalma gosterse de bunlarin 6nemini korudugu anlasilmaktadir. Bkz: Demirel,
Osmanl Vakaf- Sehir Iligkisine Bir Ornek..., s. 97, 195 Tablo VI. 1835 yilinda dahi incelenen vakiflar igin
karye-mezraa gelirleri %35 civarindaydi. Ayni esers. 113.
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iktisadi faaliyet alanlar1 tespit edilebilen 57 farkli sehirli vakif incelendiginde, pek de
sirpriz olmayacak sekilde, en yogun olarak toprak iizerine yatirim yapildig
goriilmiistiir. Zira bu vakiflardan 40 tanesi (%70) cesitli kirsal bolgelerde timar ya da
miilk olarak zirai arazilere hiikmetmekteydi. Buna bahge sahibi olanlar ile (4 adet),
mezrasi bulunan bir baskasi eklendiginde bu oran %80’lere kadar varabilmektedir. S6z
konusu deger, sehirli vakiflarda oldukga ciddi diizeyde bir sekilde topraga bagh iktisadi
yapmin varhigmi gostermektedir.”® Vakif sahipleri ya da varisleri arasinda aga, pasa,
zade, seyh gibi gliclii statiiler ifade eden ve mali bakimdan nispeten kuvvetli olduklari
varsayilabilecek insanlar olsa da; anlasilan o ki ¢ogu yatirimey, isini riske ederek ticaret,
zanaat, kiiciik sanayi isletmeleri ya da para vakiflar1 gibi sahalara agirlik vermektense
topraga yonelmistir. Bu biiyilk oran1 temsil eden insanlar en i1yi bildikleri ise, yani
topragin ekim-dikimine daha fazla bel baglamislardir. En az bu oranin biiyiikliigii kadar
onemli bir diger husus ise bu vakiflarin birer sehirli vakif olmalaridir. Biiyiik bolimi
adiyla ya da akarat1 ile glinlimiize kadar gelmeyi basarmis ekabir vakiflari olan bu
kurumlarin sahipleri, idarecileri ve c¢alisanlari da bundan memnun olmaliydilar. Zira
yukarida sozii edilen tarim dis1 alanlara kaymak daha hareketli olmay1 gerektiriyordu ve
tim c¢abalara ragmen kaybetme riski ziraat dis1 alanlarda daha fazlaydi. Rengperlikte
iklim ve vergi disinda tarimsal kazanci riske edecek pek fazla karanlik nokta yokken,
ticaret, zanaat, para lizerinden para kazanma ya da sanayi kollarindan birine bulasarak
iretim sektoriine girme halinde gelecege dair bircok belirsizlige de yelken acilmis
oluyordu. Nitekim isgiicline gidecek maddi kayiptan, mevsimsel ya da daha baska pek
cok sebep nedeniyle miisteri kitlesinin muhtemel kaybma ve dolayisiyla satis
degerlerindeki diisiise her zaman gebe bir alana girmek ¢ogu girisimciyi korkutmus
olmali. Ayrica tarim dis1 sahalara kaymak uzman is¢ilere ihtiyaci da dogurabilmekteydi

ki bu herkesin altindan kalkabilecegi bir is degildi.

En biiyilik varliklar1 toprak olan sehirli vakiflar bu alanda baska adimlar atarak
kendilerini saglama alacak sekilde maddi dayanaklarini gii¢lendirebiliyordu. Nitekim

cogunlukla tasarruf hakki elinde olmakla birlikte sansli ve belki de niifuzlu olan

39 18. Yiizyl Tiirkiye’sinde faal 330 vakif iizerinde yiiriitiilen baska bir arastirmada, sehirli ya da kirsal
diye ayrilmamakla birlikte, topraga bagl gelirler tiim gelirlerin yaklasik iicte birine ulagsmaktaydi. Bkz:
Bahaeddin Yediyildiz, “XVIII. Asir Tiirk Vakiflarmin iktisadi Boyutu”, Vakiflar Dergisi, Say1: 18,
Ankara 1984, s. 40.
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vakiflar, elde ettikleri resmi belge (temlikname) ile toprak varliklarmi kendi miilkleri
haline getirebilmekteydi.** Elbette bu daha tercih edilesi bir yoldu. Bu sekilde miilk
haline gelen arazilerin, vakiflarin kontroliinden ¢ikmasi zorlasmis oluyor ve vakfin
soyundan gelenler adma gelecege dair iyi bir sey yapilmis oluyordu. Sehirli vakif
sahiplerinin her zaman kiiciilme riski tasiyan mali gii¢lerini artirmak i¢in denedikleri bir
baska yol ise maddi varliklarint c¢esitlendirmekti. Gelir kaynaklarinin hem say1
bakimindan®' hem de ugras alan1 bakimindan artirilmasi, bunlardan herhangi birinin ya
da birkaginin basma gelebilecek beseri veya dogal felaketlere karsi bir sigorta gorevi
goriiyor olmaliydi. Ornegin Tokat sehrinin saygin vakiflarindan Yagibasan Vakfi’nin
Kazabad’da hem ciftlikleri hem de baglarinin olmasi gelir kalemlerinin yelpazesinin
genisletilmesi manasma geliyordu.*” Baskalarmin da aldigi bu 6nlem™ en basit

ifadesiyle vakiflarin yagam siirelerini uzatryor olmaliydu.

Eyalet-i Rum kapsaminda bariz ve cok canli bir sekilde toprak varliklari
iizerinden iktisadi gelirler kazanmaya devam eden vakiflarin mevcut faaliyet sahalarini
genisletme egiliminde olduklar1 da anlagilmaktadir. Harita 1’in de gdsterdigi gibi sehir
merkezli vakiflar adeta kokii sehirlerde olan ekonomik can damarlarmin kilcallarmi
alabildigine tasraya yaymak suretiyle, ana merkezlerine destek verecek bir yap1
olusturmuslardi. Daha o6zel Orneklerden gidilecek olursa; Amasya Yakup Pasa
(Cilehane) Vakfi 18. yiizyilin ortalarinda cesitli bolgelerdeki malikanelerinden
kazandig1 para ile imaretin mutfak giderlerini karsllamaktaydl.44 Yine Sivas sehir
merkezinde kurulu Seyh Coban Zaviyesi’nin sehrin muhtelif koylerinde arazileri
bulunmaktaydi.* Sivas kokenli Fagfur Pasa Vakfi'nin ise Tokat ve Kazabad kédylerinde,
cevredeki niifuzlu kesimlerin istahini kabartacak kadar mahsul elde eden pek ¢ok zirai

sahasi vardi.*® Kimi vakiflar ise adeta baska yerlerde “subeler” agmak suretiyle iktisadi

% Mesela Corum merkezde kurulu bulunan Ahmed Hoca Evkafi'nin yine kaza merkezindeki tasarruflu
arazileri, bir siire sonra bir miilkname ile kendilerine tamamen teslim edilmisti. BOA, SAD, 3/75, Temmuz
1747.

' iki vakif kurmak ya da iki ayr1 vakfin idaresini yiiriitmek seklinde olabilir. Sivas’tan 6rnek igin bkz:
BOA/SAD, 4/67.

*> BOA, SAD, 2/355-2; 3/312-4.

> Bkz. Tablo 4.

* BOA, SAD, 1/3, Agustos 1742.

> Bkz. BOA, SAD, 1/21 (Miikerrer), Agustos 1742; BOA, SAD, 1/24, Eyliil 1742.

* BOA, SAD, 1/51, Aralik 1742.
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denetim sahalarmi daha kuvvetli hale getiriyordu. Ornegin Amasya Hizir Pasa
Vakfi’nin miilhakatindan olan Oru¢ Bey Vakfi, Kedegra kazasindaydi ve buradaki Orug

Bey Tiirbesi ve Zaviyesi’nin Virancik koyiinde malikine hissesi bulunmaktaydi.*’

Vakiflar eliyle yiiriitiilen tarimsal faaliyetlerde kullanilan topraklarin bu sekilde
malikane-divani sistemi ile tasarrufuna canli bir sekilde devam edilmesi dikkat
¢ekicidir. Buradaki rneklerde, Barkan’in ifade ettigi gibi*, topragin malikane kismi
dahilinde kalan parcasmnin sahibi bizzat vakiflarin kendisidir. Dolayisiyla miilk
varliklara sahip bireylerin her tiirli alim satim yapma ve miras birakma gibi haklar1
korunmaktadir. Neticede hem miilk haklarin1 koruyan hem de divani kismu ile devlete
eklemlenerek biiyiik bir giice sirtin1 dayayan vakiflar bu sistemden mutlu olmaliydilar.
Bu nedenle yaygin bilinenin aksine hem timar usuliiniin hem de bunun ilk niivelerinden
olan ikili tasarruf sisteminin 18. yiizyilin ortalarinda, incelenen bdlgede hala pek canhi
bir sekilde siirdiiriildiigii soylenebilir. Dahas1 s6z konusu sistem dahinde olan kirsal
bolgelerdeki timar topaklarmin sehirli ve nispeten giiclii sayilabilecek vakiflar
tarafindan ¢ok ciddi bir sekilde talep gormesi de onemlidir. Buna sadece Eyalet-i Rum
vakiflar1 degil baskent kokenli ama Sivas ve bagl sehirlerde kollar1 olan vakiflar da
dahil edilmelidir. Ornegin Istanbul’daki Veziriazam Mustafa Pasa® Vakfi'nin Sivas
merkezinde insa ettigi han, hamam ve camisi adeta onun birer tasra subesi gibi faaldi.
Vakfin Karahisar nahiyesinde sahibi oldugu koylin malikane kismi tasra subesine aitken
divani hissesi ise ana merkezdeki kurumun damarlarmin kilcal kisimlarina isaret

ediyordu.”

Sehirli vakiflara bagli tarim arazilerinin illa uzak kirsallarda olmasi

gerekmiyordu. Bu kurumlarn sehir i¢inde toprak lizerinden gelir elde ettiklerini gérmek

*7 BOA, SAD, 3/339-3, Kasum 1749.

*8 Omer Liitfii Barkan, T iirkive 'de Toprak Meselesi, Istanbul 1980, s. 154. Sistem hakkinda genel ve dzel
malumat i¢in bkz: Barkan, aym eser, s. 151-205; Margaret L. Venzke, “Aleppo's Malikane-Divani
System”, Journal of the American Oriental Society, Vol. 106, No. 3 (Jul. - Sep., 1986), s. 451-469.

* Kemankes Kara Mustafa Pasa (6.1644) Vakfi.

Y BOA, SAD, 2/425, Ekim 1746. Vakfin ayrica Han-1 cedid kasabasindaki arazilerinde de gayr-i Miislim
reayast vardi. Bkz: BOA, SAD, 2/428. Baskent merkezli baska bir vakif i¢in bkz: BOA, SAD, 2/426. Bu
durum ziraat dis1 faaliyet alanlarmda da gegerliydi. Ornegin Istanbul’da Fatih semtinde Fatih Tiirbesi’nin
yaninda yer alan Giilbahar Hatun Tiirbesi Vakfi’nin akaratindan olmak tizere Tokat’ta Kebir Tashan
Vakfi’'nin diikkanlart bulunmaktaydi. Diikkanlar yilik bazlarda kiraya verilerek gelir elde ediliyor ve
boylece yerelde ve merkezde vakfa maddi getiri saglantyordu. BOA, SAD, 4/230-1, Temmuz 1751.
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onlarin topraga yatirimlarini biiylik yerlesim birimlerinde de siirdiirdiigiinii gdsteriyor.
Tablo 4’e bakildiginda merkezdeki bahgelerini hem de iyi degerler iizerinden sehirlilere
icare ile veren vakiflar goriilmektedir. Ayni1 sekilde sehir merkezlerinin hemen
yakinlarindaki koylerde zirai alanlara sahip olan ve en azindan yol maliyetlerinden
kurtulmay1 basarabilmis vakiflar da vardi. Mesela Amasya’daki Hizir Pasa Vakfi’nin
Amasya Kalesi civarinda bir mezras1 vardi ve bu mezra i¢inde ekilebilir araziler
bulunmaktaydi. Buralardaki ekimden elde edilen Oslir basta olmak iizere diger iiretim

kalemlerine ait vergileri vakif toplamaktayd1.”’

Bu tip uygulamalar sayesinde vakiflarin kasasinin bos kalmamasi her anlamda
onemliydi. Kasalara giren art1 iirlin nakdi olabilecegi gibi kimi zaman da ayni triinler
olabilirdi. Zira sehirlerdeki vakiflar, calisanlar1 ve idarecilerine hatir1 sayilir istthdam
saglarken, bazilar1 belki de maddi giiclerinin ancak o kadarma yetmesi nedeniyle
calisanlarma bazen ayni 6demeler yapabiliyordu. Ornegin Amasya’daki Mehmed Cavus
Vakfi’'min mutasarrifi olan bir zat, yillik bir miid bugdaya bu gorevi ifa etmekteydi.”
Senelik yaklasik 513 kilogrami ifade eden bu deger mutasarrif i¢in onemli bir gelir

olmaliyda.

Tim bu 6rneklerden hareketle su rahatlikla sdylenebilir ki; 18. asrin ortalarinda
sehir merkezindeki irili ufakli pek ¢ok vakfin iktisadi varligmnin en 6nemli kismi en
azindan niceliksel olarak kirsaldaki zirai alanlara bagliydi. Osmanli sehirlilerinin kirsal
kesimlerle olan siki miinasebetlerini gosteren bu veriler, iktisadi yasam tarzinin
farklilasmasindan agisindan degerlendirildiginde, ger¢ek bir sehirlesmeden ziyade
yasam alanmnin degisimi olarak okunabilir. Giinlik yasam aligkanliklarmm, kiiltiirel
aktivitelerin, yasanan mekan ve ¢evre 6zelliklerinin gézle goriiniir bir sekilde ¢ok fazla
degismemis olmasi bunu destekler niteliktedir. Dolayisiyla sehirli olmanin 6nemli
vasiflarindan birisi sayilan kirsaldan koparak tiiketim toplumuna dogru evrilme ve
hizmet basta olmak iizere toprak dis1 alanlara kayma halinden bahsetmek olanaksizdir.

Ancak bu sehirlilerin topak dis1 sahalarda hi¢ goriinmedikleri manasina da gelmez.

1 BOA, SAD, 3/340, Ekim 1749.
2 BOA, SAD, 1/27, Ekim 1742.
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Burada onemli olan bu iki sahanm toplumsal zeminde temsil edilirlilik oramidir ki

bunun toprak lehine oldugunda siiphe yoktur.
Sehirli Vakiflar ve Toprak Disi istihdam Sahalan

Osmanl sehirlerinde vakiflarin temel islevlerinden biri olan diikkan sahipligi
incelenen donemde de bu kurumlarin ilgi alaninda olmaya devam etmistir. Diikkanlarini
kendileri isleten ya da kiraya veren vakiflar, boylece sehir ekonomisinde rol almaya
devam ettikleri gibi topraga baghgmn bir parca golgede biraktigi iktisaden sehirlesme
halini daha goriiniir bir vaziyete getirdiler. Ekonomik ugrasi belirlenebilen 57 vakiftan 9
tanesi (%18) ev, diikkkan ya da cinsi belirtilmemis gayr-i menkullerini kiraya vermek
suretiyle sahiplerine maddi kazan¢ saglamaktaydi. Bunlarin disinda hamam (4 tane)

veya han (2 adet) isleten vakiflar da bulunmaktaydi.

Hig siiphesiz bu sahalar varlikli sehirli vakiflarin kendini gosterebilecegi alanlar
olsa da, burada incelenen tiim vakiflarin biliylikk ekonomik {iiniteler oldugu
diistiniilmemelidir. Her zaman oldukg¢a diisiik maddi giicii olan vakiflar oldugu gibi bu
donemde de sehirlerde faaliyet gosteren, kendi yagiyla kavrulan miiesseseler
bulunmaktaydi. Onlarin maddi zayifligina ragmen her kesimden reayaya maiset
saglama konusundaki katkilar1 ciisseleri ile dlciilemeyecek kadar biiytiktii. Bu katki, s6z
konusu kira gelirleri ile de saglanmaktaydi. Mesela Corum merkezindeki bir vakif
sadece iki kasap diikkanimna sahip olmasina ragmen gelirleri ile Bazar Mahallesi’ndeki
caminin imamma maddi destek olunmaktaydi.” Sayilar1 daha da artirilabilecek olan bu
ornek kentli hayir kurumlarinin kentlilere sagladig irili ufakli maddi destegin goriiniir

halini yansitiyordu.

Gilinitimiizde pek fazla miisterisi olmasa da hamamlar Osmanli sehir kiiltiiriinde
biiyiik etkiye sahip olusumlardi. Sehirler i¢cinde sayili tasg binalar arasinda bulunan s6z
konusu yapilar, bu ozellikleri sebebiyle uzun siire dayanabilmekteydi. Dolayisiyla
vakiflarin geride brraktiklar1 nesilleri icin kendilerinden sonra kazang kapisini
kapatmayacagi miistemilatlar1 arasinda hamamlar da yer almistir. Amasya sehir

merkezinin en koklii medreselerinden olan vel5. ylizyilin ortalarindan beri sehrin

53 BOA, SAD, 2/89, Mart 1745.
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iktisadi ve ilmi hayatina katkida bulunan Hizir Pasa Vakfi’nin, hamam gelirlerinin 18.
yiizytln ortasinda hala sahiplerini memnun edecek seviyede olmasi 6nemlidir.”
Sehirlerin en Onemli ticaret merkezlerinden olan hanlarda da vakiflarm etkisi
bulunmaktaydi. Bu etki sadece bolge vakiflarindan degil daha uzak olanlarindan dahi
sezilebiliyordu. Nitekim Medine kokenli, muhtemelen bir selatin vakfinin, Tokat’taki
Acem Hanr’nda yerel halkin dikkatini cezp edecek kadar yiiksek bir kira geliri vardr™.
Sehirlilerin tarim ve kira dis1 baska alanlarda faaliyet gosterdiklerine dair bagka 6rnekler
yok degildir. Nitekim ¢ok az da olsa dariissifa sahibi olan veya kildan Oriilmiis

malzemeler satan isletmeler acanlara rastlanmaktadir.

Incelenen dénemde Rum Eyaleti’nde, temel maddi varligi sehirlerde olan
vakiflarin sosyo-ekonomik hayatin i¢cinde tiretim ve hizmete yonelik belirgin bir giicleri
oldugu gorildi. Bunun dogal bir neticesi olarak vakiflarin birbirleri ya da baska
miitesebbisler ile cesitli konularda ¢ikar gatismalar1 yasamalar1 kagmilmazdi. Ornegin
vakiflar ile kale mustahfizlar1 catisirken®’, ya da iki zaviye arasinda ihtilaflar
mahkemelere tasmirken™ taraflar manevi degerleri ile bilinen kurumlarin maddi
varliklar1 iizerinde anlasamiyorlardi. Kokii sehir merkezlerinde olan vakiflar
muhtemelen gelir diizeylerine gore aile ici catismalara da konu oluyordu. Ozellikle
idarecinin kim ya da kimler olacagi ile ilgili, vakfa sahip olan ailenin bireyleri
arasindaki miicadeleler bir anlamda suyun kaynagmin kontroliiniin kimde olacagmnin
catigmasiydi. Calisma donemi i¢inde Amasya’da saglam bir iktisadi giicli olan Mehmet
Pasa Vakfi'nin miitevellilik konusunda yasanan aile i¢i miicadelelerde sahte atama

belgelerinin ortalarda dolasmasi dikkat c;ekiciydi.59 Yine Tokat sehrindeki Geng

> BOA, SAD, 1/4, Agustos 1742. Vakfin yapiminda moloz tas kullanilmasi dmriinii uzatmustir. Ahmet
Simsirgil, “XVI. Yiizyilda Amasya Sehri”, Tarih Incelemeleri Dergisi, X1, 77-109 (1996), s. 100.

> BOA, SAD, 2/24, Ekim 1744,

%% Bkz. Tablo 3 ve 4.

" BOA, SAD, 2/13, Eyliil 1744. Anlasmazlik konusu bir ¢iftligin kime ait oldugu iizerineydi.

¥ Tokat merkezli Miisafirin ve Hamza Bey Vakiflari’nin Kazabad nahiyesindeki araziler tizerinde osiir
hakki konusundaki ¢ekisme icin bkz: BOA, SAD, 2/203, Aralik 1745. 1ki vakfin bir mezra konusundaki
bagka bir catigmasinda, gerek resmi belgelerin geriye doniik incelenmesi gerekse bolgedeki ileri
gelenlerin sahadetine basvurulmasi imparatorlugun ¢ok bilindik “adaletin kisa siirede tesisi” ilkesine
uygun bir siirecin tezahiiriiydii. Isletilen siire¢ icin bkz BOA, SAD, 2/412, Nisan 1746.

% BOA, SAD, 2/105, Nisan 1745.
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Mehmed Pasa Vakfi’nin miitevelliligi i¢in iki kardesin mahkemelik olmasinda vakfin

mali giiciiniin hangisinde kalacagmmn tespiti hususu biiyiik rol oynamist:.®
Sehir Iktisadinda Bireysel Aktorler

Eyalet-1 Rum sehir ekonomisinde kurumlar kadar bireysel mali giicii veya politik
niifuzu olan kesimlerin varligi da dikkat cekmektedir. Elbette kurumlar iktisadi gii¢leri
ile ekonominin isleyisinde teskilatli bir role sahiptiler. Ancak onlarin malikleri ya da
mutasarriflarinin  kimler oldugu, bunlarin kokenleri ve statiileri en az iktisadi
organizasyonlar kadar énemliydi. Ornegin Peygamber soyundan geldikleri kabul edilen
ve askeri ziimresinden olmalar1 hasebiyle toplumun gbzde bireyleri arasinda sayilan
sadatim, 18. asirda Rum Eyaleti sehirlerinde manevi agirliklar: yaninda iktisadi manada
belirgin bir noktada olduklari sdylenebilir.®’ Bunda ¢esitli vergilerden muaf olmalarmnmn
etkisi gercekte ne kadardir bilinmez ama onlarin 6zellikle vakiflar ve zaviyeler ile yakin
iligkileri ve buralarda gerek yonetici gerekse malik olarak siklikla boy gostermeleri
dikkat gekmektedir.®> Zira miitevellisi belirlenebilen 68 vakiftan 32 tanesinde (%47) en
az birer sadat mensubu miitevelli olarak gorev almaktaydi. Cogu ayn1 zamanda evlad-1
vakiftan olan bu insanlar, neredeyse her iki kurumdan birinde s6z sahibi

konumundaydilar.®

Vakiflarin onlarin hayatinda ne derece 6nemli oldugu, vakif arazilerinin
gelirlerini  alamadiklarinda  1srarla  mahkemelerde haklarmi savunmalarindan

anlasiliyordu.®® Bir nevi aile sirketi olarak kabul edilebilecek sekilde vakif kuran bu

% BOA, SAD, 2/122, Mays 1745.

' Bu arada belgelerde gecen her seyyid, serif ya da seyyide, serife sifatlarmm gergekten o kisilerin
peygamber soyundan geldiklerini ifade etmeyecegini, aralarinda sahte unvanlilarin da olabilecegini
hatirlamak gerekir. Dahas1 bu g¢aligmaya konu olan dénemlerde imparatorlukta peygamber soylularin
sayisindaki artiglar s6z konusu sifatlara daha ihtiyath yaklasilmasi gerekliligini gosteriyor. Rakamlar i¢in
bkz: Hiilya Canbakal, “The Ottoman State and Descendants of the Prophet in Anatolia and the Balkans (c.
1500-1700)”, Journal of the Economic and Social History of the Orient, Vol. 52, No. 3 (2009), s. 551

82 Hig siiphesiz sadatin dzellikle topraga olan ilgisi sadece vakiflar baglaminda kalan dar bir ilgi degildi.
Oyle ki bu hayir kurumlar1 disinda tarimsal iiretim yapan arazilere sahip olan ya da onlarmn iltizamina
talip olan seyyidler bulunmaktayd: Tokat merkezinde oturup gesitli kdylerde iltizam1 bulunan bir seyyid
i¢in bkz. BOA, SAD, 2/194, Ekim-Kasim 1745. Baska bir 6rnek i¢in bkz: BOA, SAD, 2/455

63 Bkz: Tablo 3.

6% Fazli Efendi’nin Vakfi’'nin miitevellisi Abdiilbaki Efendi’nin, Amasya ve Yildizeli’nde arazilerden
hasil olan gelirini evlad-1 vakiftan bir seyyid ve esi serifeye vermemesi biiyiik problem olmustu. BOA,
SAD, 1/115, Nisan 1743. Baska ornekler i¢in bkz: BOA, SAD, 1/148; 3/218; 4/58.
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insanlar, yoneticilik pozisyonlarmi kimi zaman aralarmda pay edebiliyordu.®” Bu
idareciligin (tevelliyetin), daha acik bir ifadeyle gelir paylasiminda kimin s6z sahibi
olacaginin, boliinerek tayini kimi zaman vakifin c¢ocuklart (eviad-i1 vakif) arasinda
olurken; kimi zaman da disaridan yani kurucu-malik aileden bagimsiz miitevelliler
arasinda ortakliklar seklinde gerceklesebiliyordu.’® Ornegin Sivas’taki Abdiilvahabigazi
Zaviyesi Vakfi'min miitevellileri bir zamanlar kurucu aileden 5 kisi iken®’ Amasya
Iskender Celebi Vakfi'nin idaresinde hem vakif sahibinin evlatlar1 hem de bagimsiz

kimseler ortak inisiyatif almaktaydilar.®®

Sadat disinda, her ne kadar onlar kadar belirgin bir yogunluk olmasa da,
vakiflarda etkin roller alan seyh, efendi, elhac, hafiz, molla gibi dini statiiyili ifade eden
sifatlara sahip baska miitevelliler de vardi. Vakiflarda bu sekilde askeri veya ulema
kesimine mensup insanlarin yogun bir sekilde gorev almalar1 kendi vakiflar1 adma
olagan bir durumdu. Ancak baskalarmin vakiflarinda da onlarin idareci olarak tercih
edilmesi dikkate haizdir. Bu uygulamada vakif sahibi ailelerce kendilerine giiven
besleniyor olmasinin etkisi olmaliydi. Dolayisiyla 6zelikle ulema ziimresinin sadece
diinya goriisii yakinlig1 baglaminda degil iktisadi anlamda vakiflara baglilig1 giiclii bir
sekilde hissedilmektedir. Ancak Eyalet-i Rum’daki bu iktisadi yakmligin merkez
(payitaht) ulemasindan farklilasan yonlerinden biri belki de tasradaki muadillerinin
maddi gilicten nispeten yoksun olmasiydi. Ulemadan birisinin bir vakifta kapicilik
gdrevi alarak senede iki miid hinta ile vazifesini siirdiirmesi®® belki tiim ulema icin
gecerli olmayabilirdi ama tasra agisindan ciddi bir farkliligi ifade ediyordu. Bazi

ulemanin hem zaviyedarhk hem de vakif miitevelliligi yapmasi’® da bu anlamda ulema

6 Ornegin Amasya’daki Yakup Pasa Vakfi’nin miitevellilik gorevinin (gelirinin) bir kismun, (iki sehm)
1749 yili yaz aylarinda vakfi kuran siilaleden Seyyid Abdurrahman ve Seyyid Mehmed birlikte
paylasmaktaydilar. BOA, SAD, 3/283. Ayni tarihlerde Sivas’taki Darurraha Zaviyesi’nin tevelliyetinde de
seyyid aile bireylerinin belli hisselerle ortakliklar1 vardi. BOA, SAD, 3/284.

66 Bkz: Tablo 3.

7 BOA, SAD, 4/136, Evasit M 1163, Aralik 1749.

8 BOA, SAD, 4/58, Evail Receb 1163, Haziran 1750.

9 Ulemadan Seyyid Hafiz ibrahim, senede iki miid hinta ile Amasya Hoca Sultan Zaviyesi’nin
kapiciligini yapiyordu. BOA, SAD, 1/62-2, Ocak 1743. Yine Amasya’da bir vakfin clizhanmin senelik iki
miid hinta ile gorevini siirdiirmesi i¢in bkz: BOA, SAD, 1/171.

70 Sivas’ta Sar1 Seyh nahiyesindeki Sar1 Seyh Zaviyesi ve Vakfi’nin zaviyedarlik ve miitevellilik gorevini
iistlenen ulemadan Mehmed isimli sahis, belki de sehirdeki yasaminin zor sartlarini bu yolla hafifletmeye
calistyordu. BOA, SAD, 1/114, Nisan 1743

93



mensuplarindan bazismin kisith bir iktisadi yapinin etkisinde olmasi yiiziinden birden

fazla goreve talip olma zorunluluguna isaret ediyor olabilir.

Vakiflardaki cesitli c¢ikar c¢atismalarinda sadat, efendi gibi unvanlara sahip
olanlar da zaman zaman kars1i karsiya gelmekteydi. Ancak sehirli vakiflarin
idarecilerinin bagkalarinin eline gegmesi bu tip vakalarin sayica daha fazla ve sonuglar1
bakimmdan daha zarar verici yasanmasma sebep olabilmekteydi. Amasya’daki
Tashan’in banisi olan Mehmed Pasa Vakfi'nin miitevellilik gorevinin 1743 yilinda
Ibrahim Efendi’nin dliimiinden sonra kardesi olan, sehir ayanindan ve miitegallibeden
sayllan Ahmed’in eline ge¢mesi vakfin iktisadi varligi i¢in hi¢ de hayirli olmamaisti. Zira
arkasindaki giice glivendigi agik olan bu sahsin, vakfin sermayesinin yarisina hukuk dis1

bir yolla el koymasi bunu géstermekteydi.”"

Imparatorluk sehirlilerinin icinde kdyden kente gd¢ ettigi halde koy ile
baglantisin1 koparmayan ya da sehirde cesitli yatirimlar yapmaya calisan bireyler
arasinda kadinlar da bulunmaktaydi ve 6zellikle kendilerine miras olarak kalan toprak
varliklar1 {izerinden bu baglarmi devam ettirmekteydiler.”” Osmanl esrafinin hanimlari
ve kizlar1 diger ziimrelere oranla iktisadi hayatimn i¢cinde daha fazla yer almakta miydilar
bu belki tam olarak bilinemez ama onlarin daha gii¢lii mali biit¢elere yon verdiklerine
siiphe yoktur. islam hukukunun kadmlar1 mirasa haiz aile bireyleri arasmnda kabul
etmesi bu anlamda Osmanl tebaasinin Miisliiman kadmnlarmi ekonomik hayatm icine
kendiliginden ¢ekivermistir. incelenen donemde Tokat’ta yasayan ve sehir esrafindan
oldugu anlasilan Elhac Fazli Pasa’nin §liimiinden sonra, miilkiyetinde olan ve Tokat,
Niksar ile Sivas’ta ¢esitli yerlerde bulunan han, hamam, diikkanlar ve dort adet ¢iftlik
kendi soyundan gelen evlat ve torunlarina kalirken; bunlar arasinda kizlar ve kadinlarin

da yer almasi onlarin ekonomik hayata miidahil olmalarini saglamust1.”

"M BOA, SAD, 1/196-4, Eyliil 1743. Ustelik bu yeni bir mesele degildi ve 1731’den beri bdyleydi.
72 Belirleyici bir 6rnek i¢in bkz. BOA, SAD, 1/5, Agustos 1742.
3 Miilkler igin bkz: BOA, SAD, 2/429, Kasim 1746.
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Kadmlarin kendilerine miras kalan miilkler ile kdylerden ¢esitli miktarlarda
kazanglar elde etmesi vakif kurumlari kanali ile de s6z konusuydu.”* Bu yolla hem zirai
alanlara ihtiyaci olan ancak almaya giicii yetmeyenlere reddedilemeyecek maddi bir
olanak saglanityor hem de vakif sahipleri, tabiri caizse, oturduklar1 yerden maddi kazang
elde etmis oluyorlardl. Ayrica bunun Stesinde tiimilyle vakiflara’, gelirine’® ya da
onlarin idaresine’’ miras yoluyla (eviadivet ve mesrutiyet iizere) bizzat sahip olan
kadinlar, belki de boylece baska hicbir surette ve derecede elde edemeyecekleri sosyal
ve ekonomik bir giivenceye kavusmus oluyorlardi. Kendilerine miras kalan miilkleri
arasindaki evlerini kiraya veren girisimci kadinlarin yer almasi onlarin sehir iktisadina

bizzat sehir i¢inden katkida bulunduguna isaret ediyordu.’

Osmanli kadinlarinin yaygim bilinenin ya da bilinmek istenenin aksine sosyal ve
iktisadi hayatin tam gobeginde olduguna dair bu simgeler 6nemliydi. Zira bu 6rnekler
ayanlar rejiminin etkin oldugu bir donemde tasrada, her seye ragmen kadmlarin aktif
iktisadi eylemlere cesaret edebildiklerini gostermektedir. Dahast mali sahada
baskalariyla ortaklik i¢inde olmalar1 da ayni sekilde onlarin perde arkasinda kalmadigini

gdsteriyordu.”
Sehir Iktisadinin Tipik Hareketliligi: Alacak-Verecek Iliskileri

Osmanli toplumuna derinden sirayet etmis olan ve buraya kadar izleri pek ¢cok
kez goriilen “kirsal ekonomi”nin bir yansimasi olarak, giinlik hayatta nakit

konusundaki her zaman bir kisithiligin varligindan bahsedilebilir. Bunun dogal neticesi

™ Tokath olan ve isminin defterde yer almasina riza gostermeyen bir kadin ceddinden kalan topraklari
vakfederek iyi bir gelir etmekteydi. Cevresindeki bazi kotii niyetlilerin onun kazancina ortak olma
arzular1 azimsanmayacak bir kazanci olduguna isaret ediyordu. BOA, SAD, 1/12, Agustos1742.

7> Tokat’ta Hact Havva Hatun ismindeki bir hayirsever kadinin, Cedid Mahallesi’nde insa ettigi camisinin
vakfi, bir evi kiraya veriyor ve gelirin ligte biri imama {igte biri ise bir miiezzine tahsis ediliyordu. BOA,
SAD, 2/131, Nisan 1745. Baska bir 6rnek i¢in bkz: BOA, SAD, 2/365, Nisan 1746.

7% Atalar1 seyyidlerden olan Tokatl iki akraba kadinin bir vakfin gelirlerine yar1 yariya ortaklik seklinde
sahip olmalar1 konusunda bkz: BOA, SAD, 3/71, Haziran-Temmuz 1747.

77 Amasya’da bir caminin miitevelliyesi olan bir kadin igin bkz: BOA, SAD, 5/322, Kasim- Aralik 1754.

8 Tokattaki Seyh Ali Tavasi? Vakfi’nin yedi bab kiralik evlerinin geliri miitevellisi Fatma Hatun isminde
bir kadmin kontroliindeydi. BOA, SAD, 3/399-1, Ocak 1750.

" Amasya Torumtay Vakfi’nin miitevellilik gorevini 1748 yilinda Mustafa ve Fatma isminde iki ortak
yiirlitmekteydi. BOA, SAD, 3/198-2,3, Temmuz 1748. Tokat Hisariye Medresesi Vakfi’nin miitevelliligi
ise bir zamanlar, kurucu aileden olduklar1 anlagilan dokuz kisinin tizerindeydi. BOA, SAD, 4/244, Kasim
1749.
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olarak gerek koyliler gerekse kentliler sarraf denilen tefecilerden faizle borg paralar
almaktaydilar. Ancak kirsal alanlarda nakit para iizerinden isleyen ekonominin kentlere
gore dar bir hacmi oldugu disiiniiliirse, bu bor¢lanma iliskilerinin en azindan miktar
bakimindan daha ¢ok kentlerde kuruldugu soylenebilir.*® Ozelikle Miisliimanlar
arasinda para iizerinden para kazanmanin pek hos karsilanmamasmin sonucu olsa gerek,
sarraf ve tefeciligin yogun olarak gayr-i Miislimlerce tercih edildigi anlagilmaktadir.
Ancak Miisliiman kesimin sarraflik yapmaya pek yanagsmamakla onlar bor¢ alma veya
verme konusunda hi¢ de ¢ekingen olmadig: asikardir. Ozellikle sehirli esraf daha yiiklii
miktarlarla bor¢lanmaya gitmistir. Sivas Ali Baba Zaviyesi’nin zaviyedarlarindan Ali
Aga’'nin 1742 yili kisina girerken sarraf Timur’dan aldigi 700 akge®', Osmanli
toplumunun alt zemindeki kodlarinin kiiltiirel zenginliginin ekonomik iligkilerde de
canli bir surette devam ettigini yansitiyordu. Bu arada Timur’un yine Sivash ekabirden
Tekkenisin Seyyid Ali Aga isminde bir kisiye de hatir1 sayilir miktarda bor¢ vermis
olmasi® onun sehirdeki ileri gelenlere ve onlarin ekonomik faaliyetlerine destek
oldugunu gosteriyordu. Sarraflarin iktisadi hayattaki bu etkin rolleri sadece eyalet i¢iyle
de smirli degildi. Oyle ki baskentli olup eyaletin sehirlerinde yasayanlara kredi verenler
dahi bulunmaktaydi. Onlarin da bu tiir mali iliskileri yine sehirli ileri gelenlerle kurmus

olmalar1 dikkatten kagmamaktadir.®®

Rum Eyaleti’ndeki vakiflar da sehirli kesimlere krediler acarak adeta birer banka
gibi iktisadi hayatin devamini saglamaktaydi. Nispeten daha giiclii olan, mesela selatin
vakiflar1 gibi olusumlar verdikleri bor¢ paralarla sehirlileri finansal olarak
rahatlatiyorlardi.** S6z konusu bor¢lanma iliskilerine dair daha girift rnekler, mesela
cesitli maddi ya da manevi niifuz sahibi olanlarin her kesimden iiretici ve esnaf
gruplarma kredi agmalar1 toplumsal dokunun i¢ ice ge¢misligine dair baska gercek

verilerdir. Ornegin Tokath ve niifuzlu bakircilardan Ali Efendi”’nin, kazanci1 zimmilere

89 pamuk, 100 Soruda Osmanli-Ti lirkiye Iktisadi Tarihi, s. 75.

81 BOA, SAD, 1/17, Eyliil1742.

%2 BOA, SAD, 2/304, Ocak 1746.

%3 Baskentli sarraf zimmilerin Sivasl bir agaya bor¢ vermesi hakkinda bkz: BOA, SAD, 3/5, Mart 1747,
Hemen hemen ayn1 hikdyeye sahip bir bagka 6rnek i¢in bkz: BOA, SAD, 5/60, Mayis 1753.

% Mesela bunlardan biri olan Amasya’daki Sultan Bayezid Vakfi’nin bu rolii igin bkz: BOA, SAD, 1/148,
Mayis 1743. Vakiftan borg alanlardan birinin miiftii olmasi da kayda deger.
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bakir malzemeler satmasi bu minvalde degerlendirilebilir.*> Ancak incelenen donemde
alacak verecek iligkilerinde sehirlilerin kudret sahibi kesimlerine mensup olanlarin
bazilarinin bor¢larint 6dememekte direndikleri goriiliiyor. Ayni zamanda Osmanl

»86 olarak adlandirilan bir ddneme

toplumsal mozaiginin zedelendigi ve “ayanlar cagi
rastgelen bu siirecte, arkasinda siyasal ve askeri niifuzu olmayan alacaklilarin mahkeme
kapilarinda ¢6ziim aramalar1 6nemlidir. Elbette tiim borg iligkilerinde bu tip arizalardan
bahsedilemez. Ancak magduriyete sebebiyet verenler her ne hikmetse hep aga,
voyvoda® gibi belli bir kimlige sahip giiclii adamlardir. Belki de bu konuda basarili
olduklarindan sehirde yasayan baskalarmin aklina kotii seyler gelmesine neden oldular.
Zira pek ¢ok Osmanli memleketinde oldugu gibi Rum Eyaleti’nde de sehrin surasinda
burasinda ayanlik iddiasiyla dolasanlara rastlaniyordu.®® Bazen birlikte hareket eden bu
sahislar sehir merkezlerinde bile uydurma vergiler talep ederken, bu gibilerin halkin

elindeki paralarin1 gasp etmeleri dahi s6z konusu oluyordu. Onlarin varligir sehir

ekonomisinin isleyen ¢arklarina zarar vermekten 6te bir sonug getirmiyordu.

% BOA, SAD, 1/152, Mayis 1743. Bu zat hakkinda, bazi sarraf zimmilerle birlikte ortaya ¢ikarak
kazancilarm hakki olan bakiri ucuz fiyatla piyasadan topladigina dair sikayetler eksik olmuyordu. BOA,
SAD, 1/153, Mayis 1743

% Bu dénemin ayrintili tasviri i¢in bkz: Yiicel Ozkaya, Osmanli Imparatorlugu’nda Ayanhik, Tirk Tarih
Kurumu Basimevi, Ankara 1994.

87 Tokat voyvodasinin bir sahistan aldigi paray1 6dememesine tiirlii bahaneler bulmasi sonunda alacakliyi
mahkemeye basvurmaya itmisti. BOA, SAD, 1/19, Eyliil 1742

% Ornekler icin bkz: BOA, SAD, 1/20, Eyliil 1742; 1/109 Mart 1743, 4/4 Subat 1750.
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Sonuc¢

Baslangicindan tarih sahnesinden cekilisine kadar Osmanli imparatorlugunun
biiylik oranda zirai gelirler {izerinden ylriitiilen bir ekonomik yapis1 oldugu herkesge
bilinmektedir. En azindan oransal olarak toprak tarimi ve hayvanciligin biit¢elerde daha
biiylik rakamlarla temsil edildigi aciktir. Bu yap1 sadece koy ve diger kirsal yerlesim
birimlerinde degil kentlerde de boyledir. S6z konusu iktisadi yapinin bir neticesi olarak
sehirli kesimler zirai faaliyetlerden bir ¢irpida, hatta cogu zaman, higbir surette
kurtulamamiglardir. Bu diizen imparatorluk reayasinin sehirlesme seriivenine
yansimistir. Iste bu makalede elde edilen degerler iizerinden bakildiginda da 18.
ylizyilin ortalarinda Anadolu’nun merkezinde bulunan tasra sehirlerinde “sehirlesme”
ya da “sehirli” ile kastedilenin giiniimiiz modern yasamdaki sartlar ile agiklanamayacagi
gorilmiistiir. Zira zanaatkarlar, tacirler ve memurlar ¢ikarildiginda geriye kalan
sehirlilerin iktisadi yasam sartlar1 ve kiiltiirel doniisiim bakimindan kirsal kesimler ile
cok fazla ayrigmadiklar1 veya ayrisamadiklari soylenebilir. Bu {i¢ ziimre disinda orta ve
ist smiflar1 temsil eden askeri kesimi i¢inde agirlikli olarak timar sahiplerinin ve
vakiflarin yer aldigi diisliniiliince bunlarin topraga bagliliginin ve dolayisiyla kirsal
yasam ile ve kirsal halkla olan ekonomik baglarmin ¢ok canli bir sekilde devam ettigi
anlasilmaktadir. Dolayisiyla bu donemde Eyalet-i Rum’da heniiz sehirde yasayanlarin
koyler basta olmak Ttzere sehir dig1 yerlesim birimlerinden ciddi bir kopus

yasamadiklarina dair canli 6rnekler goriilmektedir.

Sehirlerin ekonomik hayatinda, en az dini hayati kadar etkili olan vakiflar i¢in de
ayni baghiligin yansimalar1 goriilmiis, neredeyse her bes vakiftan dordiiniin kirsalda
veya hemen kentlerin ¢evresindeki alanlarda tarim arazileri iizerinde irili ufakh
yatirimlar: gozlenmistir. Bu yatirim kimi zaman vakif biinyesinde direk tliretime dahil
olmak ama kimi zaman da vergilere el konulmasi {izerinden gerceklesmistir. Bu sehirli
vakiflar tarimsal arazilerini sayr ve saha bakimindan cesitlendirirken firsat
bulduklarinda onlar1 miilklerine gecirerek mali yapilarin1 saglama alma hesaplari

yapmislar ve bunda basarili olmuslardir.
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Tim bunlarin yaninda mali olarak toprak dis1 sahalara yonelen vakiflar da her
zaman var olmaya devam etmislerdir. Sivas basta olmak {izere incelenen sehirlerde bu
kurumlarm kira gelirlerine ilgi duyduklar: tespit edilmistir. Say1r bakimmdan daha az
vakfin bu alana yoneldikleri goriiliirken; bunlarin da 6zellikle malen daha giiglii olanlar

arasindan ¢iktig1 izlenmistir.

Kurumsal olarak vakiflarin etkisi agik bir sekilde kendini belli ederken bireysel
bazda degerlendirildiginde Peygamber soyundan gelen ya da geldigini iddia edenlerin
sehirlerin ekonomisinde bariz bir etkisinden bahsedilebilir. Her iki vakiftan birinde
yOnetici konumunda olan bu insanlarin ulema ve askeri smifina mensup diger cagdaslari
ile birlikte vakiflar iizerindeki etkileri cok net bir sekilde ortaya ¢ikmustir. Onlar kadar
olmasa da sarraf kesiminin ve kadmlarm sehir ekonomilerine katkilar1 da Ahkam
Defterleri’ne yansidig1r kadariyla ortaya konmustur. Dolayisiyla bu caligma tiim
eyaletteki biitlin sehirlerin ekonomik aktdrlerinin vaziyetlerini ortaya koymak
iddiasinda degildir. Bunun yerine, yeni yeni arastirmacilarin ilgisini cekmeye baglayan
s0z konusu defter koleksiyonlarinin esliginde sehirlilerin ekonomik faaliyetlerine dair

bazi ipuclarini degerlendirmek gibi daha miitevazi bir hedefi vardir.
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Tablo 3: Eyalet-i Rum’da Sehirli Vakiflar, Gorevlileri ve Gelir Kaynaklar (1742-

1755)
Vakfin Vakfin Belgedeki Gorev Gorevlinin Ismi ~ Vakfin Mali | Arsiv
Yeri Ismi Kaynag Kaydi
1-Amasya  Kiirkcii? Pasa Vakfi Miitevelli El-Hac Mustafa : Toprak 1/28-21%
2-Amasya | Yakup Pasa Vakfi Miitevelli El-Hac Ali Toprak, 1/54-3
arsa, imaret 1/273-5
Yakup pasa Vakfi Miitevelli (iki | Seyyid Ahmed Toprak- 1/217-3
sehm) koyde
Yakup Paga Vakfi Miitevelli  iki = Seyyid Abdullah @ Toprak 3/283-1
sehme ortaklar  ve Seyyid
Mehmed
3-Amasya | Hoca Sultan Zaviyesi A Miitevelli Seyyid Abdullah | Toprak 1/62-2
Vakfi
4-Amasya  Torumtay Vakfi Miitevelli Ibrahim Bey Toprak 1/64-1
(malikane)
Torumtay Vakfi Miitevelli Mustafa ve - 3/198-2
Ortak Fatma
Torumtay Medresesi Miitevelli Mustafa ve - 5/37-3
Vakfi Fatima
Torumtay Vakfi Miitevelli Elhac Mustafa - 5/115-1
5-Amasya = Sultan Alaaddin | Miitevelli Valide Serife | - 1/132-2
Dariigsifas1 Vakfi nam hatun
Sultan Alaaddin | Miitevelliler Marziye ve | Toprak 3/271-4
Dariigsifas1 Vakfi Ortak Raziye
6-Amasya = Boreke¢i Pasa Evkafi? | Miitevelli Elhac Mustafa Icare ev 1/140-1
Borekgi Pasa Imareti  Miitevelli Seyyid Ahmed Toprak 3/218-2
Vakfi ve
El-hac Ali
Borek¢i Pasa Imareti Miiteveli Elhac Ali Toprak 4/361-2
Vakfi
7-Amasya = Sultan Bayezid Vakfi | Miitevelli Seyyid Mustafa  Nakit para 1/148-2
Sultan Bayezid Vakfi  Miitevelli El- hac | Nakit para 2/168-2
Abdullah? Aga
Bayezid Pasa Camii Miitevelli Seyyid - 2/476-2
ve Imareti Vakfi Siileyman Halife
Bayezid Pasa Vakfi Miitevelli™ Osman - 3/153-3
Bayezid Pasa Vakfi Miitevelli Siileyman Icare 5/213-1
Bayezid Pasa Imareti Miitevelli Elhac Osman Toprak 2/301-1
Vakfi
8-Amasya | Pervane Bey Cami Miitevelli Seyyid Mehmed : Toprak 1/193-4
Vakfi Ortak Seyyid Halil
Pervane evkafi Miitevelli Seyyid Halil Toprak 3/218-4

% Sivas Ahkam Defteri No/ Sayfa No/ Hiikiim No seklindedir.
% Vakfin miirtezikalar (gelirden pay alanlar, vakif geliriyle geginenler) arasinda seyyidler vardi ve
vakiftan senelik bugday almaktaydilar.
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Pervane evkafi Miitevelli Seyyid Ahmed Toprak 4/296-1
Seyyid Halil
Pervane Bey Camii Miitevelli Seyyid Ahmed Toprak 5/315-2
Vakfi Seyyid Halil
Pervane Camii Vakfi | Miitevelli Seyyid Halil Toprak 4/381-1
Seyyid haci
Mahmud
Seyyid omer
Seyyid Mehmed
Seyyid Ibrahim
9-Amasya = Mehmed Pasa’nin = Miitevelli Ibrahim Efendi = Tashan 1/196-4
Vakfi icaresi ve
nakit para
Mehmed Pasa’nin  Miitevelli Ahmed Tashan 1/196-4
vakfi (Ibrahim’in icaresi ve
kardesi, ayan, nakit para,
miitegallibe) faiz
Mehmed Pasa’nin  Miitevelli Seyyid Mehmed - 2/105-2
vakfi Halife
Mehmed Pasa Vakfi Miitevelli Seyyid Mehmed  Toprak 5/53-1
10- Sultan Alaaddin vakfi | Miitevelli Abdullah Dariissifa, 1/219-3
Amasya kira
11- Kocacik Mabhallesinde @ Miitevelli Seyyid Ahmed Muytafhane” = 1/227-2
Amasya Isimsiz Vakif kardesler Serife Hatice
12- Emine Hatun Vakfi Miitevelli Seyyid Ismail Toprak 2/8-1
Amasya
13- Hiiseyin Aga Vakfi Miitevelli Omer Bahge icaresi | 2/106-1
Amasya  “Hiseyin Aga Vakfi | Miitevelli Omer Aga - 4/209-1
14- Firuz Aga Miitevelli Omer * Tokat’ta 2/154-3
Amasya hamam
icaresi
15- Seyh Cerag1? Miitevelli Mehmed ve | - 2/166-2
Amasya Zaviyesi Vakfi Zaviyedar Hiiseyin
(ikiside nisf ' adindaki  baba-
olarak) ogul
16- Bayram Bey Vakfi Miitevellileri Hafiz Sileyman ' - 2/172-3
Amasya Ve Sadi? Bey Vakfi ve Hafiz
Abdullah ve
Ebubekir
17- Alaaddin Dariigsifast | Miitevellisi Abduddin - 2/177-1
Amasya Vakfi Mehmed
18- Hizir Pagsa  Camii i Miitevellileri Mahmud ve | - 3/11-1
Amasya Medresesi Vakfi Ortak Mehmed 3/13-5
4/170-1
19- Oruc Beg Vakfi Miitevelli Mehmed bin | Toprak 3/339-3

*! Kildan 6riilmiis malzemeler satan ya da yapan isletme.
2 Omer bin Mehmed ismindeki bu sahis, BOA, SAD, 3/14-2’ye gore, Hiiseyin Aga ve Firuz Aga
vakiflarmin her ikisine de miitevellilik yapiyordu.
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Amasya Mistafa
20- Seyyid Yahya = Miitevelli Ismail Toprak 3/42-3
Amasya Zaviyesi Vakfi
21- Seyh Pir Ilyas Tiirbesi | Miitevelli Ismail ve diger @ Toprak 3/256-1
Amasya Vakfi Ismail
22- Iskender Mehmed Miitevelli Mehmed (evlad- Toprak 4/58-1
Amasya Celebi Vakfi Siiliis Hisse 1 vakifdan)
Seyyid Mehmed
23- Ehli Hatun Vakfi Miitevelli Seyyid Mehmed  Toprak? 4/325-1
Amasya
24- Beybazarli Acaleddin? | Miitevelli Havva Hatun Toprak 5/233-2
Amasya Camii Vakfi
25-Corum ; Ahmed Hoca Evkafi Miitevelli Osman Toprak 3/75-4
26-Corum @ Abdal Eimme? Vakfi | Miitevelli Yahya Toprak 3/77-2
27-Corum | Koyun Baba Zaviyesi Miitevelli ve Ali Bag 3/116-1
ve Vakfi Zaviyedar Koyun
Mevasi
28-Corum | Sahiyye Rumi? | Zaviyedar ve | Seyyid Ahmed Toprak 5/158-1
Zaviyesi tirbedar Seyyid Osman
(misfina  ikisi
ortak)
29-Sivas Fagfur Pasa Vakfi Miitevelli Hafiz Mustafa Toprak 1/51-3
30-Sivas Abdiilkerim Cavus | Miitevelli Piri Elhac | - 1/87-4
Vakfi Mehmed
31-Sivas Seyh Mehmed Vakfi Miitevelli Seyyid Osman Toprak 1/89-3
32-Sivas Ahi Ali Zaviyesi ve ;| Miitevelli ve : Seyyid Hasan - 1/128-2
Vakfi zaviyedarlari Seyyid Hiiseyin
(ortaklar)
Ahi Ali Zaviyesi Miitevelli Seyyid Ali - 1/162-4
33-Sivas Biiyiik  Ali  Baba Miitevelli Emine ve Aise | - 1/149-5
Zaviyesi Hatun ortak 4/241-3
Kigiik Ali  Baba Miitevelli Seyyid Ali - 1/149-5
Zaviyesi 4/241-3
Ali Baba Zaviyesi | Naziri Seyh seyyid | - 3/84-2
Vakfi Ebubekir
34-Sivas Abdiilvahabigazi Miitevellileri- Seyyid Hasan Zaviye 1/287-4
Zaviyesi Vakfi Ortaklar Seyyid Omer
Seyyid Ali
Abdiilvahabigazi Miitevelli Seyyid Osman Toprak 4/136-1
Zaviyesi Seyyid Hasan
Seyyid Omer
Seyyid Ali
Seyyid Mehmed
Abdiilvahabigazi Miitevelli Seyyid Mehmed : Toprak 4/179-1
Zaviyesi Vakfi Seyyid Seyh
Musli
Seyyid Besir?
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Abdiilvahab ~ Evladi | Miitevelli seyyid Hasan Toprak 5/178-1
Vakfi Seyyid Musa
Seyyid Hiiseyin
35-Sivas Acem Melik Zaviyesi | Zaviyedar Seyyid Ishak Bir ¢iftlikte | 2/13-4
Vakfi Miitevelli Seyyid Mehmed : hak
iddiasinin
kabulii
36-Sivas Semseddin Zaviyesi Seyhi Miieyyed Sehirde 2/104-3
Vakfi Toprak
37-Sivas Kiigiik Ali Zaviyesi | Miitevelli  ve | Seyyid Ali | Malikane 2/133-2
Vakfi zaviyedarliga seyyid ve | topraklar
ortaklar Feyzullah
38-Sivas Pasa Bey | Miitevelli Seyyid Abdullah @ - 2/182-3
Mahallesindeki Halife
Caminin Vakfi
39-Sivas  Istanbul’daki Miitevelli El-hac Ibrahim  Toprak 2/425-1
Istanbul Veziriazam  Mustafa
Pasa” vakfinin
Sivas’taki bagh vakfi
40-Sivas Ahmed Celebi | Zaviyedar1 ve | Ulemadan 3/20-1
Zaviyesi mutasarrifi Seyyid
Mahmud
41-Sivas Beyan Aga? Ve  Miitevelli Seyyid Toprak 4/67-2
Ahmed Aga Vakiflar1 | Ikisine de Abdiilmurtaza?
Ahmed Aga ve Beyar? Miitevelli Seyyid Mahmud - 4/387-4
Aga Ikisine de
42-Sivas Sifaiye?  Medresesi = Miitevelli Seyyid Numan Toprak 4/73-2
Vakfi
43-Sivas Emir Arif Zaviyesi | Zavieydari Osman Toprak 4/84-2
vakfi
44-Sivas Baba Sahin Zaviyesi Zaviyedar1 Seyh Ebubekir Toprak 4/194-1
Nisf hissesi
45-Sivas Hasa Pasa Camii i Miitevelli Abdullah ve | - 4/227-2
Vakfi Omer
46-Sivas Seyh Coban Zaviyesi | Miitevelli Seyyid Seyh | Toprak 4/233-1
Vakfi Semseddin
Halife
47-Sivas? | Sivasi Tekkesi Vakfi Miitevelli Esseyh Essivasi | Toprak 4/153-1
49-Tokat Mehmed Pasa | Miitevelli- Sadatttan  ismi | G. Menkul 1/55-4
Medresesi Vakfi Miiderris yazilmamis
Mehmed Pasa Miitevelliler Seyyid Mehmed | - 4/312-1
Medresesi Vakfi Haci1 Mehmed
50-Tokat Tura Sinan? Vakfi Miitevelli Salih Mehmed Arsa (2500 1/83-4
zira)
51-Tokat Geng Mehmed Pasa Miitevelli Seyyid Abdullah = - 1/83-6
Miifettis Geng  Miitevelli  ve | Seyyid Ahmed - 2/122-3
Mehmet Pasa Vakfi miderris

%% Kemankes Kara Mustafa Pasa (5.1644).
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52-Tokat Haci Mehmed | Mutasarrif Molla Mustafa Diikkan 1/103-3
ismindeki sahsin vakfi 3 adet
53-Tokat Dere Suyu Cesmeleri  Miitevelli Dal? Ali Cesme ? 1/130-4
Vakfi
54-Tokat Ayas Aga Vakfi Miitevelli Mehmed™ Tarim 1/148-4
Ayas Aga Vakfi Miitevelli Omer Tarim 2/198-1
55-Tokat  Ilyas Aga Vakfi Miitevelli Mehmed - 1/156-3
56-Tokat Haci Hava Hatun’un | Miitevelli El hac Halil Zamanla 2/131-3
Camisi Vakfi kohnelesmis
bir evin
icaresi
57-Tokat Hamza Bey Zaviyesi Miitevelliler Seyh Mustafa Toprak 2/203-3
Vakfi Ortak Seyh Mehmed
58-Tokat Misafir Bey Zaviyesi = Miitevelli Peynircioglu Toprak 2/203-3
Vakfi Molla Mustafa
Miisafir Bey Zaviyesi | Miitevelli Mustafa Halife | Toprak 2/-412-3
Vakfi Cabi
Zaviyedar1
59-Tokat Yagibasan Medresesi | Miitevelli Abdullah Toprak 2/355-2
Vakfi
Yagibasan Huzur? | Miitevelli  ve | Seyyid Salih Toprak 3/112-3
Medresesi vakfi miderrisi
Yagibasan medresesi | Miitevelli  ve : Salih Toprak 3/312-4
vakfi miderrisi
60-Tokat Defterdar ~ Ebubekir ;| Miitevelli Ali - 2/360-1
Efendi ve Asiye Hatun
Vakfi
61-Tokat Ahi Evran Zaviyesi i Miitevelli ve | Osman Toprak 3/46-1
Vakfi zaviyedari
62-Tokat Pir Hoca Celebi Vakfi | Miitevelli esit = Emine binti | Toprak 3/71-3
ortaklar seyyid Mehmed
ve akrabasi
Emine binti
Elhac Halil
63-Tokat Seyh Ali  Tavasi? | Miitevelli Fatma Hatun Kiralik Ev 3/399-1
Vakfi
64-Tokat Hisariye =~ Medresesi = Miitevelliler 9 Seyyid Toprak 4/244-3
Vakfi (9 Kisi)
Hisariye =~ Medresesi | Miitevelli Ali Toprak 5/39-1
Vakfi
Hisariye Medresesi Miitevelli Abdiilahad Toprak 5/230-1
Hisariye Medresesi miitevelli Nazirzade Ali Toprak 5/322-3
Nam-1 diger Emir
Hisar
65-Tokat Acebsir? Zaviyesi | Zaviyedarlar Seyyid Ahmed Toprak 5/111-2
Vakfi Seyyid Hasan
66-Tokat Hoca Ali Vakfi Miitevelli Hafiz Mehmed - 5/212-4

%4 7ilde’de sakindi. BOA, SAD, 1/153.
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Hoca Ali Vakfi miitevelli  ve : Seyyid - 5/280-2
naziri Stileyman
Hoca Ali Vakfi Miitevelli  ve Hafiz Mehmed - 5/296-5
naziri ve Abdurrahman
Hac1 ? Ali Vakfi Miitevelli  ve Hafiz Mehmed - 5/278-1
naziri
67-Tokat Hoca Miinir Zaviyesi : Miitevelli Mustafa Bin Toprak 5/286-2
Vakfi Omer
68-Tokat Hact Omer Baggesi  Miitevelli Monla Ahmed Bahge 5/305-1
Vakfi

Tablo 4: Eyalet-i Rum’da Sehirli Vakiflar ve Akarlar1 (1742-1755)

Vakif Adi Vakfin Merkezi AKkar cinsi Akaratin Bulundugu
Yerler
Abdiilvahabigazi Zav. V. Sivas Arazi Artukabad, Corum
ve Sivas merkezde
Cilehane Camii Vakfi Amasya Arazi Geldiklan
Kiirke¢ii Paga Vakfi Amasya Arazi Amasya koyleri
Hizir Pasa Vakfi Amasya Hamam Amasya merkez
Mezraa,Arazi Amasya Kalesi civarinda,
Ahmed Celebi Vakfi Sivas Arazi Yeni Miisliiman
nahiyesi koylerinde
Fagfur Pasa Vakfi Sivas Arazi Tokat ve Kazabad
koyleri,
Hiiseyin Aga (Biiylik Aga) Amasya Arazi Geldiklan kdylerinde
Medresesi Vakfi Bahge Sehirde
Torumtay Medresesi V. Amasya Arazi Merkeze bagl koylerde
Elhac Mahmud Aga Vakfi Amasya Arazi Zile
Hizir Bey Hatun Tiirbesi Vakfi Amasya Arazi Sonisa kazasi koyleri
Hasan Aga ve Firuz Aga Vakifl. Amasya Diikkan Sehir merkezi
Yakup Paga imareti V. Amasya Arazi Geldiklan’da koyde
Pervane Bey Cami Vakfi Amasya Arazi Akdag nahiyesi,
Mehmed Pasa Vakfi Amasya Han Sehirde
Arazi Merkez, Tosya, Kedegra
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Elhac Mustafa Vakfi
Bazar Camii Vakfi
Haci1 Havva Hatun Vakfi

Kiigiik Ali Zaviyesi Vakfi

Hamza Bey Vakfi

Bayazid Pasa Imareti V.

Yagibasan Medresesi V.

Yagcizade Zahide Hatun V.
Seyyid Yahya Zaviyesi V.

Ahi Evran Zaviyesi V.

Ahmed Hoca Vakfi

Abdal Eimme? V.

Bayram Pasa Vakfi
Koyun Baba Zaviyesi V.
Bayezid Han Vakfi
Mehmed Aga Vakfi

Borekgi Pasa Imareti V.

Seyh Pir ilyas Tiirbesi V.

Sultan Alaaddin Dariissifas1 V.

Kopriili Mehmed Pasa Vakfi

Tokat
Corum
Tokat

Sivas

Tokat

Amasya

Tokat

Tokat
Amasya

Tokat

Corum

Corum

Sivas
Corum
Amasya
Sivas

Amasya

Amasya

Amasya

Amasya

Diikkan
Bahge

Diikkan
Ev kira

Arazi

Arazi

Arazi

Arazi, Bag

Diikkan
Arazi

Arazi

Arazi

Arazi

Hamam, Han
Bag, Hayvan
Arazi
Diikkan

Arazi

Arazi

Arazi

Arazi

Merkezde

Bazar mahallesinde
Cedid mahallesinde

Tozanli nahiyesi
kdylerinde

Kazabad,

Geldiklan nahiyesinde
kdyde

Kazabad
nahiyesinde

Bakircilar Carsisi’nda
Akdag kazasinda koyde

Kazabad nahiyesinde
kdyde

Merkezde

Hiiseyinabad’da bir
kdyde

Merkez

Osmancik nahiyesinde
Samsun’da kdylerde
Merkezde

Corumlu nahiyesinde,
Glmiis kazasinda
kdyde, Argoma
nahiyesinde kdyde

Argoma
nahiyesinde

Sehir merkezinde,
Argoma nahiyesinde
kdyde

Turhal kazasinda,
Merzifon kazasi
kdylerinde
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Seyh Ali Tavasi? V. Tokat Ev” Sehirde
Y

Sifaiye? Medresesi V. Sivas Arazi Malatya’da kdyde
Sivasi Tekkesi V. Sivas Arazi Kazabad koylerinde
Filibelizade Mehmed V. Tokat Han Sehirde
Ahi Pasa Zaviyesi V. Tokat Arazi Artukabad’da koyde,
Seydi Vakfi Tokat Arazi Amasya Ezinepazar’da
kdyde
Acebsir? Zaviyesi V. Tokat Arazi Zile’de koyde,
Ahi Kamil Zaviyesi V. Tokat Pazar yeri Sehirde pazar
yeri  icaresi
Ali Paga Hamam Vakfi Tokat Hamam Sehirde
Sultan Alaaddin Vakfi Amasya Dartigsifa ve kira Sehirde
Seyyid Mustafa Bey V. Amasya Muytafthane  Sehirde
Emine Hatun Vakfi Amasya Arazi -
Firuz Aga Vakfi Tokat Hamam icare Sechirde
Seyh Mehmed Vakfi Sivas Arazi Merkez koyiinde
Acem Melik Zaviyesi V. Sivas Arazi Merkez koyiinde
Semseddin Zaviyesi V. Sivas Arazi Sehirde
Ahmed Aga Vakfi Sivas Arazi, ciftlik, mezra Sivas kazasinda
Emir Arif Zaviyesi V. Sivas Arazi Merkez koyiinde
Baba Sahin Zaviyesi V. Sivas Arazi Merkez kdylerinde
Tura? Sinan Vakfi Sivas Arsa Sehirde
Ayas Aga Vakfi Tokat Arazi Tokat’a bagl koyde,
Miisafirin Zaviyesi V. Tokat Mazraa Kazabad’da kdyde
Hac1 Omer Baggesi Vakfi Tokat Bahge Tokat’ta sehirde
% Kiralik
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HARITA: Eyalet-i Rum Sehirli Vakiflarin Akarat Bolgeleri*

* Karsilastiriniz: Demirel, Osmanli Vakif- Sehir Iliskisine Bir Ornek..., Ekler, Harita 1.
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