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DEGISEN DUNYADA YENI DiNi FORMLAR: POSTMODERN
DONEMDE DINDARLIK OLCEGI GECERLIK VE
GUVENIRLIK CALISMASI

0z:

Tarih boyunca din ve dindarlik gibi kavramlar her toplumda tartisilan bir olgu
olmustur. Gliniimiizde de 6zellikle teknolojinin gelismesiyle birlikte toplumlar-
da meydana gelen degisim ve doniistimler dini inang ve pratikleri de etkileyerek
yeni dindarlik bicimlerini beraberinde getirmistir. Bu baglamda ¢alismanin amaci
“postmodern” olarak isimlendirilen yasadigimiz déneme ait dini inang ve ritiielleri
olgmeye yonelik gecerli ve giivenilir bir 6lgek gelistirmektir. Calismada ilk olarak
literatiir taramasi yapilmis, uzman goriisi alinmis ve buna goére 40 maddelik bir
havuz olugturulmustur. Ardindan yaslar1 15-60 arasinda degisen 475 kisi iizerinde
yiiz yiize ve ¢evrimigi olarak anket uygulanmistir. Verilerin analizinde 40 mad-
de ile agimlayic1 faktor analizi yapilmig, KMO degeri .949 ve Bartlett test degeri
3022,838 olarak hesaplanmus olup, chi-square degerinin anlamli oldugu tespit edil-
mistir. Analiz sonucunda tek boyutlu, varyans: %49,279 olan 12 maddelik bir yap1
olusturulmustur. Madde faktor yiikleri .502 ile .816 arasinda degisen 6l¢cegin Cron-
bach’s Alpha ig tutarlik katsayis1 .903 olarak 6l¢tilmiistiir. Amos 24.0 programu ile
yapilan dogrulayici faktor analizinde ise (= 2,654; RMSEA=0,054; NFI = 0,953; CFI
= 0,970; GFI = 0,957) elde edilen degerlerin tek boyutlu 6lgek ile uyum sagladigi
goriilmistiir. Yapilan analizler neticesinde postmodern dénemde bireylerin dine,
inanca ve ritiiele olan yaklasimlarini ortaya ¢ikarmak amaciyla yararlanilabilecek
gecerli ve giivenilir bir 6l¢cme araci olusturulmustur.

Anahtar Kelimeler: Din Sosyolojisi, Din, Postmodern Dindarlik, Olgek.

ek

NEW RELIGIOUS FORMS OF IN THE CHANGING WORLD:
VALIDITY AND RELIABILITY STUDY OF RELIGIOUSNESS SCALE IN
THE POSTMODERN ERA

ABSTRACT:

Throughout history, the concepts such as religion and religiousness have been
a phenomenon discussed in every society. Today, changes and transformations,
which particularly arise from the development of technology, in societies, have
also affected religious beliefs and practices and brought along new forms of reli-
giousness. Within this context, the aim of this study is to develop a valid and reli-
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able scale to measure religious beliefs and rituals of the period we live in, which is
called “postmodern”. In the study, firstly, a literature review was conducted, expert
opinion was obtained and a pool of 40 items was prepared accordingly. Afterwards,
a face-to-face and online survey was conducted on 475 people aged between 15
and 60. In the analysis of the data, exploratory factor analysis was employed with
40 items, KMO value was calculated as .949 and Bartlett’s test value was calculated
as 3022,838, and the chi-squared value was found to be significant. In the con-
sequence of the analysis, a unidimensional, 12-item structure with a variance of
49.279% was developed. The Cronbach’s Alpha internal consistency coefficient of
the scale, whose item factor loadings ranged between .502 and .816, was calculated
as.903. In the confirmatory factor analysis performed with the Amos 24.0 program
(= 2,654; RMSEA=0,054; NFI = 0,953; CFI = 0,970; GFI = 0,957), it was observed
that the values obtained were compatible with the unidimensional scale. As a re-
sult of the analysis, a valid and reliable measurement instrument that can be used
to reveal individuals’ approaches to religion, belief and ritual in the postmodern
period has been developed.

Keywords: Sociology of Religion, Religion, Postmodern religiousness, Scale.

e 2k
1. GIRIS

Degisen toplumsal kosullara bagli olarak her donemde olusan dindarlik tipleri
din sosyologlarinin sik¢a tizerinde ¢alistiklar: konulardandir. Bu baglamda aras-
tirmacilar, olusan dindarlik tiplerini belirlemek ve toplumlarin dindarlik kriterle-
rini 6lgmek amacryla birgok farkli 6lgek gelistirme gabasi igindedirler.! Ozellikle
1980 sonrasinda iilkemizde etkisi hissedilmeye baslanan kiiresellesme, ¢cogulcu-
luk, sekiilerlik, modernizm, postmodernizm gibi kavramlar dini hayatin anlam-
landirilmasini ve yeniden yorumlanmasini gerekli kilmigtir. Dolayisiyla iginde
bulundugumuz dénemi ifade etmek i¢in kullanilan kavramlardan biri olan post-
modernizmin, igerikleri ve ozellikleri gergevesinde toplumumuzda yasanan dini
hayat1 ve dindarlik bi¢imlerini ne sekilde etkilediginin ortaya ¢ikarilmas: gerek-
lidir.””

Modernizmin sorgulanmasi ve elestirilmesi noktasindan ortaya ¢ikan post-
modernizm, “sonra” anlaminda kullanilan post 6n ekiyle “cagdas, asri” seklinde
tanimlanan modern kelimesinin birlesmesiyle olusturulmus, Tirk¢ede moder-

[  idris Yakut - Kemaleddin Tas, “iran'da Universite Ogrencilerinin Din Anlayisi Uzerine Bir Olcek Calismast’,
Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi 13/72 (2020), 1026.

[21 Mustafa Tekin, “Tirkiye Toplumunun Dini Hayatinda Postmodern Tezahirler”, istanbul Universitesi
llahiyat Fakiltesi Dergisi 25 (2011), 5.
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nizm sonrast ya da modernizm &tesi olarak karsilik bulan bir kavramdir.”! Gii-
nimiiz diinyasmnin 6nceki donemlere gore kokli degisim ve dontistim yagayarak
birgok yeniligi blinyesinde barindiran bir 6zellige sahip olmasi nedeniyle sosyal
bilimciler, postmodern kavramini, i¢inde bulundugumuz diinyada beliren yeni
durumlar: anlamlandirmak i¢in kullanmiglardir.! Ayni zamanda postmodernizm,
sanal ile gerceklik arasindaki perdenin kalktig1, anlaml ile anlamsizin ve taklit ile
orijinalin birbirine karistig1 i¢cinde bulundugumuz kaotik dénemi belirtmek i¢in
kullanilan bir kavramdir.® Zira postmodern toplumda her seyi birbiriyle iligkilen-
dirmek miimkiin olabilecegi gibi iliskili gibi goriinen seylerin birbirinden kopmasi
da olasidir. Postmodern durumda bulunan bu sabitsizlik her seyi birbirine yakin-
lastirabilecegi gibi birbirinden tamamen de uzaklagtirabilir.!

Sanat ve mimarlik alanlarindan tiretilen “postmodern’, “postmodernite’,
“postmodernizm” gibi terimler yeterince agik olmamalarina ragmen sosyal bilim-
ler tarafindan da benimsenen ve sik¢a kullanilan terimlerdendir.””” Lyotard post-
modernizmi, modern ¢agda mesrulastirma araci olarak kullanilan meta-anlatilara
olan siiphe ve inangsizlik olarak nitelemektedir.®! Harveye gore postmodernist
ditsiincenin temel o6zellikleri pargalanma, belirlenemezlik, evrensel soylemlere
kars1 hissedilen derin giivensizlik ve “list anlatilarin” reddedilmesidir.”! Beckford,
postmoderniteyle ilgili akilcr kriterlerin tek olarak gériilmesine itiraz edilmesi,
farkli anlam kodlarinin ve sembollerin birlestirilmesine yonelik bir ilginin olmast,
zaferler iceren mitlerin ve anlatilarin terk edilmeye baslanmasi gibi 6zelliklerden
bahsetmektedir."” Baudrillard, gerceklik zeminin kaybolmasiyla birlikte modern-
lige ait gostergelerin kayboldugu iddiasinda bulunarak distincelerinin merkezine
“bir koken ya da bir gerceklikten yoksun gergegin modeller araciligiyla tiiretilmesi
(hipergercek)” olarak isimlendirdigi “simiilasyon” kavramini koymaktadir. Baud-
rillard'in gergegin yerini aldigini 6ne stirdiigii simiilakrlar, biitiin diinyay: etkisi
altina alarak olaylar1 anlamsizlagtirmaktadir.""! Giddens ise modernligin bittigi ve
postmodern bir doneme gegis yapildig diisiincesine katilmamaktadir. Giddens’a
gore, postmodern bir dénemde olunmasi igin sosyal gelisimin yoriingesi bizleri
modernligin kurumlarindan uzaklastirip yeni ve farkli bir toplumsal diizene dog-
ru gotirmelidir. Ancak i¢inde bulundugumuz durum modernligin 6tesinde degil,

[3]  Yavuz Bayram, “Postmodernizm Uzerine”, Baykara 5 (2007), 37-39.
[4]  Mustafa Arslan, “Postmodern Yeni Dinsel Kimlik ve Paranormal inanclar’, Milel ve Nihal12/2 (2015), 55-72.

[5]  Yunus Emre Yaylaci, “Postmodernizmi Nietzche Uzerinden Temellendirme Denemesi”, Tiirk Dili Dil ve Ede-
biyat Dergisi 16/808 (2019), 68.

[6]  Perry Anderson, Postmodernitenin KGkenleri, cev. Elgin Gen (Istanbul: Iletigim Yayinlari, 2002), 89.

[71  Inger Furseth - Pal Repstad, Din Sosyolojisine Giris: Klasik ve Cagdas Kuramlar, cev. ihsan Capgioglu -
Halil Aydinalp (Ankara: Birlesik Yayinevi, 2013), 149.

[8] Jean Francois Lyotard, Postmodern Durum, cev. ismet Birkan (Ankara: Bilgesu Yayincilik, 2013), 74.

[9] David Harvey, Postmodernligin Durumu, cev. Sungur Savran (istanbul: Metis Yayinlari, 1997), 21.

[10] Furseth - Repstad, Din Sosyolojisine Giris: Klasik ve Cagdas Kuramlar, 149.

[ Jean Baudrillard, Simdlakrlar ve Similasyon, ¢ev. Oguz Adanir (Ankara: Dogu Bati, 2003), 15-65.
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modernligin kurumsal niteliklerinin degistigi ve yeni anlamlar kazandig: radikal
modernizmdir."?

Postmodern kiiresellesmeyle birlikte zaman, mekan ve mesafe kavramlarinin
kayboldugu, diinyanin kiiresel bir koye dondiginden soz edilmektedir.™*! Her
tiirlil otoritenin reddi, bireysel 6zgiirliik talebinin yogun bir sekilde hissedilmesi,
gergekligin parcalara ayrilmasi, dinin kurumsal yapisina karsi ferdi maneviyatgi-
ligin ortaya ¢ikmasi, titketim kiltiriiniin degismesine baglh olarak haz ve dene-
yim ¢ilginliginin yasanmas, dijitallesen diinyada giiven duygusunun zedelenmesi
postmodern donemi niteleyen ozellikler olarak gorinmektedir.!"" Ayni zamanda
postmodern dénemde karmasik gercekler karsisinda nesnel ve mitkemmel bilgi
aramak anlamini yitirmis oldugundan herkes hakli olabilir. Ayrica postmodern
doénemde yapilan analizlerde nesnellik degil gorelilik esas oldugu i¢in bilimde ve
dinamik bir sekilde seyreden giinliik hayatta neden sonug iliskisi aramak gereksiz-
dir."”! Postmodern dénemde gerceklesen bu degisim ve doniisiimlerin bireylerin
glindelik hayatinda, 6zellikle de dini alanda goriiniirliik kazandigini ve postmo-
dernitenin yaymis oldugu degisim riizgarindan dini pratiklerin de dogrudan etki-
lendigini séylemek mimkiindir."

Sosyal, dini ve tiiketim kiiltiirii baglaminda birbirine ters gibi gériinen kavram-
larin ve tarzlarin bir arada varligin siirdiirebilecegine odaklanan postmoderniz-
me gore, Islami literatiirde sik¢a kargilastigimiz kavramlardan olan mahremiyet ve
moda, tlirban ve gosterisli giyim iligkileri ¢eligki olmaktan ziyade birlikte hareket
alani bulabilen yeni bir dindarlik algisinin olusmasina katki sunan kavramlar ola-
rak goriilebilir."”’ Ayni gekilde Misliiman aktorlerin isteklerine bagli olarak yeni
mekénlarin ve iletisim araglarinin ortaya ¢ikmasi; dini séylemlerin ve mekanlarin,
bedensel ritiiellerin degisim gostermesi dini ve sekiiler olarak birbirine zit gériinen
kavramlarin postmodern dénemde i¢ ice gegtiginin gostergesidir."® Bu baglam-
da yapilan literatiir taramasinda postmodern donem ve din iliskileri kapsaminda
bir¢ok ¢alismanin oldugu, ancak bu dénemde olusan dindarlik bigimlerini 6l¢me
adina yeterince ¢alisma yapilmadig goriilmektedir. Dolayisiyla bu ¢aligma aragtir-

[121 Anthony Giddens, Modernligin Sonuglari, cev. Ersin Kusdil (istanbul: Ayrinti Yayinlari, 2018).

[13] Jonathan Friedman, “Kiresel Sistem Kiresellesme ve Modernitenin Parametreleri’, cev. Abdullah Topgu-
odlu - Yasin Aktay, Postmodernizm ve islam, Kiresellesme ve Oryantalizm (Ankara: Vadi Yayinlari, 1996).

[14]  Asim Yapici, “Stphe ve inang Kiskacinda Genglerin Din ve Dindarlik Algilart’, flahiyat Akademi Dergisi 12
(2020, 3.

[15] Abdullatif Tuzer, Cagdas Sorunlarin Kiskacinda Din (Rnkara: Elis Yayinlar, 2017), 119.

[16] Talip Demir, “Postmodern Perspektiften Popiiler Kiilttr ve Dindarligin Yeni Formlar’, Sirnak Universitesi
llahiyat Fakiltesi Dergisi 7/15 (2016), 125.

[17] Filiz Cémez Polat, Tirkiye'de Degisen Dindarlik Gdstergeleri Ve Sosyal Medya (istanbul: istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Doktora Tezi, 2019).

[18] Nilufer Gole, Sekiler ve Dinsel: Asinan Sinirlar (istanbul: Metis Yayinlari, 2012), 89.
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macilarin konuya dikkatlerini ¢ekmek ve alandaki eksikligin giderilmesine katkida
bulunmasi acisindan 6nemlidir.

2. DINDARLIGIN OLCULMESI

Dinin, toplumun farkli kesimlerinde ne sekilde algilandiginin ve ne diizeyde
yasamin bir par¢asi oldugunun 6lgiilmesi, din sosyolojisinin en 6nemli problem-
lerinden birisi olmustur. Bu kapsamda cesitli dindarlik tipolojileri olusturularak
olcekler gelistirilmeye caligilmistir." Dindarlik olgusunu ampirik olarak 6lgme
amach olusturulan bu 6l¢eklerin bir kismi bireylerin eylemleri, aligkanliklari, ta-
virlar: ve tutumlari arasindaki farkliliklari dini topluluklarla olan baglantilar1 mer-
keze alarak 6lgmeye ¢alisirken diger bir kismi da bireysel 6zellikler ve egilimlerden
yararlanmak suretiyle 6l¢meye tesebbiis etmislerdir.”!

Dindarligin 6l¢tilmesine yonelik Batrda yapilan caligmalar incelendiginde
dindarligin tek boyutlu dindarlik dl¢eklerinden faydalanilarak ampirik olarak 6l-
¢iilmesinin 1930’lara kadar uzandig goriilmektedir. Bu 6l¢eklerde kabul edilen
dindarlik gostergelerinin dini ibadetlerde yer alma, dini gruplara mensup olma ve
Tanrr'ya inang seklinde kabul edildigi gozlemlenmektedir.?V

1960’11 yillar itibariyle ise dindarligin ¢ok boyutlu olarak ele alinmas: gerektigi
fikri ortaya ¢ikmigtir.”) Bu dogrultuda yapilan ilk ve 6nemli aragtirmalardan biri
Allport ve Ross’un gelistirdikleri ve dindarligin igsel ve dissal boyutundan sz ede-
rek insanlar1 dini kisiliklerine gore i¢-giidiimlii ve dig-giidiimlii dindarlar seklinde
kategorize eden ¢aligmadir.®!

Lenskimin dindarlig1 ‘doktrinal ortodoksi, adanmiglik, derneklere iyelik ve
toplumsal katilim’ seklinde dort boyutta inceledigi ‘Dini Yonelim ve Katilim (Re-
ligious Orientation and Involvement)’ 6lgegi de ¢ok boyutlu 6l¢ek kapsaminda
yapilan ¢aligmalardan biridir. Lenski bu 6l¢cek ¢aligmasinda ‘doktrinal ortodoksi’
ve ‘adanmishik’ boyutlarin: dini yonelim ol¢iitleri; ‘derneklere tiyelik’ ve ‘toplumsal
katilim’ boyutlarini dini katihm 6l¢itleri olarak kabul etmigtir.*!

[19] Erkan Erol, “Turkiye'de Dindarligin Tespiti ile ilgili Caligmalar ve Tahkiki Dindarligin Olgtlmesiyle Ilgili One-
riler”, EKEV Akademi Dergisi 18/60 (2014), 125.

[20] Hakki Karasahin, “Din Sosyolojisinde Dindarligin Olciilmesi Problemi Uzerine Bir Arastirma”, Ankara Uni-
versitesi ilahiyat Fakiiltesi (AUIFD) Dergisi 49/1(2008), 192-193.

[211 Asim Yapici, “Dini Yasayisin Farkli Gorintileri ve Dogmatik Dindarlik’, Cukurova Universitesi llahiyat
Fakiltesi Dergisi (CUIFD) 2/2 (2002).

[22] Karasahin, “Din Sosyolojisinde Dindarligin Olciilmesi Problemi Uzerine Bir Arastirma”.

[23] Kemaleddin Tas, “Dindarligin Kriterleri Uzerine Tipolojik Bir Arastirma’, Dindarligin Sosyo-Psikolojisi, ed.
Unver Glinay - Celaleddin Celik (Rdana: Karahan Kitabevi, 2006), 180.

[24] Emine Dilsad Akga - Mualla Yildiz, “Dindar Insan Algisi Olcedinin Gelistirilmesi: Gegerlilik ve Givenirlik
Galismasl’, Bilimname 43 (Mart 2020), 409-435.
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Dindarlig1 ¢ok boyutlu olarak inceleyen ve ¢agdas arastirmacilarin esin kay-
nag1 olan sosyal bilimcilerden ikisi de Glock ve Stark'tir. Onlar, “The Dimensions
of Religious Commitment Scale (Dini Baghligin Boyutlar1 Olgegi) adli calismada

dindarlig1 inang, ritiel, deneyim, bilgi ve sonuglar olarak bes boyutta incelemis-
lerdir.”!

Yukarida saydigimiz ¢aligmalarin yani sira Faulkner ve De Jong'un 1976 yilinda
yaptiklari ve alt1 boyuttan olusan “Dindarhigin Kiiltiirleraras: Boyutlar1” élgekleri,
King ve Hunt'un 1979da olusturduklar1 on bir boyuttan olusan 6l¢ek ¢aligmalari
da kendilerine 6zgii teolojileri dogrultusunda dindarlig1 ¢ok boyutlu bir sekilde
konu edinen ¢aligmalar arasinda yer alir.*!

Tiirkiyede dindarligin dl¢iilmesine yonelik arastirmalar 1960’larda baglamis ve
Glock, Lenski, King ve R. A. Hunt'in ¢alismalarindan esinlenilerek Miisliiman din-
darhiginin da benzer boyutlarla iliskilendirildigi gortilmektedir.””’ Bu kapsamda
yapilan ilk calismalardan birisi Taplamacioglu (1962) tarafindan gelistirilen, Tiir-
kiyede dini hayatin yogunlugunu tespit igin gelistirilen ve dindarlig1 bes kategori-
ye ayiran ¢alismadir. Taplamacioglu bu ¢alismada dindarhigr “Gayr-i amil Grup”,
“Idare-i maslahat¢i Grup”, “Dini biitiin veya Amil Grup”, “Sofu Grup” ve “Softa
Grup” seklinde kategorize etmistir.?*

Dindarligin tespitine yonelik yapilan 6nemli ¢alismalardan birisi de Mutlu ta-
rafindan 1989 yilinda yapilan, olumlu ve olumsuz toplam 14 maddeden olusan
“Bir Dindarlik Ol¢egi"dir.”>”

Dindarligin 6l¢iilmesine yonelik yapilan ¢alismalardan biri de Uysal tarafindan
1994 yilinda yapilan; katilimcilarin dini hayatla ilgili degisik egilim, inang, tutum
ve tavirlar1 sorgulayan 4 basamakli Likert formatinda maddeler kullandig1 “Islami
Dindarlik Olgegidir” >

Diyanet [sleri Baskanligrnin 2014 yilinda Necdet Subasi koordinatérliigiinde
yaptig1 Tiirkiyede yasayan Islam dinine mensup bireylerin inang, ibadetleri yerine
getirme ve dini bilgi durumlariyla dinin glinliik hayattaki yansimalarina iliskin

[251 Ozlem Altunsu S6nmez, “Dindarligin Olglebilirligi Uzerine Gelistirilen Dindarlik Olgekleri, Selcuk Univer-
sitesi Edebiyat Fakultesi Dergisi 36 (2016), 566.

[26] Reza Mahbubi, “SakhtMogayese (Bumi) Beraye Sencesh Dindari”, Management in The Islamic University
9/4/1(2015),121.

[27] Ahmet Onay, “Dindarlik Olgme Calismalari: Dindarlik Oliimiinde Ug Farkli Yaklagim ve Olgmenin Esaslart’,
[slami Arastirmalar Dergisi 14/3-4 (2001), 439-449.

[28] Mehmet Taplamacioglu, “Yaslara Gére Dini Yasayisin Siddet Ve Kesafeti Uzerinde Bir Anket Denemesi’,
Ankara Universitesi [lahiyat Fakiltesi Dergisi (AUIFD) 10/1(1962), 141-151.

[29] Kayhan Mutlu, “Bir Dindarlik Olcegi: Sosyolojide Yontem Uzerine Bir Tartisma’, islami Arastirmalar
Dergisi 3/4,(1989), 195.

[30] Veysel Uysal, “Islami Dindarlik Uzerine Bir Pilot Calisma’, islami Arastirmalar Dergisi 8/3-4 (1995), 263-271.
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tespitleri iceren “Tiirkiyede Dini Hayat Arastirmasi” da 6nemli ¢caligmalardan bi-
ridir.P!

Dindarlik kriterlerini belirlemek amaciyla 2006 yilinda Tas tarafindan yapilan
“Dindarlik Kriterleri Olgegi” de bu konuda yapilan énemli ¢aligmalardan birisidir.
Ug faktér ve 48 maddeden olusan élgekte “Geleneksel/Ilmihalci Dindarlik” fak-
tord 19 soruyu barindirmakta, “Modernist/Hiimanist Dindarlik” kism1 18 mad-
deden olugmakta ve “Popiiler/Hiirafeci Dindarlik” boliimiinde ise 11 madde yer
almaktadir.?

Yukarda bahsedilen ¢alismalarin yani sira, Kéktagin® “Miisliman Dindar-
lik Olgegi”, Arslan'in®® “Popiiler Dindarlik Olgegi”, Yapic'nin®®! “Dinin Etkisini
Hissetme Olgegi”, Karagahin'in®® “Kirsal Dindarlik Olgegi”, Costunun®®” “Dine
Normatif Ve Popiiler Yaklagim: “Bir Dini Yonelim Olgegi Denemesi™, Ulu'nun®®
“Dini Hayat” 6l¢egi, Seyhan'in®®* “Dini Suur Olgegi” Tiirkiyede yapilan dindarlig:
6lgmeye yonelik 6lcek modelleri olarak gosterilebilir.

3.YONTEM

Bu boliimde 6l¢ek gelistirme siirecinde veri toplanan grubun demografik 6zel-
likleri ve dlcegin gelistirilme basamaklar1 hakkinda bilgi verilecektir.

3.1. Evren ve Orneklem Grubu

Calismanin evrenini, Ankara/Polath il¢esinin 15-60 yas araliginda bulunan
bireyler ve 6rneklem grubunu ise bu bireyler icerisinden basit tesadiifi yontemle
secilmis olan 475 kisi olusturmaktadir. Orneklemin segilmesinde katilimcilarin

[311 Diyanet isleri Baskanlig, Tirkiye'de Dini Hayat Aragtirmasi (Rnkara: Diyanet Vakfi, 2014).

[32] Tas, “Dindarligin Kriterleri Uzerine Tipolojik Bir Aragtirma”.

[33] Mehmet Emin Koktas, Tirkiye'de Dini Hayat (istanbul: isaret Yayinlari, 1993).

[34] Mustafa Arslan, “Populer Dindarlik Olceginin Gelistirilmesi: Gegerlilik ve Givenilirlik Calismast’, Din Bilim-
leri Akademik Calismalar Dergisi 3/1 (Rgustos 2003), 97-116.

[35] Asim Yapici, “Yeni Bir Dindarlik Olcedi ve Universiteli Genglerin Dinin Etkisini Hissetme Diizeyi: Cukurova
Universitesi Ornegi”, Cukurova Universitesi llahiyat Fakdiltesi Dergisi (CUIFD) 6/1(2006), 65-115.

[36] Hakki Karasahin, “Tirkiye Kirsal Dindarligi Uzerine Bir Pilot Arastirma (Gordes ve Cevre Koyleri Ornegiy,
Dini Arastirmalar 10/28 (2007), 105-117.

[37] Yakup Costu, “Dine Normatif Ve Popiiler Yaklasim: ‘Bir Dini Yonelim Olcedi Denemesi”, Hitit Universitesi
llahiyat Fakdltesi Dergisi 8/15 (Haziran 2009), 119-139.

[38] Mustafa Ulu, Dindarligin Tanimi, Boyutlari ve Olgtilmesi Uzerine Psikolojik Bir Arastirma, Kayseri: Erci-
yes Universitesi Ogrencileri Ornedi (Kayseri: Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi,
2013).

[39]1 Beyazit Yasar Seyhan, “Dinf Suur Olcegi: Gegerlilik ve Glvenilirlik Calismasi’, EKEV Akademi Dergisi 19/61
(2015), 399-414.

https:/doi.org/10.17120/omuifd.1105042 d



Degisen Diinyada Yeni Dini Formlar: Postmodern Donemde Dindarlik Olcegi

cinsiyet, yas, egitim diizeyi, aylik gelir seviyesi ve ¢alisma durumu gibi farkls de-
mografik 6zellikler tagimalar1 amaglanmustir.

3.1.1. Cinsiyet

Tablo 1. Orneklem Grubunun Cinsiyeti
Cinsiyet f %
Kadin 325 68,4
Erkek 150 31,6
Toplam 475 100

Tablo 1'den anlasildig: gibi katilimcilarin %68,4’t kadinlardan, %31,6’s1 erkek-

lerden olusmaktadir.

3.1.2. Yas
Tablo 2. Orneklem Grubunun Yasi
Yas Gruplar1 f %

15-19 yas 24 51
20-29 yas 174 36,7
30-39 yas 151 31,8
40 -49 yag 101 21,2
50-59 yas 25 5.2
Toplam 475 100

Tablo 2'den anlagildig: tizere arastirmaya katilanlarin %5,1’i 15-19 yas, %36,7si
20-29 yas, %31,8°1 30-39 yas ve %21,2’si 40-49 yas ve %5,2’si 50-59 yas araligindadir.
Aragtirmaya katilanlarin biytik ¢ogunlugunu 15-39 yas arasi kisilerin olusturmasi
postmodernite baglaminda yeni dindarlik tiplerinin en ¢ok genclerde karsilagilan
bir durum olarak diistiniiliirse 6nem arz etmektedir.

3.1.3. Egitim Diizeyi

Tablo 3. Orneklem Grubunun Egitim Diizeyi

Egitim Diizeyi f %
flkokul 20 4,2
Ortaokul 21 44
Lise 80 16,8
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Lisans 255 53,7
Lisanstistii 99 20,9
Toplam 475 100

Tablo 3 incelendiginde katilimcilarin %4,2’sinin ilkokul, %4,4’tiniin ortaokul,
%16,8’inin lise, %53,7’sinin lisans ve %20,9’unun lisansiistii egitim diizeyinde
oldugu goriilmektedir.

3.1.4. Aylik Gelir Seviyesi

Tablo 4. Orneklem Grubunun Aylik Gelir Seviyesi

Aylik Gelir Seviyesi f %
Diigiik 83 17,5
Orta 347 73,1
Yiiksek 45 9,4
Toplam 475 100

Tablo 4% gore 6rneklem grubunun %17,5’inin aylik geliri diisiik, %73,1’inin
orta ve %9,4"tiniin yiiksek seviyededir.

3.1.5. Calisma Durumu

Tablo 5. Orneklem Grubunun Calisma Durumu

Calisma Durumu f %
Ogrenci 95 20
Ev Hanimi 920 18,9
Kamu Caligan1 192 40,4
Ozel Sektér Caligant 58 12,2
Diger 40 8,5
Toplam 475 100

Tablo 5e gore katilimcilarin %20sinin 6grenci, %18,9'unun ev hanimy,
%40,4’tiniin kamu ¢alisani, %12,2’sinin 6zel sektor ¢aligani ve %8,5’inin diger ¢alis-
ma grubunda oldugu goériilmektedir.

https:/doi.org/10.17120/omuifd.1105042 d



Degisen Diinyada Yeni Dini Formlar: Postmodern Dénemde Dindarlik Olcegi

3.2. Olgegin Gelistirilmesi

Arastirmada, 6lgek gelistirilme siirecinde genel olarak takip edilmesi gereken
asagidaki agamalar uygulanmigtir:

1. Madde Havuzu Olusturma Asamast
2. Uzman Gortisit Alma
3. On Deneme Uygulamasi

4. Gegerlik ve Giivenirlik Testi Asamas1.!*!

Birinci asama olan madde olusturma asamasinda ilgili literatiir taranmuis,
6lgme araciin amacina hizmet edecegi diigiiniilen, sade ve anlasilir olmasina
dikkat edilen 40 maddelik soru havuzu olusturulmustur. Soru havuzunun olus-
turulmasinda Ozbolat'n*!, Imil'n!*?), Arslan’in'**, Demir’in*! ve Sungur'un!®’ ¢a-
ligmalarindan faydalanilmistir. Sonrasinda soru havuzunda bulunan maddelerin
olgiilmek istenen amaca uygunlugunu ve alani temsil yeterliliklerini belirleyip kap-
sam gecerliligini test etmek amaciyla ikinci agama olan uzman goriisiine bagvurma
agamasina gecilmistir. Bu kapsamda 6l¢ek maddelerinin postmodern donemde
bireylerin dine, inanca ve ritiiele olan yaklagimlarini kapsayip kapsamadig, dil
bilgisi agisindan yeterliligini ve anlagilabilirligini belirlemek maksadiyla egitim ve
sosyoloji alanindan 5 akademisyenin goriisleri alinmistir. Hazirlanan taslak 6lcek,
Polatli Kaymakamligrnin 10/12/2021 tarihli ve E-79234841-199-38750795 sayili
etik oluru ve arastirma izni cercevesinde Ankara ili Polath Ilcesinde ikamet eden
15-60 yas araliginda bulunan 369’u yiiz ytize ve 199’u ¢evrimici olmak tizere top-
lam 568 kisiye 10/12/2021- 20/02/2022 tarihleri arasinda uygulanmustir. Toplanan
anket verilerinden 93’tiniin hatali dolduruldugu saptanmis ve 475 anket gecerli sa-
yilmustir. Anket verileri sonucunda 12 maddeden olugan “Postmodern Dénemde
Dindarlik” l¢egi gelistirilmistir.

Elde edilen verilerin analizinde SPSS 22.0 ve AMOS 24.0 programlarindan ya-
rarlanilmistir. Postmodern Dénemde Dindarlik 6lgeginin yap1 gegerliligini belir-

[40] Niyazi Karasar, Bilimsel Arastirma Yontemi, Kavramlar, ilkeler, Teknikler (Ankara: 3A Arastirma Egitim Da-
nigsmanlik, 1995), 139-143.

[41]  Abdullah Ozbolat, “Postmodern Diinyada Din: Yayginlasan Dinsellik, Yizeysellegen Dindarlik’, journal of
Islamic Research 28/3 (2017), 265-278.

[42] Muhittin Imil, “Kutsal Diinyanin Virisle imtihani: Post-Pandemik Dénem ve Din’, Dini Arastirmalar 23/57
(2020), 65-94.

[43] Arslan, “Postmodern Yeni Dinsel Kimlik ve Paranormal inanclar”.
[44] Demir, “Postmodern Perspektiften Popiiler Kiiltir ve Dindarligin Yeni Formlari”.

[45] Erol Sungur, Postmodern Tiiketi m Anlayisinda Di ndar Yasam Bi ¢i mleri (Recep Tayyip Erdogan Univer-
sitesi Sosyal Bilimler Enstitiis(, Doktora Tezi, 2016).
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lemek amaciyla faktor analizi uygulanmisti. KMO ve Bartlett Testi sonuglarina
bakilarak faktor analizinin yorumlanabilir olduguna karar verilmistir.

Olgekteki maddeler, Likert tipi 6lgek gelistirme yontemine gore hazirlanmug
olup her madde i¢in “Hi¢ katilmiyorum, Katilmiyorum, Kararsizim, Katiliyorum
ve Tamamen katiliyorum” olmak tizere 1'den 5¢ dogru puan degeri olan bes tercih
hakk: sunulmugtur. Olgekten alinacak puan en diisiik 12; en yiiksek 60 puandr.
Puanin yiiksekligi Postmodern Dénemde Dindarlik diizeyinin yiiksekligini ifade
etmektedir.

4. BULGULAR

4.1. Gegerlige Iliskin Bulgular

Postmodern Dénemde Dindarlik 6l¢egi gegerlik ¢aligmasinin ilk asamasinda
verilerin normal dagilim gosterip gostermedigi test edilmistir. Bu dogrultuda veri
grubunun basiklik (kurtosis) ve ¢arpiklik (skewness) degerleri normallik agisindan
incelenmistir. Bir veri setinde ¢arpiklik ve basiklik degerlerinin +1,96 ile -1,96 ara-
sinda olmasi bu veri setinin normal dagilim gosterdigini belirtmektedir.*”! Post-
modern Dénemde Dindarlik 6l¢eginin ¢arpiklik degerinin .071, basiklik degerinin
-.691 oldugu tespit edilerek veri setinin normal dagilim gosterdigi belirlenmistir.

Ikinci asamada, elde edilen veriler iizerinde agimlayici faktor analizi (AFA) ve
dogrulayici faktor analizi (DFA) yapilarak Postmodern Donemde Dindarlik dlce-
ginin yap gegerligi incelenmistir. Fakt6r analizi yapilmadan 6nce veri grubunun
faktor analizi i¢in uygunlugunu test etmek adina Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) ve
Barlett kiiresellik testinden faydalanilmistir. Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) dege-
rinin 0,60’tan biiyiik olmasi ve Bartlett kiiresellik testi degerinin 0,05ten kiigiik
olmasi verilerin faktdr analizi yapmak i¢in uygun oldugunu ifade etmektedir.*"!
Postmodern Dindarlik Olgeginin Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) degeri 0,949 ve
Barlett Kiiresellik Testi sonucu 3022,838 olarak hesaplanmuis, chi-square degerinin
anlamli (p<0,05) oldugu tespit edilmistir.

[46] Likert tipi 6lceklerle ilgili daha genis bilgi icin bkz. A. Ata Tezbasaran, Likert Tipi Olcek Gelistirme Kilavuzu
(Ankara: Psikologlar Dernegi Yayinlari, 1997).

[47] Abdullah Can, Bilimsel Arastirma Sdrecinde Nicel Veri Analizi (Ankara: Pegem Akademi, 2013).
[48] Sener Blyukoztirk, Veri Analizi El Kitabr (Rnkara: Pegem Akademi, 2007).

https:/doi.org/10.17120/omuifd.1105042 d



Degisen Diinyada Yeni Dini Formlar: Postmodern Dénemde Dindarlik Olcegi

Tablo 6. Kaiser-Meyer- Olkin ve Bartlett Kiiresellik Testi Degerleri

Bartlett Kiiresellik Testi
Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) Testi x? Sd P
,949 3022,838 66 ,000

Agimlayicr faktor analizi sirasinda o6lgekte yer alacak maddelerin madde top-
lam korelasyonlarinin 0,30dan daha biiyiik ve madde 6zdegerinin ise 1 olmasina
ozen gosterilmistir.*” Olgekte olusan faktdr sayisinin ortaya ¢ikarilmasinda ya-
mag birikinti testi esas alinmigtir. Yamag birikinti testi sonucunda dikey boliim-
de 6zdegeri bityiik olan faktorler dikey bolimde yer alirken 6zdegeri kiigiik olan
faktorler yatay grafikte temsil edilmektedir.* Postmodern Dindarlik 6lgegi icin
esas alman yamag birikinti testi sonucunda ortaya ¢ikan faktor sayisi grafigi Sekil
1.de gosterilmistir.

Scree Plot
.
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Sekil 1. Postmodern Dindarlik Olgeginin Yamag Birikinti Grafigi

Postmodern Dénemde Dindarlik Olgegi yamag birikinti testinde olugan sonug-
lara gore 6lgegin tek faktorden olustugu gorilmektedir. Tek faktorden olusan dlcek
maddelerinin faktor yiikleri tablo 7de verilmistir.

[49] Sener Biyiikoztiirk, Sosyal Bilimler lgin Veri Analizi El Kitabr (Ankara: Pegem Akademi, 2012).
[50] RobertF. Devellis, Olgek Gelistirme: Kuram ve Uygulamalar, cev. Tarik Totan (Ankara: Nobel Yayincilik, 2014).
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Tablo 7. Postmodern Dénemde Dindarlik Olgegi Faktdr Analizi Sonuglar

nesneler vb.) olmadan da hayatina yon verebilir.

Faktor | Varyans
Maddeler X Yiikleri %
Dindarlik, giyim tarzi gibi sekilcilige indirgenmemelidir. 4,18 .502
Dinin kurumsallagmasi (geleneksel, kusaktan kusaga aktarilan dini 419 503
kurallar) yerine dinin bireysel olarak yaganmasi daha anlamlidir. i ’
Insan, dini degerlerden ziyade akil ve mantigiyla hareket etmelidir. | 3,68 764
Erdemli (dogru, giizel ve iyi davranislar1 benimseme) bir hayat 435 712
stiren herkes inandig1 dine bakilmaksizin dindar kabul edilebilir. > ’
Inang farkliliklari, evlenme igin engel kabul edilmemelidir. 4,11 .808
Tesettiirlti kadinlarin dig goriiniislerine 6nem vermeleri (kisisel
bakim, estetik vb.), sportif etkinliklerde yer almalar1 dindar gorti- | 3,88 .604
niimlerine zarar vermez.
Kigi, dini tartiymalardan (konulardan) ziyade giinliik hayat mese- 3,68 735 49279
leleriyle daha fazla mesgul olmalidur.
Dindar olmak insanlara giiven verir. 3,65 .816
Kisi, farkli dinlerin dogrularini alarak kendi inang sistemini olus-
s 2,76 716
turabilir.
Din, insanin Tanr1 ile manevi (igsel) bir bag kurmasi olarak anla-
3,32 .628
stlmalidir.
Oliimden sonraki yagam yerine bu diinyaya ve giinlitk hayata
. 2,53 .674
odaklanmak gerekir.
Insan, bir “Kutsal™ (ylice sayilan mekanlar, zamanlar, varliklar, 3,36 795

KMO= 0,949 Bartlett Test= 3022,838

Tablo incelendiginde, Postmodern Dénemde Dindarlik Olgeginin tek boyut
altinda toplanmis 12 maddeden olustugu, maddelerin faktér yiiklerinin 0,502 ile
0,816 arasinda degistigi ve bu degerlerin 0,32 kabul diizeyini gegtigi goriilmekte-
dir. Ayni zamanda dl¢egin yiizde 49,279 olarak agikladig1 toplam varyansin Sosyal
Bilimler alani i¢in yeterli diizeyde oldugu goriilmektedir."!

Caligmanin boyut yapisinin ayrintili incelenmesi amaciyla “maksimum
olabilirlik kestirim yonteminden” faydalanilarak veriler dogrulayici faktér analizi

uygulanarak tekrar gozden gecirilmistir.

[51 RobertF. Scherer - vd., “Dimensionality of Coping: Factor Stability Using the Ways of Coping Questionna-

ire” Psychological Reports 62/3 (ts.), 763-770.
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034

0,61

Sekil 2. Postmodern Dénemde Dindarlik Olgegi DFA Degerleri

Sekil 2de maddelerin solunda 0,33 ile 0,65 arasinda yer alan degerler hata var-
yanslarini, sag tarafta gosterilen degerler ise standartlastirilmis faktor yiiklerini
gostermektedir. Elde edilen degerlerin ilgili boyutta yiik degeri aldig1 ve bu deger-
lerin 0,55 ile 0,80 arasinda degistigi goriilmiistiir. Bu degerler sonucunda, madde-
lerin elde edilen yapiy: temsil diizeylerinin yeterli oldugunu séylemek miimkiin-
diir. Faktor yiik degerlerinin yaninda genel model- veri uyumunu gésteren uyum
indekslerinin de gozden gegirilmesi gerekmektedir. Bu kapsamda veri grubunun
analizi sonucunda olusan uyum indeksleriyle ilgili degerler tablo 8de gosterilmistir.
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Tablo 8. Postmodern Dénemde Dindarlik Olgegi Dogrulayici Faktor Analizi
Sonuglar1

Uyum Indeksleri Madde Degerleri Miikemmel Uyum Iyi Uyum

Sd 54
RMSEA 0,054 <0.05 0.05< RMSEA<0.08

GFI 0,957 0.95<GFI<1.00 0.90=GFI<0.95

CFI 0,970 0.97<CFI<1.00 0.95<CFI<0.97

IFI 0,970 0.95<IFI<1.00 0.90<IF1<0.95

Tablo 8de verilen degeri ve GFI, CFI, AGFI, SRMR, NFI ve IFI degerlerinin
mitkemmel uyumu gosterdigi goriilmektedir. RMSEA degerine bakildiginda ise
bu degerin 0,054 oldugu ve iyi uyum gosterdigi sdylenebilir. Elde edilen sonuglar
dogrultusunda olusturulan modelin veriye uyum sagladigi ve tek faktorlii yapinin
dogrulandigini séylemek miimkiindiir.

4.2. Giivenirlige Iliskin Bulgular

Olgek gelistirme calismalarinda, gegerlikten sonra 6lgme aracinin sahip olmast
istenen bir diger ozellik giivenirliktir. Giivenirlik, katilimcilarin 6lgek maddeleri-
ne verdikleri cevaplarin tutarli olmasini® her durumda benzer sonuglar ortaya
koyabilmesini ifade etmektedir.¥ Bu ¢alismada giivenirlik diizeyini belirlemek
amaciyla 6l¢cek maddelerinin homojen yapr igerisinde bir biitiinii ifade edip etme-
digini gosteren ve alfa modeli olarak da bilinen ‘Cronbach’s Alpha’ i¢ tutarlilhik®*
degeri hesaplanmistir. Olgegin Cronbach’s Alpha i¢ tutarhilik katsayisi 0,903 olarak
bulunmustur.

Alpha katsayisinin bulunabilecegi araliklar ve buna bagl olarak da 6lgegin gii-
venirlik durumu su sekildedir:

« 0,00 < a< 0,40 (Olgek giivenilir degildir)

« 0,40 < a < 0,60 (Olgek diisiik giivenirliktedir)

[52] BUyukoztirk, Sosyal Bilimler icin Veri Analizi El Kitabi, 163.

[53] Judith Bell, Doing Your Research Project (Buckingham: Open University Press, 1993), 64.

[54]  Aliye Kayis, “Glvenirlik Analizi (Reliability Analysis)’, Spss Uygulamali Cok Degiskenli istatistik Teknikleri,
ed. Seref Kalaycl (Ankara: Asil Yayin Dagitim, 2006), 405.
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« 0,60 < a < 0,80 (Olgek oldukga giivenilirdir)

« 0,80 < a< 1,00 (Olgek yiiksek derecede giivenilirdir)*

Yukarida verilen araliklar incelendiginde “Postmodern Dénemde Dindarlik”
Olgeginin yiiksek derecede giivenilir oldugu séylenebilir. Bu dl¢ekten yiiksek puan
alan kisilerin postmodern déonemde dine, inanca ve ritiiele olan yaklagim diizeyle-
rinin yiitksek oldugu kabul edilmektedir.

SONUC

Bu ¢alismada, Ankara Polathi 6rneginden hareketle, icinde yasadigimiz ve post-
modern olarak isimlendirilen dénemin 6zellikleri dikkate alinarak toplumumu-
zun yeni donemde dine, inanca ve ritiiellere olan tutumlarini tespit etmeye yarayan
olgek gelistirilmistir. Yap1 gecerligi faktor analizi ile yapilan ve faktor ylik degerleri
,502 ile ,816 arasinda degisen tek boyutlu ve 12 maddeden olusan bir 6l¢ek olustu-
rulmugtur. Faktor analizi sonucunda yapi gegerligi saglanan 6lcegin giivenirlik tes-
ti sonucunda ise i¢ tutarlilik katsay1 (cronbach’s alpha) degeri ,903 olarak olduk¢a
yiiksek ¢ikmistir. Bu dogrultuda 6lgegin toplumun yeni donemde (postmodern)
dine, inanca ve ritiiele olan yaklagimlarini 6l¢mek amaciyla kullanilabilecegini
soylemek mimkiindiir.

Son derece hizl bir gekilde gelisen teknolojiyle birlikte tiim toplumlarda mey-
dana gelen degisim ve doniisiimler insanlarin hemen hemen her alanda oldugu
gibi dini alanda da bakis acilarini etkilemis, dini tutum ve davranislarinda farkli-
liga yol agmistir. Dolayisiyla i¢inde bulundugumuz donemin 6zelliklerini dikkate
alarak bireylerin dini alanda ne tiir ve hangi diizeyde degisimler yasadigini de-
gerlendirmek 6nem arz etmektedir. Bu baglamda yapilan ¢alisma toplumumuzun
postmodern dénemdeki dindarlik bigimleriyle ilgili halihazirdaki bakis agilarini
yansitmaktadir. Bu dogrultuda gelistirilen 6lgek, toplumun dine yonelik postmo-
dern déneme 6zgii tutumlarini bilimsel kriterlere uygun olarak belirlemeyi amag-
lamaktadir. Ayrica konuyla ilgili yapilacak olan ¢alismalar i¢in bir kaynak niteligi

tagtyabilecegi ifade edilebilir.

[55] Zeki Arslantirk - E. Hamit Arslantirk, Uygulamali Sosyal Arastirma Kavramlar-Metotlar-Teknikler-Bilgi-
sayar Uygulamalari (istanbul: Camlica Yayinlari, 2010), 160.
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