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Abstract

Today, one of the subjects that attract the most attention of
both political scientist and the public is the research on voter
behavior that develops within the studies of political behavior
and political participation. Voter behavior is both a
multidimensional concept and takes place under the influence
of many factors. This study is based on a branch study on
socio-psychological factors affecting voter behavior. For this
purpose, among the students registered at Pamukkale
University; A survey of 37 questions was administered to 410
subjects. The political identities with wich young voters define
themselves and the data obtainedfrom the survey were crossed,
and the psychological factors affecting their voting were tried
to be determined.
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Oz

Siyasal davranis ve siyasal katilim ¢alismalar: icinde gelisen
segmen davramist aragtirmalari, bu  giin  hem  siyaset
bilimcilerin hem de kamu oyunun en ¢ok dikkatini ceken
konulardan biridir. Secmen davranis ok boyutlu bir kavram
olup, bircok faktoriin etkisi altinda gerceklesmektedir. Bu
calisma, segmen davramisina etki eden sosyo-psikolojik
faktorlere iliskin bir alan arastirmasina dayanmaktadir. Bu
amagla, Pamukkale Universitesine kayitli 6grencilerden, 410
denek iizerinde 37 soruluk anket ¢alismasi yapinustir. Geng
secmenlerin kendilerini tanimladiklar: siyasi kimlikler ile elde
edilen veriler caprazlanarak, oy vermelerine etki eden
psikolojik faktorler ortaya konmaya calisilmstir.

Anahtar Kelimeler: Segmen Davramsgi, Sosyo-Psikolojik
Faktorler, Siyasi Kimlik, Pamukkale Universitesi.

JEL kodlari: Z00, Z10, Z19.
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t Bu calisma Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Siyaset Bilimi ve Kamu Y&netimi ABD icin 2019
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EXTENDED SUMMARY

Aim of the study: Since the decisions of voters have power over the politics of the society, the
government (which is the superstructure of the society) and government agencies, electoral
studies have a prominent place inside political science. Since the will and the decision of the
voters who participate in politics through voting influence the political authority it is becomes
important to examine the voter behaviour that gets shaped by the voter identity. It is
impossible to decouple the voters” actions from the general tendencies of the society and its
culture and thus examine this behaviour in isolation. When looked at in this angle the socio-
psychological factors gain relevance on par with the socio-economic factors that determine the
action. This study examines the socio-psychological factors that affect the attitudes of the
voters in their political behaviour.

Research Questions: The central question of this study is to know what are the psychological
factors that affect the voting behaviour of voters according to their self-defined political
identity. In the framework of this central question the secondary question is whether there are
changes in these psychological factors affecting voters according to political identity.

Literature Review: The type of approach that is commonly used in voter behavior research is
the sociological approach. However, another factor that is effective on political participation
as much as socio-economic factors is psychological factors. The study of voter behavior for the
first time in the United States in the 1940s is considered to be the first study in this field. The
work titled "The American Voter", which was prepared by a group of researchers working at
the National Center for Election Studies, which was established within the University of
Michigan in the 1950s, was the first work in which the socio-psychological factors approach
was discussed. The founders of the model at the University of Michigan, unlike their
colleagues at Columbia; originally set out to study voting behavior, and Campbell and Kahn
(1953) conducted a national foreign policy survey at the university's Survey Research Center.
With this study, Campbell and Kahn (1953) identified sociological and political factors in the
evaluation of various psychological effects and determination of voting. This study also; It has
been one of the longest-running research projects in the history of academic social science. The
modern history of academic voting research at the Columbia school began in 1940, when a
social science team survey at Columbia University convened by Paul Lazarsfeld was applied
to the study of election behavior. Lazarsfeld; He saw wartime analyzes of propaganda effect
as the main subject of "election psychology".

Methodology: The target population of this research consists of a total of 29772 students from
the Faculty of Economics and Administrative Sciences, Faculty of Arts and Sciences, Faculty
of Engineering and Education in Pamukkale University Kinikli Campus. The sample of the
study consists of 410 students selected by easy sampling method among students who have
different socio-cultural and demographic characteristics such as gender, age, education level,
which can represent the universe. A 37-question survey was conducted for the participants
included in the sample, and in this survey, university students answered questions about the
factors that determine their voter behavior and preferences. The study aims to understand and
show how psychological factors are effective in voting preferences of young voters who
continue their education at the university within the framework of the last general elections
on June 24, 2018. The data obtained as a result of the questionnaire applied in the research
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were analyzed using empirical methods. First of all, the questionnaire forms were transferred
to Excel in order to analyze the data. The data were coded in accordance with the research
topic and method and then analyzed with the IBM SPSS 25.0 program. Within the framework
of the analysis, firstly, personal information was given, and then questions involving
psychological factors were crossed with expressions of political identity.

Results-Conclusion: Based on the findings of the study we can say that if certain conditions
are met, young and educated voters can change their political orientations and party
preferences. Especially among voters who identify themselves primarily with their Kurdish
political identity, if presented with a false candidate the tendency to not vote for the original
party stood out. Around %30 of participants however stated that they would never give up on
their parties. The proportions of people who stated that they would never give up on their
parties was, around %35 for those who identified themselves primarily with their Muslim
political identity, while for those who identified themselves primarily with their Kurdish
political identity it was over %40. The percentage of voters who believed that their votes had
no impact over the election couldn’t even reach %20. This proves that the average voter both
trusts the system and believes it to be the most important tool for political change. From this
we can conclude that there was no significant difference between the respondents in terms of
the influence of their votes over their political identities. Participants of the research sample
consisting of young and educated individuals expressed that the vote they cast in elections
had increased their trust in themselves. When considering political identities, the largest group
of people who saw it as their civic duty to vote were people who primarily identified
themselves as Kurdish. Especially when talking about young and educated individuals it is
observed that it is simpler for voters to give up on their parties. Research findings show that
half of the participants could under specific circumstances lose faith in their parties. If not
pleased with the performance of the party leader participants stated that they could reconsider
their preferences.

GIRIS

19. ylizyilin sonlarinda, temsili demokrasilerde anayasal diizenlemeler gercevesinde genel oy
ve gizli oy kullanma hakkinin kabulii, secimlere ve bir aktor olarak secmenlere yonelik ilginin
artmasina yol agmustir. Ik arastirmalar sandik sonuclarinin secim bolgeleri arasinda
kiyaslanmasina dayanirken; istatistige dayanan arastirma ve analizlerin yapilmasi 1910’lardan
sonra ancak baglamistir. II. Diinya savasi sonrast davranisgilik akimimin gelismesi ile birlikte
istatistiksel analizler ve bilgisayar teknolojisinden yararlanan segmen davranis: arastirmalar:
yogunluk kazanmaya baslamistir. Dolayisiyla se¢menin tercihlerinin nasil sekillendigi ya da
se¢imlerde oy verme davranisina etki eden faktorlerin ne oldugu sorusu ozellikle siyaset ve
sosyal bilimcilerin son ytizyili asan bilimsel ugraslarinin en dikkat ¢ekici konularindan biri
haline gelmistir.

Baslangicta siyasal katilma galismalar: iginde bir alt alan olarak incelenen se¢gmen davranisi
arastirmalar1 zamanla kendi inceleme alanmi genisletmis ve kuramsal yaklagimlarini
uretmistir. Se¢men davranisi arastirmalarina temel olan {i¢ yaklasim vardir: rasyonel tercih
yaklasimi, sosyolojik yaklasim ve psikolojik yaklasim. Rasyonel tercih yaklasimi, se¢gmenin
kendi ¢ikarlarini bildigini, aday veya partileri degerlendirerek ¢ikarlarina en iyi sekilde hizmet
edenin hangisi oldugunu belirledigi ve bu siireg sonunda en uygun oldugunu diisiindiigii
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aday ve partiye oyunu kullandigini savunmaktadir. Se¢men davranisim1 sosyolojik bir
yaklasimla ele alan ¢alismalar ise, kisinin siyasal egilimlerinin sekillenmesinde, kisinin iginde
bulundugu grubun dinamikleri, kisinin sahip oldugu sosyo-ekonomik statii, benimsedigi
dinsel tutum ve baglhliklar, yasadig: ailevi deneyimler ile cografi yerlesim alan gibi faktorlerin
onemi bir rol oynadigini ileri siirmektedir. Dolayisiyla sosyolojik yaklasim, rasyonel tercih
yaklasimi ve psikolojik yaklasimin iddia ettigi segmenin tercihlerindeki bireysellik vurgusunu
reddederek se¢men davranisini grup temelli ele almaktadir. Se¢men davramislarini
incelemede kullanilan bir diger yaklagim ise psikolojik yaklasimdir. Psikolojik yaklagima gore
kisilerin tasidig: nitelikler ile benimsemis olduklar1 degerler sistemi se¢men davranisinin en
belirleyici faktorleri olarak kabul edilmektedir.

Bu ¢alismada, se¢men davranisini agiklayan yaklasimlardan psikolojik yaklasim (Michigan
okulu) temel alinarak, Pamukkale Universitesinde kayith &grencilerin katilimiyla
gerceklestirilen bir anket galismasinin bulgular1 ele alinacaktir. Anket calismasindan elde
edilen veriler 24 Haziran 2018 de gerceklestirilen son genel segimler referans alinarak
degerlendirilecektir. Anket sorularmna verilen cevaplarla da katilimcilarin hangi psikolojik
faktorlerin etkisiyle siyasi tercihlerine yon verdikleri, kendilerini tarumladiklar1 siyasi
kimlikler baglaminda saptanmaya galisilacaktir.

Se¢men davranist arastirmalarinin en garpict ozelligi dinamik bir nitelik tasimas1 ve genel
gecer kabullere ulasmanin zorlugudur. Bu nedenle se¢men davranisi arastirmalar: siirekli
yenilenen ve toplumdan topluma dénemden doneme degisen bir nitelige sahiptir. Segmen
davranig1 aragtirmalarinda, arastirmanin yapildig1 donemin ve toplumun siyasal, ekonomik,
demografik, sosyo kiiltiirel ve sosyo-psikolojik kosullar1 dikkate alinmakta ve se¢menlerin oy
verme davranislarinin nedenleri bu baglamlarda ¢dziimlenmeye ¢alisilmaktadir.

1.SECMEN DAVRANISI ALANINDA SOSYO-PSIKOLOJIK YAKLASIM CERCEVESINDE
YAPILAN ARASTIRMALAR

Hem bireysel olarak hem de toplumun biitiiniinii ilgilendiren bir davranis sekli olarak siyasal
davrarus, siyasal kiiltiir ve toplumsallasmanin bir ifadesi olarak belirmektedir. Bireyin sahip
oldugu olanaklar, i¢cinde bulundugu cevre ve gelecek beklentileri ile siyasal toplumsallasma
siirecinde edindigi bilgi ve yargilar siyasal davranisin belirlenmesinde etkili olan etmenlerdir
(Polat, 2009: 125). Se¢men davranisi arastirmalarinda yaygin olarak temel alinan yaklagim tiirii
sosyolojik yaklasimdir. Ancak, sosyo-ekonomik faktorler kadar siyasal katilma tizerinde etkili
olan bir diger unsur da psikolojik faktorlerdir. Sosyo-ekonomik faktorler bireyi farkli
sekillerde yonlendirse de birey oncelikle bunlari algilayip zihninde silizgecten gegirerek nasil
davranacagina karar verir. Dolayisiyla, ayni sosyo-ekonomik degiskenler farkli bireylere ayni
yonde etkide bulunuyor olsalar da bireylerin ortaya koyacagi siyasal davranislar ayni
olmayacaktir. Bu farki yaratan unsur da tam olarak bireyin psikolojisidir (Turan, 1977: 86).

Psikolojik yaklagima gore kisilerin tasidigi nitelikler ile benimsemis olduklar1 degerler sistemi
se¢gmen davranisinin en belirleyici faktorleri olarak kabul edilmektedir. Kisiler, dis diinyadan
kendilerine gelen uyaranlara karsi, psikolojik yapilarina bagli olarak tepki gosterecek ve bu
uyaranlar1 bu cercevede algilayacak ve yorumlayacaktir. Korku, bencillik, otoriterlik,
saldirganlik gibi psikolojik baskilar kisilerin secimlerini etkileyen birtakim psikolojik
durumlar olarak gosterilebilir. Bu durum, oy vermede rasyonellik ilkesinin varli§ina iligkin
goriiglerle karsi karsiya gelmektedir. Se¢gmen davranisini inceleyen birgok arastirmada
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se¢menin tercihinin siyasal partilerin sundugu programlardan ziyade parti imajmnin belirleyici
faktor oldugunu ortaya koymustur. Yani burada, secmenin objektif objektif nedenlerden
ziyada belli bir partiye duydugu 6nyargi ile hareket ettigi sonucuna ulasilabilir (Giilmen, 1979:
41).

Bu modele gore, bireyler siyasal alana iliskin tutum ve davranislarini, kisisel ¢ikarlarmi ve
pargasi olduklar:1 grubun ¢ikarlarma iliskin sahip oldugu algilamalarin parti kimligi etrafinda
olusturmaktadirlar. Dolayisiyla, siyasal olaylar bireyler tarafindan geg¢mise dayanan
psikolojik baghliklar1 gercevesinde yorumlanir (Heywood, 2007: 350). Bir bagka deyisle,
oldukca karmasgik bir yapiya sahip olan siyasal olaylarin anlamlandirilmasi ve yorumlanabilir
hale getirilmesi, bireylerin sahip oldugu parti kimligine bagh olarak, yakinlik duyduklari
partinin goriisleri ve kendi zihinsel yorumlamalar1 gergevesinde gergeklestirilmektedir
(Akgtin, 2002: 26).

Kisiligin segmen tercihlerine ve oy verme davranisina etkileri, liderler ve takipgileri, toplumsal
refleksler, algilar, ayrimcilik, 6nyargilar, kitlesel katliamlar, catisma, siddet, teror, noropolitik
konular, siyasal smifin pasifligi, se¢gmen-segilmis arasi iliskiler, sosyallesme, ¢ocuklarda
otoriter egilimler, TV, aile, okul, arkadas etkileri v.b. gibi konular politik psikolojinin ilgi
alanidir. Bunlardan baska baski gruplari, toplumsal travmalar, i¢ savas, soykirim, go¢gmen
entegrasyon sorunlari ve ulusal/etnik kimliklerin psikolojisi gibi konular da politik
psikolojinin son dénem iizerinde 6nemle durdugu konulardir (Kurtbas, 2015: 94).

1940’lr yillarda Amerika Birlesik Devletleri'nde ilk kez segmen davraniglarinin arastirilmasi
bu alandaki ilk sosyolojik calisma olarak kabul edilmektedir. Bu ¢alisma ayn1 zamanda segmen
davranislarina ilk psikolojik yaklasimi da olusturmustur. Temelinde se¢mene ait sosyal
kimligin se¢men tercihlerini ve se¢men davramisini hangi yonde ve nasil etkiledigini
arastirmak olan bu yaklasim, kendi iginde bu etkinin kuvvetini birtakim varsayimlara
dayandirmaktadir (Beren, 2013: 195).

1950’lerde Michigan Universitesi blinyesinde kurulan Ulusal Se¢im Arastirmalar1 Merkezinde
calisan aragtirmacilardan olusan bir grup tarafindan hazirlanan “Amerikan Se¢meni” adl1 eser
sosyo-psikolojik faktorler yaklasiminin ele alindig; ilk eser olmustur. Bu model, gruplar yerine
bireyler iizerinde yogunlasarak, se¢men davranislarinin bireylerin kiigiik yaslarda ailelerinin
ve gevresel etkenlerin etkisi altinda sekillendigini gostermektedir. Ayrica bu yaslarda edinilen
siyasal sosyallesme siirecinde kazandiklar1 siyasal davranislar ve ideolojik tutumlarin ileriki
yaslarda onlarin parti tercihlerine etki edecegini ifade etmektedir (Akgiin, 2000: 79).

Se¢menlerin karar verme siirecleri ve oy verme davraniglan ile ilgili olarak yapilan
calismalarda genel olarak segmen davranuslarina etki eden unsurlarin agirlikli olarak sosyo-
psikolojik etkenlerden kaynaklandig ortaya atilmistir. Bu kapsamda bireylerin; zeka, giidi,
duygu, tutum, davrams gibi soyut ya da psikolojik kavramlar ile siyasal davramslarmi
sekillendirdigi ifade edilmektedir. Diger bir deyisle, psikolojik yaklasim giidiileri, tutumlari,
gizli kompleskleri ve genel psikolojik stiregleri kapsayan bir siirectir. Bireylerin oy kullanma
yasina gelene kadar ve sonraki siireclerde edindigi deneyimlerinin ve kisilik yapisinin onun
politik karar verme siirecinde sempati, sevgi bagi vb. duygularin ortaya ¢cikmasini sagladig:
ve tercihini bu faktorlerin etkisi ile yaptig1 belirtilmektedir (Ar1 vd., 2015).
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Secim anketlerinin; kampanya ve secimleri anlamada veri olarak kullanilmasi fikrinin ortaya
¢ikmasi ve daha da 6nemlisi, se¢im ¢alismalarindaki biiyiik ilerleme baz1 gelismelerle ortaya
gikmuigtir. Michigan Universitesi'ndeki modelin kurucular1 olan Michigan takimi,
Columbia'daki meslektaslarindan farkli olarak; baslangigta oy verme davranisini incelemek
i¢cin yola ¢ikmis ve Campbell ve Kahn (1953), tiniversitenin Anket Arastirma Merkezinde
ulusal bir dis politika anketi ytirtitmiiglerdir. Bu goriismelerde, katilimcilara siyasi ¢ikarlarimin
derecesi ve genel politikalari, tutumlari, yaklasan oylamayr planlayip planlamadiklari
sorulmustur. Segmenlerin ve se¢gmen olmayanlarin kisisel, tutumsal ve demografik 6zellikleri,
cumhuriyetgiler ve demokratlar igin ayr1 seyler ifade etmekle beraber, sonraki segimlerde bu
alana kars1 farkindalik olusmustur. Campbell ve Kahn (1953); cesitli psikolojik etkilerin
degerlendirilmesi ve oylamanin belirlenmesinde sosyolojik ve politik faktorleri belirledikleri
anket sonuglarmin goz oOniinde bulundurulmasim anketi ilk yaptiklarinda hayal bile
edemezlerdi. Bu anket ayni1 zamanda; akademik sosyal bilim tarihindeki en uzun siiredir
devam eden arastirma projelerinden biri olmustur.

Sonraki on yil boyunca Michiganin yeni sec¢im ¢aligmalar1 da olmustur. 1952'de, 1954'de,
1956’da yapilan ulusal anketlerle giderek kurumsallasan bu is; ve 1958’ de arastirma yapan ve
disiplinlerarasi bir arastirma ekibi tarafindan analiz edilen Anket Arastirma Merkezinde geng
Warren Miller, Syracuse Universitesi'nde egitim almis siyaset bilimcisi, giderek daha belirgin
bir rol oynadi. Umit vaat eden iki yiiksek lisans dgrencisini ise almak da dahil olmak iizere
proje sayesinde Donald Stokes Michigan ekibinin cekirdegi olusmustur. Bu, entelektiiel ve
orglitsel olarak biiyiik bir adim sayilmaktadir (Bartels, 2008).

Columbia okulunda Akademik oylama arastirmalarinin modern tarihi 1940'ta Columbia
Universitesi'nde Paul Lazarsfeld’in topladig1 bir sosyal bilim ekibi anket aragtirmasinin segim
davranisi ¢calismalarina uygulanmasiyla baslamistir. Lazarsfeld ve arkadaslar: (1948) tek bir
toplulukta 600 aday segmeni arastirmiglar (Erie County, Ohio) 1940 baskanlik kampanyasmin
seyri boyunca yedi kez, art arda yapilan her goriismede yeni ve tekrarlanan sorularmn
karmasik karisimi ve etkilerini degerlendirmek tizere bir ¢alisma yapmuislardir. Ana paneldeki
katilimcilarla yapilan goriisme sonuglari ve 1940 Columbia ¢alismasinin sonuglari, Halkin
Se¢imi boliimiinde yaymlanmistir. “Se¢men, Cumhurbaskanligi Kampanyasinda Kararmi
Nasil Verdi” ve yine Columbia ekibi tarafindan New York’ta yapilan ikinci bir panel
calismasinden elde edilen sonuglar ile modelin temelleri atilmistir. Cumhurbaskanlig:
kampanyasinda goriis olusumu ile birlikte, iki cilt halinde basilan arastirma kitapta bir dizi
soru ve arastirma yontemi tanimlanmistir. Basilan bu kitabin bu alandaki benzer ¢alismalar
tizerinde gesitli derin etkileri olmustur. Lazarsfeld’in panel ¢alismalari, bagskanlik kampanyasi
siiresince bireysel oy kullanma niyetleri tizerine odaklanmistir. Bu pazar arastirmasinda
projenin entelektiiel kokenini tiiketici davramislarina yansitmistir. Lazarsfeld; propaganda
etkisinin savas zamani analizlerini “se¢im psikolojisinin” asil konusu olarak gormiistiir.

llgi alanlar1 ve caligma tasarimlari gdz Oniine alindiginda, Columbia aragtirmacilarmin
sonuglar1 sagkinlikla karsilanmis ve medyada igerigin dikkatli lgiimleri ortaya ¢ikmuistir.
Se¢men se¢imlerinin din ve sosyal smifta yer alan ve benzer diisiincelere sahip kisilerle yiiz
ylize etkilesimlerle gli¢lendirilen gii¢lii “marka baglhliklar1” tizerine kurulmus oldugu sonucu
ortaya ¢ikmis, bu sonuca gore de Lazarsfeld ve arkadaslar1 (1948) partilerin ve Kkitle iletisim
araglarinin roliinii kiiglimsemislerdir. Bu yaklasimin temeli; katilimcilari, kisileraras: etki
analizlerini hazirlayarak ailelerinin, arkadaslarmin ve meslektaglarmin politik goriislerinin ve

88



Filiz, U.& Polat, F. Sosyo-Psikolojik Faktorlerin Secmen Davranislarina Etkileri: Pamukkale Universitesi Ornegi
PJESS°2022 /9(1)

bu sosyal aglarin homojenligini ve iiretme egilimlerini vurgulayarak, bireylerin tercihlerine
etkide bulundugu insanlarin roliiniin 6l¢iimiine dayanmaktadr.

Se¢menlerin ¢ogu igin siyasi tercihler tipki kiiltiirel zevklere, miizik, edebiyat, eglence
etkinlikler, kiyafet, etik, konusma, sosyal davranisa benzeyen etnik, dilsel, smif ve aile
gelenekleri gibi kokenler sahiptir. Her ikisi de duragan ve bireyler i¢in degisime kars1 dirence
sahiptir. Ancak esneklik ve uyum sayesinde gelecek nesiller i¢in gerekgeli tercihler yoniinde
bir egilim saglanabilir. Degisen kosullara ve olagandisi uyaranlara duyarli, nispeten dogrudan
tartismaya acik ve dolayli sosyal etkilere agik olan bu etkilerin her ikisi de inangla karakterize
edilebilir. Lazarfeld ve arkadaslarina gore; Oylama, halkin seciminden daha ziyade belirgin
olarak politik yonleriyle daha zengin bir sosyoloji caligsmasidir (Bartels, 2008: 3-5)

Psikolojik yaklasim, secmen davraniglarini etkileyen psikolojik faktorleri modelinde temel
olarak kullanmaktadir. Segmen davranisini etkileyen psikolojik faktorler arasinda o6zellikle
tutumlar kendisine atfedilen 6nem ile 6n plana ¢ikmaktadir. Tutumlarin yogunlugu baz
insanlarin neden oy verdigini bazilariin ise neden oy vermedigini agiklarken, tutum ahengi
bir kisinin neden kendisine uygun bir partiye oy verdigini ve tutumlarin partizan yonii ile
yogunlugu da her bir se¢gmenin alternatifler arasinda yapacag tercihin sebeplerini agiklamaya
yardimci olmaktadir (Campbell vd., 1960: 9).

Siyasal katilma ile psikoloji arasindaki iliski ¢ok degisik agilardan incelenebilir. Bazi
psikologlar otoriter kisilik, dogmatik kisilik gibi psikolojik yapilar iizerinden siyasal
davraniglar1 incelerken bazilar1 da ulusal karakter gibi basariyla 6l¢iim yapilabilmesi zor olan
ozellikler {izerinde durmuslardir. Se¢men davranisini etkileyen psikolojik faktorler etkinlik
duygusu, sosyal giriskenlik ve giiven duygusu, empati ve yabancilasma duygusu olarak
siralanabilir (Turan, 1986: 86-88).

Kislali'ya (2000) gore, oy verirken se¢meni ¢ikarlar1 disinda etkileyen dort etken giivenlik
istegi, sayginlik istegi, duygusal baghlik, dinsel ve siyasal inanglardir. Giivenlik istegi kisileri
istikrar arayisina ve tutuculuga iter. Diizenli ama daha diisiik bir gelire sahip olan toplum
kesimlerinin sag kanattaki partilere oy vermesi bu sebepten kaynaklanmaktadir. Toplumda
yeterince saygi gormeyen, dislanan ve ikinci sinif vatandas muamelesi gordiigiinii diisiinen
etnik ya da dini azinliklar genellikle ilerici ve degisimden yana tutum takinirlar. Duygusal
baghilik partiyle veya liderle 6zdesim kurmaya yol agabilir. Dolayisiyla, lider veya parti
basarili oldugu takdirde kisiye ruhsal bir tatmin saglar. Dinsel ve siyasal inanglara baghlik
durumunda ise kisi kendisiyle ayn1 inanci paylasan insanlarla bir arada bulunmaktan ve
onlarla kurdugu dayanismadan doyuma ulagabilir.

2.SECMEN DAVRANISINA ETKI EDEN SOSYO-PSIKOLOJIK FAKTORLER

Se¢men davranisina etki eden psikolojik faktorler siyasal etkinlik duygusu, sosyal giriskenlik
ve etkinlik duygusu, vatandashk gorevi duygusu, siyasal ilgi diizeyi, empati, parti liderligi,
protesto oyu ve parti baglilig1 gibi basliklar altinda ele alinmistir.

2.1. Siyasal Etkinlik Duygusu

Siyasal katilmay1 olumlu yonde etkileyen psikolojik faktorlerin basinda “etkinlik duygusu”
gelir. Etkinlik duygusu, bireyin eylem ve davranislari ile ¢evresine ve ¢evresindeki olaylarmn
gidisatina etkide bulunabilecegi giivenini tasiyip tasimadigini ifade eden bir olgudur. Bazi
kisiler cevrelerinde gelisen olaylar karsisinda kendilerini zayif ve giivensiz hissederken, diger
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kisiler ise kendilerine giiven duyup, bu olaylarin gidisatini etkileyebilme kabiliyetine sahip
olduklarmi diisiiniirler. Bireylerin sahip olduklar1 bu farkli psikolojik durumlar,
sergileyecekleri siyasal davramislar1 da 6nemli Olgiide etkileyecektir (Kapani, 2004: 133).
Cevrelerini etkileyebildiklerini ve denetim altina alabildikleri inancina sahip bireyler, genel
olarak tiim toplumsal faaliyetlere daha sik katihm gostermektedirler. Buna paralel olarak,
kendisini siyasal bakimdan gitiglii ve giivenli hisseden bir birey de, kendisinin siyasal sistemin
isleyisini, siyasal sistemde alinan kararlar1 ve gerceklesen eylemleri etkileyebilecegine
duydugu inang cercevesinde siyasal faaliyetlere daha fazla katilma egilimi gosterecektir
(Turan, 1977: 87).

Se¢men davranisi {izerinde etkisi oldugu diisiiniilen siyasal faktorler arasinda kabul edilen
siyasal etkinlik duygusu Milbrath ve Goel’e (1977) gore, bireyin toplumsal kararlar1 ve bu
kararlarin alinmasi siireglerini etkileme yetenegine sahip oldugu diisiincesi gergevesinde
tanimlanabilir. Benzer sekilde, Ergil ve Alkan’a (1980) gore de siyasal etkinlik vatandaglarm
kendilerini siyasal sistem iizerinde etki sahibi olabilecek bir siyasal kuvvet olarak gormesi
seklinde ifade edilebilir. Kalaycioglu (1984) ise siyasal etkinlik kavramina, iginde bulundugu
siyasal sistemin bir parcasi olarak, onu kendi ¢ikarlari dogrultusunda ¢alismasi yoniinde
etkileyecegine dair sahip oldugu inang seklinde bir tanimlama getirmektedir.

Yapilan biitiin tanimlamalarinin bireyin siyasal sistemin isleyisini etkileyebilecegine dair
duydugu inang cercevesinde yapildig1 goz oniine alindiginda, giiclii bir siyasal etkinlik
duygusuna sahip bireyin gosterdigi siyasal katilimin diger bireylere gore farklilik edecegi ve
bu baglamda, farkli siyasal tutum ve davranislar icinde hareket edecegi c¢ikariminda
bulunulabilir. Buna paralel olarak, siyasal etkinlik duygusu giiclii bir secmen profilinin
katildig1 siyasal faaliyetlerin alaninin ve gesitliliginin ¢ok daha fazla olacag1 da sdylenebilir.

Etkinlik duygusu ve siyasal katilma arasindaki iliski tek yonlii bir karakter tasitmamaktadir.
Yalnizca etkinli duygusu siyasal katilmay: attirmaz. Etkinlik duygusuna bagh olmaksizin
gerceklestirilen tiim siyasal katilma eylemleri de aym1 zamanda etkinlik duygusunu
arttiracaktir (Dahl, 1962: 277-278). Sonug olarak, siyasal etkinlik duygusunun zayif ya da giiclii
olmasina gore siyasal katilma egiliminin de farklilik gosterecegi sdylenebilir. Ancak sunu da
belirtmek gerekir ki, bu gozlemlerden siyasal etkinlik duygusu ile siyasal katilim iliskisini
acgiklama iddiasinda olan genellemelere ulasmak miimkiin degildir (Kapani, 2004: 133).

Insanlarin siyasal katilima karar verip vermemeye iliskin karsilastig1 psikolojik unsurlar
secimlere katilmak ve tercihte bulunma adina Snemlidir. Bu durum yalmizca beklenen
kazanimlarma bagh degildir. Ayn1 zamanda dogrudan oylamay1 da etkilediginden bagimsiz
olarak degerlendirilmesi gereken bir unsurdur. Bu gibi tercihlere, 6rnegin oy verme etigi
bireylerin siyasi sisteme bagliliginmi teyit etmekten veya sandik basma gitmesini gerektirir
(Ambrus vd., 2017: 34).

Artan egitim diizeyinin, se¢gmen davranislarina olumlu yansidigi, 6zellikle de siyasal ilgi
diizeyinde ve etkinlik bilincinde artisa neden oldugu bilinmektedir. Egitim bir yandan kitle
iletisim araglarini takip etmeyle diger yandan ise siyasi olaylara ilgi duymayla motive edici
bir arag olmaktadir (Temizel, 2012: 130).

Siyasal katim diizeyini etkileyen psikolojik faktorler igerisinde yer alan siyasal etkinlik
duygusu bireyin kendi eylem ve davranislari ile ¢evresine ve olaylara bakisini sekillendiren
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bir olgudur. Siyasal etkinlik duygusunun belirlemeye yarayan 6lgek, bireyin kendisini siyasal
kanallarla netice alabilecek potansiyelde goriip gormediklerine gore sekillenmektedir.
Etkenlik duygusu sadece siyasal katilmay1 arttirmamakta, ayn1 zamanda siyasal katilma da
etkenlik duygusu yaratmaktadir. Bu bakimdan etkenlik duygusu disindaki sebeplerle daha
¢ok siyasal katilma gosteren guruplar, bunun bir sonucu olarak da etkenlik duygulanin
arttirmaktadirlar (Giimiis, 2009: 47).

2.2. Sosyal Giriskenlik ve Giiven Duygusu

Etkinlik duygusunun yaninda sosyal giriskenlik ve giiven duygusu da siyasal katilmay1
olumlu yonde etkileyen diger psikolojik faktorlerdendir. Bazi bireyler girisimci ve 6rgiitlenme
yetenekleri ile 6n plana ¢ikmaktadirlar. Bu yeteneklere sahip bireylerin daha yogun bir
katilma davranisi sergilemeleri beklenmektedir (Turan, 1977: 87). Sosyal temaslarda bir
rahatlik duygusuna ve bunlar igin gerekli yetenege sahip olmak seklinde tanimlanan sosyal
giriskenlik niteligini tasiyan kimselerin siyasal hayata iliskin faaliyetlere katilmasi, 6zellikle
sosyal iligkilerin tesisini gerektiren faaliyetlerde yer almas1 daha olasidir. Dolayisiyla, sosyal
giriskenligi de siyasal katilimi arttiran faktorler arasinda sayabiliriz. Sosyo-ekonomik
degiskenler sabit tutuldugu zaman da bu iliskinin devam ettigi gortilmiistiir (Baykal, 1970:
102).

Sosyal giriskenlik duygusuyla birlikte bireyin ¢evresindeki insanlara karsi duydugu giiven
duygusunun da siyasal katilmay:1 etkiledigi sOylenebilir. Birey siyasal stireci tek basmna
etkileyemediginden, amaclarma ulasmak icin, topluluklar ve orgiitler kanalhyla eylemde
bulunur. Bagka insanlarla beraber hareket edip, dayanigsma igerisinde hareket etmesi ancak is
birligi yaptig1 kimselere giivenmesiyle gerceklesir (Turan, 1977: 87). Siyasal psikolojideki en
onemli gelismelerden biri de bireylerin siyasal katihmlarinda giiven duygusunun
saglanmasidir. Bu durum siyasal davranislar iizerinde kalic1 etkiler birakmaktadir. Ayni
zamanda se¢men katilimina da olumlu katki saglamaktadir (Gerber vd., 2016: 7112).

Cevrelerinin kendilerinden etkilendiklerini diisiinen bireylerin bir¢ok toplumsal faaliyete agik
olmalar1 sebebiyle diger bireylere gore daha aktif siyasi yasamin icinde bulunmalari
gerekmektedir. Bu tetikleyici psikolojik tutumlarla birlikte her tiir siyasal davramsa
yonlendiren siyasetten uzaklastiric1 psikolojik etkilerde mevcuttur. Mesela, bireyin kendisini
siyasi diizenden ve toplumdan yabancilasmis algilamasi ya da ilgisiz ve kayitsiz bir psikoloji
icinde bulunmasi da bireyin siyasal tutumlarini engellemektedir. Dolayisiyla, siyasal etkinlik
duygusu, bireyi kendi tutumlariyla gevresel faktorlere etki edebilecegini, tiim siyasal
olaylarda etki olusturabilecegini, siyasi gelismeleri denetleyebilecegini ve ayn1 zamanda kendi
gelecegini bireysel davranislariyla belirleyebilecegini diistinmektedir. Bu diisiincelere sahip
olan bireylerin siyasal yasama katilabilecekleri, tiim siyasi gelismelerle yakindan ilgilendikleri
ve bu siyasi siirecte aktif katilimdan kagmadiklar: diisiiniilebilir (Temizel, 2012: 134).

2.3. Vatandaslik Gorevi Duygusu

Se¢gmen davranigini etkileyen psikolojik faktorler arasinda sayilan vatandashik gorevi
duygusu, yurttaglarin siyasal sistemin isleyisi {izerinde herhangi bir etkide bulunup
bulunamayacaklarmi diisiinmeden ve dikkate atmadan, siyasal karar alma siirecine katilma
davranisi gostermesi ¢ercevesinde agiklanabilir (Cukurcayir ve Gokge, 2002: 134). Dolayisiyla,
vatandaslik gorevi duygusu gelismis kisilerin de siyasal katilim gosterme yoniinde olan
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egilimlerinin daha yiiksek olduklar1 kabul edilmektedir. Bu kisiler siyasal etkinlik duygusuna
onem vermeden siyasal silirece katilmay1 bir vatandashik gorevi olarak gormektedirler. Bu
nedenle de siyasal hayatta daha aktif bir rol alma tercihinde bulmaktadirlar (Baykal, 1970: 12).

Baykal (1970) demografik degiskenlerin sabit tutuldugu varsayimi altinda biitiin yas, egitim,
gelir ve meslek gruplarinda vatandaslik gorevi duygusu ile siyasal katilim arasindaki iliskinin
goriildiigiinii ve yliksek egitim diizeyi ile yiiksek sosyo-ekonomik statiisii yiiksek kesimlerde
vatandaghik gorevi duygusunun daha fazla oldugunu ifade etmektedir. Sencer (1974) ise,
vatandaslik gorevi duygusu ile gelir diizeyi arasinda bir iliski kurarak, daha yiiksek gelir
seviyesine sahip kesimlerin vatandashk gorevi duygusunun daha giiclii oldugunu ifade
etmektedir. Bu goriise karsit olarak, diisiik gelir diizeyine sahip olan cift¢i kesimin, diisiik
gelirlerine ragmen giiglii bir vatandaslik duygusuna sahip olmasma iliskin konuya ise din
faktoriine bagl olarak ortaya ¢ikmis olan bir istinas agiklamas: getirmektedir.

Bunu destekleyen diger calismalarda da, sosyal sorumluluk bilincinin bireyin siyasal
katilminin  temelini olusturdugu goriilmektedir. Vatandasik gorevi, bireyin sosyal
sorumluluk bilinci yiiksek Kkigilerin toplumsal degerlere 6nem vererek, bu konuda
muhafazakar fikirleri benimseyerek, toplumsal olaylara yabancilasmadan ¢oziip {iretme
bilincidir. Bu davramgsal 6zelligi savunanlara gore, bu tip siyasi olaylara kars1 gosterilen
muhafazakar tutumlar sosyal ve psikolojik olarak bireyin tatmin duygusuyla da iligkilidir.

Bir ¢ok calismada siyasal olarak muhafazakar tutumlara sahip olan kisilerin toplumsal
anlamda hizli degismenin bireysel statiilerinde meydana getirdigi giivensizlik nedeniyle
daha muhafazakar tutum ve siyasal yonelimi benimsediklerini gostermektedir (Giildii ve
Donmez, 2002: 134).

Etkenlik duygusundan pek farkli sayilamayacak olan bir kisisel niteligin daha siyasal
katilmay1 tayin etmekle 6nemli oldugu, 6ne siirtilmiistiir. Bu “vatan daglik gorevi duygusu”
adiyla ifade edilmekledir. Kavramin adindan da anlasilacag: {izere, insanin, etkili olup
olmayacag1 diisiiniilmeksizin siyasal siirece katilmasinin bir vatandashk gorevi oldugu
hakkindaki kanaati ile siyasal katilmas1 arasinda olumlu bir iligki oldugu varsayilmaktadir.
Genellikle vatandaslik sorumluluguna sahip kimselerin, siyasal hayatta daha aktif olduklar:
gozlemlenmistir (Giimiis, 2009: 48).

2.4. Siyasal Ilgi Diizeyi

Bireyin siyasete iliskin tutum ve davranisini belirleyen bir diger psikolojik etken ise siyasal ilgi
diizeyidir. Siyasal ilgi, bir kisinin kendi tilkesinde gerceklesmekte olan siyasal olaylara ve
gelismelere karsi ilgi duymas: ve bunlar takip etmeye yonelik istek ve eylemleri baglaminda
aciklanabilir. Bireyin siyasal alana olan ilgisine paralel olarak sahip oldugu siyasal bilgi diizeyi
de dogrudan artis gosterecektir. Dolayisiyla, daha fazla siyasal ilgiye sahip bir bireyin siyasal
bilgi diizeyi de daha gelismis olup, daha yiiksek bir siyasal katilim gosterecegi soylenebilir
(Kalaycioglu, 1997: 540).

Siyasal ilgi ile ilgili davranis tiiriine iligskin, oncelikle bireyin otonom tercihlerde bulunarak
siyasi karar mercilerine gelecek kisileri ya da bu mercilerde olanlar: etkileyecek eylem ve
davranislar olarak bir tanimlama yapilabilir. Bu tanimlama gercevesinde, amaci siyasal karar
mercilerine gelecek ya da bu mercileri ellerinde bulunduran kisileri etkilemek olan her tiirlii
davranis siyasal ilgi olarak diisiiniilebilir. Yine bu davranisin legal ya da illegal olmasi da
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onemli degildir. Birey illegal de olsa da, amaca doniik tiim faaliyetler araciigiyla siyasal
katilimlarini gerceklestirmis olmaktadirlar. Dolayisiyla bir siyasal partiye oy verilmesi igin
cevresini ikna etmek isteyen bir kisinin, herhangi bir siyasal partiye oy veren kisinin, yine bir
siyasi partiye para yardiminda bulunan, o siyasi partinin kampanyalarinda ve mitinglerinde
yer alan, siyasi goreve adayligimi koyan, tiim bireylerin siyasal siirece katilim faaliyetinde ya
da eyleminde bulunmakta oldugu diisiinebilir. Dolayisiyla bu goriise gore, bir faaliyetin
siyasal katilim olarak degerlendirilmesinin; amacin siyasal karar mercilerini etkilemek olmasi
ve bireyin bagkalarmin tesiri s6z konusu olsa bile kendi iradesiyle de hareket ederek girismis
oldugu bir faaliyet veya davranista bulunmasi gibi iki temel 6zelligi vardir (Temizel, 2012: 62).

Diger bir agidan, siyasal siiregte kitle iletisim araglarmin yiiklendigi siyasal malzeme ytikii
arttigindan, siyasal bilgi edinme ve siyasal ilgi diizeylerinde bir artis s6z konusu olmaktadir
(Tokgoz, 1979: 2). Dolayisiyla siyasi kampanya igerikleri, zengin gorsel unsurlardan ve
medyanin dikkatini g¢ekerek giindemi olusturacak olay ve konulardan olugsmaktadir. Bu
faaliyet ve etkinlikler, bir yandan gorsel unsurlar tasimakta iken, diger yandan bilingli olarak,
medyanin sundugu haber degerleri ile uygunluk gostermektedir (Damlapinar ve Balci, 2005:
66).

Bireyin siyasal tutumunu etkileyen siyasal ilgi diizeyi, bireyin tilkesindeki siyasal yasam, olay
ve gelismelere kars1 gosterdigi yakin ilgi olarak da goriilmektedir. Siyasal ilgi, bireyin sahip
oldugu siyasal bilgi diizeyini de kapsamakla birlikte, sahip oldugu ilgi diizeyinin tizerinde
etkili olan bir unsurdur. Siyasal ilgi ne kadar igsellesirse siyasal bilgi artmakta ve siyasal
katilim diizeyi de yogunlagmaktadir (Giimiis, 2009: 48).

Sosyo-psikolojik faktorlerden siyasal ilgi diizeyi agisindan bireylerin davranigsal ve bilissel
diizeylerine partilerin ya da adaylarin etkileri olmaktadir. Tanitim stratejileri ya da siyasal
propaganda tekniklerinin kullanilmasiyla bu ilgi diizeyine kiiclik miidahaleler miimkiin
olabilmektedir (Gerber vd., 2015: 7113). Siyasi siire¢te demokratik degerlere ulasmada
karsilagilan engellerden birisi de se¢gmenlerin bu siirece olan ilgisizlikleridir. Bireyin 6zellikle
siyasete katiliminin olabilmesi igin oy kullanma davranisinin olugsmasi gerekir. Bu durum her
se¢men davranist igin aym seviyede degildir. Dolayisiyla se¢menler siyasete ilgi duyma
derecelerine gore farkli tutumlar sergileyebilirler (Temizel, 2012: 61).

2.5. Empati

Bireyin siyasi davranisini etkileyen psikolojik unsurlardan digeri de empati’dir. Empati,
bireyin soyut diisiinebilmesini, kendisini bagkalarinin yerine koyabilmesini, yenilikleri
benimsemeye olan yatkinligin1 kapsamaktadir (Temizel, 2012: 135).

Orta Dogu tilkelerini kapsayan bir ¢alismasinda Larner (1958), siyasal katiim aracilifiyla
se¢men davranisini etkileyebilecek degiskenler arasinda empati kavramini ortaya atmaistir.
Empati, kisinin soyut diisiinebilmesini, kendini baskalarinin yerine koyabilmesini ve
yeniliklere karsi hosgoriilii bir yaklasim benimseyecegini ifade etmektedir. Larner, bu
kavraminin modernlesmenin bir 6l¢iisii olarak kabul edildigini ve modern toplumun katilimct
nitelikleri ile empati arasinda olumlu bir korelasyon oldugunu belirtmektedir. Bu baglamda,
empati yetenegine sahip bir kisi siyasal yasantiya daha fazla katihm saglayacaktir. Bununla
birlikte, katilma-modernlesme iliskisi Larnerin iddia ettigi kadar agikliga
kavusturulamamuistir (Turan, 1977: 88).
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Siyaset empatisi genel olarak aday politikacinin, se¢menin yasadigi zorluklari kendi
deneyimiymis gibi deneyimleme yetenegi olarak tanimlanmistir (Denny ve Doyle, 2005).
Se¢menler, onlar gibi diisiinen ve kendilerini 6nemseyen bir politikac1 arzuladigr varsayimi
altinda; baz1 adaylarin neden sefkatli olarak algilandigi, bazi kampanyalarin neden basarili
oldugunu, digerlerinin ise basarisiz oldugu aciklanirken duygusal faktorleri gormezden
gelmek mimkiin degildir. Se¢menlerin merhametli siyaset¢i arayislar1 insanlarin
siyasetcilerin eylemleri icin bir motivasyon atfetmeyi hedeflemesine ve her liderin nasil biri
oldugunu anlamaya c¢alismasma neden olur. Cogu se¢menin politika yapmanmn
karmagikliklarini anlamak igin gereken enerji ve vaktinin olmamas: oy verme kararlarini
etkileyen duygusal faktorlerin devreye girmesine neden olur. Bir adayin, onlar gibi insanlarla
gercekten ilgilenen iyi bir insan olup olmadigma iliskin algilarmni, empati olarak tanimlanan
duygularini bu siireg igin yararli bir ¢ikis noktas: haline getirir. Bir adaya inanmak aslinda
“insanlar1 umursadigini” oylamak haline gelir. Ister segmen olsun ister aday; sefkat, endise,
anlama, sempati ve genel olarak ne hissedebilme yetenegini iceren herkes “baskalarinin
ayakkabilarina girmeyi ” diisiiniir. Bu tanum, bilim adamlari tarafindan onlarca y1l, gecerli olsa
da siyaset biliminin yabanci oldugu bir kavramdir.

2.6. Parti Kimligi ve Parti Liderleri

Demokratik sistemlerin vazgecilmez unsuru olan siyasal parti yapilanmalari, segmenlerin
secim donemlerindeki tercihlerini belirleyen baslica 6gelerden bir tanesi olup, parti kimligi ve
parti liderleri siyasal partiye iliskin en 6nemli faktorler arasinda sayilmaktadir. Bir siyasal
partinin kimligi belirli bir partiye verilen uzun dénemli destegin temel belirleyicisi olma
ozelligini tasimaktadar.

Bununla birlikte, Tiirkiye’de siyasal parti kimliginin se¢men tercihleri {izerindeki etkisine
yonelik calismalarda smirliliklar oldugunu goézlemekte olup, bunun temel sebebi askeri
miidahaleler ve mevzuata aykir faaliyetlerde bulunma gibi nedenlerden dolay1 Anayasa
Mahkemesi karar1 sonucu zaman zaman tasfiyeye ugramis ya da kapatilmis siyasal partilerin
siyasal kimliklerini siirdiirmekte ve yansitmakta yasadigi sikintilardir. Bununla birlikte,
Tiirkiye'deki siyasal partilerin yiiksek kurumsallasma diizeyine sahip olmamasi da
nedenlerden bir tanesidir (Hazama, 2006: 11). Nitekim, Ozbudun (2000) Tiirkiye gibi iilkelerin
sahip oldugu demokratik ortamlarda siyasal parti kimliginin zayif kaldigini ve bu nedenle
se¢gmenlerin oy tercihlerinde siklikla kaymalar gozlemlendigine dikkat cekmistir.

Sosyo-psikolojik faktorlerin 6nemli etkenlerinden biri olan parti kimligi yaklasimi ilk kez
Michigan Universitesi biinyesinde modellenen “Amerikan Se¢meni” yaklasiminda ele
alinmistir. Bu modele gore bireyler kiigiik yaslardan itibaren yakin gevrelerinin etkisiyle belirli
bir partiye ilgi duymaktadirlar. Bu psikolojik baghlik zamanla giiclenerek hayat boyu devam
etmektedir. Bununla birlikte parti kimligi sayesinde siyasetin karmasik diinyasma yakinlik
duyduklar: partinin bakis agistyla kendi zihni diinyasinda anlamli hale getirirler. Dolayisiyla
yeterince bilgi sahibi olmasalar da siyasi olaylar1 yorumlamalar1 kolaylagsmaktadir (Akgiin,
2000: 78).

Se¢menlerin oy verme tercihini etkileyen en 6nemli faktorlerden biri olan lider faktoriintin,
siyasal parti kimliginin ve benimsedikleri siyaset anlayisinin en onemli temsilcisi olarak
siyasal partiler i¢in se¢im sonuglarini dogrudan etkiledigi ifade edilmektedir (Gokge vd., 2002:
21-22). Iktidarin kisisellesmesi kavrami cercevesinde aciklanabilecek bu durum, 6zellikle az
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gelismis tilkelerdeki demokratik ortamlarda daha yaygin goriilmekte olup, se¢menlerin
liderlerde gormek istedikleri birtakim 6zellikler ile kurduklar1 bagdastirma tizerine oy verme
tercihinde bulunduklarini géstermektedir (Ozsoy, 2007: 45).

Lider, tiim toplumlarda segmenlerin siyasal kararlarinda 6nemli bir etkiye sahiptir. Bu etkinin
bir iilkede demokrasi diizeyindeki gelismeler, toplumun o6zellikleri ve iginde bulunulan
sartlara bagli olarak segmenlerin parti tercihleri tizerinde farklilik gostermektedir. Genellikle
Tiirkiye’de, se¢gmenlerin ¢ogunlugunun lidere bagl olarak oy kullandigina iligkin birgok
¢ikarimda bulunulmustur. Segmenlerin oy tercihleri parti isminden ¢ok liderin imajina gore
sekillenmektedir. Ayni sekilde Fransa icin de bagkanlik secimlerinin lider imaj1 {izerinden
sekillendigi goriilmektedir. Segmen davranislarini belirleyen siyasi lider tercihinde bireylerin
degerlendirdikleri ve basari unsuru olarak gordiikleri en Onemli faktor liderin sosyal
sorunlara ¢oziim iiretmede gosterdigi basaridir. Bu basariy1 etkileyen unsurlar ise; liderin
politik konulardaki ve diplomatik iligkilerdeki gostermis oldugu etkinlik ile sosyal sorunlara
iliskin ¢oziim tiretmedeki yeteneginin birlesmesinin gerekliligidir (Polat ve Kiilter, 2008: 9-11).

Bir baska agidan ise lider, siyasi parti benliginin gostergesi ve partinin en énemli temsilcisi
olarak goriilmesinden dolayy, parti basarisinda dogrudan bir etken olarak goriilmektedir. Bu
etken, toplumsal yap1 agisindan, bir iilkede demokrasinin gelismisligine bagh olarak
se¢menler iizerinde farklilik gosterse de uygulamada genellikle bu etkenin etkili oldugu
bilinmektedir (Cavusoglu ve Pekkaya, 2016: 23). Siyasal parti kimligi ve lider faktorii
cercevesinde, onemli goriilen 6zelliklerin en baginda “Partinin logosu” ilk siray: alirken; onu
sirastyla “Partinin ismi” ve “Partinin kullandigi renkleri” takip etmektedir. Bu faktor
icerisinde en az onemli goriilen iki Ozellik ise; “Genel Baskanin yas1i” ve “Genel Baskanin
goriintiisii” seklinde siralanmaktadir (Candz ve Bakan, 2015: 500).

Miller ve digerlerine (1986) gore; politikaya uygun adaylar, adaylarin yetkinligi, biitiinltigii,
guvenilirligi, kisiligi ve karizmasi oylama kararlarinda, adaylarin yeterlilik ve diiriistliik
algilarma karsi oldukga duyarhidir. Partilere yonelik duygular, cogu oylama teorisinde 6nemli
bir rol oynamistir. Campbell ve digerleri (1960), segmenlerin ¢ogunun bir partiye genel bir
baglilik hissettigini ve bu bagliligin aileden miras alindigini belirlemis, Parti kimligi olarak
adlandirilan bir partiye olan bu bagliligin psikolojik temelli oldugunu ve oylama kararlarimi
belirledigini bulmustur. Son zamanlarda, Bartels (2008) oy kararinda siyasal partinin etkisinin
oldugunu gostermistir. Son alti cumhurbaskanlig1 seciminde oy kullanma davranisinda
baglihigin arttigi tespit etmistir. Kimlik belirleme, politika mesafelerinin ve adaylarin
degerlendirilmesinin yani sira diger degiskenlerin de bir sonucudur. Markus ve Converse
(1979), oylama Kkararlarinin analizinin se¢menlerin degerlendirmelerine bagli oldugunu
gostermistir. Bu degiskenler sirayla - 0nem sirasina gore - parti kimligine, adaylara — adaymn
kisilik ve politika konularindaki durumu ve adaylar ve se¢menler arasindaki mesafe olarak
siralanmistir. Yapilan arastirmalar sonucuna gore; ¢cogu demokraside, her ti¢ kisiden ikisinin
ayni partiye ardisik olarak oy verdigini segimlerin, parti sadakati olarak adlandirilabilecek
ampirik bir diizenlilik gosterdigi sonucuna ulasmistir. Bu g¢alismanin hipotezi, oylama
kararlarindaki asir1 1srarin aligkanhiktan kaynaklandig: yoniindedir.

1972 ve 1976’da ABD’de yapilan Baskanlik secimlerinde, bireysel diizeydeki panel verileri
aliskanlik hipotezini ve sonugclarini desteklemektedir. Onceki galismalar oylama kararmin iig
faktore bagh oldugunu gostermistir: (1) adaylar (2) se¢men ile adaylarin arasindaki politika
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mesafesi ve (3) parti kimligi. Ayrica, ardigik secimlerde farkli partilere oy verme egiliminin
azaldig1 tespit edilmistir. 1972'deki ABD Bagkanlik secimlerinde oy kullanma hakkinda
bireysel seviyeli panel verileri ve 1976, cesitli alternatif hipotezlere kars1 aligkanlik hipotezini
desteklemektedir. Ayrica, onceki oylarin etkisinin mevcut kararlar tizerindeki etkisinin biiyiik
oldugu gosterilmistir. Birlikte ele alindiginda, bu bulgular aligkanlik olusumunun siyasette
onemli bir faktor oldugunu ortaya koymaktadir. Burada sunulan ampirik sonuglar oy verme
kararinda bir degisen oldugunu gostermektedir. Parti sadakatinin kaynaklari tizerine etkileri
yani partiye sadakat kaynag ilk defa Fiorina (1981) tarafindan sunulmustur. O mevcut oylama
kararlarinin, adaylarin 6zellikleri gibi 6nceki siyasi deneyimlere dayandigini 6dnermistir. Bu
deneyimler Onceki oylar1 dogrudan etkiledigi icin bu yaklasim parti sadakati olarak
tanimlanmistir (Shachar, 2003).

Tiirkiye’de yapilan arastirmalar se¢gmen davranisini etkileyen en dnemli faktorlerden birinin
parti lideri oldugunu ortaya cikmugtir. 2014 Ankara yerel secimlerine iliskin parti lideri
faktoriiniin secmen davranisi i¢in 6nemi tizerine yapilan saha arastirmasina gore, Ak Parti’ye
oy verme tercihinde bulunan segmenlerinin %59,5’inin parti lideri faktorii sebebiyle oy verme
kararinm1 verdigi tespit edilmistir. Bu oranun CHP i¢in %13,3 ve MHP igin %13 diizeyinde
kalmasi, siyasal parti lideri faktoriiniin MHP ve CHP igin olumsuz yonde etkili oldugunu
gosterirken, AKP i¢in ise se¢men tercihini olumlu yonde etkiledigini gostermektedir (Avci,
2015: 175). Kirikkale’de se¢menlerin parti tercihindeki en énemli roliin belirlenmesi {izerine
yapilan arastirmaya gore de segmenlerin parti tercihlerine iliskin en belirleyici faktoriin siyasal
parti lideri oldugu ortaya ¢gikmistir (Caha vd., 2008: 93). Ayrica, sol akim1 benimseyen segmen
kitlesinin siyasal partiye olan baglhiliinin daha ytiksek, siyasal parti liderine kars1 duyduklar:
bagliligin zayif oldugu, tam tersine sag akimi savunan se¢gmen kitlesinin siyasal parti liderine
karst baghhigimmin yiiksek oldugu fakat siyasal partiye olan baghligmmin zayif oldugu
anlasilmistir (Avci, 2015: 176).

2.7. Protesto Oyu

Se¢menin oy vermekten kaginma davranisina iliskin birtakim O6nem ve anlamlar
ylikleyebilmek miimkiindiir. Se¢gmenler oy vermeme ya da siyasal katilim gostermeme
davranislarini birer protesto ya da boykot mesaji verme araci olarak diisiinebilirler. Bu tutum
ve davranisin birey i¢in amaci mevcut siyasal yapi ve siyasal yapiyr yonetenlere karsi
duydugu itirazi oy vermekten kaginma suretiyle ifade etmektedir. Bu durumda se¢men,
hukuki olarak giiven duymadigl bir siyasal yapiya ve onaylamadig bir iktidara kars:
durusunu gostermek adina direnme yoniinde bir tavir sergilemis olacaktir (Hook, 1959: 31).

Se¢gmenin oy vermekten kaginmasi, bazen degisik nitelikte siyasal bir onem ve anlam
tasiyabilir. Oy vermemek veya siyasal eylemlere katilmamak se¢men igin bir protesto veya
boykot araci olabilir. Se¢men, siyasal sistemin veya yoneticilerin mesruiyetine karsi duydugu
itiraz1 oy vermemek suretiyle agiga vurmak isteyebilir. Bu durumda se¢gmen, mesruiyetine,
hukuki temeline giiven duymadigi bir iktidara karsi, oy vermekten kacinmak yoluyla
muvafakatini (rizasini) esirgemis olur. Iste, boyle durumlarda oy vermeme, se¢men igin
kizginlik ve kirginligini belirtmek amaciyla bagvurulan barisg bir direnme yoludur. Ayrica,
se¢men iktidar veya hiikiimetten bekledigi, umdugu hizmetlerin gerceklesmemesi halinde de,
yoneticilerin dikkatlerini ¢ekmek i¢in oy vermeme yoluna basvurabilir. Se¢menin bu tip
davranislary, bazen oy verme eyleminden daha anlamli ve etkili olabilir Baz1 se¢gmenler
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politikadan hoslanmadiklari i¢in oy vermeye yanasmazlar. Bu inancta olan se¢gmenlere gore
politika, bayag ve kirli bir istir; biitiin politikacilar yalanci ve insanlar1 kendi ¢ikarlarina alet
eden kimseler olarak goriilmektedir. Ayrica, siyaset carki, boyle kotii unsurlarla isledigine
gore bir grup politikacty1 iktidardan uzaklastirip, onlarin yerine baskalarini getirmenin de bir
faydasi yoktur. Bu carkin bagina kim gecerse gegsin, sonunda o da bozulur. Iste bu kategoriye
giren se¢gmenler, ¢cekimserlik nedenlerini boyle ortaya koyma yolunu tercih ederler (Giimdis,
2009: 49).

Geleneksel bilgeligin ve rasyonel se¢im literatiiriiniin aksine, Downsian gelenegi
gegersiz oylarin mantiksiz oldugu iddiasini ya da egitimsiz se¢gmenlerin yetersiz eylemleri
olduklarin1 reddetmektedir. Bunun yerine, bos oy oldugunu belirtirler. Bos oy oncelikle,
hosnutsuz, egitimli se¢menler tarafindan kullanilan, oylamanin sembolik degeri olarak
goriilerek, bos oyla siyasi gelismislik arasindaki giiglii pozitif iligski i¢in ampirik kanitlar
sunmustur. Bos oy, siyasi agidan daha hassas, hosnutsuz vatandaglarin onciisiiniin araci
oldugu gosterilmistir ve bos oy kullanmama 6rgiitlii bir siyasi protesto olarak kabul edilmistir.
Aragtirmadan elde edilen bulgulara gore, oy verme yapisinin anlamli bir davranis olarak
yeniden degerlendirilmesi sonucuna varilmistir (Superti, 2014).

Siyaset teorisinde bos ya da anlamsiz oy veya beyaz oy seklinde karsilasilan protesto oyu;
se¢menlerin aday, parti veya siyasal diizenin geneline karsi tepki gosterme amaciyla
gosterilen se¢gmen davranis faktorlerinden birisidir. Protesto oyu yaklagimi ayni zamanda
konjonktiirel oy olarak da degerlendirilmektedir (Temizel, 2012: 114). Se¢men davraniglarna
etki eden faktorler incelendiginde segmenlerin siyasal katilimlarinda psikolojik davraniglarin
etkili oldugunu bireylerin oy verme veya vermeme Kkararlarin1 sosyal boyutlariyla
degerlendirildiginde 6n yargilardan kaynaklanan sorunlarin etken oldugu ve bunun protesto
seklinde yansidig1 goriilmektedir (Adida vd., 2019: 2).

2.8. Parti Baglilig:

Psikolojik oy verme davranmigina gore, se¢menlerin ¢ogunda parti yada diisiinceye doniik
kazanilmis ve gecmise dayali bir psikolojik bag soz konusudur. Bu tutum bireyin
¢ocuklugundan bu yana ulasan bir 6zelliktir. Parti kimligi olarak da ifade edilen bu baglilik,
baska bir agidan dinsel bir baghilig1 da yansitan bir davranis sekli almistir. Psikolojik yaklagimi
bir baski unsuru olarak da vurgulayan anlayis mevcuttur. Buna gore herhangi bir durum
karsisinda kisinin sergileyecegi tutum ve gostermis oldugu hareket, bireyin dis diinyaya bakis
agismin ve onu algilama diizeyini agiklamasi adma psikolojik bir unsurdur (Teyyare ve Avai,
2016: 57).

Se¢menlerin davraniglarmi kontrol etmek igin kullanilan psikolojik bulgulara gore parti
baghilig1 imaj1 biligssel ve duygusal siireclerde kendini gostermektedir. Bu durumu siyasal
etkilesim sirasinda se¢men ve parti arasinda siyasi gerceklik imajina katki sunmaktadir.
Se¢menlerin kafasinda olusturulan aday veya siyasi parti imaji, segmen davranisini belirleyen
onemli bir faktor olarak kendini gostermektedir. Aynm zamanda medyanin secimlerdeki rolii,
bilissel alanlardaki faaliyetlerde bu duyguyu besleyen unsurlardandir (Cwalina vd., 2008:
352).

Politik tercihlerin siyasal katilima yansimalarinda onemli psikolojik faktorlerden birisi
bireylerin vatandaslik gorevi olarak bu sorumlulugu yerine getirmesidir. Bu durum bireyde
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bir tatmin diizeyi olusturmaktadir. Ayn1 zamanda bu unsuru destekleyen unsurlardan bir
digeri de bireyin parti bagimlili§ini1 bu davranisiyla onaylama siirecinin bir pargasi olmasidir.
Partiye baglilik faktorii ayn1 zamanda adaylarin profillerinin tercihlerinde énemli bir etken
olmadig1 ve aday kisiliginden ziyade parti politikalarmma odaklanildigini gostermektedir
(Fiorino, 1976: 391-393). Diger yandan, partiye baglilik se¢men davramglarini etkileyen
psikolojik unsurlardan olmasin ragmen son donmelerde yasanilan teknolojik gelismelerden
sonra onemi azalmaktadir. Son yillarda parti baglhilifindan ziyade, aday profilleri 6n plana
¢ikmaktadir (Candz, 2010: 100).

Psikolojik yaklagim siyasal partiye yakihgin oylar: etkiledigi ilkesine dayandig i¢in, kolay
anlasilabilir bir model olarak kabul edilmektedir. Model, Campbell ve arkadaslar: tarafindan
1960 yilinda yayinladiklar1 Amerikan Se¢meni (The American Voter) adli kitaplarinda ele
alinmistir. Bu arastirmacilar ¢alismalarinda, Amerikalilarin siyasal kimliklerinin temelinde
partizanhigin bulundugunu ileri stirmiistiir. Bu partizanlik dogal olarak partiyle 6zdeslesme
pozisyonunu da ortaya ¢ikarmaktadir (Teyyare ve Avci, 2016: 57).

Se¢menlerin kiiciik yaslarda ailelerinin ve c¢evrelerinin etkisi altinda gergeklesen siyasal
sosyallesme siirecinde kazandiklar1 siyasal tutumlar ve ideolojik yonelimlerin ileriki
yaslarda onlarin parti tercihi iizerinde son derece etkili oldugu (Akgtin, 2007: 29) ve kisilerin
herhangi bir partiye kars: psikolojik baglilik duydugu (Kalender, 2005: 46) iddia edilmektedir.
Bu bag1 ‘psikolojik sevgi bagr’ olarak belirten Cinko’ya (2006) gore, bu bagm olusumu
cocukluk yillarina kadar uzanir. Parti kimligi seklinde somut olarak ifade edilen bu baghligin,
adeta dinsel bir baglihg1 andirdig ileri stirtilmiistiir.

Partiyle 6zdeslesme modeli ahlaki 0giit ve tavsiyelerden ¢ok davranisla ilgili kurallar1 ortaya
koymakta ve sosyolojik yaklasimi reddetmektedir Bu modelin 6ziinde, segmenin herhangi bir
partiye duydugu sevgi, bagllik ve taraftarlik bulunmaktadir. Burada bahsedilen taraftarlik bir
futbol takimi tutma gibi degerlendirilebilir. Modelde se¢gmenin partiyle 6zdeslesebilmesi igin,
Ozdeglesecegi partiyle herhangi bir hukuki bagmin bulunmasi zorunlulugu yoktur. Bu
modelde esas olan, segmenin herhangi bir partiye kars: psikolojik baglilik duymasidir. Segmen
davranislarini agiklamada kullanilan psikolojik yaklasimin, alan arastirmalarinin yayginlik
kazanmas1 ve buna bagl olarak bireysel diizeyde elde edilen verilerin artisiyla literatiirde
agirlik kazandig soylenebilir (Teyyare ve Avci, 2016: 56). Diger yandan, bu model; adaylar,
konular, grup etkileri gibi hususlar tizerinde yogunlasmais; psikolojik giicleri modeline temel
olarak almustir. Psikolojik giigler igerisinde tutumlar merkezi bir rol oynamaktadir. Ozellikle
tutumlarin yogunlugu bazi insanlarin nigin oy verdigini, digerinin vermedigini agiklamaya
da yardima olmaktadir. Oy verenin tutum uyumu, nicin bir kisinin kendisine uygun bir
partiye oy verdigini belirlemektedir. Tutumlarin partizan yonii ve siddeti, her bir segmenin
rakip adaylar arasinda yapacag: tercihin sebebini agiklamaya ¢alismaktadir (Temizel, 2012:
49).

Se¢mende adaylara iliskin gelisen tutum ve duygular ise, adaylarin kendilerini dis diinyaya
sunma bigimlerinden olusmaktadir ve kisisel 6zellikleri tarafindan belirlenmektedir. Bu
ozellikler kisisel imaj1 olusturan ozelliklerdir ve bes ana kategoriden olugmaktadir. Bunlar:
goriiniig, beden dili, tin, iletisim tarzi ve durustur (Candz, 2010: 97).

3.ARASTIRMA: SOSYO-PSIKOLOJIK FAKTORLERIN SECMEN DAVRANISINA
ETKIiLERI: PAMUKKALE UNIVERSITESI ORNEGI
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Insanin siyasal davramslarinin kendilerini nasil gosterdigi ile ilgili olarak secimler icinde
ozellikle demokrasi ile yonetilen toplumlarda 6nemli ipuglar1 saglamaktadir. Ampirik olarak
elle tutulur ve analiz edilebilir veriler sundugu igin secimler, siyasi davranislarin dogas1 ve
gidisatiz1 anlamak adina sosyal bilimlerin bir¢ok disiplininde arastirma konusu olmaktadr.
Se¢men kararlar1 toplumun ve toplumun iist yapisi olan devletin ve devlet kurumlarmin
politikalarini belirleme giliciine sahip olacagindan se¢im c¢alismalari siyaset bilimi iginde
onemli bir yer tutmaktadir. Se¢cimlerde oy kullanma yoluyla siyasal hayata katilan segmenin
bu sekilde ortaya c¢ikan iradesi ve karar siyasi otorite {izerinde etkili oldugundan se¢gmen
kimligi ve katim bigimi ile ortaya c¢ikan ve sekillenen se¢men davranisinin incelenmesi
onemli hale gelmektedir. Segmen davranisini toplumun genel egilimleri ve kiiltiiriinden
soyutlamak ve dolayisiyla bu davranisi izole bir sekilde tek basmna incelemek miimkiin
degildir. Ancak, bu davranisi belirleyen sosyo-ekonomik nedenler kadar sosyo-psikolojik
faktorler de 6nem tasimaktadir.

3.1.Arastirmanin Yontemi

Bu calismada temel amag, sosyo-psikolojik faktorlerin oy verme davrarnis: tizerindeki etkisini
tespit etmek ve bu etkinin kendini nasil gosterdigini tanilamaktir. Calismanin ampirik kismi
Denizli ilinde bulunan Pamukkale Universitesi 6grencilerini kapsayan bir drneklem {izerinde
yapilmistir. Ornekleme dahil edilen katilimcilara yonelik 37 soruluk bir anket calismast
yapilmig ve bu ankette tiniversiteli gencler se¢men davraniglarmi ve tercihlerini belirleyen
faktorler ile ilgili sorular1 yamitlamislardir. Calisma 24 Haziran 2018 son genel segimler
cercevesinde, tiniversitede egitimini siirdiiren geng se¢gmenlerin secimlerde oy kullanirken
psikolojik faktorlerin oy tercihinde ne kadar etkili oldugunu anlamayr ve gostermeyi
hedeflemektedir.

Bu arastirmanin hedef evreni Pamukkale Universitesi Kinikli Kampiisii'nde bulunan Tktisadi
ve Idari Bilimler Fakiiltesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Mithendislik Fakiiltesi ve Egitim Fakiiltesi
ogrencilerinden olusan toplam 29772 6grenciden olugsmaktadir. Evreni temsil edebilecek
cinsiyet, yas, egitim seviyesi gibi farkli sosyo-kiiltiirel ve demografik 6zelliklere sahip olan
ogrenciler arasindan kolay 6rnekleme yontemiyle segilen 410 kisi arastirmanin drneklemini
olusturmaktadir. Orneklem biiyiikliigii konusunda kesin bir uzlasima varilamamakla birlikte,
orneklemin biiyiikliigiinde 6nemli olan unsurun temsil yetenegini zedelemeyecek en kiigiik
saytya ulasilmasi kabul edilmektedir (Karasar, 2012: 117-118). Gegez (2007), alan
arastirmalarinda orneklem sayisinin 300-500 arasinda olmasinin yeterli oldugunu ifade
ederken; Yazicioglu ve Erdogan (2004) bir arastirmada 100 milyon orneklem biiytikligii igin
0,05 orneklem hatasi ile 385 rakaminin yeterli oldugunu iddia etmislerdir. Bu nedenle,
arastirmaya katilan 410 katilimcimin bu aralikta olmasi nedeniyle arastirmaya katilan
orneklem sayisinin yeterli oldugu diisiiniilmektedir.

Arastirmada uygulanan anket neticesinde elde edilen veriler, ampirik yontemler kullanilarak
analiz edilmistir. Oncelikle, verilerin analizinin yapilabilmesi igin anket formlari Excel’e
aktarilmigtir. Veriler aragtirma konusu ve yontemine uygun olarak kodlanmis ve sonrasinda
da IBM SPSS 25.0 programi ile analiz edilmistir. Analiz ¢ergevesinde 6ncelikle kisisel bilgiler
verilmis, daha sonra ise psikolojik faktorleri iceren sorular siyasi kimlik ifadeleri ile
caprazlanmuistir.

3.1.1. Orneklemin Genel Ozellikleri
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Ankete katilan 6rneklem grubunun cinsiyetleri incelendiginde 190"1 Erkek, 220’si kadn, yas
ortalamalari ise 22,75’tir. Arastirmaya katilan 6grenci grubu icinde en yiiksek agirlik %42 ile
iktisadi Idari Bilimler Fakiiltesi grencileri iken; bu grubu takip eden grenci grubu %17,6 ile
Fen Edebiyat Fakiiltesi 6grencileri, %6,8 ile Miihendislik Fakiiltesi 6grencileri, %6,3 ile Egitim
Fakiiltesi 6grencileri ve %27,3 oraninda diger fakiiltelerin 6grencileri yer almaktadir.

3.1.2. Siyasi Kimlik ile Etkinlik Duygusu Arasindaki Iligki

Tablo 1: Birincil Olarak, Kendinizi Daha Cok Hangi Kimlikle Tanimliyorsunuz? *Segimde
Kullandigim Oy Segim Sonuglar1 Uzerinde Dogrudan:

Se¢cimde kullandigim oy se¢im sonuglar1 tiizerinde Top

dogrudan:
lam
Kesinlikle Etkisizdir Kararsiz1 Etkilidir Kesinlikle
etkisizdir m etkilidir
Birincil Tiirk 0 10 14 55 20 99
olarak,
k . Miisliiman 2 12 12 44 14 84
endinizi
daha  ¢ok T.C. 4 12 43 103 24 186
hangi Vatandag
kimlikle
tanmlyor  Kiirt 2 2 2 13 2 21
SUNUZ? Ay 0 0 6 2 2 10
Diger 4 0 3 3 0 10
Toplam 12 36 80 220 62 410

Ankete katilanlarin ¢ok biiyiik bir kismi, seg¢imlerde kullandiklart oyun se¢im sonuglar:
tizerinde etkili oldugunu diistinmektedir. Kendi kullandiklar1 oylarin etkili olmadigini
diistinenlerin oram yiizde 15-20 arasindadir. Bu oran kendini oncelikle Tiirk ve Miisliiman
olarak tanimlayanlar arasinda genel ortalama ile paralel bir seyir seyrederken Kiirt olarak
tanimlayanlarda yiizde 10 civarinda gerceklesmistir. Kendini vatandas olarak tanimlayanlar
arasinda, verdikleri oyun se¢im sonuglari iizerinde etkili olmayacagini diistinenlerin orani ise
yine genel ortalamaya yakindir. Buradan hareketle, siyasi kimlikler tizerinden, verdikleri
oyun etkisi konusunda ankete katilanlar arasinda belirgin bir farklilik olmadigimni s6ylemek
miimkiindiir. Yani, siyasi kimligi ne olursa olsun, se¢menlerin kullandiklar1 oya atfettikleri
deger ve onun etkisi konusunda benzer bir diisiincenin oldugu goriilmektedir.

Tablo 2: Birincil olarak, kendinizi daha ¢ok hangi kimlikle tanimliyorsunuz? *Se¢imde
kullandigim oy secim sonras: kazanan partinin politika ve uygulamalarinda:

Secimde kullandiim oy se¢im sonrasi kazanan partinin Topl
politika ve uygulamalarinda: am
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Kesinlikle Etkisizdir Kararsizzim  Etkilidir Kesinlikle

etkisizdir etkilidir
Birincil Tiirk 6 29 22 28 14 99
olarak,
. Miisliiman 0 12 20 40 12 84
kendinizi
daha  ¢ok T.C, 7 25 30 108 16 186
hangi Vatandag:
kimlikle
tanimlyor Kiirt 0 6 2 13 0 21
SUnuzZ? - pl; 0 4 0 4 2 10
Diger 1 4 2 3 0 10
Toplam 14 80 76 196 44 410

Soruya verilen cevaplar, bir 6nceki soruya verilen cevaplar ile uyum igindedir. Buna gore
se¢im sonuglarina verilen oylarin etki ettigi diisiincesi, ayn1 zamanda kullanilan oyun segim
sonras1 siirecte de politikalar ve uygulamalar {izerinde etkilidir diigtincesi ile paralellik
gostermektedir. Bununla birlikte oylarin parti politikalarina etkili olmadigini diistinenlerin
orani yiizde 20'nin iizerinde seyretmekte, bu da kullandig1 oyun se¢im sonuglar: {izerinde
etkili olsa da parti politikalar1 tizerinde etkili olmadigmi diistinenlerin varhigmna isaret
etmektedir. yani, kullandig1 oyun se¢im sonucu iizerinde etkili oldugunu diistinenlerin kiigiik
bir kismi1 bu etkinin parti politikalarini kapsayacak kadar giiglii olmadig: diisiincesindedir. Bu
oran kendini Tiirk olarak tanimlayanlarda ytizde 30" un tizerindeyken Miisliiman ve vatandas
olarak tamimlayanlarda yiizde 15, Kiirt olarak tanimlayanlarda ytize 30, Alevi olarak
tanimlayanlarda ise ytlizde 40 civarindadir. Bu da Alevi ve Kiirtlerin siyasi iktidardan
beklentilerinin daha diisiik oldugunu gostermektedir.

Tablo 3: Birincil Olarak, Kendinizi Daha Cok Hangi Kimlikle Tanimhiyorsunuz? *Segimde
Kullandigim Oy Se¢im Sonrasi Kazanan Adayin Politika Ve Uygulamalarinda:

Se¢imde kullandigim oy secim sonrast kazanan adayin Top
politika ve uygulamalarinda:

lam
Kesinlikle Etkisizdir Kararsizi Etkilidir Kesinlikle
etkisizdir m etkilidir
Birincil Tiirk 6 16 42 25 10 99
olarak,
. Miisliiman 0 8 30 30 16 84
kendinizi
daha  ¢ok T, 4 27 33 110 12 186
hangi Vatandag
kimlikle
tanimlyor Kiirt 0 4 4 13 0 21
SUnuz? gy 0 4 0 4 2 10
Diger 0 5 1 4 0 10
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Toplam 10 64 110 186 40 410

Bu soruya verilen cevaplar da bir énceki soruya verilen cevaplar ile uyum igindedir. Buna gore
katilimalarin yaklasik yiizde 20’si, kullandiklarin oyun, secim sonrasi kazanan adayin tercih
ve politikalarinda etkili olmadigin1 diisiinmektedir. Burada dikkat ¢eken nokta, cevap
verenlerin neredeyse yiizde 30'unun bu konuda kararsiz oldugunu ifade etmis olmasidir.
Ozellikle kendini Tiirk olarak tamimlayanlar arasinda kararsiz olanlarin oranmin yiizde 40'm
biraz lizerinde olmasi dikkat cekicidir.

3.1.3.Siyasi Kimlik Ile Sosyal Giriskenlik Ve Giiven Duygusu Arasindaki Iliski

Tablo 4: Birincil Olarak, Kendinizi Daha Cok Hangi Kimlikle Tanimliyorsunuz? *Se¢imde Oy
Kullanmak Birey Olarak Ozgiivenimi:

Secimde oy kullanmak birey olarak 6zgiivenimi: Top

Kesinlikle Arttirmaz Kararsizi Arttinir  Kesinlikl lam

arttirmaz m e arttirir

Birincil Tiirk 10 16 16 35 22 99
olarak,

C o Miisliiman 2 10 20 46 6 84
kendinizi
daha  ¢ok T.C. 15 30 24 84 33 186
hangi Vatandag
kimlikle
tanimliyor Kiirt 4 0 2 12 3 21
SUnuz?  pp; 2 0 2 4 2 10

Diger 3 4 0 3 0 10

Toplam 36 60 64 184 66 410

Soruya verilen cevapalardan hareketle, katilimcilarin se¢cimlerde kullandiklar1 oya belirgin bir
sekilde onem atfettikleri sOylenebilir. Buna gore her ii¢ katimcidan ikisi, secimlerde
kullandiklar1 oyun kendi 6zgiivenlerini arttirdigini ifade etmektedir. Bu oran kendini Kiirt
olarak tanimlayanlarda, diger kimlik gruplarma gore biraz daha yiiksektir. Kendisini éncelikli
olarak vatandas ve Tiirk olarak tanimlayanlar iginde verdigi oyun bireysel 6zgiivenine etkisi
olmadigini ifade edenleri orami diger gruplara gore biraz daha ytiiksek seyretmektedir. Bu da
bu gruplar i¢inde oy verme ile bireysel 6zgiiven arasinda kurulan iliskinin daha diisiik oranda
oldugunu gostermektedir.

3.1.4.Siyasi Kimlik Ile Vatandaslik Gorevi Duygusu Arasindaki Iliski

Tablo 5: Birincil Olarak, Kendinizi Daha Cok Hangi Kimlikle Tanimliyorsunuz? *Se¢imde Oy
Kullanmamin Temel Nedeni Oy Kullanmanin Vatandaslik Gorevi Olmasidir.
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Se¢imde oy kullanmamin temel nedeni oy kullanmanin Top
vatandaslik gorevi olmasidir.

lam
Kesinlikle Katilm Kararsizi Katilly  Kesinlikle
katilmiyoru 1yoru m orum Katiliyoru
m m m
Birincil Tiirk 3 18 4 32 42 99
olarak, - tistiiman 6 2 6 44 2 84
kendinizi
daha ¢ok T.C. 13 27 8 86 52 186
hangi Vatandas
kimlikle
tanmimliyo Kiirt 0 0 2 13 6 21
rSUNUZ?  Alopi 2 0 0 2 6 10
Diger 2 1 4 3 0 10
Toplam 26 48 24 180 132 410

Katilimcilarin ¢ok biiyiik bir kismi, secimlerde oy kullanmay: bir vatandashk gorevi olarak
gormektedir. Her dort katilimcidan tigii, segimlerde oy kullanmalariin temel nedeni olarak
oy kullanmay1 bir vatandaslik gorevi olarak gormeyi gostermektedir. Ilging olan, bu oranin,
kendisini oncelikli olarak Kiirt siyasi kimligi ile tanimlayanlar arasinda ¢ok daha yiiksek
olmasidir. Kararsizlar ile birlikte degerlendirildiginde, kendisini oncelikli olarak Kiirt
tanimlayanlarin hicbiri, oy kullanma motifi olarak vatandaghk gorevi segenegini
dislamamustir. Buna karsilik kendisini vatandas olarak tamimlayanlar arasinda oy verme
davranisinin temel nedeni olarak vatandashk gorevi secenegini gormeyenlerin orani diger
gruplara gore daha fazladir.

Tablo 6: Birincil Olarak, Kendinizi Daha Cok Hangi Kimlikle Tanimliyorsunuz? *Oy
Kullanmak Benim I¢in En Onemli Siyasal Katilma Bigimidir.

Oy kullanmak benim igin en onemli siyasal katilma Top
bicimidir.

lam
Kesinlikle Katilmiyor Kara Katihyoru Kesinlikle
katilmiyoru um rsizi m katiliyoru
m m m
Birincil Tiirk 2 21 6 44 26 99
olarak,
. Miisliiman 2 24 18 28 12 84
kendinizi
daha  ¢ok T.C, 11 20 28 80 47 186
hangi Vatandagi
kimlikle
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tammlyor  Kiirt 2 2 4 8 5 21
sunuz? )
Alevi 2 2 2 4 0 10
Diger 1 3 0 6 0 10
Toplam 20 72 58 170 90 410

Katilimailarin yaklasik yiizde 65%i, segimlerde oy kullanmay1 kendileri acisindan en énemli
siyasal katilma bicimi olarak gormektedir. Bu oran kendini Miisliiman olarak tanimlayanlarda
belirgin olarak daha diistiktiir. Buna karsilik kendisini Tiirk olarak tanimlayanlarin yiizde 70'i
ise oy vermeyi kendileri i¢in en 6nemli siyasal katilim formu olarak teyit etmektedir.

3.1.5.Siyasi Kimlik ile Siyasal Ilgi Diizeyi Arasindaki Iliski

Tablo 7: Birincil Olarak, Kendinizi Daha Cok Hangi Kimlikle Tanimliyorsunuz? *Kendimi
Siyasete Cok Yakin Ve Ilgili Bir Birey Olarak Tanimlayabilirim.

Kendimi siyasete ¢ok yakin ve ilgili bir birey olarak Top

tanimlayabilirim.
lam
Kesinlikle Katilmiyor  Kara Katiliyoru Kesinlik
katilmiyoru um rsizi  m le
m m Katiliyo
rum
Birincil Tiirk 8 32 12 36 11 99
olarak,
.o Miisliiman 0 34 12 30 8 84
kendinizi
daha  ¢ok T.C. 10 35 35 89 17 186
hangi Vatandag
kimlikle
tammliyor  Kijrt 0 2 9 8 2 21
sunuz?
Alevi 0 2 2 6 0 10
Diger 2 5 0 3 0 10
Toplam 20 110 70 172 38 410

Secimlere katilim tizerinden degerlendirilecek bir siyasi katihim degerlendirmesi, yukaridaki
soruya verilen cevaplar ile daha belirgin hale gelecektir. Buna gore, katiimcilarin ancak yarisi
kendisini siyasete yakin bir birey olarak tanimlamaktadir. Buna karsilik secimlere katilim
oldukga yiiksek bir diizeyde seyretmektedir. Bu da secimlerde oy kullananlarin énemli bir
kisminin, bizatihi kendi ifadeleriyle siyaset ile ilgilenmediklerini ve siyasetten uzak
olduklarini ifade etmektedir. Bu oran kendisini Miisliiman olarak tanimlayanlarda diger
gruplara gore biraz daha diisiik iken vatandas kimligini 6ne cikaranlarda yiizde 55-60
diizeyinde seyretmektedir. Bu sonuglar ise egitim diizeyi gorece daha yiiksek olsa bile
katilimcilarin kendilerini siyasetten uzak tuttuklarini ve bunda ciddi bir sorun gormediklerini
teyit eder niteliktedir.
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3.1.6.Siyasi Kimlik ile Empati Duygusu Arasindaki iliski

Tablo 8: Birincil Olarak, Kendinizi Daha Cok Hangi Kimlikle Tanimliyorsunuz? *Secimde Oy
Kullanirken Sadece Kendi Cikarlarimi Degil, Toplumun ve Ulkenin Faydasim Ve Gelecegini
De Diistintirim
Secimde oy kullamirken sadece kendi ¢ikarlarimi degil, Top
toplumun ve iilkenin faydasini ve gelecegini de diisiiniirtim.

lam
Kesinlikle Katilmiyoru Kara Katiliyoru Kesinlikle
katilmiyoru m rsizi  m Katiliyor
m m um
Birincil Tiirk 4 2 4 46 43 99
olarak,
kendinizi Miisliiman 0 6 2 48 28 84
endinizi
daha  ¢ok T.C, 5 3 5 87 86 186
hangi Vatandagsi
kimlikle
tammliyor  Kijrt 0 0 1 14 6 21
sunuz?
Alevi 0 0 0 6 4 10
Diger 1 5 0 3 1 10
Toplam 10 16 12 204 168 410

Katilimcilarin ezici bir ¢ogunlugu, oy kullanirken toplumun faydasini ve ¢ikarlarimi kendi
cikarlarmin oniinde tuttuklarini ifade etmektedir. Ankete katilan farkli toplumsal gruplara
mensup katilimailar arasinda bu noktada herhangi bir belirgin farklilik bulunmamaktadir.

3.1.7.Siyasi Kimlik Ile Parti Lideri Arasindaki iliski

Tablo 9: Birincil Olarak, Kendinizi Daha Cok Hangi Kimlikle Tanimliyorsunuz? *
Destekledigim Siyasal Partiyi Tercih Etmemde, Parti Liderinin Sahip Oldugu Ya Da
Benimsedigi Kisisel Degerler ile Kendi Benimsedigim Kisisel Degerlerin Ozdeslesmesi:

Destekledigim siyasal partiyi tercih etmemde, parti liderinin Top
sahip oldugu ya da benimsedigi kisisel degerler ile kendi lam
benimsedigim kisisel degerlerin 6zdeslesmesi:

Kesinlikle Etkisizdir  Kararsizi Etkilidir Kesinlikl

etkisizdir m e etkilidir
Birincil Tiirk 0 12 6 52 29 99
olarak, ) tiisliiman 0 2 12 46 24 84
kendinizi
daha c¢ok T.C. 2 11 17 114 42 186
hangi Vatandas:
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kimlikle Kiirt 0 2 0 10 9 21
tanumliyor i 2 0 0 2 6 10
sunuz?

Diger 2 5 1 2 0 10
Toplam 6 32 36 226 110 410

Katilimcilar, ayn1 destekledikleri partinin hangi degerleri 6ne ¢ikardigina bakarak siyasal
tercihlerde bulunmalarinda oldugu gibi, siyasi liderin degerlerine de ayni sekilde 6nem
vermektedirler. Buna gore katiimcilarin ytizde 90'1ina yakini, parti liderinin degerleri ile kendi
degerleri arasindaki uyumun Onemine isaret ederek bdylesi bir uyumun kendi siyasi
tercihlerini etkiledigini ifade etmektedirler.

Tablo 10: Birincil Olarak, Kendinizi Daha Cok Hangi Kimlikle Tanimliyorsunuz?
*Sempatizan1 Oldugum Parti Basarisiz Olsa Bile Parti Liderinden Dolay1 Tercihimi Yine de
Degistirmem.
Sempatizani oldugum parti basarisiz olsa bile parti Top
liderinden dolay1 tercihimi yine de degistirmem.

lam
Kesinlikle Katilmiyor Kara Katiliyoru Kesinlik
katilmiyoru um rsiz1 m le
m m Katilryo
rum
Birincil Tiirk 24 32 17 24 2 99
olarak,
o Miisliiman 4 24 20 18 18 84
kendinizi
daha  ¢ok T.C, 23 64 43 42 14 186
hangi Vatandags:
kimlikle
tamimlyor  Kiirt 0 7 6 6 2 21
sunuz?
Alevi 2 4 2 2 0 10
Diger 1 5 4 0 0 10
Toplam 54 136 92 92 36 410

Katilimcilarin yaklasik yarisi, destekledikeri partinin lider kadrosunun siyasi performansimin
kendi tercihleri agisindan belirleyici oldugunu diistinmektedir. Buna gore, kararsizlar bir
kenara birakilacak olursa, soruya cevap verenlerin yarisindan fazlasi, kendi partilerinin segim
basarisizligi s6z konusu oldugunda bu basarisizhigr parti liderine atfetme egilimi
gostermektedir. Kararsizlar diginda soruyu cevaplayanlarin ise ancak ytizde 401, partileri
belirgin bir se¢im yenilgisi yasamissa bile sirf parti liderine duyduklar: saygi, sempati ya da
baglilik nedeniyle parti tercihlerini yine degistirmeyeceklerini ifade etmektedir. Kendisini
oncelikli olarak Tiirk ya da vatandas olarak tanimlayanlarda bu oranlar genel ortalamaya
paralel bir seyir izlerken kendisini Miisliiman olarak niteleyenlerde, partileri basarisiz bile olsa
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parti liderinden dolay1 parti tercihlerini degistirmeyeceklerini ifade edenlerin orani genel
ortalamanin belirgin bir sekilde iistiinde seyretmektedir.

3.1.8.Siyasi Kimlik Ile Protesto Oyu Arasindaki Iliski

Tablo 11: Birincil Olarak Kendinizi Daha Cok Hangi Kimlikle Tan imliyorsunuz *Sempatizani
Oldugum Partiye Su Nedenle Oy Vermeyebilirim

Sempatizani oldugum partiye su nedenle oy Toplam

vermeyebilirim
Genel Yanli  Strateji Dige Tercih Dig
parti S k r ettigi ~ er
politikala aday nedenle partii m
rina tepki goster r erin  adaymn
gosterme  meler ikna  bagka
ve i edici  bir
protesto tutu  parti
oyu m ve tarafin
politi dan
kalar aday
1 gosteri
Imisg
olmasi
Birincil Tiirk 67 57 57 33 18 1 95
olarak,  Misliman 50 47 40 19 19 1 74
kendinizi
daha  ¢ok T.C. 120 121 108 67 34 0 174
hangi Vatandags
kimlikle
tammliyors  Kiirt 6 14 9 0 8 0 15
unuz?
Alevi 6 8 4 2 4 0 10
Diger 4 4 7 9 0 0 10
Toplam 253 251 225 130 83 2 378

Anket sorusuna verilen cevaplar ¢oklu yanit oldugundan toplamlar1 %100'ti gegmektedir.
Yani N sayis1 6rneklem hacmini gegmektedir. Katihmcilar acisindan, genel parti politikalarina
tepki ve protesto, partinin yanlis aday goOstermesi ve stratejik nedenler, normalde
destekledikleri partiye oy vermemeleri i¢in onde gelen nedenlerdir. Bu konuda, farkli
katilimc1 gruplar arasinda belirgin bir farklilik goze carpmamaktadir. Sadece kendini Kiirt
olarak tanimlayan katilimcilar agisindan yanlis aday gosterme, diger nedenlerin belirgin bir
sekilde oniinde yer almaktadir.

3.1.9.Siyasi kimlik ile Parti Baglilig1 arasindaki iliski

Tablo 12: Birincil Olarak, Kendinizi Daha Cok Hangi Kimlikle Tamimhyorsunuz?
*Destekledigim Siyasal Partiyi Tercih Etmemde, Parti Programi ve Politikalarinda One Cikan
Temel Degerler Ile Kendi Benimsedigim Kisisel Degerlerin Ozdeslesmesi:
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Destekledigim siyasal partiyi tercih etmemde, parti Top
programi ve politikalarinda Sne ¢itkan temel degerler ile lam
kendi benimsedigim kisisel degerlerin 6zdeslesmesi:
Kesinlikle FEtkisizdir =~ Kararsizi  Etkilid Kesinlikle
etkisizdir m ir etkilidir
Birincil Tiirk 0 8 12 49 30 99
olarak,  Mistiiman 0 6 10 46 2 84
kendinizi
daha ¢ok T.C. 3 8 13 117 45 186
hangi Vatandagt
kimlikle
tamimlyor  Kiirt 0 0 0 8 13 21
sunuz? )
Alevi 2 0 0 4 4 10
Diger 1 4 1 4 0 10
Toplam 6 26 36 228 114 410
Katilimcilar, verdikleri cevaplar ile kendilerini partileri ile Ozdeslestirme egilimi

gostermektedirler. Katihmalarin ezici bir ¢ogunlugu, kendi degerleri ile destekledikleri
partinin 6nem verdigi degerler arasindaki uyumu, s6z konusu partiyi desteklemelerinde
onemli bir faktor olarak gormektedirler. Boylesi bir 0zdeslesmenin sart olmadigini
diisiinenlerin orani kendini birincil olarak Tiirk ve Miisliiman olarak gorenlerde yiizde 10

civarindayken diger gruplarda bu oran ¢ok daha diisiik diizeydedir.

Tablo 13: Birincil Olarak, Kendinizi Daha Cok Hangi Kimlikle Tanimliyorsunuz?
*Sempatizan1 Oldugum Partiye Yonelik Oy Tercihimi Asla Degistirmem.

Birincil
olarak,
kendinizi
daha cok
hangi
kimlikle

Tiirk
Miisliiman

T.C.
Vatandas:

Kiirt

Sempatizani oldugum partiye yonelik oy tercihimi asla

degistirmem.

Kesinlikle

katilmiyoru um

m

23

6

22

Katilmiyor

32

18

77

Kara
rs1z1

18

22

26

Katiliyoru  Kesinlikle

m

24

20

42

katiliyoru
m

18

19

Topl
am

99
84

186

21
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tammliyo  Alevi 0 2 6 2 0 10
rsunuz?

"E Diger 1 5 0 4 0 10
Toplam 54 140 76 96 44 410

Katilimcilar, ne olursa olsun, destekledikleri siyasi partiden vazgegip gecmeyecekleri ile ilgili
soruya verdikleri cevaplarla farkli bir tutum ortaya koymaktadirlar. Katilimcilarin yiizde 20’si
bu konuda kararsiz iken yiizde 50’si soruya olumsuz yanit vermektedir. Katilimcilarin ytizde
30’u ise ne olursa olsun partilerinden vazge¢meyeceklerini belirtmektedir. Partilerinden asla
vazge¢meyeceklerini ifade edenlerin orani, kendini Oncelikle Miisliiman olarak
tanimlayanlarda yiizde 35’ler diizeyindeyken kendisini Kiirt olarak tanimlayanlarda yiizde
40’ tizerindedir.

SONUC

Demokratik yonetim bigiminin benimsendigi tiim toplumlarda bireylerin siyasal katilimi
farkli yogunluklarda gerceklesmektedir. Segmen davranisi, siyasal katilma bigimlerinden biri
olarak, bireylerin siyasal sisteme iligskin fikirlerini, tutum ve davramislarimi gostermektedir.
Se¢men davranisi, yalnizca bireylerin kendilerini yonetecek olan siyasal aktorleri segmelerini
saglamakla kalmayip, ayni zamanda se¢menlere yonetimin isleyisini diizenleyen kamu
politikalarinin dogrudan ya da dolayli olarak sekillenmesi siirecine etki etme olanagi saglayan
bir faaliyet niteligi tasimaktadir. Segmen davranisini etkileyen faktorler her donem ve her
toplumda farklilasmakta se¢gmenlerin oy verme siirecinde yaptiklar: tercihler de birgok
faktoriin etkisi altinda gerceklesmektedir. Bu ¢alisma 6zellikle se¢gmenin tercihlerini etkileyen
ilgi, etkinlik, gliven, gorev bilinci, empati ve baghlik gibi sosyo-psikolojik faktorler tizerinde
odaklanmustir.

Calismaya katilan Pamukkale Universitesi 6grencilerine yonelik hazirlanan 37 soruluk bir
anket 410 katihmcaya uygulanmigtir. Arastirmaya konu olan ankette katilimcilarin hangi
nedenlerle ve hangi faktorlerin etkisinde ne tiirden bir siyasi tercih ortaya koyduklarinm
anlamaya yonelik sorular sorulmustur. Anket sorularinda katilimcilara, se¢gmen davranigini
etkileyen faktorleri belirlemeye yonelik dnermeler sunulmus ve bu 6nermelere ne derecede
katildiklar1 ya da katilmadiklar: sorulmustur. Uygulanan anket neticesinde elde edilen veriler
ise ampirik yontemler kullanilarak analiz edilmistir. Analiz gergevesinde oncelikle kisisel
bilgiler ve anket sorular ile ilgili tanimsal inceleme yapilmis, sonrasinda ise anket sorular
geng se¢menin siyasi kimlik tanimlamasi ile caprazlanmustir.

Aragtirmadan elde edilen bulgulardan hareketle genc ve egitimli se¢menin, belli baz
kosullarin gerceklesmesi halinde parti tercihlerini ve siyasi yonelimlerini degistirebileceklerini
gostermektedir. Buna gore, her ne kadar belli bir diizeyde parti ve lider bagllik ve
sadakatinden s0z edilebilirse de se¢menler, genel olarak parti politikalarina ve
uygulamalarimna bir tepki olarak tercihlerini degistirme iradesi ortaya koymaktadirlar. Yine,
kendi partilerinin yanlis aday gostermis olmas1 da segmen davranisinin degismesi igin one
cikan nedenlerden bir tanesi olarak goriinmektedir. Ozellikle kendini Kiirt siyasi kimligi ile
tanimlayan se¢menlerde yanlis aday gosterilmesi durumunda daha dnce tercih ettigi partiye
oy vermeme egilimi belirgin bir sekilde 6ne ¢ikmaktadir.
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Buna karsilik, desteklenen partinin disindaki partilerin tercih ve uygulamalariin etkisi ise
se¢gmen tavrinin degismesinde daha az etkilidir. Yani se¢gmenler, bir kez siyasi tercihlerini
yaptiktan sonra bu tercihlerine sadik kalmaya egilim gostermekte ve ancak kendi partilerinin
belirgin bir hata yapmasi durumunda bu tercihlerini degistirmekte ve diger partilerin
performansini daha az dikkate almaktadirlar. Katihmcilarin yiizde 30u ise ne olursa olsun
partilerinden vazgeg¢meyeceklerini belirtmektedir. Partilerinden asla vazge¢meyeceklerini
ifade edenlerin orani, kendini 6ncelikle Miisliiman siyasi kimligi ile tanimlayanlarda yiizde
35ler diizeyindeyken kendisini Kiirt siyasi kimligi ile tanimlayanlarda yiizde 40
tizerindedir.

Katilimcilara, mevcut siyasal diizen ve mekanizmalara kars: stipheci bir tutum iginde olup
olmadigin1 anlamaya y6nelik soruya verilen cevaplardan elde edilen bulgular da yine geng ve
egitimli segmenlerin belli bir diizeyde siyaset kurumuna giivendigini ortaya koymaktadir.
Bulgular, secimlerde oy kullanmasalar bile se¢menler agisindan bunun nedeninin siyasi
kurum ve mekanizmalara karsi duyulan stiphecilik ve giivensizlik olmadigimni gostermektedir.
Aragtirmaya katilan Ogrenci grubunun secime katilm ve ilgisi yiiksek diizeyde
seyretmektedir. Sorulara verdikleri yanitlardan se¢imlerde kullandiklari oyun ise yaradigini
ve sonuglar {tizerinde etkili oldugunu diistindiikleri tespit edilmektedir. Secimlerde
kullandiklar1 oyun se¢im sonuglar: tizerinde etkili olmadigini diisiinenlerin orani, toplam
orneklem Kkitlesi iginde ytlizde 20’ye bile ulasmamaktadir. Bu da se¢gmenlerin hem sisteme
gluvendigini ve hem de sistemi siyasi degisimin en 6nemli arac olarak gordiiklerini teyit
etmektedir. Buradan hareketle, siyasi kimlikler iizerinden, verdikleri oyun etkisi konusunda
ankete katilanlar arasinda belirgin bir farklilik olmadigini sdylemek miimkiindiir. Yani, siyasi
kimligi ne olursa olsun, se¢menlerin kullandiklar1 oya atfettikleri deger ve onun etkisi
konusunda benzer bir diisiincenin oldugu goriilmektedir.

Ancak sunu belirtmek gerekir ki, se¢cim sonuglar ile ilgili sisteme ve secimlere duyulan bu
gliiven, tam anlamiyla siyasi partilerin tutum ve politikalarina yonelik giivene
yansimamaktadir. Her ne kadar yine se¢gmenlerin 6nemli bir kismi, kullandiklar: oylarin parti
siyaset ve tutumlarinda etkili oldugunu diisiiniiyorsa da bu oran, se¢im sonuglarinin tizerinde
etkili oldugunu diisiinenlerin oranina gore daha diisiiktiir. Bu durumda, siyasi partilerin
se¢gmen talep ve beklentilerine cevap verecek sekilde kendilerini yeniden gdzden gecirmeleri
gerekmektedir. Diger bir ifadeyle, geng ve dinamik se¢gmen se¢im sonuglari tizerinde oylarmin
etkili oldugunu bilerek oy kullanmakta, ancak bu oyun aymi diizeyde parti siyasetini
etkilemeyecegine inanmaktadir. Aradaki fark bir yoniiyle siyasi partilere giivensizlik seklinde
de yorumlanabileceginden, siyasi partilerin se¢menlerin gilivenini kazanici bir tutum
gelistirmeleri gerektigi soylenebilir. Ozellikle kendini Kiirt veya Alevi olarak tanimlayan
se¢gmenler i¢in bu oran daha da diisiik seyrettiginden, bu kesimin giiven ve desteginin temin
edilmesi gerektigi aciktir.

Geng ve egitimli bireylerden olusan arastirma Orneklemi katilimcilary, segimlerde
kullandiklar1 oyun birey olarak giivenlerini arttirdigimi ifade etmektedir. Elde edilen
bulgulara gore her ti¢ katihimcidan ikisi segimlerde oy kullanmanin 6zgiivenlerini arttirdigimi
sOylemislerdir. Se¢menlerin kendilerini tanimladiklar: siyasi kimlikleri agisindan durumu ele
aldigimizda ise, diger siyasi kimlik tiyelerinde belirgin bir farklilasma gozlemlenmezken Kiirt
siyasi kimligi ile kendini tanimlayan se¢menlerin se¢imlerde oy kullanmanin 6zgiivenlerini
arttirdigina yonelik ifadeleri daha yogunluklu olarak goze carpmaktadir. Arastirmaya katilan
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her dort se¢gmenden {igii secimde oy kullanmayi birincil derecede 6neme sahip bir vatandaslik
gorevi olarak nitelendirmektedir. Siyasi kimlikler acisindan degerlendirildiginde oy
kullanmay1 vatandashk gorevi olarak degerlendiren en yiiksek grup Kiirt siyasi kimligi ile
kendini tanimlayan se¢menler olmustur.

Arastirmaya katilan geng se¢menler se¢ime giiven duymakta, segimler yoluyla sistemin
isleyisine katkida bulunmaya istek ve niyet gostermekte ve bunu yaptiklarinda da birey olarak
onemli olduklar1 hissine kapilmaktadirlar. Bu agidan bakildiginda, segimlerin, segmenlerin
kendilerini etkin bireyler olarak hissetmelerinde 6nemli bir katkiya sahip oldugunu séylemek
miimkiindiir. Dahasi, bireysel 6zgiiven hissi, secimlerde oy kullanmak suretiyle vatandaghk
gorevinin yerine getirildigi diisiincesiyle de pekistirilmektedir. Yani se¢cimde oy kullanmak
hem dogrudan bireysel 6zgiiveni arttirmakta ve hem de dolayli olarak bir gorevin yerine
getirildigi diistincesi ile dnemli bir tatmin duygusu yasatmaktadir. Ancak bir taraftan da
secimde oy kullanmak gibi son derece basit ve dogru diiriist bir caba gerektirmeyen bir eyleme
bdylesi bir anlam ytiklenmesi de, bagkaca katilim yollarmin olmadig1 ya da varsa bile bunlarin
secmen tarafindan bilinmedigi ya da kullanilmadigr ihtimalinin olabilecegini
hatirlatmaktadir. Gerek siyaset kurumunun ve gerekse de siyasi partilerin, daha katilimci ve
seffaf bir demokrasi icin segmende yogun ilgi goren ve se¢cmen mesruiyetine sahip se¢im
sistemine ilave olarak baskaca katilim yollarini gelistirmeye odaklanmas1 gerekmektedir.

Nitekim se¢gmenlerin dnemli bir kismi, se¢cimde oy kullanmanin kendileri igin en 6nemli siyasi
katilim bi¢imi oldugunu ifade ederek bdylesi bir problemin varligina da dolayl olarak isaret
etmektedirler. Etkin ve katilmca bir demokrasi, miimkiin oldugunca se¢menlerin ve
vatandagslarin siyasete katilmalarini temin etmeyi oncelik olarak belirlemektedir. Segimler
demokraside son derece 6nemli islevler iistlense de tek basina vatandaslar i¢in yegane katilim
mekanizmasi olmaktan ¢ok uzaktir. Secmen ve vatandaglarin se¢imlerdeki rolii son derece
smirli ve pasif olup sadece oy kullanmakla sinirhidir. Halbuki demokrasi, halk yonetimini
onceleyen bir rejim olarak vatandaslarin etkin ve siirekli katilimina agik oldugu stirece ideale
yakindir. Oy vermenin en 6nemli siyasal katilim bicimi olarak goriilmesi ise boyle bir idealden
uzak kalindigimin isareti olarak gortilebilir.

Arastirmaya katilanlarin sadece yarisi, kendilerini siyasete yakin bireyler olarak
nitelendirmektedir. Bu, geng ve egitimli bir kitle i¢in bu son derece diisiik bir orandir. Bu oran
kendisini Miisliiman olarak tanimlayanlarda diger gruplara gore biraz daha diisiik iken
vatandas kimligini 6ne ¢ikaranlarda yiizde 55-60 diizeyinde seyretmektedir. Bu sonuglar ise
egitim diizeyi gorece daha yiiksek olsa bile katilimcilarin kendilerini siyasetten uzak
tuttuklarmi ve bunda ciddi bir sorun gormediklerini teyit eder niteliktedir. Kald1 ki secimlere
katilim oraninin ¢ok yiiksek oldugu ve secimlerde kullanilan oyun etkisinin se¢gmenlerce de
kabul edildigi diistiniildiigiinde se¢men kitlesinin bu diisiincede olmasi demokrasinin
niteligini anlamak bakimindan bazi ipuglari sunmaktadir. Se¢cime katihmin yiiksek ve oy
vermenin birincil siyasal katilma bigimi olarak goriildiigii ancak se¢gmenin kendisini siyasete
uzak olarak tanimladig1 bir yerde sahici anlamda bir katilmc demokrasiden s6z etmek
mimkiin degildir. Ustelik arastirmanin genel secimler temelli bulgular igerdigi
diistintildiiglinde se¢gmen kitlesi ile siyaset ve yOnetim arasinda belirgin bir ugurumun
varligini tespit etmek miimkiindiir.
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Siyasi partilerin ve bir biitiin olarak siyaset kurumlarinin se¢gmen katilimini daha yiiksek
seviyelere tasiyarak katilimci bir demokrasi tesis etmelerinin gerekliligi, secmenlerin oy
kullanma saikleri ile ilgili verdikleri cevaplarla da teyit edilmektedir. Buna gore se¢menlerin
neredeyse tamami oy kullanirken sadece kendi cikarlarmi degil aym1 zamanda toplumun
oncelik ve cikarlarini da goz niinde bulundurmaktadir. Ustelik empati kapasitesini lgmeye
yonelik bu sorulara verilen cevaplar arasinda herhangi bir sekilde siyasi kimlik temelli bir
ayrisma da bulunmamaktadir. Dolayisiyla, segmenlerin siyasetin isleyisi ile ilgili normatif bir
kaygist bulunmaktadir. izin verildigi takdirde de segmenler siyaset sahnesinde farklilik
yaratacak girisimlerde bulunabilecektir. Boylesi bir katkinin etkinligi ise ancak katilime1 bir
demokrasinin tesisi ile miimkiin olacaktir. Se¢cmenlerin oy kullanirken kendi degerleri ile parti
degerleri ve partinin aday gosterdigi kisilerin kisisel degerleri arasinda uyum aramasi da bu
noktay1 ayrica teyit etmektedir. Diger bir ifadeyle, se¢menler kendi degerlerinin siyaset
sahnesine taginmasini istemektedir. Bir yoniiyle bu durum, ayn1 zamanda se¢menin kendi
degerleri yoluyla siyasete katilma irade ve istegini gostermektedir.

Ozellikle geng ve egitimli segmen séz konusu oldugunda, secmenlerin partilerinden daha
kolay vazgegebilecekleri goriilmektedir. Arastirma bulgulari, katilimcilarin yarisinin belli
durumlarda partilerinden vazgegebileceklerini gostermektedir. Bu da siyasi partilerin
se¢gmenlerin onceliklerini tespit etmesi gerektigi ve buna uygun adimlar atmasmn zorunlu
oldugu anlamina gelmektedir. Ayni sey parti liderinin performans: igin de gegcerlidir.
Arastirmaya katilanlar parti liderinin performansindan hognut olmadiklar takdirde secim ve
tercihlerini gbzden gecirebileceklerini gostermektedir.

Sonug olarak, se¢men davraniglarini belirleyen faktorlerin tahmin edilenden g¢ok daha
karmasik oldugunu soylemek miimkiindiir. Bu faktorler sabit ve degismez olmadig: gibi tek
basina se¢men tercihini belirleme yetenegine de sahip degildirler. Bu faktorlerin neler
oldugunu tespit etmek ve buna uygun adimlar atmak siyaset kurumlarinin ve siyasi aktorlerin
sorumluluk alanina diismektedir. Arastirmanin katihmec profili geng ve egitimli se¢men
kitlesini betimlemekte ve dolayisiyla da aragtirma sonuglar1 bu kitlenin tercihlerini
yansitmaktadir. S6z konusu tercihlerin bazi noktalarda genel se¢gmen tercihleri ile uyum
gosterdigi, baz1 noktalarda ise bu tercihlerden Onemli Olglide ayristigi goriilmektedir.
Ozellikle siyasetten beklenti ve siyasete etki niyet ve amaci agisindan geng ve egitimli kitlenin
son derece istekli oldugu goriilmektedir. Bu istek ve niyetin siyaset kurumlar1 ve aktorleri
tarafindan dikkate alinmasi ve se¢gmenler ile siyaset kurumlar: arasinda var olan engellerin ve
simirlamalarin kaldirilmas: gerekmektedir.
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