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Etiyopya Kiiltiiriinde Ahit Sandigi (Tabot) Uzerine Bir inceleme

A Study on the Ark of the Covenant (Tabot) in Ethiopian Culture

Tolga Savas Altinel’

Oz

Tanr’nin Sina Vahyi'yle Musa’ya yaptirmis oldugu Ahit Sandig’’'nin esin kaynagi, ismi, muhtevasi ve akibeti birgok
arastirmanin konusu olmaktadir. Bu konu Kur’an’da da zikredilmis ve bu vesileyle Misliimanlarin giindemine de girmistir.
Ahit Sandigi'nin sahip oldugu olaganiistu gigler, onun her donemde gizemini korumasina vesile olmustur. Ahit Sandigi
ile ilgili ¢cesitli din geleneklerde birbirinden farkl rivayetler yer almaktadir. Bunlardan biri de Habes gelenegidir. Habes
gelenegi, ana akim Yahudilik ve Hiristiyanlhktan ayrilarak onun 6zgiin ismini kullanmasinin yaninda giinimiizde de ona
sahip oldugunu iddia etmekle kutsal nesnenin gizemini bu topraklara cekmektedir. Makalemizde Ahit Sandigina Tabot
denilmesi ele alinmis, onun Habes topraklarina getirilme siireci ve glinlimiize ulasma seriiveni analiz edilmeye ¢alisiimistir.
Ayrica Habes kilttrinde Tabot’a Hiristiyan motifler yiklenerek yenilendigi hatta farklilastigi aktarilmistir. Cevre kiliselerde
kullanilan sunak tableti, Habes geleneginde Ahit Sandigi’'nin ozelliklerini alarak yeni bir forma kavugsmustur. Bunun
otesinde Habes kiltirindeki Tabot’'un Meryem’le 6zdestirilmesi de Ahit Sandigi'nin Tanri’nin ikametgahi olmasi agisindan
yeni bir boyut kazanmistir. Dolayisiyla Habes gelenegi, Tabot’a sahip oldugunu iddia ettigi kadar ona ve replikalarina
yukledigi anlamlarla temeyytiz etmis olmaktadir.

Anahtar Kelimeler
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Abstract

The inspiration, name, content, and fate of the Ark of the Covenant, which God had Moses build with the Sinai Revelation,
has been the subject of many studies. Since this issue has been mentioned in the Qur’an, it has also become the agenda
of Muslims. Due to its extraordinary powers, there have been different narrations about the Ark in various religious
traditions. One of them is the Abyssinian tradition. This tradition, separated from mainstream Judaism and Christianity,
draws the mystery of the sacred object to these lands by using its original name. Thus, the present study discussed how
the Ark of the Covenant was called the Tabot, and analyzes the process of it being brought to the Abyssinian lands and
its adventure to reach the present day were tried to be analyzed. In addition, it has been reported that in the Abyssinian
culture, the Tabot was renewed and even differentiated according to Christian motifs. In fact, the altar tablet used in the
surrounding churches gained a new form by taking the features of the Ark in the Abyssinian tradition. Beyond that, the
identification of the Tabot with Mary in Abyssinian culture has gained a new dimension in terms of the Ark being the
so-called residence of God. Therefore, the Abyssinian tradition stands out, based on its attributes to the Tabot and its
replicas.
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Extended Summary

According to the Tanakh, the Ark of the Covenant, which God had Moses build with
the Sinai Revelation, has occupied an important place in the history of the early Israelites.
Meanwhile, its name, nature, content, function, and fate continue to be the subjects of
research. Due to its association with the so-called residence of God, a great holiness
was attributed to it, while carrying the Ark was especially reserved for the Levities. The
sacrifice was also given to the Kohanim (the privileged lineage of this tribe) in the context
of service and reverence. Its passing into the hands of the Philistines was perceived as a
divine warning, and it was returned to the Israelites with the miracles of God. In addition,
King David, who brought it to Jerusalem, danced in front of it, while King Solomon had
it placed in the holiest place of Beth haMikdash, which he had built.

The Ethiopian tradition regarding the Ark has drawn considerable attention. First,
because it mainly uses its original name, and second, because it states that they have this
Ark today. While the Tanakh uses the Hebrew word “Aron” for the Ark, it states that it
disappeared after the Babylonians destroyed the temple.

As for the name of the Ark as Tabot (Tabut in the Qur’an) in Ethiopian literature, it has
been attributed to Jewish sources by naming the chest in which Moses was placed by his
mother as the 7Tabah. However, considering that the source of inspiration for the Ark is
Egyptian culture, the main question is why the Tanakh calls the Ark “Aron” despite using
this word in other contexts. However, the Qur’an and Ethiopian tradition continue to use
the name of the culture from which the object was inspired.

The fate of the Ark is quite different from the one described in the Tanakh, especially
when we examine the Kebra Nagast, the national epic of Ethiopia. According to the
legend, King Solomon’s son Menelik I was guided by the angel of God and he had the
Tabot brought from Jerusalem to New Zion, with the help of the priest Azarias. The
Tabot, which was brought to the city of administration through a legendary journey, has
been moved to different places for security reasons several times in the historical process,
according to the narratives in other written/oral sources. Ultimately, in Ethiopian tradition,
it is accepted that the 7abot is still preserved in the Church of Mary Zion in Aksum.

Interestingly, the journey of the 7abot to Ethiopia, which is the main theme of the
Kebra Nagast, has been highly criticized. In addition to the two different journeys, the
accommodation points in the narratives seem to be problematic in terms of geography. It
is also suspected that it might have been brought to Aksum during the time of Menelik
I. Beyond that, it is not known when it was placed in the church in Aksum. The fact that
it is not mentioned at all in Ethiopian sources or that there are different narratives about
it in different parts of Ethiopia prevents the formation of its uninterrupted and consistent
narrative.
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Conversely, although the Ethiopian tradition preserves the original name of the Ark
and claims that it was moved to these lands, they have become the representatives of
a great transformation in this regard, with the meaning and perceptions attributed to its
nature over time. In fact, in Ethiopian tradition, the Tabot appears to have turned into
an altar tablet (similar in shape and function), which we encounter in Coptic and Syriac
churches, rather than a chest. Based on this metaphorical name transformation, the chest
or storage location where the tablet is placed is known as the Minbere Tabot. Thus, the
altar tablet in other churches replaces the Ark in Ethiopia. In addition, the holiness of
the Ark was transferred to it, and it was forbidden to touch or look at it. In fact, these
altar tablets, which provided the legitimacy of each church, has not only resulted in the
imitation of the Zabot, but it has also caused the emergence of more Tabots (tabotots)
than the number of churches in Ethiopia. These tablets dedicated to God, Mary, and the
saints have been identified with the beings to which they were dedicated. In a sense, these
Tabots have become their place of residence and representation, just like the Ark. These
Tabots also play a central role in today’s Timgat feast, and even though they are replicas,
significant effort has been made to bring back each 7abot taken from the churches to
Ethiopia. In this case, their return was enthusiastically welcomed by large crowds.

Finally, the transformation of the original Tabot, preserved by a devoted clergyman in
the church of Mary Zion, is its identification with Zion and Mary. Inheriting the Tanakh
descriptions of Zion, the Ethiopian tradition gave Zion a new meaning: it is identical with
the Ark of the Covenant and Mary. The fact that the Ark contains the tablets on which
God’s words were written is kept the same as the Virgin Mary carrying Jesus in her
womb. Consequently, the Ethiopian tradition and the Ark seem to have created the “New
Ark of the Covenant,” just like the renewal of the same covenant in the transition from
Judaism to Christianity. In this regard, by using his perception of holiness in the past, it
not only sanctifies the altar tablet (which is the legitimacy tool of the churches) but also
unites the old and new by making the Virgin Mary a partner in such holiness.
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Giris

Kur’an, Israilogullariin basindan gegenleri hikdye ederken onlar Allah
yolunda savagmak i¢in peygamberlerinden bir kral istemelerini konu edinmektedir.
Peygamberleri Allah’in onlara Talut’u kral olarak génderdigini bildirince onlar
buna itiraz etmis, bu durum karsisinda peygamberleri Allah’in miilkii diledigine
verecegini ve Tabut’un onlara gelmesinin onun hitkiimdarliginin alameti oldugunu
soylemistir. Akabinde de Tabut’la ilgili olarak “i¢inde Rabbinizden bir sekine ve Al-i
Harun ve Al-i Musa’nin terekesinden kalint1” oldugu ve onu meleklerin tagidigini
bildirmektedir.! Bu ayetteki her bir ayrintiya ek olarak Tabut’un Tanah’taki Aron
ha-Brit veya Aron ha-Edut olarak isimlendirilen sandikla 6zdeslestirilmesi onunla
ilgili arastirma alanini genisletmektedir.?

[lgili ayette basta sekine olmak {izere Tabut’un i¢inde var olanlarin mahiyeti,
yine onun i¢inde var olan kalintinin Al-i Harun ve Al-i Musa’ya ayr1 ayri ait
oldugunun belirtilmesi*® ve Tabut’un melekler tarafindan taginmasi gibi her bir
hususun Yahudi kiiltiiriiyle ¢evre kiiltlirler arasinda karsilagtirmali olarak analiz
edilmesi gerekmektedir. Genel bir kabul olarak Sekine, Sami dillerde yer alan ve

1 Bakara, 2:246-248.

2 Ahit Sandig1, Sami dinlerin ortak bir nesnesi olarak gerek kutsal kitaplarda gerekse de diger
dini metinlerde bir¢ok isim almaktadir. Rivayetlerde onun “Tabuh” seklinde okunusu var
ise de Kur’an’da Tabut seklindeki okunusu tercih edilmistir. Sa‘id b. Manstr, Ebi ‘OSmén
Sa‘id b. Mansir el-Horasani, et-Tefsir min Suneni Sa‘id b. Mansir (nsr. Sa‘d b. “Abdullah b.
‘Abduliziz Al-i Hamid), (Déaru’s-Sami‘i, 1417/1997), 111, 938. Kur’an’daki igerigine bagli olarak
Tabutus-Sekine denilmektedir. el-Mes “0di, Ebi’l-Hasen ‘Ali b. el-Huseyn b. “Ali, Murticu’z-
Zeheb ve Me‘adinu’l-Cevher. nsr. Es‘ad Dagir, (Kum: Daru’l-Hicre, 1409H), 1, 62. Kitab1
Mukaddes’te ise “Aron ha-brit” (Yesu, 3:6; vd.), “Aron ha-edut” (Cikis 25:22; vd.) ve Tanr1’ya
izafe seklinde “Aron Brit Yahve Elohikem” (Tesniye, 31:26; vd.) ve “Aron Yahve Elohikem”
(Yesu, 4:5) seklinde kullanimlari bulunmaktadir. Bunlarin yaninda II. Tarihler kitabinda bugiin
sinagoglarda Tevrat’in i¢inde saklandig1 dolap i¢in kullanilan Kutsal Dolap anlamindaki “Aron
ha-Kodes” (II. Tarihler, 35:3) de Ahit Sandi81 i¢in kullanilmaktadir. Biiyiik bir olasilikla Kitab1
Mukaddes’teki bu tamlamalardan miilhem olarak Islami kaynaklarda Tabut’ul Ahd ve Tabut
es-Sehade isimlendirmeleri de bulunmaktadir. Bkz. Ibn Hazm, Ebl Muhammed ‘Ali b. Ahmed
el-Endelusi, el-Fasl fi’l-Milel ve’l-’Ehva’i ve’n-Nihal, (Kahire: Mektebetu’l-Hanct),149; ibn Kesir,
Eb(’l-Fida’ Ismail b. ‘Omer b. Kesir ed-Dimeski, Kisasu’l-Enbiya’. nsr. Mustafa ‘ Abdulvahid,
(Kahire: Daru’t-Te’lif,1388/1968), 171. Bununla birlikte Grekge kokenli Sanduk kelimesine
izafetle de “Sanduk us-Sehade” ve “Sanduk ul-Ahdi” seklinde de kullanilmaktadir. Tevrat’in
Arapga tefsirini yazan Saadya Gaon bu tabirleri tercih etmis goriilmektedir. (Tafsir Rasag, Cikis
25:22; Tesniye 31:26). Geez’de ve giiniimiiz Amharicesinde ise Tabot ismi tercih edilmektedir.
Tiirkgemizde Tabut kelimesinin daha ¢ok ceset tasinan nesne igin kullanilmasindan kaynakli
olsa gerek “Ahit Sandig1” sohret bulmus goziikmektedir.

3 Israilogullarmin erken déneminde Harunilerin yaninda Musacilarin da var olduguna dair igin
bkz.Tolga Savas Altinel, Israilogullari’nin Kutsal Soyu Kohenler, Istanbul: MileINihal, 2021,
ss. 24-32, 160-161.

66



Altinel / Etiyopya Kiltiirinde Ahit Sandigi (Tabot) Uzerine Bir inceleme

yerlesmek anlamina gelen s-k-n kokiinden gelmektedir. Bu dogrultuda Rabbani
literatiirde Ibranice telaffuzuyla Sekina (739w) Tanr’nin hazir bulunmasini, bir
yere tecelli etmesini ifade i¢in kullanilmaktadir. Bu anlamla baglantili olarak da
Tevrat’ta Tanri’nin emriyle yaptirilan ve kendisine ikametgéh olarak belirlenen
konargdger tapinak miskan (3own) akla gelmektedir.* Yahudi geleneginde onun
Tanrt1 ile es anlamli bir isim, Tanr1’nin tecellesi ve Tanri’nin nuru oldugu seklinde
yorumlar yapilmaktadir.’ Bununla beraber Sekina kelimesinin gramer olarak disil bir
goriiniim arz etmesi de oldukga farkli iddialarin ortaya atilmasina sebep olmustur.
Meshur Yahudi antropolog Raphael Patai (6. 1996), Sekina’nin Israilogullari arasinda
tapilan bir tanriga oldugunu ve Tanriga Asera’ya denk geldigini iddia etmektedir.
Kur’an’da Tabut’la iliskilendirilen Sekine’nin yaninda onun Hz. Muhammed ve
miiminlerin kalbine indirdigini bildiren ayetlerin’ varlig, her ikisi arasinda yorum
farkliliklarina sebep olmakla beraber genel olarak kelimenin Arapga kokiine uygun
olarak “teskin etme’ manasina vurgu yapilmis ve bu ¢ercevede Sekine’nin Allah’tan
gelen yardim ve rahmet oldugu diisiiniilmiistiir.®

Tabut’un i¢indeki Al-i Musa ve Al-i Harun’un biraktig1 kalintilarla ilgili olarak
Islam alimleri onlarin Musa ve Harun’un asalari, ¢ariklari, elbiseleri, ¢olde
Israilogullarmin yiyecegi olan men’den (ibranice man) bir parga, Tevrat ve Musa
peygambere verilen levhalar oldugunu aktarmaktadirlar.® Islami kaynaklarda
sayilan bu nesnelerle paralel olarak ibranilere Mektup’ta, Ahit Sandig1 igindeki
kalintilar; altindan yapilmig man testisi, Harun’un filizlenmis asasi ve ahdin tag
levhalari olarak sayilmaktadir.'® Tevrat’ta Tanr1, man mucizesinin nesiller boyunca
hatirlanmasi i¢in Harun’a bir testiye man doldurarak saklamasini emretmigtir."! Ahit
Sandigi’nin yapim agsamasinda Tanri’nin Musa’dan sandigin igine tas levhalari
koymasini emrettigi de bilinmektedir.'” Ancak Crkig’in kronolojik anlatimina uygun

4 Cikis, 40:34-38; Sayilar, 9:15-23. Yine Sami dinler arasinda bulunan Sabilikte kabul toreninde
inga edilen ve Aydmlik Diinya’y1 temsil eden kiilt ¢adirina da Sikinta denildigi bilinmektedir
Jorunn Jacobsen Buckley, The Mandaeans, Ancient Texts and Modern People (Oxford University
Press, 2002), 98-107.

Yasin Meral, Yahudi Kaynaklari Isiginda Yahudilik (MilelNihal, 2021) ,80.

Raphael Patai, The Hebrew Goddess (Detroit: Wayne State, University Press, 1990), 107-111.
Tevbe, 9:26, 40; Fetih, 484,18, 26.

Salime Leyla Giirkan, “Sekine”, TDV Islam Ansiklopedisi, c.36, 329.

Taberi, Ebii Ca‘fer Muhammed b. Cerir b. Yezid el-Amili, Cami‘u’l-Beyan ‘an Te'vili *Ayi’l-
Kur’an, nsr. ‘Abdullah b. ‘Abdilmuhsin et-Turki, Daru Hicr, 1422/ 2001. 1V, 477. Giirkan,
“Sekine”, TDV Islam Ansiklopedisi, .36, 330.

10 Ibranilere Mektup, 9:4.
11 Cikis, 16:32-34.
12 Cikis, 25:16.
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gelmeyecek bir bigimde bir testi man’in Tanr1’nin huzuruna konulmasi'? konusu
tevili zorunlu kilmis goziikmektedir.'* Yine Harun’un asasinin Ahit Sandigi’nin
icine konulmas1 hususu muglaklik arz etmektedir.'* Bunlara ek olarak 7esniye
Kitabi, Sefer Tora’nin da bir tanik olarak Ahit Sandigi’nin yanina konuldugunu
aktarmaktadir.'® Bu aktarimlarin 6tesinde Siileyman’in Ahit Sandigi’n1 Mabed’e
yerlestirdiginde ise i¢inde iki tas tabletten bagka bir sey olmadigi bildirilmektedir.!’

Tabut’un meleklerle olan iliskisi Tevrat ve Kur’an’da farkli olarak ele
alinmaktadir. Kur’an’da Tabut’un melekler tarafindan tasinmasi'® ve Talut zamaninda
miilkiin alameti olarak Tabut’un gelmesine Islam geleneginde cok fazla yorum
yaptlmamustir.'” Halbuki calismamizda deginecegimiz tizere Etiyopya geleneginde
Tabot’un intikalindeki olaganiistii durumlar g6z 6niine alindiginda bu tiir ayrmtilar
gelenekler arasi gecisler konusunda 6nem arz etmektedir. Islami gelenekte Tabut’un
melekler tarafindan taginmasi hususunda Sarik¢ioglu’nun, Ahit Sandig1’n1 sadece
Levililerin tagiyabilecegini gdz 6niinde bulundurarak buradaki meleklerden kastin
onu tagimakla gorevli insanlarin oldugunu sdylemesi Islam geleneginin simdiye
kadarki yorumlarina yeni bir boyut kazandirmis goziikmektedir.?* Diger taraftan
Tanah’in anlatimia gore Ahit Sandig1 lizerine Kerubim meleklerinin suretleri
yapilmisg, onlarin kanatlarinin arasinda kapagin iistiinde Tanri’nin Musa ile
gorlisecegi aktarilmistir.?! Buna ilaveten Tesniye’de Ahit Sandig1 konu edilirken
Kerubim meleklerinin suretlerine yer verilmemesi bu ayrintinin varligini tartismaya
acacak bir dayanak mahiyetindedir.?

13 Cikis, 16:32-34.

14 Rasi, Cikis, 16:32. Rasi’nin bu yorumu Tiirk¢e’ye su sekilde terciime edilmistir: “Miskan insa
edildikten sonra Aron Aberit’in yanina koy” Tora ve Aftara. Cev. Mose Farsi. Istanbul: Gozlem
Gazetecilik Basin ve Yayin As., 2000, Semot, 183.

15 Sayilar, 17:10. Ralbag’in yorumu “Taniklik” sézctigii Aron Aberit’in i¢cindeki On Emir levhalarmi
tamimlar. Bu nedenle bazilarina gore asa, Aron Aberit’in igine, bu levhalarin 6niine yerlestirilmistir.
Tora ve Aftara. Vayikra, 349.

16 Tesniye, 31:24-26. “Rabbi Meir’e gére Mose’nin yazdig1 Sefer-Tora Aron Aberit’in iginde On
Emir levhalarinin yaninda yer alird1.” Diger goriisler i¢in bkz. Tora ve Aftara. Devarim, 708.

17 1.Krallar, 8:9.

18 Benzer bir sekilde Rabbin arsinin taginmasi konusundaki ayetler icin bkz Mumin, 40:7; Hakka,
69:17.

19 Her ne kadar Kitab1 Mukaddes’in anlatimina gore Ahit Sandigi’nin Filistilierden geri doniisii
(I. Samuel, 6:1-15.) siirliciisii olmayan bir kan1 arabasi tarafindan gergeklestigi diisiiniiliirse
Tabut’un bizzat gelmesine bu tiir bir yorum yapmak miimkiin goziikmektedir.

20 Ekrem Sarik¢ioglu, “Babil’de Harut ve Marut’un Melekligi Meselesi,” Siileyman Demirel
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 33 (2014/2): 143.

21 Ciks, 25:19-22.
22 Tesniye, 10:1-5.
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Mabhiyeti, i¢inde nelerin var oldugu ve meleklerle iliskisi kadar Tabut’un/Ahit
Sandig1’nin kokeni, diger bir ifadeyle antik toplumlardan esinlenmis olma ihtimali
hususu dnem arz etmektedir.”* Her ne kadar Tanah’a gore Ahit Sandigi’nin sekli
ve nasil yapilacagl Sina Vahyi’nde en ince ayrintisina kadar belirtilmis ve onun
Yahudi gelenegine 6zgii bir nesne oldugu izlenimi olusturuluyorsa da Anubis
Sandi1g1 basta olmak iizere Israilogullari’nin Ahit Sandig1’na birgok yénden
benzeyen sandik tiirlerine Misir kiiltiiriinde rastlanilmasi** bu kutsal nesnenin
baska kiiltiirlerden esinlenerek yapildigini diisiindiirmektedir.”® Ahit Sandigi’nin
akibeti ise arkeolog, dinler tarihgileri gibi akademisyenler kadar popiiler kiiltiiriin de
ilgisini de gekmektedir. Tanah anlatimina gore I. Mabet’in yikilmasiyla® kaybolan
Ahit Sandigi ile ilgili olarak bir¢ok alandan farkli iddialar ileri siiriilmektedir.?”
Kaybolan Ahit Sandig1’nin ahir zamanda Mesih tarafindan bulunmasi da Mesih’in
hitkimdarligimin alameti olarak goriilmektedir.?®

23 Yahudi geleneginde Ahit Sandig1 ile ilgili Tiirk¢e caligmalar igin bkz. Liitfi Kacan, Kitab-1
Mukaddes ve Islam Geleneginde Ahid Sandig (Istanbul: Atag Yayinlari, 2004).

24 David Falk, The Ark of the Covenant in Its Egyptian Context: An Illustrated Journey (Peabody,
Massachusetts: Tyndale House Publishers, 2020); Scott B. Noegel, “The Egyptian Origin of
the Ark of the Covenant,” Israel’s Exodus in Transdisciplinary Perspective: Text, Archaeology,
Culture, and Geoscience (Quantitative Methods in the Humanities and Social Sciences, 2,
Thomas E. Levy, Thomas Schneider, and William H.C. Propp, eds. (New York: Springer, 2015),
223-242.

25 Boylece mevceut Tanah yaziminda 6n plana ¢ikan metotlardan birisi olan kutsal 6gelerin (nesne,
ritiel vb.) koken hikayelerini Musa ile baglatmanin farkli bir yonden isletildigi goriillmektedir.
Musa peygamberden ¢ok sonralari tezahiir eden bir durumun ona dayandirilmasi dérnegin
Tevrat’ta tasvir edilen Toplanma Cadiri’nin keyfiyetinin, Mabet’in esas alinarak yazildig: artik
yadsinmamaktadir. Tabut 6rneginde ise Musa’dan 6nce var olan bir nesnenin 6ncesinin yok
sayilarak Musa peygamberle 6zellikle de Sina Vahyiyle baslatildigr goriilmektedir. Yiizyillar
boyunca Misir’da yasayan hatta bir donem yonetiminde rol oynayan bir toplumun Filistin’e
dogru yola ¢ikmasi bir milat olarak kabul edilse dahi bu onlarin Misir kiiltlirinden izler tasidigi
gercegini ortadan kaldirmayacaktir.

26 Babil siirgiiniiniinde kaybolmasindan dnce de birtakim anlatimlar Tanah’ta yer almaktadir. Zira.
Kral Hezekiah’in onu sakladigi, Menasse ve Amon zamaninda ise Mabed’de oldugu Tanah’tan
anlasilmaktadir. Yine Kral Yosiya zamaninda Mabet’ e geri getirildigi (II. Tarihler 35:3) ama
yine gozden kayboldugu rivayet edilmektedir.

27 Modern dénemde Tudor Patit’in Ahit Sand1g: ile ilgili iddiast bélge olarak ve onun ne oldugu
konusunda oldukea farkli bir mahiyet arz etmektedir. Parfitt, Ahit Sandiginin Yemen iizerinden
Giiney Afrika’ya gotiiriildiigii ve Lemba kabilesinin onun yenilenmis haline sahip oldugunu
iddia etmektedir. Ancak Lemba Ahit Sandig1 olarak isimlendirilen bu kutsal nesne bir sandik
degil bir davul seklinde ve islevindedir. John A Tvedtnes, “Ark of the Covenant . . . Again,”
Review of Books on the Book of Mormon 1989-2011, Volume 20, Number 2, 2008; Tudor
Parfitt, The Lost Ark of the Covenant Solving the 2,500-Year-Old Mystery of the Fabled Biblical
Ark, (Harper Collins e-book, 2009).

28 Bkz. Yasin Meral, Yahudilerin Ahir Zamani, (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2019), 216-229.
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Makalemizde ¢ok genis bir arastirma alanini kapsayan, farkli dini geleneklere sahip
ve hala hakkinda yeni yorumlarin yapildig1 Ahit Sandigi’nin Habes gelenegindeki
algilanis1 ele alinacak ve onlarin nazarindaki hikayesi sunulmaya caligilacaktir.
Gergek Ahit Sandigi’na sahip olduklar: iddialar1 menkibevi bir temelde olsa da
ve zaman zaman bosluklar ihtiva ediyorsa da Habes Hiristiyanlarinin gliniimiizde
hala onunla ilgili siiregelen bir kutsallik anlayisi ve ritiielleri bulunmaktadir. Diger
taraftan onlar nazarinda artik Tabot denildiginde ilk etapta sunak tabletlerinin
anlasilmasi ve Ahit Sandig1’n1 Meryem’le 6zlestirmeleri Habeslileri bu konudaki
en biiyiik doniisiimiin ve anlamlandirmanin temsilcileri yapmaktadir.

Etiyopya Geleneginde Ahit Sandig i¢in Tabot Kelimesinin Kullanimi

Geez dilinde sozliik anlami kutu, kasa olan?® Tabot, Orit’te’® Nuh’un gemisi
ve Ahit Sandigi’n1 ifade etmek icin kullanilmaktadir. Tekvin Kitabi’nin Geez
terciimesinde Nuh’un gemisi Tabot/3*N+ olarak isimlendirilmektedir.’! Buna paralel
bir sekilde Jubileler Kitabi da Tanr1’nin Nuh’tan tufandan kendisini korumasi i¢in
bir Tabot yapmasini istedigini, onunda Tanri’nin ona emrettigi sekilde 27. Jiibilenin
besinci haftasinin (yedi yillik) besinci yilinda bir Tabot yaptigini aktarmaktadir.*?
Enoh kitabinda ise benzetme {izerinden deginilen tufan hadisesinde insa edilen
gemi igin diger iki kitaptan farkli bir sekilde masqar/ @®N$C* denilmektedir.**

29 Wolf Leslau, Comparative Dictionary of Ge‘ez (Wiesbaden: Otto Harrassowitz, 1991), s.570.

30 Orit, Etiyopya geleneginde Tevrat’in bes kitabina ilaveten Yesu, Hakimler ve Rut kitaplarmi
da iceren sekiz kitap i¢in kullanilan bir terimdir. Orit icin Grekge Oktatok (sekizli) ifadesi de
kullanilmaktadir.

31 Yaratilig, 6:14. Augustus Dillmann, (ed.). Veteris Testamenti Aethiopici Tomus Primus, sive
Octateuchus Aethiopicus, 3 fasc., (Leipzig, 1853—1855). Ran ha-Cohen’in dijital ¢calismasi i¢in
bkz. https://www.stepbible.org/version.jsp?version=Geez (erisim: 10.04.2022).

32 Jubileler, 5:21-22. James VanderKam (trans.), Sefer Hayovelim, 2015, https://opensiddur.org/
readings-and-sourcetexts/festival-and-fast-day-readings/jewish/shavuot-readings/sefer-hayovelim-
jubilees-preserved-in-geez/

33 Habes geleneginde Nuh’un gemisi ve On Emir tabletine “delmek, kazimak’ anlamindaki saqara
kokiinden tiiretilmis olan masqar ismi verilmektedir. Leslau, Comparative Dictionary of Ge ez,
510.

34  Enoh kitabinin bir bgliimiinde Nuh igin meleklerin ahsap bir yapi (08> : 1sew) insa ettiklerinden
s0z edilmektedir. Enoh, 66:2. Robert Henry Charles, The Ethiopic Version of the Book of
Enoch (Oxford: Clarendon Press, 1906).
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Nuh’un gemisi, Kebra Nagast’ta® ise Tekvin ve Jubileler’e paralel sekilde Tabot
olarak yer almaktadir. Geez’de Hamara Nuh/ hd®¢ U3¢ terkibinin yaninda
gilinlimiizde konugulan Amharicede yine Sami dil ailesinde binmek anlamindaki
r-k-b kokiinden tiiretilmis olan Merkeb tamlamasiyla ?°U AN (Nuh’un Gemisi)
tabiri bulunmaktadir.

Tabot kelimesi ikinci olarak Musa peygamberin Sina Vahyi’nde Tanri’dan
almis oldugu emir uyarinca yaptirdigi Ahit Sandigi i¢in kullanilmaktadir. Orit’in
Geez terciimesinde ondan Tabot Zemertur/ N+ : HRCM-A (Sehadet Tabotu)*®
Tabot Hig/3"N+ : h°1*° (Yasa Tabotu) seklinde bahsedilmektedir. Enoh ve Jubileler
Kitab1’nda Ahit Sandig1 tabirine rastlanilmamakta, daha ziyade goksel tabletler
konu edilmektedir. Nitekim Jubileler Kitabi’nin basinda Musa peygamberin
Sina Dagi’nda Tanr1’nin mesajlarin1 almasi hikaye edilirken bu husus yasanin
tas tabletlere yazilmis olmasiyla sinirlt kalmaktadir. Kebra Nagast’in mevcut
niishalarinda da ise Ahit Sandig1 oldukea sik¢a ele alinmaktadir. Ahit Sandig1 bu
eserde, Tabot Kidan/3*N+ N.87%P (Antlasma’nin Tabotu)* 3N+ : hel/Tabot Hig
(Yasa’nin Tabotu)*' gibi ifadelerle kullanilmaktadir. Israil’in Tanrisi’nin Tabotu®
seklinde yer alan isimlendirme yaninda kitabin son bdliimlerinde Tabot’un ¢ogulu
olarak Tabotot’un da yer almas1 Ahit Sandig1 algisinda degisimin bir isareti olarak
kendini belli etmektedir.*

35 Kebra Negast (Krallarin Thtisami), Siileyman’in Sebe Kralicesi Makeda ile olan iliskisini anlatan
Etiyopya geleneginde biiyiik ilgi goren dini bir metindir. Sergew Gelaw, (Geez ve Amharice
Terciime), NN 114%, (R12PF Me+q 9oLInC MANA ASN ANN RLACA,, (Languages Research
Center Addis Ababa University,1994); Carl Bezold (trans), Kebra Nagast, Die Herrlichkeit der
Konige, (Miinchen: Verlag der K. Akademie der Wissenschaften, 1905); E. A. Wallis Budge
(trans.), The Queen of Sheba and Her Son Menyelek, (London, Boston, Mass. [etc.]: The Medici
Society, limited, 1922); Nur Yener (¢ev). Saba Melikesi Belkis, (Ankara: Yurt Yayinlari, 2017).

36 E.A.Wallis Budge, History of Abyssinia II, (Routledge 2014), 639; Leslau, Comparative Dictionary
of Ge‘ez, 234; Sir Ernest Alfred Wallis Budge, An Egyptian Hieroglyphic Dictionary: with an
Index of English Words, King List and Geographical List with Indexes, List of Hieroglyphic
Characters, Coptic and Semitic Alphabets, etc. (London: John Murray, 1920), 873-874.

37 aCM-C/MCm-A Mertul veya Mertur, sehadet, barinak, siginak, tapinak sapel ve kilise anlaminda
kullanilmaktadir. Koken olarak Grekge sehit anlamindaki martyr ile iliskilendirilmektedir. Leslau,
Comparative Dictionary of Ge ‘ez, 361.

38 Sayilar 4.5.

39 e): Hig yasa, kararname, kanon, ayin, kural, diizenleme, tiiziik, norm antlagma, gibi anlamlara
gelmektedir.

40 Antlagmamin Tabotu, Tanri’nin Antlagsmasinin Tabotu seklinde de yer almaktadir. Kebra Nagast,
10:1,2; 11.

41 Benzer sekilde Tanri’nin Yasasinin Tabotu, Yasamin Tabotu gibi izafetler seklinde yer almaktadir.
42 Kebra Nagast, 59:5.
43 Kebra Nagast, 104:9,11.
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Tabot kelimesinin Antik Misir dilinde kutu, sandik, lahit, tabut ve tiirbe
anlamina gelen Debet/debat (tebet/tebat) sozciigiinden alint1 bir kelime oldugu
diisiiniilmektedir.** Bu kelime Sami dillerde Arapca ve Ibranice’de 6zelllikle de
Kur’an ve Tanah’ta kullanilmaktadir. Yine Siiryanice Kabuta kelimesinin de bu
kokten geldigi sanilmaktadir. Ancak bu kokten gelen kelimelerin kutsal kitap
ve tercimelerinde ifade ettikleri nesneler farklilik arz etmektedir. Bu gelenekler
arasinda olasi geciskenligi veya kelime tercihlerinin arkasindaki nedenini gorebilmek
biitiinciil bir bakis yakalayabilmek i¢in 6nem arz etmektedir.

Nuh’un Gemisi  Yusuf’un Tabutu Musa’min Sandi@i  Ahit Sandig1

Masoretik Teva4s Aron Teva Aron
Siiryanice Kabut Dufno Kabut Kabut
Yetmisler Kibotos Soros Thivis Kibotos
Kur’an Sefine X Tabut Tabut
Jubileler Tabot X Nefik X
Habes Orit Tabot Nefik Nefik Tabot
Kipti Kibotos Sele Taibe Kibotos46

Ahit Sandig1 s6z konusu oldugunda Habes geleneginin Kur’an’la beraber
hareket ettigi ve ayn1 kokten gelse bile Kabut ve Kibotos kelimeleri kullanmadigi
goriilmektedir. Diger yandan diger nesneler gz 6niinde bulunduruldugunda
Habes geleneginin Kipti, Grekge ve Siiryani kelime tercihini birebir uygulamadigi
goriilecektir.*” Masoretik metnin Ahit Sandig1’nda 6zellikle farkli bir kelime tercih
ettigi goriilmektedir. Halbuki Tabut, Masoretik Tanah’in terminolojisi i¢inde
yer almakta ancak bu kelime Nuh peygamberin yapmis oldugu gemi ve Musa
peygamberin, annesi tarafindan i¢ine konuldugu nesne i¢in kullanilmaktadir. Yani
Masoretik metin bilingli bir sekilde Tabut kelimesini kullanmaktan geri durmus
goziikmektedir. Oryantalistlerin bu farklilig1 sorgulamalar1 beklenirken, onlar
tam aksine Habes gelenegine benzer sekilde Ahit sandig1 i¢in Tabut kelimesini
kullanan Kur’an’1 Kerim’in bu kelimeyi nereden aldigini sorgulamislardir. Abraham
Geiger (6. 1874), Kur’an’in kdkenine dair meshur iddiasina uygun olarak Hz.
Muhammed’in Tabut kelimesini Yahudi kaynaklarindan aldigini iddia etmektedir.

44  Leslau, Comparative Dictionary of Ge‘ez, 570. Arthur Jeffery, The Foreign Vocabulary of the
Qur’an (Leiden & Boston: Brill, 2007). Falk, The Ark of the Covenant in Its Egyptian Context,
47-48.

45 Kok harfleri t-b-h olup tabut ile ayn1 koke ve anlama sahiptir.

46 Karsilastirma listesi icin kavramlarin Siiryaniceleri konusunda yardimlarindan dolay1 Dr. Servet
Dogan’a; Grekgelerinin okumasina yardim eden Dr. Elif Tokay’a ve Kiptice ve Hiyeroglif
isaretlerini okuyan Ar. Gor. Mukadder Sipahioglu’na tesekkiirlerimi sunarim.

47 Etiyopya Kilisesi, 1959 yilina kadar Iskenderiye Patrikligi tarafindan atanan basepiskoposlar
tarafindan yonetilmistir. Bkz. Miinir Yildirim, “Afrika’da Kadim Bir Kilise: Etiyopya Ortodoks
Kilisesi,” Milel ve Nihal 10:2 (2013): 126.
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Ona gore Kur’an, Musa’nin i¢ine konuldugu nesneden esinlenerek bunu Ahit Sandigi
i¢in de kullanmistir. Zaten Misna’da da Ahit Sandigi i¢in Tabut kelimesi gegmektedir.
Sonugta ona gore Kur’an, Yahudi kaynaklarindan alarak Ahit Sandigi’na Tabut
demis olmaktadir.*® Ancak Tabut kelimesinin Misir kdkenli bir kelime oldugunun
agirlik kazanmasiyla Kur’an’in Habes kaynaklar1 gibi kelimenin 6zgiin halini
kullandig1 anlagilmaktadir.*” Neticede Kur’an kelimeyi iddia edildigi gibi Yahudi
Aramicesinden almis olsa da bu kelimeyi Ahit Sandig1 i¢in kullanmasi onun
nesnenin 6zgiin isimlendirmesine bagl kaldigini gostermektedir. Dolayisiyla
burada ilk sorulmasi gereken Masoretik metnin dogrudan Tabut kelimesini Ahit
Sandig1 i¢in ni¢in kullanmadigidir.

Masoretik metnin Ahit Sandigi i¢in 6liiniin i¢cine konuldugu nesne i¢in kullanilan
Aron®® kelimesini tercih etmesini ilk bakista bir terciime alintis1 olarak gérmek
miimkiindiir. Ancak farkli yorumlar1 ve tercih saiklerini g6z 6niinde bulundurmak da
miimkiindiir. Aron’un, ilk kullanim yerinin Yusuf’un mumyasinin ig¢ine konuldugu
nesne olarak gegmesi gz onilinde bulunduruldugunda Aron’un bilingli bir tercih
olmast muhtemeldir.’! Zira 6liiniin i¢ine konuldugu nesne ruhun yeniden donecegi
bir mekan olarak kabul edilmektedir.’* Yahudi geleneginde Ahit Sandigi’nin
Sekina’nin konutu olarak kabul edildigi diisiiniildiigiinde Aron kelimesinin bu
amag gozetilerek kullanilmig olmasi ihtimal dahilindedir. Zira Masoretik metnin
Nuh’un gemisi ve Musa’nin sandig1 i¢in kullandig1 Tabut kelimesi, bu tiir bir anlami1
icermemektedir. Bir diger ihtimal Yusuf’un kemiklerinin konuldugu nesnenin
(Aron) zamanla Ahit Sandig1 yerine ge¢mis olabilecegidir. Her ne kadar Tekvin
Kitabi’nda kemiklerin Aron’a konuldugu soylense de Cikis Kitab1, Aron’dan
bahsetmeksizin Yusuf’un kemiklerinin tagindigini belirtmektedir.* Ancak daha Sina
Vahyi ger¢eklesmeden man tepsisinin sandik i¢inde saklanmasi s6z konusu edildigi

48 Abraham Geiger, Judaism and Islam, (M.D.C.S.P.C.K. Press, 1898), 31-32.

49 Bkz. Yasin Meral, Samiri’nin Buzagisi (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2018), 11.

50 Bunun yaninda Tanah’ta Aron, para kumbarasi (II. Krallar 12:10: II. Tarihler 24:8; vd.) i¢in
de kullanilmaktadir. Ayrintili olarak bkz. David Marcus, “The Term “coffin” in the Semitic
Languages,” Janescu, 7 (1975): 93.

51 Kitabt Mukaddes’in terciimelerinde ceseti saklayan nesne anlamindaki Aron kelimesi i¢in kutu
anlamina gelen sozciiklerin tercih edildigi goriilmektedir. Zira Grekgce kibotos kutu ve sandik
anlamina gelmektedir. Glinlimiiz bat1 dillerindeki ismi olan ark kelimesine kaynaklik eden
Latince arca da benzer anlamda kullanilmaktadir.

52 Falk, https://www.biblicalarchaeology.org/daily/biblical-artifacts/artifacts-and-the-bible/ark-
of-the-covenant-in-egyptian-context/; Osiris’le arasinda kurulan iliski ve onun Israil kiiltiine
adaptasyonu hususundaki yorum i¢in bkz. Noegel, “The Egyptian Origin of the Ark of the
Covenant,” 226-239.

53 Cikis,13:19.
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g6z oniinde bulundurulursa Sina Vahyi’nden 6nce de bir Aron’un olmasi kuvvetle
muhtemeldir. Zaten Talmud, Israilogullari’nin ¢6lde biri Yusuf’un kemiklerini
tagimak icin biri Tanr1’nin emri geregince yaptiklari olmak iizere iki Aron tagindigin
ifade etmektedir.* Bunlara ek olarak arastirmacilar tarafindan Ahit Sandigi igin
temelde Aron ha-Edut ve Aron ha-Brit seklinde iki farkli ismin olmasinin iki
farkli kaynaga isaret ettigi dile getirilmekle beraber islevsel bazda iki farkli Ahit
Sandig1’nin olduguna dair bir sav da bulunmaktadir.>> Neticede Masoretik metnin
Aron kelimesini tercih ederek Ahit Sandigi’nin ilk defa Sina Dagi’ndaki vahiy ile
Israilogullar’’nin hayatma girdigi izlenimini vererek gegmisle bagini koparmada
basarilt olmus gozitkmektedir.

Diger bir soru Grekge, Siiryanice ve Kipticeden bir¢ok kelime alan Habeslilerin
nigin Ahit Sandig1’nda Tabot kelimesinde 1srar ettikleridir.’® Zira Geez’de Kibotos
ve Kabut kelimeleri rahatlikla kullanabilecek kelimelerdir.’” Habeslilerin Tanah’1
ve Yeni Ahit’i tam olarak ne zaman terclime ettikleri tartismalidir. Genel kanaat
Tanah’in Yetmisler Terciimesi’nden; Yeni Ahit’in ise Grekg¢e’den ¢evrildigi
seklindedir.’® Konumuz itibariyla mevzu bahis nesnelerin Geez’e terciime edilirken
Yetmisler Terciimesi’nin esas alinmis olabilecegini tam olarak sdylemek miimkiin
goziikmemektedir. Yetmisler Terclimesi her ne kadar Nuh’un gemisi ve Ahit
Sandigi i¢in biiyiik kutu anlaminda kibotos sézciigiinii kullaniyor ve Habesliler bu
kelimenin yerine Tabut’u tercih etmis olsalar bile Yetmisler Terciimesi, Yusuf’un
tabutu i¢in soros, Musa’nin Sandig1 i¢in ise papiriistan yapilmis sepet anlaminda
thivis; Geez terciimesi ikisine birden nefik (16%) demektedir. Kitab-1 Mukaddes’in
Geez’e ¢evrilmesindeki diger goriis ise Islamiyet dncesi IV. yyda Friumentius ya
da V. yy’da Dokuz Aziz zamaninda Arapca’dan ¢evrildigi seklindedir. Bu durumda
Tabut kelimesinin Arapca tizerinden Geez’e ge¢cmis olma olasilig1 artmaktadir ki
bu da Arap yarimadasi ve Habes topraklariin Kur’an 6ncesinde Ahit Sandigi’ni
Tabut olarak taniyor olabilme ihtimalini kuvvetlendirecektir.

54 Babil Talmudu, Sota, 13a.
55 Dr. Rabbi Tzemah Yoreh, The Two Arks: Military and Ritual, https://www.thetorah.com/article/
the-two-arks-military-and-ritual.(15/04/2022).

56 Noldeke, Tabot kelimesinin Yahudi Aramicesinden alindigini diisinmektedir. Bunun aksine
Rodinson kelimenin Arapga’dan gegtigini diisinmektedir. Amsalu Tefera, The Ethiopian Homily
on the Ark of the Covenant, Critical Edition and Annotated Translation of Darsané Soyon (Boston,
Leiden: Brill, 2015), 9.

57 Nitekim Geez’de saklamak, gizlemek anlaminda kabata (NN+) kokiinden bir fiil bulunmaktadir.
Leslau, Comparative Dictionary of Ge‘ez, 275. Biiyiik olasilikla bu fiil, Siiryanice’deki Kabut
kelimesiyle ile ayn1 kokten gelmektedir.

58 Dursun Ali Aykit, Etiyopya Kilisesi (Istanbu: Ayisig1 Kitapligi, 2013), 92.
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Diger bir olasilik kelimenin Kur’an’1n inzalinden sonra Arapga’dan gecis saglamig
olabilecegidir. Zira Ahit Sandig1’nin Habes topraklarina gotiiriilmesine deginen
Kebra Nagast’in Geez diline Arapg¢a’dan terciime edildigi kitabin kiinyesinden
anlasilmaktadir. Yine Carol Bezold tarafindan Budge’in Ingilizce terciimesinden
once Kebra Nagastin Almanca nesredilen eserinin 6niine konulan “Davut’un
Kralligr’nin Nasil Kudiis’ten Habesistan’a Nakledildiginin Sebebinin Serhi”
baslikli Arapga metinde Ahit Sandig1 “Tabutu Ahdillah™ olarak yer almaktadir.*
Buna 13. yyda yasamis Ermeni Ebu Salih’in Misir ve komsu bolgelerdeki kilise ve
manastirlart konu eden tarih kitabinda Tabutu’l-Ahd anlatimini da eklemek miimkiin
goziikmektedir.®" Ancak burada gozden kagirilmamasi gereken husus Kur’an ve
Habes kaynaklar1 arasinda da tam bir uyum olmadigidir. Nuh’un Gemisi’ne bazi
Geez kaynaklarinda Masqar ve Hamara® denildigi géz oniinde bulundurularak
bir paralellik kazanilmis olsa da Musa’nin bebek iken konuldugu nesne her iki
kaynakta farklilik arz etmektedir. Nitekim Kur’an, Hz. Musa’nin konuldugu sepet
icin de tabut kelimesini kullanmaktadir.®®

Sonug olarak biitiinciil bir yaklagimla Habes geleneginin soz konusu nesneleri kendi
diline adaptasyonunda diger bir gelenekten birebir yararlanmadig1 géziikmektedir.
Bu noktada bu gelenegin Ahit Sandig1 i¢in Tabot kelimesini tercih etme konusundaki
1srar1, onunla ilgili hikdyede bazi 6zgiin durumlar1 korudugunu gosteriyor olabilir.

Tabot Isminin Sunak Tableti I¢in Kullanmilmas

Kitab-1 Mukaddes kanonunun Geez dilindeki terctimelerinde Tabot, Nuh’un
Gemisi ve Ahit Sandig1 i¢in kullanilmakla beraber Habes geleneginde Tabot’tan ilk
cagrisimda anlagilan nesne farkli bir mahiyet arz etmektedir. Zira Habes kiiltliriinde

59 Bu tanimlama Tanah’taki 02°79% M7"n"2 1198 (Elohim Yahve’ nin Yasa Sandi81) ifadesini
cagristirmaktadir.

60 Bezold, Kebra Nagast, Die Herrlichkeit der Konige, XLIX.

61 Abu Salih, The Armenian, Churches and Monasteries of Egypt and Some Neighbouring Countries
(Oxford: The Clarendon Press, 1895), 287 (106a).

62 Kur’an’in Nuh’un gemisi i¢in 6zellikle sefine ve fiilk kelimelerinin tercih etmesi arastirilmasi
gereken bir husus olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Nitekim Gilgamis Destani ve Yaratilig kitabinda
konu edilen tufan hadisesinin karsilastirmalar: destan kayitlarinda onun biiyiik bir gemi oldugu
belirtilmektedir. Bkz. Alexander Heidel, The Gilgamesh Epic And Old Testament Parallels
(Chicago, London: The University of Chicago Press, 1949), 233. Zaten Nuh’un Gemisi’nin
Zigguratlar1 andiran bir Tabut seklinde olmasi yiizmesine de engel olacak gibi gériinmektedir.

63 20/Taha, 39. Bir baska makalemizde de Kur’an’da gegen Idris isminin kokeninin Habesistan’da
aranmasi gerektigini teklif etmistik. Bkz. Tolga Savas Altinel, “Kur’an’mn Kavram ve Baglam
Hassasiyetine Bir Ornek Olarak idris Peygamber”, Ankara Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Dergisi
61:1(2020), 1-29.
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mazruf- zarf veya parga-biitiin (i¢-dis) mecaziyla Tabot kelimesi, s6z konusu
sandigin icindeki On Emir levhalarina veya onun yerine gegen sunak tabletleri
i¢in de kullanilmaktadir.®* Her ne kadar kutsal kitapta bu tabletler i¢in &A silla
(cogulu &A-t+/Sillat) tabiri kullaniliyor® ise de kullanimda ve algilanista Tabot,
on emrin yazili benzer sekilde oldugu tabletleri ifade etmek hususunda silla’nin
yerini almig géziikmektedir.

Habes gelenegindeki sunak terminolojisinin zaman zaman birbiri yerine kullanilan
terimlerden olusmasi, nesnelerin isimlerinde karisikliga sebep olmaktadir. Tabot un,
sandig1 ve tableti ifade etmesinin yaninda tabletin igine (veya tizerine?) konuldugu
sandia veya masaya “Tabot’un oturag1” anlaminda minber tabot (TN FNt:
)% denilmektedir. Neticede Tabot kelimesi sandiktan tabletlere isim olurken bu
tabletin konuldugu yer igin minber tabot kelimesi kullanilmaya baglanmistir. Bunun
yaninda sunaga, kurban kesilen yer anlaminda Miswa (922 P0:) da denilmektedir.
Boylece esas olarak biri sabit digeri tagiabilir iki tane sunak olmaktadir.®’

Tabot/S1llat, eski ve modern sekilleri farklilik gostermekle beraber 30x25 cm
boyutlarinda sert agactan veya bir tiir mermerden yapilmis bir tablettir. Muhtemelen
ilk onceleri iizerine On Emir’in yazili oldugu tabletler zamanla {izerinde sadece
adandigi kiginin ismi yazili hale getirilmistir. Arttk On Emir’in ¢ok nadir olarak bu
tabotlarin lizerine yazildigi bildirilmektedir. Genel olarak {izerine hag¢ ve adandig1
varligin ismi oyulmaktadir. Her bir Tabot/Sillat, azizlere, meleklere, sehitlere ve
kutsal kesislere veya Tanri’nin birka¢ adindan birine (Tanr1 Baba, Emmanuel,
[sa, Diinyanin Kurtaricis1 vb.) adanmaktadir. Oyle ki Tabot, s6z konusu sahisla
miigsahhas bir varlik haline getirilmekte hatta onun cinsiyetini almig oldugu kabul

64 Tefera, The Ethiopian Homily on the Ark of the Covenant, 9-12; Emmanuel Fritsch, “The Altar in
The Ethiopian Church History, Forms and Meanings,” Inquiries into Eastern Christian Worship,
Eastern Christian Studies 12, Bert Groen, Steven Hawkes-Teeples and Stefanos Alexopoulos
(Editors), (Peeters Leuven, Paris, Walpole, Ma 2012), 447-449.

65 Cikis, 31:18.

66 Genel olarak iki tipten bahsedilebilmektedir. Lalibela donemine ait Minber Tabot’lar kolayca
tagiabilir olacak kadar kiiciiktiirler. Bacaklari olan bu kiigiik, kiibik, oyma ahsap minber tabotlar
oldukga nadirdir. ikinci tip, 1520’lerde Alvares’in zamaninda yaygim olan ve hala kullanilan
tiptir. Cok daha uzun ve daha biiyiiktiir; tabot ve gesitli ayin kitaplarini ve aletlerini saklamak
icin raflar1 olan, {istiinde siitunlu ve kubbeli kanopiler ve perdelik ortiileri olan bir tiir sehpa
veya dolaptir. Tefera, “The Ethiopian Homily on the Ark of the Covenant,” 14-15.

67 Getatchew Haile, “A History of the Tabot of Atronesa Maryam in Amhara (Ethiopia),” Paideuma:
Mitteilungen zur Kulturkunde Bd., 34 (1988):13. Etiyopya kilise mimarisi ve Islam oncesi
Kabe’deki mimari 6zellikler ve resimlerin benzerlikleri igin bkz. R. D. Geoffrey King “Islam
Oncesi Dénemde Kabe’deki Resimler”, cev. Ayse Ersay Yiiksel, Ankara Universitesi Tlahiyat
Fakiiltesi Dergisi 57 (2016 ): 175-194.
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edilerek o kilisede ikamet ettigi diisiiniilmektedir. Ornegin melek Mikail’e adanan
bir Tabot artik Mikail’le aynilestirilmekte, o artik adanmis oldugu kisinin giicline
sahip olmaktadir. ® Her bir kilisede birden fazla tabot/sillat, olabilecegi gibi her
biri birden fazla varliga adanabilmektedir.

Tabot/Sillat, kilisedeki kutsal nesneler arasinda hatta bunlarin ilki olarak
sayilmaktadir. Kilisenin acilist esnasinda piskopos tarafindan kutsanarak
yaglanan nesne bu tabottur. Boylece kilise kutsiyetini ondan almaktadir. Qese
Gebez’ tarafindan kilisenin en kutsal yerinde korunan Tabot, 6rnegin diyakonun
dokunmastyla kirlendiginde yeniden piskopos tarafindan kutsanmasi gerekmektedir.”
Her bir Tabot ancak piskopos tarafindan kutsanmaktadir.”

Etiyopya Kilisesi tarafindan Isa’nin vaftiz edilmesi anisina kutlanan Timkat
bayraminda Tabotlar, kilise disina ¢ikarilmakta ve olusturulan gecit téreninde bas
iistlinde tasinmaktadir. Yakin bir su birikintisi veya nehre dogru yiiriiyiise gecen
cemaat semsiyeler esliginde renkli elbiseler giyen gorevlilerin basi tistiinde ortiilii
bir sekilde tasian Tabotlar1 izlemektedirler. Gece onun i¢in hazirlanmis ¢adirda
bekletilen Tabot ertesi giin nehrin kutsanmasi i¢in kullanilmaktadir.” Kutsanan
nehre cemaat girerek yeniden vaftiz olmaktadirlar. Akabinde tabotlar kilisedeki
yerlerine yeniden tasinmaktadirlar.

Habes Hiristiyanlar1 Tabot/Sillati, kilisenin en kutsal nesnesi olarak gorerek
ona bir anlamda Ahit Sandig1 muamelesi gostermektedirler. Yahudi gelenegindeki
Ahit Sandig1 i¢in s6z konusu durumlar Habes kiiltiirlinde onun ismini alan bu
tabletlere gegmis goriinmektedir. Tabotu gormek Tanr ile karsilasmak gibi kabul
edilmekte ve o esnada yere kapanilmaktadir.”* Yine Ahit Sandig1’nin Tanr1 i¢in bir
ikametgah olmasina benzer bir sekilde Habeslilere gore tabletlerin adandig1 varliga
ikametgah olmas1 s6z konusudur. Oyle ki replika oldugu bilinen bu tabletlerin her
birine Musa donemindeki Ahit Sandig1 gibi bir kutsiyet atfedilmektedir. Ornegin
Ingilizlerin, 1868’de Maqdala Savasi’nda imparator II. Tewodros’u maglup ettikten
sonra yurtdigina ¢ikarttig1 birgok tabotlardan birinin uzun ¢abalardan sonra tilkeye

68 Modern Tabot hikdyelerinde I. Menelik’in Mikail Tabot’undan ziyade Meryem Tabot’unu tercih
ettigi anlatilmaktadir. Budge, The Queen of Sheba and Her Son Menyelek, introduction, s.Ixm.

69 Getatchew, “A History of the Tabot of Atronesa Maryam in Amhara (Ethiopia),” 13.
70 Kilisede ayinden sorumlu iist rahiptir. Aykit, Etiyopya Kilisesi, 129-130.
71 Aykat, Etiyopya Kilisesi, 146.

72 Aykiat, Etiyopya Kilisesi, 114, 129; Getatchew, “A History of the Tabot of Atronesa Maryam in
Ambhara (Ethiopia),” 13-14.

73 Aykat, Etiyopya Kilisesi, 157.
74  Getatchew, “A History of the Tabot of Atronesa Maryam in Amhara (Ethiopia),” 13.
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dontisti biiytik bir sevingle kargilanmig ve dini bir téren diizenlenmistir.” Yurtdiginda
oldugu tespit edilen digerleri hakkinda da tilkeye geri getirilmesi icin biiylik bir
ugras verilmektedir.”®

Etiyopya Kilisesi’nde Ahit Sandi1g1’nin kutsiyetiyle donatilan bu sunak tabletinin
benzerlerini etkilesim i¢inde oldugu kadim kiliselerde gérmek miimkiindiir. Farkli
olan husus Etiyopya Kilisesi’nin bu sunak tabletini isminden anlagilacag iizere
Ahit Sandig1’yla 6zlestirmesidir. Siiryani Kilisesi’nde Tabot/Sillat ile ayn1 islevi
goren sunak Teblitho bulunmaktadir. Tasinabilir olmasi ve iizerindeki simgelere
kadar Teblitho ve Tabot arasinda biiylik benzerlikler bulunmaktadir. Ayni Tabot da
oldugu gibi Teblitho da patrigin kutsiyet belgesi niteligindedir.”” Benzer sekilde
Kipti Kilisesi’nde sunak iizerine yerlestirilen Magt isimli tablet benzer sekilde
kilisenin mesruiyetini temsil etmektedir.”® Dolayisiyla ekmek sarap ayininde
kullanilan her bir kadim kilisede kullanilan bu tabletler arasindaki benzerlik
kiiltiirel bir gegigkenligin gdstergesidir. Ancak Etiyopya Kilisesi, Tabot iizerinden
eski ile yeniyi birlestirmis olmaktadir. Kipti ve Siiryani Kilisesi sunak tabletini
hag veya benzer bir kutsal 6ge ile iliskilendirirken Habes gelenegi bunu Tabot’la
iligkilendirmeyi tercih etmis géziikmektedir.

Neticede Etiyopya Kilisesi, Ahit Sandig1 ile sunak tabletine tarihsel bir zemin
olusturmus olmaktadir. Benzer bir sekilde kralliklar1 i¢in de tarihsel bir zemin
olusturmak i¢in yine Tabot’a bagvurmaktadir. Onun Siileyman Mabedi’nden
Etiyopya topraklarina getirilmesi Tanri’nin ihtisaminin ikametgah degisikligi olarak
sunulmakta ve inanilmaktadir. Ama daha 6nemlisi kralliklar1 Davut ve Siileyman’in
kralligiyla birlesmis olmaktadir. Tabot™un bu intikalini konu edilen Kebra Nagast,
hikayenin anlattig1 sekilde ger¢eklesmis olduguna siiphe duyulmasina kapi agcacak
ozellikler barindirmaktadir. Ama sonugta Habesliler, Tabot’un intikali hikayesi ile
eski ve yeniyi birlestirmenin diger bir 6rnegini sunmus olmaktadirlar.

75 http://news.bbe.co.uk/2/hi/africa/1811267.stm (erisim: 10.04.2022).

76 https://www.eternitynews.com.au/culture/pressure-mounts-on-british-museum-to-return-
ethiopian-church-treasures/ (erisim: 10.04.2022).
77 Nihat Durak, Siiryani Ortodoks Kilisesi’nde [badet (Istanbul: Ragbet aymlari, 2011), 96.Keresteden

veya mermerden yapilan bu tablet, Isa’nin gerildigi haci sembolize etmektedir. Kduskudsin’e
(mihrab) monte edilen iizerine fyolo (sini) ve koso (kase) yerlestirilmektedir.

78 Yine Kipti kilisesinde Ekmek- Sarap Ayini sirasinda kullanilan ekmek ve kadehin {istiine
konuldugu tabletin (Maqta) masanin iizerinde yer almasini goren bazi aragtirmacilar, Habes
kiiltiirtindeki Tabot inancinin kdkenini buraya baglamaktadirlar. Tefera, The Ethiopian Homily
on the Ark of the Covenant, 17.
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Tabot’un Habes Gelenegindeki Hikayesi

Giintimiizde Aksum’da Siyon Meryem Ana Kilisesi’nde” korunduguna inanilan
Tabot’un, yapimi, mucizeleri ve Stileyman Mabedi’nden bu topraklara intikal
hikayesi ve ondan sonra da giliniimiize nasil ulastigiyla ilgili Habes geleneginde
anlatilar bulunmaktadir. Tabot’un Musa zamaninda yapimy, israilogullari’nin Urdiin
Nehri’ni gegerken gosterdigi mucizeler® veya Filistinlilerin eline gegmesi®' gibi
anlatilar, Tanah’ta Ahit Sandig1’yla ilgili anlatilanlarla bazi farkliliklar icermekle
beraber benzer bir ge¢mise sahip goriinmektedir. Ancak Siilleyman peygamber
zamaniyla Ahit Sandig1 ve Tabot’un hikayesi tamamen farklilasmaktadir. Tanah’a
gore Ahit Sandigi Siileyman’dan sonra da Mabed’de muhafaza edilmis ama Babil
Stirglinii sirasinda kaybolmustur.®?

Habes geleneginde Ahit Sandig1’nin Siileyman Peygamber zamaninda Mabed’den
alinarak el degistirdigine inanilmaktadir. Kebra Nagast’a® gore Habes Tabotu,
Siileyman’m Makeda’dan olma oglu olduguna inanilan Menelik tarafindan Kudiis’ten
Habegistan’a getirilmistir. Kral Siileyman’in Sebe Kralicesi ile goriigmesi Tanah
ve Kur’an’a konu olan bir kissadir.* Ancak her iki kutsal kitapta da Siileyman ve
Sebe kraligesinin evlendiginden bahsedilmemektedir.

79 Giinltimiizde ise Kilisesi’nin eski sapelinde korunmaktadir.
80 Kebra Nagast 17. Bolim.
81 Kebra Nagast 61. Boliim.

82 Bununla beraber Habes Tabot’unu konu edinen Dersana Seyon isimli kaynak, hem onun ilk
Tapiagm yikiligina kadar olan anlatilarim1 (Urdiin Nehri’ni ikiye ayirmasi-Filistinlilerin ele
gecgirmesi vb.) hem de Kebra Nagast’a benzer bir sekilde Kudiis’ten Aksum’a yolculugunun
hikayesini icermektedir. Amsalu Tefera, “Cycles of Zion in Ethiopic Texts,” Essays in Ethiopian
Manuscript Studies, Supplement to Aethiopica. International Journal of Ethiopian and Eritrean
Studies 4, Alessandro Bausi, Alessandro Gori, and Denis Nosnitsin (ed.) (Harrassowitz Verlag -
Wiesbaden 2015),148. Ayrica Dersana Seyon’un Ingilizce terciimesi bkz. Tefera, The Ethiopian
Homily on the Ark of the Covenant, 149-178.

83 Mevcut niishalarin ¢gogunda bulunan baski bilgisinin hikaye etmesine gore Kebra Nagast
Kiptice’den Arapga’ya Piskopos Abba George ve Kral Gabra Maskal devrinde 409. Rahmet
yilinda (MS. 1225) terciime edilmistir. Daha sonra gevirenlerden biri olan ishak, Ya’ebika
Egzie danigmanliginda kendisi ve Yamharana-Ab, Hezba Krestos, Adrew, Philip, Mah.ari-ab
isimli kisilerden olusan bir komisyon tarafindan Geez diline terciime edildigi aktarmaktadir.
Geez terclimesi i¢in 14.yy tarihlendirilmesi yapilmaktadir. Ancak bazi boliimlerini 16.yy ile
tarihlendiren arastirmacilarda bulunmaktadir. Stuart Munro-Hay, The Quest for the Ark of
the Covenant, (London, New York: [.B.Tauris & Co Ltd, 2005), 114.Bununla beraber Kebra
Nagast’in Saba-Menelik Devri, Siileyman’in Sonraki Yasami-Diinya Krallarinimn Sami Atalar1
ve Hiristiyan Kehanetleri antolojisi olmak tizere ii¢lii bir yapisinin oldugu iddia edilmektedir.
David Allan Hubbard, “The Literary Sources of The Kebra Nagast,” (PhD diss., University of
St. Adrews., 1956), 392-412.

84 1. Krallar, 10:1-13; II. Tarihler, 9:1-12; Neml, 27:20-44.
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Kebra Nagast’ta anlatilanlara gore, yirmi yasinda babasi Siileyman’1 ziyaret eden
Menelik, onun kendi yaninda kalmasi teklifini reddetmis® ve babasinin onunla
gondermis oldugu asil ve din adami sinifi, Ahit Sandig1’nin yerine bir replikasin
koyarak®® aslin1 Habes topraklarina gétiirmuslerdir. Kebra Nagast’in Tabot’un
Habesistan’a taginmasiyla ilgili anlatisindaki zaman ve kisi se¢imi ve tema vurgusu
kayda deger bir mahiyet arz etmektedir. Siileyman peygamberin 6liimiinden sonra
Israilogullar1 kralligin ikiye boliinmesi, Tabot iizerinden hanedanligin intikaliyle
ilgili zamanlamasi oldukga isabetli bir kurgu goériinmektedir. Diger bir taraftan
Kebra Nagast’ta Tabot’un kralligin bir mesruiyet alameti olarak sunulmas: da
Kur’an’in Talut kissasindaki anlatimina uymaktadir. Talut un kralliginin bir alameti
olarak Tabut’un gelmesini dile getiren Kur’an’la paralel bir sekilde bu kitap da
I. Menelik’in kralligimin mesruiyetini Tabot’u Habesistan’a gotiirmesine bina
etmis gozitkmektedir. Yine Kebra Nagast’in 1. Menelik’in onu ¢ikmis oldugu
seferlerde yaninda gotiirdiigiinii belirtmesi, onun Tanah’in anlatimina uygun
olarak savasta askerleri costurmada bir enstriiman olarak kullanildiginim bilindigini
gostermektedir.

Kebra Nagast’ta ayrica 1. Menelik’in yaninda Kohen Azaryas’in Tabot’un
Mabet’ten (¢)alinmasinda rol oynadigi goriilmektedir. Tanah’a gore Azaryas’in,
bir yerde Sadok’un oglu diger bir yerde torunu oldugu belirtilmekle ve Mabed’deki
kohen liderleri listesinde yer almaktadir. Ancak o, Tanah’ta hakkinda en az bilgi
yer alan kohen liderlerinden birisidir. Kebra Nagast’a gore Tabot’un Mabed’den
alimmasinda Azaryas bagrolde bulunmakta, I. Menelik ise Tabot’un alinmasindan
ancak kafile Gaza’ya geldiginde haberdar olmaktadir.®” Halbuki Arapga metinde
I. Menelik plani yapan ve icra eden kisidir. Bu ugurda cinayet islemekten de geri
durmamaktadir. Bu iki hikaye arasindaki farkliligin sebebi I. Menelik’i aklamanin
yaninda Habesistan’da Tabot’u koruyan din adamlar silsilesine Siileyman
Mabedi’nden bir ata belirleme ¢abasi olabilir.®

Kebra Nagast’in Tabot’un mahiyetiyle ilgili olarak anlattiklar1 Yahudi
gelenegindeki Ahit Sandigi’nin 6zellikleriyle tam olarak ortiismemektedir. Her
ne kadar eserin 17. boliimiinde Musa peygamberin akasya agacindan iki buguk

85 Kebra Nagast, 39. Boliim.

86 Kebra Nagast, 45-50. Boliimler.

87 Kebra Nagast, 53. Boliim.

88 Burada dikkat ¢eken hususlardan birisi de Menelik’le gidecek olan din adamlarinin ilk ogullardan
secildigi hususudur. Halbuki Tanah’a gore Siileyman doéneminde rahiplik sistemi Kohenlik
iizerine tesekkiiliinii tamamlamis gibi aktarilmaktadir. Kebra Nagast’ta ilk ogullugun dncelenmesi
Israilogullarinin erken dénemindeki din adamlig1 sisteminin bilinen gelisimine aykir1 bir bilgi
igerdigi gibi bu I. Menelik’in Siileyman’in ilk oglu oldugunun altini1 ¢izmek amacryla da
belirtilmis olabilir.
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onkol uzunlugunda, bir buguk dnkol genisliginde ve bir buguk dnkol derinliginde bir
Tabot yaptigini hikaye ediyor ve bu tasvir Tanah’1 animsatiyorsa da farkli hususlar
bulunmaktadir. Bunlardan ilki iki tablet i¢in bir geminin karni* gibi seklinde bir
mahfaza yapmasini istemesidir. Bunun daha ileride belirtecegimiz iizere Tabot’a
yiiklenen sembolik anlamla ilgili olmas1 kuvvetle muhtemeldir. Bunun 6tesinde
bir diger husus, Habes Tabotu’yla ilgili anlatimlarda Kerubim melekleri detayinin
yer almamasidir.” Yahudi geleneginde énemli bir tema olan Kerubim melekleri
Habes geleneginde oldukga siliktir. Kebra Nagast’a gore Ahit Sandig1’nin replikasi,
Azaryas’in yaninda getirmis oldugu tahta parcalartyla yapilmistir. Ustiiniin ortiilmesi
onu nispeten gizleyecektir. Ancak gerek genel anlatiminda gerekse de giiniimiizde
Habesistan’da ortiilii de olsa replikalarda fark edilen husus, Kerubim tasvirlerinin
olmadigidir. Yine Ahit Sandigi’ndan farkli olarak mevzubahis sandiklarin tek bir
kisi tarafindan taginmasi hacimsel olarak da farkli olduklarini géstermektedir.
Gilintimiizdeki sandik replikalar tek bir kisi tarafindan basin iistiinde tasindigi gibi
I. Menelik’in onun intikalini konu edilen resimlerde de goriildiigii iizere Tanah’ta
yanindaki ¢ubuklarin yardimiyla omuzlarda tasinan Ahit Sandigi’ndan oldukca
farklidir. Bu noktada Lalibela sandiklarinda goriildiigii lizere Habes geleneginde
standart bir Tabot seklinin olmadigi anlagilmaktadir. Diger taraftan Dersana Siyon
adli eserde Kerubilerin yapimu ile ilgili detay bir anlatimin hatta mabed i¢indeki
boyutlart ve konumlari Ahit Sandigi’ndan bagimsiz oldugu da belirtilmelidir.”’
Dolayisiyla Kerubimler konusunda birbirinden farkli anlatimlara rastlanildigi
goriilmektedir.

Kebra Nagast’in Kerubim’lere yer vermemesiyle, Siileyman Mabedi’nden
alian nesnenin tam olarak ne oldugu sorusu yeniden akla gelmektedir. Bu noktada
Stuart Munro-Hay, XV. yiizyil tarihli oldugu ileri one siiriilen bir Kebra Nagast
disinda, hikayenin XVI. yiizy1lin ortalarindaki diger versiyonlarinin Habesistan’a
Ahit Sandig1’nin degil de sadece kanun tabletlerinin geldigini iddia etmektedir.”
Tabot’un bugiin sunak tabletine isim olmas1 da bu goriisii destekleyecek mahiyettedir.

Kebra Nagast’ta 1. Menelik’in Tabot’u Habesistan’a gdtiiriirken izledigi rota
tizerinde birtakim degerlendirmeler yapilmaktadir. Kebra Nagast’in 53, 55 ve
58-59 boliimlerinde zikredilen bu yer isimlerine, I. Menelik’in ve onu takip eden
Siileyman peygamberin konaklamalari miinasebetiyle deginilmektedir. Buna gore

89 Kebra Nagast, 17:10.

90 Ahit Sandigi’nin Habes topraklarina gotiiriilmesi konusunda meleklerle iliskili olaganiistii
anlatimlar bulunmaktadir. Ancak bu meleklere Kerubim denilmemektedir. Rabbin Meleginin
Azaryas’a plan konusunda yardim etmesi igin bkz. Kebra Nagast, 46.Bolim.

91 Dersana Siyon, 88.
92  Munro-Hay, The Quest for the Ark of the Covenant, 82.
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53. boliimde 1. Menelik annesinin sehri Gazze’de konaklamis bir giin sonra ismi
Mesrin olan Gebes siirina gelmistir. Daha sonra ise Etiyopya sularina geldiklerinde
Misir vadisini sulayan bir nehirden (Takazi) bahsedilmektedir. Eserin 55. bolimde
ise Mesrin’den ayrildiktan sonra Eritre Denizi’ne oradan Sina Dagi’nin karsisina
gelerek Kades’te durduklarindan s6z edilmektedir. Bundan sonra Medyan tilkesine
dogru yol almis ve bir Habesistan sehri olan Belontos varmislardir. Eserin 58-59.
boliimlerinde onlari takibe ¢ikan Siileyman peygamberin de Mesr iilkesine geldigi
ve Gebes halkini sorguladigi bildirilmektedir. Bu bdliimde de pesinde olduklari
kafilenin ii¢iincii giin Mesr iilkesinin nehrine (Takazi) vardiklar1 konusulmaktadir.
59. boliimde Siileyman peygamberin Iskenderiyeli Misir asilzadesini sorgulamasi
esnasinda ilging bir sekilde onlarin Kahera’ya geldikleri bildirilmektedir. Burada
Mesr nehri giizergahlar arasinda yer almaktadir. Bir diger anlatima gore (84. ve 85.
boliimler) I. Menelik’in tek bir giin iginde Kudiis’ten Wakerom sehrine geldigi ve
onu kraligenin kendi ismiyle anilan yonetim sehri olan Dabra Makeda’nin kalesine
koydugu hikaye edilmektedir.”

Oldukga karigik bir glizergah ¢izen Kebra Nagast’in anlatimma Bugde’in yorumu
“yazarin cografi bilgisi yetersiz” seklinde olmustur. Diger yandan giizergahi
Salibi’nin tezi iizerine bina eden Bernard Leeman, Bezold ve Budge’in terciime
hatalar1 yaptiklarmi iddia etmektedir. Zira o, giizergahin Misir’in aksine Arap
yarimadasinda aranmasini savunmaktadir. Budge’a yonelttigi terciime hatasi
ise “su akintis1” seklinde olmas1 gereken yerde Takkazi ismini kullanmasidir.
Yani ona gore Budge ve Bezold maksimalist bir yargiyla kitabi terciime etmis
ve yanlis bir giizergah {izerinde durmuslardir. Ustelik Budge bu giizergaha bir de
Takkazi’yi eklemistir. °* Bunun aksine Augustus B. Wylde Habesistan’in 6nemli
nehri Takkazi’nin (Tekeze) kaynagina yakin bir yer olan Eyela Kudiis Micheal
Kilisesinin Ahit Sandiginin ikametgahi olduguna dair bir inanci aktarmaktadir.”

93 Amselu Tefera, “Cycles of Zion in Ethiopic Texts,” 145-146. Dabra Makeda’ya getirildikten
sonra . Menelik’in savaglarda izledigi yol igin bkz. Kebra Nagast 94. Boliim. Tefera’nin semasi
soyledir: Yénetim Sehri (iic ay siirece)> Maya Abaw>Zaw ve Hadiyya>Gerra>Yilanlar Ulkesi
(Sabadd’et)>Y 6netim Sehri (iic ay siirece)>Saba (bir glinde varildi -Noba’ya kars1 zafer, Misir
ve Medyen’e kadar uzanan hakimiyet)> Yonetim Sehrin (Dabra Makeda) >Abat> Hindistan
(Etiypyoya hediye takdimi).

94 Bernard Leeman, “The_Sabaean Inscriptions at Adi Kaweh Evidence Supporting The Narrative
of the Sheba -Menelik Cycle of The Kebra Nagast,” African Studies Association of Australasia
and Pacific Conference, University of Queensland, St Lucia, Brisbane, Australia, Friday 2
October 2009,10.

95 Augustus B. Wylde, Modern Abyssinia, (London: Methuen&Co.,1901), 352.
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Kebra Nagast’ta Dabra Makeda nin Aksum’la ayni sehir olduguna tam bir kanaat
getirmeye engel olacak bigimde ifade belirsizlikleri bulunmaktadir.” Oyle ki Kebra
Nagast’ta Aksum ismi gegmemekte ve yonetim sehri ile nerenin kastedildigi dolaylt
olarak anlasilmaktadir. Bundan hareketle Dabra Makeda’nin Yeha olabilecegi
de dile getirilmektedir.”” Diger taraftan Tabot’un Ezana dénemine kadar 800 y1l
Tana Kirkos’da’® ikamet ettigine dair anlatilar da bulunmaktadir.”® Hatta bu anlati
temelinde Ahit Sandig1’nin Misir’daki eski Yahudi yerleskesinden biri olan Elefantin

Adasi’nda bulundugu da farazi olarak ileri siiriilebilmektedir. !

Aksum’daki Siyon Meryem Kilisesi 4.yy veya 5.yy’da yapilmasiyla'®' Tabot
burada korunmaya baslanmis olsa bile sonraki donemlerde Tabot’un zaman zaman
baska yerlere tasindig1 bilinmektedir. Kralice Gudith’in Aksum’u ele gegirmesiyle
Tabot’un Zway Goli’'ndeki adaya tasindigina inanilmaktadir. Buna goére Tabot,
bu goliin en biiyiik adas1 olan Debra Siyon’a yerlestirilmistir. Gudit tehlikesinden
sonra Tabot yeniden eski yerine getirilmistir.'®® Bir diger déniim noktas1 ise Islam
fetihleriyle Gran Ahmet’in Aksum’u ele gegirmesidir. Gran Ahmed’in Aksum’daki
Meryem Siyon Kilisesi’ni yaktirdig: rivayet edilmektedir. Lebna Dengel’in
saltanatina denk gelen bu dénemde de Tabr’a tasinmis oldugu séylenmektedir.!%
Donemin kaynaklarindan Futuhu’l-Habese, Siyon’dan getirtilen beyaz sunak

96 Bunun aksine Dersane Siyon i¢indeki Meryem’in Mucizeleri’le ilgili olarak, I. Menelik’in
Aksum’da kilise yaptirdigindan ve Tabot’u buraya yerlestirdiginden ve 21 Hedar’da onun
getirilisi kutlamalarindan bahsedilmektedir. Tefera, The Ethiopian Homily on the Ark of the
Covenant, 192.

97 Munro-Hay, The Quest for the Ark of the Covenant, 174-175.

98 Tana Kirkos, Habesistan’in Amhara bdlgesindeki Tana goliintin dogusundaki bulunan bir adadir.

99 Munro-Hay, The Quest for the Ark of the Covenant, 178-180.

100 Elafentin Papiriislerinden anlagildigi {izere M.O. 7.yy’dan itibaren de bu adada Israilogullarinin
varlig1 bilinmektedir. Manasse zamamnda Mabet’teki putperestligi protesto eden Israilogullari’nim
burada Yahve adina bir mabetle orgiitlendikleri tahmin edilmektedir. Graham Hancock iste bu
Yahudilerin mabetlerinin yaklasik olarak M.0O. 410 kadar Ahit Sandigina sahip olduklarmi daha
sonra onun Tana Kirkos’a nakledildigini iddia etmektedir. Graham Hancok, The Sign and the
Seal (New York: Crown Publishers, 1992), 512-515.

101 Siyon Meryem Kilise’sinin Kral Kaleb (6. 525) zamaninda yapilmis olabilecegi iddiasi igin
bkz. Aykit, Etiyopya Kilisesi,179. Ayrica kilisenin tarihi ve adanmastyla ilgili yorum igin bkz.
Munro-Hay, The Quest for the Ark of the Covenant, 158-170.

102 Munro-Hay, The Quest for the Ark of the Covenant, 177-178.

103 Bir diger anlatim Tana Kirkos’a tasindig1 seklindedir. Amselu Tefera, “Cycles of Zion in Ethiopic
Texts,”151. Gran Ahmed donemiyle ilgili bkz. Ibsa Ahmed Hassen, “Etiyopya Miisliiman-
Hiristiyan Savaslar1 (13-16. Yiizyillar),” Kirikkale Universitesi Islami Tlimler Fakiiltesi Dergisi,
3:5 (2018): 71-92; Ibsa Ahmed Hassen, “Etiyopya Harar Bélgesinde Yeniden Islamlasma,”
Doktora Tezi, Ankara Universitesi SBE, 2018.
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taginin Siyon Meryem Kilise’sinden Tabr’a tasindigini nakletmektedir.!®* Daha
sonra Tabot’tan Sarsa Dengel’in 1580 yilinda onun huzurunda Siyon Meryem
Kilisesi’nde ta¢ giymesiyle haberdar olunmaktadir.'®® Tabot’un bir diger nakil
hikayesi ise Katoliklestirme altindaki yonetimde 1620-1633 yillar1 arasinda Bur’daki
Diysa’ya gotiiriilmesidir.'*

Giinimiizde Habes Tabotu’nu korumakla gorevli Gebez!” invanli bir rahip
bulunmaktadir.'® Omrii boyunca bu gérevi iistlenen bu kisinin disinda baskalarmin
Tabot’un oldugu yere girmesi yasak kabul edilmektedir.'” Bu rahibin Azaryas
soyundan geldiginin sdylenmesi Siileyman Mabedi nin ilk bagkoheni olan Zadok un
soyunun ayricaliginin Habes topraklaria bir yansimasi olarak goziikmektedir. Habes
Tabotu’nun goriilmesi ise bircok hikdyeye konu olmaktadir. Habes kaynaklarinda
onu, Aziz Yared ve 1691-1693 yillar1 arasinda hiikiim stiren Kral Iyasu’nun Tabot’u
gordiigii nakledilmektedir.'°

Sonug olarak Habes Tabotu’na dair anlatimlarda, onun bu topraklara gelisi,
korunmasi ve giinlimiize kadar gelisi ile ilgili siirecte kopukluklar bulunmamakta

104 Sihab Al Din Ahmad b. Abd Al Kadir B. Salim b. Utman, Futuh Al Habashah, The Conquest of
Abyssinia, Arapga Metinden Edisyon S. Arthur Strong, (Edinburg: Williams and Norgate,1894),
32; Munro-Hay, The Quest for the Ark of the Covenant,15-106. Bunun &tesinde daha sonraki
kaynaklar Gran Ahmed’in fethi sirasinda Tabot’un imha edildigi seklindedir. Munro-Hay, The
Quest for the Ark of the Covenant, 145.

105 Munro-Hay, The Quest for the Ark of the Covenant, 8§9-90.

106 Aksum Kitab1 Tabot’un yolculugunu aktarmaktadir. Tefera, “Cycles of Zion in Ethiopic Texts,”
149-150.

107 Leslau’ya gore gebez koruyucu gozetici anlaminda kilise yetkilisidir. Aksum’daki kilise i¢inde
bu unvan kullanilmaktadir. Bunun yaninda “Gebez Aksum” (Aksum’un Koruyucusu) unvani
da hem Habes Tabot’u hem de Meryem i¢in kullanilmaktadir. Tefera, The Ethiopian Homily
on the Ark of the Covenant, 78-79.

108 Aykit, Etiyopya Kilisesi, 105. Sehrin yoneticisine ise Nabura Ad denilmekte ve kilise yonetiminde
ticiincii sirada yer aldigi aktarilmaktadir. Bu unvanlar arasinda koruyucu veya evin koruyucusu
anlaminda agabe ve bet tabaqi bulunmaktadir. Munro-Hay, The Quest for the Ark of the Covenant,
101.

109 2020 y1linda patlak veren Tigray Savasi esnasinda Siyon Meryem Kilisesi yakinlarinda gerceklesen
patlamada Tabot’un kutsalligina halel gelmemesi adina toplanan kalabaliktan yaklasik 800 kisinin
o6ldiigii aktarilmaktadir. Harriet Sherwood, “Fabled Ark Could be Among Ancient Treasures in
Danger in Ethiopia’s Deadly War,” The Guardian, 24. Jun.2021, https://www.theguardian.com/
world/2021/jan/24/fabled-ark-could-be-among-ancient-treasures-in-danger-in-ethiopias-deadly-
war (19.04.2022).

110 Munro-Hay, The Quest for the Ark of the Covenant, 135-138; Tefera, The Ethiopian Homily on
the Ark of the Covenant, 60. Bunun yaninda modern donemde Etiyopya Arastirmalari uzmani
Edward Ullendorff, ingiliz ordusunda subay iken Siyon Meryem kilisesinde Tabot™u gérdiigiinii
ancak onun orta ¢agdan kalma basit sandik oldugunu sdylemektedir.
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ve tezat anlatimlar zaman zaman ayni kaynakta bile yer almakta ve bu durum onun
Habesistan’daki varligiyla ilgili stipheleri arttirmaktadir.'"!

Tabot’un Siyon olmasi ve Meryem ile Ozlestirilmesi

Habes geleneginde Tabot ve Meryem arasinda bir takim baglanti kuran yorumlara
rastlaniimaktadir. Ornegin Tabot’un dlgiileri ile Meryem’in Isa peygamber igin
ikametgah olmas1 arasinda iliski kurulmaktatir.'> Ancak Tabot ve Meryem
arasinda kurulan iligki siradan bir yorum olarak goriilmemelidir. Kebra Nagast’ta
Musa’nin Tanr1’nin emri ile yaptigi Ahit Sandigi’ndaki bir ayrintt Nuh’un Tabotu,
Musa’nin Tabotu ve Meryem arasindaki baglantiya isaret etmektedir. Nitekim
Tanr1, Musa’dan Ahit Sandigi’na i¢ine gemi rahmi (karni) yapmasini ve igine
tabletleri koymasini istemektedir. Ahit Sandigi1 i¢indeki bu boliimiin geminin rahmi
olarak isimlendirilmesi Nuh’un gemisi ve kadin rahmi arasindaki bir iliski kurmasi
bakimindan onemlidir.'"® Daha sonra da Habes sunaklarinin i¢indeki bélme de bu
isimle “kers hemer”( nCw havC)'"* olarak isimlendirilmektedir.'

Meryem ve Tabot arasindaki iligkinin bir diger baglantis1 Siyon kelimesidir.
Tanah’in mirasim devralan Habes geleneginde Siyon’un birgok kullanimi mevcuttur.
Tanah’a gore Mabet Tepesi ve Kudiis i¢in kullanilan bu kavram, Habes geleneginde
“Yeni Siyon” iddiastyla Aksum (veya Lalibela) ve Etiyopya i¢in kullanilmaktadir.''¢
Ancak Kebra Nagast’1in Siyon icin yaptig1 aciklamadan biri, onun Tanr1’nin Yasa
Tabotu oldugudur. Kebra Nagast'ta, birgok pasajda Siyon’un ne oldugunu agiklama
babinda “Tanrinin Yasa veya Antlagma Tabotu” denilmektedir ve onu Meryem’in

111 Munro-Hay Habes tarihinin dnemli doniim noktalarinda 6rnegin Aksum Kralligi-6zellikle
Kaleb zamaninda onun varligindan bahseden kayitlara rastlanilmadigini dolayistyla onun varlik
hikayesinin ¢ok ge¢ bir donemde ortaya ¢iktigini iddia etmektedir.

112 Tabot’un 2,5 arsin uzunlugunda olmast Adem ve Nuh arasindaki zamana (2556) isaret etmektedir.
Bu siirenin sonunda Meryem’e benzeyen Nuh’un gemisi ortaya ¢ikmustir. 1,5 ars genisligindeki
6lcti ise Nuh ile Musa arasindaki (1600) siireye isaret etmektedir ki bu sure iginde de Meryem
Ahit Sandig1 suretini almistir. Yine 1,5 arsin derinligi ise Musa ve Meryem arasindaki sureye
(1600) tekabiil etmektedir ki Rabbin gergek ikametgahi Meryem dogmustur. Tefera, The Ethiopian
Homily on the Ark of the Covenant, 19. Benzer yorumlar rastlamak miimkiindir. “Bazi din
adamlarina gore Tabot, eskiden Ahit Sandig1’nin bir sembolii iken Hiristiyanlik ile ‘Isa’nin
kanayan bedeninin evi’ haline gelmistir. Boylece Tabot’a, Isa’nm kendini, insanlar1 kurtarmak
icin feda etmesi gibi bir teolojik yorum yiiklenmeye calisilmaktadir.” Aykit, Etiyopya Kilisesi,
115.

113 Kebra Nagast, 15. Boliim.

114 Literal olarak “Geminin rahmi” anlamina gelmektedir.

115 Fritsch, “The Altar in The Ethiopian Church History, Forms and Meanings,” 473,484.
116 Tefera, The Ethiopian Homily on the Ark of the Covenant, 40-47.
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cinsiyetine uygun olacak sekilde “Hanimefendimiz” olarak nitelendirmektedir.
Bunun 6tesinde eserde Siyon, Meryem ile aynilestirilmektedir. Siyonun Meryem’in
sureti sayilmasi ve bir ibadet nesnesi olarak algilanmas1 Kebra Nagast’m sozlerine
de yansimuistir;

Eger goksel Siyon asagi inmemis olsaydi, o zaman Tanr1 So6zii ortaya ¢ikmazdi ve
kurtulusumuz gerg¢eklesmezdi. Sehadet surettedir; goksel Siyon kurtaricimizin annesi
Meryem’in sureti sayilacaktir. Ciinkii insa edilen Siyon’un i¢inde onun elleriyle yazilmig

olan Yasa’nin On So6zii konuldu ve Yaratict Meryem’in rahminde ikamet etti ve onun

vasitastyla her sey viicut buldu.'”

Onun i¢in Tanr1’nin Seyyar Yasa Mabedi Siyon’da dua etmeniz dogrudur. Onun benzerligi
ve onun meyvesi kurtaricinin annesi Meryem’dir. Ona ibadet etmeniz dogrudur. Ciinkii
Tanri’nin Seyyar Yasa Mabedi onun adina kutsanmistir. Mikael ve Cebrail’e ibadet etmeniz
dogrudur.'®

Isa’nin Tanr1’nin kelam1 olmasiyla paralel bir sekilde, nasil ki Ahit Sandig1
Tanrr’nin kelamini barmdiriyorsa, Meryem de Isa’y1 rahminde tagtyarak ona bir
mekan saglamis olmaktadir. Burada bir doniisiimden ya da yenilenmekten bahsetmek
miimkiin gozitkmektedir. Boylece Musa’nin Tanr1’nin emriyle yaptirmis oldugu Ahit
Sandigi, yeni bir boyut kazanmakta Meryem artik yeni Ahit Sandig1 olmaktadir.
Kutsal kitabin, kutsal sehrin yenilenmesi gibi kutsal bir nesne olan Ahit Sandig1
yeni bir hal almig olmaktadir.

David Hubbard, Kebra Nagast’'ta Tabot ile Meryem’in aynilestirildigini ii¢
dayanakla agiklamaktadir. Bunlardan ilki, Tabot ve Siyon’un “Annemiz” veya
”Hanmimefendimiz” olarak nitelendirilmesidir. O, bu tiir bir nitelendirmenin bir
Etiyopyal1 Hiristiyan zihnindeki ¢cagrisimmin Meryem olacagini sdylemektedir.
Ikinci dayanak ise tipolojik yorumlardir. Zira Meryem’in rahminin Tanr1’nin
ikameti oldugundan bahsedilmektedir. Ona gore bu ii¢li arasindaki iliskinin bir
diger gostergesi ise Etiyopya’daki birg¢ok kilisenin Meryem’e adanmis olmasidir. '

Diger taraftan Dersana Siyon adli eserde Meryem ile Tabot esanlamli olarak
kullanilmaktadir.'* Tabot’un yapimindan baglayarak bagindan gegenleri hikaye eden
kitap, onun diismanlar1 nasil 6ldiirdiigiinii, krallart nasil yendigini ve mucizeler
gosterdigini aktarmaktadir.'”! Bu anlatim esnasinda da Meryem ile Tabot’u
0zlestirdigi pasajlar yer almaktadir:

117 Kebra Nagast, 11. Bolim, s. 83.

118 Kebra Nagast, 95 ve 104. Boliim.

119 Hubbard, The Literary Sources of The Kebra Nagast, 339-340.
120 Dersana Siyon, 26,127,132.

121 Bu anlatimlardan bir kismi, Hz. Muhammed ve Islam hakkindadir. Tefera, The Ethiopian Homily
on the Ark of the Covenant, 206-210.
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Gelin, sevinin, sevinin ve rahminde Her Seye Egemen Rabb’in parmagiyla iki tablete yazilan
On Emir’in bulundugu gergek Yasanin Sandigi Meryem Ana’nin bayraminda sarki sdyleyin.'?

Habes Tabotu’nun korundugu kilisenin isminin Siyon Meryem olarak
isimlendirilmesi de bunun diger bir gostergesidir.'** Tabot’un korundugu bu sapel
“Tablet Evi” anlamindaki /ndet Sillat seklinde isimlendirildigi gibi Meryem’in Evi
anlaminda Indet Maryam olarak isimlendirilmektedir.'** Tabot un Habesistan’a
getirilisi adina kutlanan bayramim 21 Hedar olmas1 yine Meryem ile arasindaki bag1
gostermesi acisindan onemlidir. Bilindigi {izere Etiyopya Ortodoks Kilisesi’nde
Meryem ile ilgili yaklasik 33 yortu bulunmaktadir. Dogumu, adanmasi, hamile
kalmasi, Misir’a kagmasi, 6lmesi ve goge ylikselmesi vb. bircok temada Meryem
ile ilgili yortular gergeklestirilmektedir. Ayrica her ayin 21. giinii de Meryem anisina
kutlanmaktadir.'® Iste 21 Hedar (30 Kasim) giinii Meryem ve Tabot Siyon’un
adina gergeklestirilen bir yortudur.'?® Bu yortu, Meryem’e adanan biitiin kiliselerde
kutlandig1 gibi Tabot’un korundugu Siyon Meryem Kilisesi’'nde daha biiyiik bir
coskuyla kutlanmaktadir.'?” Bugiinde Habesistan’in dort bir yanindan ziyaretgiler
bu kiliseye gelmektedir. Ahit Sandig1’nin Filistililer’den Israilogullarina geri
donisiiyle de birlestirilen bu yortu, esas itibariyla Tabot™un I. Menelik zamaninda
Habegistan’a getirilmesi lizerine bina edilmis gériilmektedir. Bu yortuda Dersana
Siyon okunmaktadir.'”® Oyle ki kisir kadinlarin bu kitab tasiyarak Tabot un -yani
Meryem’in- 6niinde yaptiklari adaga, Meryem’in yardim edecegine inanilmaktadir.
Yine bugiinde okunan Mezmurlar 87:5-6 ciimlesi farkli olarak yorumlanmaktir:

Evet, Siyon i¢in sdylenecek, ‘Bu ve bu onun i¢inde dogdu’, ve En Yiiksek’in kendisi onu
yerlestirdi. Efendi/Rab, halklar1 kaydederken sayacak: bu orada dogdu.'”

122 Dersana Siyon,128.

123 Bu kilise ismini, Kudiis Patrigi tarafindan 340 yilinda Siyon Dagi {izerinde yaptirilan Siyon
Kilisesi’nde almis goriinmektedir. Bkz. Mauricio Lapchik Minski, “The New and the Old
Jerusalem- An Ethiopian Christian Perspective,” The Hebrew University of Jerusalem Faculty
of Humanities Department of Comparative Religion, 2016, s. 7. Ancak dikkat ¢ceken husus
Kilisenin ayn1 zamanda Meryem’e adanmis olmasidir.

124 Tefera, The Ethiopian Homily on the Ark of the Covenant, 47.

125 Tabot’la dogrudan ilgili diger bir bayram Timket (suya daldirmak)’dir. Isa’nin vaftiz olmasi
anisina kutlanan bayram’da(11 Ter- 19 Ocak) Tabot din adamlarinin baglarmin stiinde ortiilii
bir sekilde topluca vaftiz olunan yere getirilmektedir.

126 Kassa Nigus, “The Feast of the Ark of the Covenant,” Mahibere Kidusan, https://eotcmk.org/e/
the-feast-of-the-ark-of-the-covenant-2/ (12/04/2022).

127 Tefera, The Ethiopian Homily on the Ark of the Covenant, 20-21.
128 Tefera, The Ethiopian Homily on the Ark of the Covenant, 60-63.
129 Munro-Hay, The Quest for the Ark of the Covenant, s. 233, 34. dipnot.
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Neticede Habes geleneginde Ahit Sandigi’nin sunak tabletine doniisiimiine
veya geciskenligine benzer bir durum, onun Meryem ile aynilestirilmesinde
goziikmektedir. Tabot’un Meryem ile es anlamli kullanilmasi Eski Ahit Sandig1’'ndan
Yeni Ahit Sandigina gegisin bir gostergesidir.

Sonug¢

Kuran’in Ahit Sandig1 icin 6zellikle Tabut ismini kullanmas1 6zenle secilmis
gozikmektedir. Nitekim bu se¢im s6z konusu nesnenin Misir kdkeniyle uyum
arz etmektedir. Habes gelenegi ise Ahit Sandig1’nin kokeni ve akibetinden ziyade
ona ylikledigi yeni anlamlarla temeyyiiz etmektedir. Ahit Sandig1’nin Siileyman
Mabedi’nden Etiyopya’ya intikal hikayesi, bir¢ok yonden miiphem noktalar
barindirmakta ve tezat bilgiler icermektedir. Ancak Habes geleneginin Tabot
algisi, Yahudilik ve Hiristiyanlig1 mezcetmesi adina bir doniisiim ve yeni bir anlam
ylikleme 6rnegidir. Habes geleneginde Tabot’tan, ilk olarak Ahit Sandigi’ndan
ziyade ekmek sarap ayininde kullanilan sunak tableti anlagilmaktadir. Cevre
Hiristiyan mezheplerinde kilisenin kutsalliginin mesruiyetinin temsili olan sunak
tabletine, Habes geleneginde Ahit Sandigi’nin ismi ve 6zellikleri yliklenmistir. Bu
durumda Tabot bir yonden (eski) Yahudi bir yonden (yeni) Hiristiyan unsurlart
birlestirmektedir.

Habes geleneginde Tabot zaid Isa’nin annesi olan Meryem ile 6zlestirilmektedir.
Ahit Sandig1’nin Tanri’nin veya isminin ikametgahi olmasi onun ayirt edici
ozelligidir. Bunun yeni yorumu Tabot-Siyon ve Meryem’i ayni ¢izgiye getirmek
olmustur. Tabot yine Tanr1’ya ikametgahlik yapmaktadir. Ancak Yahudilikte var
olan kavramlara yeni anlamlar yiikleyerek Tanr1’y1 barindiran Yeni Ahit Sandigi,
Meryem olmaktadir. Bu durum Habes kilisesinde 6zel bir yeri olan Meryem’e
yliklenen anlam acisindan 6dnemlidir. Tabot drneginde oldugu tlizere Siyon’un
Meryem ile aynilestirilmesi bu topraklarda Meryem ile ilgili inanglarin boyutuna
dair daha derin aragtirmalarin yapilmasini; bunun yaninda yine onun Ahit Sandig1’yla
Ozlestirilmesinin de Sekine kavraminin mahiyetini anlamada Siyon kavraminin da
g6z onilinde bulundurulmasimi gerekli kildigi kanaatindeyiz.
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