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RUSYA-UKRAYNA SAVASI HAKKINDAKI YOUTUBER VIDEOLARINA
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Ozet

Rusya — Ukrayna arasinda son yillarda yasanan gerilimin sonucu olarak 2022
yilinin subat ayinda Rusya, Ukrayna’ya saldirmigtir. Bu saldirilarin sonucunda sosyal
medya platformlarinda konuya iligkin bir¢ok icerik yazilmis ve hazirlanmistir. Bu
iceriklere platform kullanicilarinin ne gibi tepkiler verdigini ortaya koymay1 amaglayan
bu calismada, Youtube’de konuya iliskin en cok yorumlanan {i¢ video, 6rneklem olarak
secilmigtir. Bu videolarn igeriklerini izleyenler; sdz konusu olayi, savas olarak
tanimlarken, bunun ana sebebini ise ABD, NATO ve taraflar arasi ¢ikar ¢atismasi olarak
gdrmiistiir. Izler kitlenin yaptig1 yorumlarda, Putin’in imaji ve Rusya’nin savas
sebeplerinin bu kitlece hakli goriilmesi nedeniyle bu izler kitlenin Rus yanlis1 bir tavir
takindig1 bulgulanmustir. Ote yandan Youtube kullanicilar, igerikleri genel anlamda
begenmistir. Ayrica igeriklerin tarafli, yanlis ve eksik analizle sunulduguna iliskin
goriigler de ortaya konulmustur. Calismada, kamuoyunu belli konulara kanalize etmede
Youtube’nin 6nemli bir rol oynadigi sonucuna ulasilmistir. Arastirmaya ait veriler,
savasin ilk aylarna aittir. Savas’in seyri, olas1 sonuglarini igeren ileri donemlerde de
Youtube iceriklerinde 6ne ¢ikan yeni degiskenleri belirlemek adina s6z konusu video
yorumlarinin yeniden incelenmesinin gerekli oldugu diisiiniilmektedir.
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Rusya-Ukrayna Savasi Hakkindaki Youtuber Videolarna izleyici Tepkileri

AUDIENCE REACTIONS TO YOUTUBER VIDEOS ABOUT THE RUSSIA-
UKRAINE WAR

Abstract

As a result of the tension between Russia and Ukraine in recent years, Russia
attacked Ukraine in February 2022. As a result of these attacks, many content related to
the subject has been written and prepared on social media platforms. In this study, which
aims to reveal how users react to the prepared content, the three most commented videos
on the subject on the Youtube platform were chosen as samples. While the viewers of the
video content described the event as war, they saw the main reason for the war as the
USA, NATO and conflict of interest. In the comments made by the audience, it was found
that he took a pro-Russian stance because of Putin's image and Russia's justification of
the reasons for the war. On the other hand, Youtube users generally liked the content. In
addition, opinions were expressed about the content being presented with bias, wrong and
incomplete analysis. In the study, it was concluded that Youtube plays an important role
in channeling the public to certain issues. The data of the research belong to the first
months of the war. It is thought that it is necessary to re-examine the video comments in
order to determine the new variables that stand out in Youtube content in the post-war
period.

Keywords: Russia, Ukraine, War, Youtube, Youtuber

Giris

Son yillarda Ozellikle uluslararasi arenada yasanan catisma, kriz ve savas
durumlarinda sosyal medya, giderek daha da kilit bir rol listlenmektedir (Human Rights
Watches, 2022). Bu yoniiyle sosyal medya platformlariin bireyleri sadece eglendirmekle
kalmayip ayni zamanda giindemdeki birtakim olaylarda kamuoyunu bilgilendirme ve
yonlendirmede de etkin bir rol oynadigi sdylenebilir. Bu platformlardan biri de hi¢
kuskusuz Youtube’dir. Youtube, dogas1 gere8i (video tabanli) diger sosyal medya
uygulamalarina nazaran daha fazla mesajin sadece bir paylasimla kamuoyuna
aktarilmasiyla oOne ¢ikmaktadir. Bu platformda son yillarda o6zellikle siradan
kullanicilardan kendilerini 6nemli oranda farklilagtirmay1 basarmis olan youtuberlerin
etkileyicilerden dolay1 giindeme dair konulari1 igeren videolarin daha profesyonel

kurgularla bu aga yiiklendigi goriilmektedir.

Birer bagimsiz devlet olan Rusya ve Ukrayna’nin arasinda cereyan eden biiyiik kriz
ve akabindeki savas; tarihsel siiregte iki tarafin sebep-sonug, amag-sonuglarini igeren bir

takim gecmis olaylarin objektif irdelenmesi ile daha kolay anlagilacaktir. Savag her ne
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kadar 2022 yilinin baslarinda patlak verse de savas oncesi donemde gerek saha gerekse
sosyal medya platformlarinda alg1 yonetimi teknikleriyle iki iilke arasindaki sorunlar hem
vatandaslar hem de devletler nezdinde dile getirilmistir. Ornegin; savas dncesi donemde
bilhassa Rusya tarafinca gri propaganda taktigi uygulanarak cesitli sosyal medya
mecralarinda Rusya ile Ukrayna arasindaki tarihi birlige ve Ukrayna’da yasayan kesimin
aslinda Rus kokenli olduklarina dair propaganda taktikleri uygulanmistir (Costea, 2019,
s. 43).

2022 yilinin subat ayinda patlak veren savasta Rusya, Ukrayna’y1 NATO’ya katilim
fikrinden vazgecirtmek ve NATO’ya iiye iilkelerin Rusya’ya olasi tehdidini bertaraf
etmek i¢cin Ukrayna topraklarina kara harekati baglatmistir. Bu savas her ne kadar cephe
hattinda siirse de savasin ekonomik (dogalgaz, petrol ve gida krizi), kiiltiirel (go¢, ulasim,
seyahat ve turizm faaliyetleri) ve hatta sanal yonii de bulunmaktadir. Savasin
baslamasindan 6nceki donemden, savag an1 ve sonrasindaki periyoda kadar sosyal medya
kullanicilart; bu uluslararasi gerginligi gerek takip etmek gerekse de bu platformlar

araciligiyla goriis ve diislincelerini paylasmak suretiyle siirece dahil olmustur.

Sosyal medya platformlari, 6zellikle uluslararasi iligkilerde savas vb. olaganiistii
durumlarda barig¢il bir ortamin saglanmasina katki sundugu gibi tam tersi bir etkiye de
sahiptir. Burada kullanicilarin dijital medya okuryazarligi son derece hayati bir 6neme
sahiptir (Kanat, 2016, p. 542). Bu perspektifle 2022 yilinin baglarinda Rusya — Ukrayna
arasinda baslayan savasta Tiirkiye’deki Youtube kullanicilarinin yaptigi yorumlarda
onlarin savasa yonelik algilarinin ne oldugu sorunsalindan hareketle yapilan bu
arastirmada, kullanicilarin savasa iligkin tutum ve diisiincelerinde nelerin 6ne ¢iktig1 ve
Youtube’de paylasilan igerikleri nasil degerlendirdikleri ortaya konulmaya calisilmistir.
Bu amag ¢ercevesinde 24 Subat — 21 Nisan 2022 tarihleri arasinda Youtube Tiirkiye’de,
Rusya — Ukrayna savasini konu edinen ve Youtube izleyicileri tarafindan en ¢ok yorum
yapilan ii¢ kanala ait (Argonomi, Yusuf Kayaalp ve Melih Esat A¢il) video paylagimlari
calismada o6rneklem olarak belirlenmistir. Elde edilen bulgular neticesinde sosyal medya
platformlarinin bizatihi kendisi disinda burada yer alan kullanicilarin da uluslararasi
siyasi siireclere katilim sagladig1 goriilmistiir. Arastirmada, Youtube ve youtuberlerin
siradan izleyicilere fikirlerini paylagsma imkani tanidig1 ve 6zellikle youtuberler tizerinden

bireylerin politik konulara katilim gosterdigi sonucu 6ne ¢ikmistir.
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1. Rusya- Ukrayna Geriliminin Arka Plam

Ukrayna, Rusya i¢in bir¢ok anlami igerisinde barindirmaktadir. Tarihteki ilk Rus
devleti olan Kiev Rus Devleti, giinlimiiz Ukrayna topraklarinda kurulmustur. Ruslar,
Ortodokslugu ilk kez bu topraklarda kabul etmistir. Hem Carlik hem de Sovyetler Birligi
doneminde Ukrayna, uzun yillar Rus hakimiyeti altinda kalmstir. Iki iilke arasinda ¢ok
koklii tarihi kopriiler bulunmasi nedeniyle Rusya i¢in Ukrayna her donem yabana
atilmayacak bir iilke konumuna sahip olmustur (Dinler, 2018, s. 16). Nitekim bunun bir
sonucu olarak Putin 21 Subat 2022 tarihinde yaptig1 bir konusmada; “Ukrayna bizim icin
sadece bir komsu degil, ayni zamanda tarihsel akrabamiz, kiiltiirel ve dinen, Slav ve
Ortodoks yakimimiz. Ukrayna, tarihimizin bir pargasi. Ukrayna’nin dogusu eski Rus
topragidir” (TRT Haber, 2022) ifadeleriyle Ukrayna’nin sahip oldugu cografyanin
aslinda Rusya i¢in ne anlama geldiginin altin1 ¢izmis ve savasin arka planindaki

sebeplerinden birini de bu sekilde kamuoyuna birincil agizdan paylasmistir.

Rusya ve Ukrayna arasindaki kriz 90’11 yillarin basindan beri periyodik araliklarla
uluslararasi arenada glindeme gelmistir. Fakat burada 2013 yilinin bir milat oldugu
sOylenebilir. Rusya, 6nceleri Ukrayna’ya kars1 askeri olmayan farkli ekonomik yollarla
ilkeyi darbogaza siiriiklemeye caligmistir. Rusya tarafinca dogal gaz, komiir ve elektrik
basta olmak iizere uygulanan ekonomik ambargolarla, Ukrayna’nin bagimli oldugu temel
tirtinlerin ihracatini sinirlayarak onu deyim yerindeyse ekonomi silahiyla baski altina
almaya calismistir (Oguz ve Erol, 2018, s. 9). 2013 yilinda Viktor Yanukovi¢’in AB
Ortaklik Anlagmasi'ni askiya almasi, iilke i¢inde karigikliklara neden olmus ve 2014°te
Yanukovig’in istifasiyla siire¢ sonuglanmustir. Istifa siirecini takip eden birkag ay icinde
Rusya, Ukrayna’ya ait olan Kirim’1 ilhak etmistir. Daha sonra 2014 yilinin haziran ayinda
AB’ye katilmak isteyen Bati taraftar1 Petro Prosenko hiikiimeti Ukrayna’da basa
gecmistir.

2018 yilinda yasanan krizde ise Rusya, Ukrayna gemilerini Kirim Yarimadasi
bolgesindeki Rusya sularia yasa dis1 yollarla girmekle suclayarak onlara el koymustur
(Soydan, 2019, s. 84). Sicak catismanin yasanmadigi bu donemi takip eden 2019 yilinda
Volodimir Zelenski de tipki Porosenko gibi bat1 yanlis1 bir tutum takinarak ulusal se¢imi
biiyiik bir basariyla kazanmistir. Bu donemde NATO’nun bir pargast olmak isteyen
Ukrayna, Putin’in tehdidiyle karsilasmis ve en nihayetinde 24 Subat 2022 tarihinde
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Rusya’nin tiim Ukrayna topraklarina agtifi savasla NATO siireci baltanmaya
calisilmigtir. Diger yandan NATO’ nun resmi web sayfasinda Ukrayna’yla olan iliskilerde
1990 yilina vurgu yapildig1 ve 2014 yilina 6zel bir atif verilerek, iligkilerin bu dénemden
sonra daha yakin bir seyirde siirdiigiiniin altinin ¢izildigi goriilmiistiir (NATO, 2022).

Rusya, gerek gordiigli durumlarda diger devletlerde yagamini siirdiiren Rus kokenli
vatandaslarini ileri siirerek kendi dis politika yonelimlerinin bir pargasi olarak bu azinlik
tebaayi belli donemlerde kullanmistir. Rusya, herhangi bir kriz aninda Sovyet Rusya’dan
kopan diger {ilkelerin i¢ islerine karismak i¢in Rus kdkenli yurttaglar1 kilif yaparak o
tilkelere askeri ve diplomatik miidahalelerde bulunmustur (Tiystlizoglu, 2011, s. 3-4).
Rusya aslinda uyguladigi bu politikayla komsusu olan bagimsiz devletler iizerinden
siyasi, askeri ve ekonomik olarak onlar1 kendine bagimli hale getirmek istemektedir
(Keskin, 2015, s. 45-46). Ukrayna’da siyasal olarak bat1 ve Rus yanlis1 gruplar bulunmasi
da Rusya’nin isini oldukga kolaylagtirmistir. Bu nedenle iilke icinde neredeyse her donem
bu gruplar arasinda siklikla dis {ilkelerden kaynakli ¢ekismeler de yasanmistir (Agur,
2016, s. 5)

Birer komsu devlet olan Rusya ve Ukrayna arasindaki kriz, 2022 yilinin baglarinda
Rusya’nin baslattig1 askeri harekatla yeni bir ivme kazanmistir. Hali hazirda bu askeri
harekatin admin ne oldugunun kamuoyunda tam olarak oturmadigi goriilmektedir.
Birtakim medya ¢evrelerince bu bir ¢atisma ve kriz olarak lanse edilirken, bazi medya
organlarinda ise bunun bir savag ve ilhak girisimi oldugu belirtilmistir. Bu
isimlendirmedeki ifade se¢imlerinde 6zellikle devletlerin Rusya’yla olan ikili iliskileri ile
ABD ve NATO’yla olan bagliliklarmin 6ne ¢iktig1 sdylenebilir. Tiirkiye’ nin resmi haber
kurulusu olan Anadolu Ajansi s6z konusu olayla ilgili yayinladigi haberlerde savas
sozclgiinii kullanmistir (Anadolu Ajansi, 2022). Hali hazirda resmi rakamlarin
verilmedigi savasta, Tiirkiye nin arabuluculugu teklifiyle her iki iilke masada uzlagsmaya
davet edilmistir. Fakat masada ve sahada olanlarin birbiriyle zit sekilde tezahiir etmesi
nedeniyle savasin seyrinin giderek daha da uzayacagi ve milyonlarca Ukraynalinin siireg
icerisinde gd¢men durumuna diisecegi diisiiniilmektedir. Ote yandan savasin sadece
Rusya — Ukrayna ile sinirli kalmayip kiiresel 6lgekte basta petrol ve gida olmak {izere pek

cok ekonomik olumsuzluga yol acacag iddia edilebilir.
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2. Cepheden Sanal Platformlara Uzanan Savas

Sosyal aglarin vasitasiyla yapilan propaganda ¢aligmalarinda; demokratik katilima
sundugu katki, orada yapilan paylagimlarin siyasal otoritelerce sansiire ve engellemeye
ugrama glicliigii, taraftar toplayabilme ve politik sdylemleri belirleyebilme rolii nedeniyle
devletler nezdinde alg1 ve imaj yonetimine dnemli katkilar saglamaktadir (Koseoglu ve
Al, 2013, s. 121). Diger taraftan sosyal medyanin dinamik yapis1 nedeniyle geleneksel
medyadaki haberlere kiyasla; yalan haberler, asilsiz soylentiler, yanlis bilgiler
(misinformation) ve dezenformasyon gibi konular ¢ok daha hizli bir sekilde bu

platformlarda yayilmaktadir (Chaudhari ve Pawar, 2021, s. 59).

Sosyal medya platformlar1 geleneksel medyadan farkli olarak interaktif,
kullaniglilik, hizlilik, stireklilik ve erisime acik olmasi nedeniyle sadece propaganda
faaliyetlerinde degil ayn1 zamanda teroér eylemleri icin de kullanilmaktadir (Weiman,
2014, s. 2). Ote yandan bireysel baglamda bakildiginda C neslinin teknolojiye olan
bagimliligi, giindemde olma ve sosyal medya etkilesimi alma pahasina bu platformlarda
Islamofobik paylasimlar basta olmak iizere bircok propaganda faaliyetlerinde bulundugu
da tespit edilmistir (Tam, 2021, s. 291). Bireylerin bu propaganda faaliyetlerinde
bulunmasinda tutumlart belirleyici olmaktadir (Tosyali ve Siit¢ii, 2019, s. 65). Bu
baglamda sosyal medya uygulamalarindaki algi yonetimleriyle hedef kitlelerlerdeki

bireylere belli tutumlar edindirdigi ifade edilebilir.

Cogunlugun azinlik karsisindaki alternatif sesi olarak goriilen sosyal medya
platformlari, basta Z kusagi olmak iizere bircok kesim i¢in demokratik katilim adina
Onemli bir yere sahiptir (Mayo, 2009; Zvereva, 2016, s. 294). Son yillarda Rusya ve ABD
arasindaki gerilim nedeniyle bu iki {iilke, dijital propaganda faaliyetlerini yiiriitme
noktasinda gerceklik otesi (post-truth) soylemlerle 6n plana ¢ikmistir (Bjola, 2017, p.
189). Fakat zaman icerisinde iilkeler arasinda yasanan propaganda faaliyetleri ayni
zamanda sosyal medya aglarinda birtakim paylasimlar, hesaplar ve yapay giindemlerle
goriiniir olmugtur. Bu goriiniimlerin en sonuncusu da Rusya — Ukrayna arasinda yasanan

savas siiresince ger¢eklesmektedir.

Sosyal medya uygulamalariin olmadig donemlerdeki savas ve krizlerde halkin
bilgi almasinda 6nemli bir yere sahip olan kisiler gazetecilerdi (Morrison, 1994, s. 319).

Zaman igerisinde cephe veya savas gazeteciliginden sosyal medya yurttas gazeteciligine
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doniisiim gerceklesmistir. Burada bireyler bir gazeteci edasiyla olayr anlatmakta ve bu
olay1 kendi telefonlariyla kayit altina alarak sosyal medya hesaplarindan paylagmaktadir
(Bossio ve Bebawi, 2013). Ote yandan sosyal medya kullanicilar artik geleneksel medya
araclarinin sosyal medya platformlariyla birlikte etkisinin oldukca sinirlhi kaldigia ve
dahas1 geleneksel medya mecralarinin zamanla yok olacagina inanmaktadir (Al-Jenaibi,
2012, s. 9). Bu nedenle basta Z kusagi olmak iizere pek ¢ok kesim i¢in sosyal medya

aglarinin bilgi edinmenin bir yolu olarak tasavvur edildigi ifade edilebilir.

Uluslararasi kriz siireclerinde krizin pik yaptigi donemlerde insanlar, sosyal medya
hesaplarindan konuyla ilgili daha fazla igerikler paylasmaktadir (Haq, Braud, Kwon ve
Hui, 2020, s. 216). Sosyal medyada gecen konugmalar, genellikle kriz yasayan iilkelerin
vatandaglar1 arasinda bir diielloya doniisecek sekilde ilerlemektedir. Genis toplumsal
katilimin saglanmasi nedeniyle bu tarz aglarda siklikla dezenformasyonlarla da

karsilagilmaktadir (Sacco ve Bossio, 2015, s. 68).

Sosyal medyanin uluslararasi arenadaki konulara olan etkisi, Arap Bahari’ndan beri
bilinen bir gergektir. Yurt disindaki olaylarda oldugu gibi iilkemizdeki bir takim politik
konularda da sosyal medya aglar1 son yillarda &nemli bir role biiriinmiistiir. Ulkemizdeki
en carpict Orneklerin basinda zikredilen gezi olaylar1 irdelendiginde sadece bir baskaldir:
degil aym1 zamanda bazi kiiltiirel motiflerin de sosyal medyayla birlikte iiretildigi
saptanmistir (Giiven, 2014). Bu yoniiyle dijital aktivizm hareketlerinin sadece politik ve

ekonomik degil ayn1 zamanda kiiltiirel ¢iktilarinin da oldugu sdylenebilir.

Sosyal medya uygulamalari, halkin belli konularda bilgi almasinda 6nemli bir
aracilik rolii iistlenmektedir. Nitekim Rusya — Ukrayna arasinda yasanan gelismelerde,
kamuoyunun 6zellikle Twitter basta olmak iizere bir¢cok sosyal ag platformlarindan bilgi
aldig1 goriilmiistiir (Haq, Tyson, Lee, Braud ve Hui, 2022, s. 1). Toplum miihendisligi
noktasinda faaliyet gosteren bu aglar vesilesiyle kitlelerin bu savas hakkinda ne
diistinmesi ve nasil konugmasi gerektigi bir nevi 6gretilmeye calisildig1 iddia edilebilir.
Ote yandan geleneksel medyada izler kitlenin pasif katilimi zorunlu kilmasi nedeniyle
insanlarin konvansiyonel medya yayinlar1 yerine kendi fikirlerini de paylasabilecekleri
platformlara yonelmesi bu aglarin ulusal ve uluslararasi giindemle ilgili konularda

popiiler olmasina zemin hazirlamistir.
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Twitter’de Rusya ve Ukrayna arasindaki savasi konu edinen bir ¢alismada, daha
cok batil1 devletlerin vatandaslarinin bu savas hakkinda Twitter i¢erikleri yazdiklari tespit
edilmistir. Burada Amerika Birlesik Devletleri (ABD), Birlesik Krallik, Fransa ve
Almanya liste basi olan iilkeler olmustur. Ote yandan Hindistan halkinin da savas
hakkinda yogun bir sekilde tweet paylastig1 ve alintiladig gortilmiistiir (Chen ve Ferrara,
2022). Sosyal medyada kullanicilarin yaptiklar: paylasimlar kadar birtakim sahte
hesaplarla paylasilan igerikler de bu savas doneminde giin yliziine ¢ikmistir. Nitekim
savagin daha ilk giinlerinde bir¢ok bot hesaptan “#lstandwithPutin” etiketiyle Vladimir
Putin’i destekleyen sosyal medya igeriklerinin paylasildig: tespit edilmistir (Jarynowski,
2022, s. 2). Ulkemizde ise savas dncesi Rusya’nin Belarus topraklarma yaptig1 yiginak,
savag an1 ve savas sonrasi icerikleri Twitter kullanicilar1 neredeyse her giin Rusya —
Ukrayna savagina iliskin tweetler paylasarak bu konuyu iilkenin ilk giindem maddesine

tasidig1 gézlemlenmistir.

Youtube sadece savasa ait gerekgelerin sunuldugu bir platform degildir. O ayni
zamanda her tiirlii s0ylem ve duygunun anlatildig1 ve tartisildigi bir demokratiklesme
ortamidir (Knudsen ve Stage, 2013, s. 432). Savas Oncesi donemde, Ukrayna ve Rus
Youtube kullanicilart Youtube iizerinden hazirladiklar: igeriklerle basta ikinci diinya
savasl olmak iizere gecmisteki ulusal anlatilar1 ¢evrimici ortamda yayarak her iki iilke
arasinda yasanilanlar1 dramatize ederek sunmustur. Burada her iki taraf da genellikle kars1
tarafin goriislerini inkar eden ve birbirlerine kars1 meydan okuyan soylemlerle etkilesime

gecmislerdir (Makhortykh, 2020, s. 157).
3. Yontem

Pandemi sonras1 doneme gecis diye ifade edilebilecek tarih olan 2022 yilinin ilk
aylarinda Diinya, yeni bir uluslararasi sorunla karsilasmistir. Bu sorun, laboratuvar
ortamlarinda mikroskobik deneylerle degil, tarihsel siirecle giin yiizline ¢ikartilmistir.
Hemen hemen her ulusu etkileyen bu kiiresel kriz, hi¢ kuskusuz Tiirkiye’de de gerek
geleneksel gerekse sosyal medya mecralarinda giinlerce giindemde yer edinmistir. Burada
Tirk kamuoyunda s6z konusu konunun nasil yorumlandig1 veya algilandigi 6nemli bir
sorun olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bu baglamda arasgtirmada Youtube Tirkiye’deki

youtuberlarin hazirlamig olduklart igeriklerde kullanicilarin konuyu algilama ve
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yorumlamalari igerik analizi (Krippendorf, 1990) yontemi kullanilarak ortaya konulmaya

calisilmigtir.

Rusya- Ukrayna savasinin baslangi¢ tarihi olan 24 Subat 2022’den 21 Nisan 2022
tarihine kadar bu savasi konu edinen Youtube Tiirkiye’de Youtube izleyicileri tarafindan
en ¢cok yorum alan {i¢ video amaglh 6rneklemin 6lgiit tekniginden hareketle 6rneklem
olarak belirlenmistir (Yagar ve Dokme, 2018). Arastirmaya ait veriler Maxqda programi
araciligiyla elde edilmis ve s6z konusu analizler yine bu program iizerinden
gergeklestirilmistir. S6z konusu {i¢ videoya toplam 7675 yorum yapilmistir. Bu yorumlar
icerisindeki anlamsiz ifadeler ¢ikartilmis (455) ve en nihayetinde kalan 7220 yorum

arastirmanin veri setini olusturmustur.

Ug Youtube kanalina yapilan yorumlarm kodlanmasi dncesinde her iki arastirmact
kategorilerin ve kodlama kurallarinin bulundugu kodlama kilavuzundan hareket etmistir.
Kod cetveli aragtirmanin konusu, amaci ve ydntemine uygun olacak sekilde
tasarlanmistir. Kodlama cetvelinden sonra literatiirde ortaya konulan verileri kodlama
stirecleri 15181nda (Maxwell, 2009; Goodell, Stage ve Cooke, 2016) Youtube yorumlari

kodlanmustir.

Kodlama siireci {i¢ asamada gerceklestirilmistir. Ilk asamada arastirmaya ait
verilerin %15°1 (1083) iki kodlayici tarafindan 6n bir kodlama siirecine sokulmustur.
Daha sonra belirlenen ortak ve farkli kodlar belirli temalar altinda birlestirilerek (Yildirim
ve Simgek, 2008, s. 228) bu kez kalan tiim veri deseni birbirlerinden bagimsiz olacak
sekilde iki kodlayici tarafindan kodlatilarak ikinci agama gergeklestirilmistir. Bu kodlama
asamas1 sonunda her iki kodlayiciya ait kategoriler tekrar karsilastirilmis ve bazi kod
adlarinin degistirilmesi ve metinlerin farkli kodlar altinda yeniden smiflandiriimasi
yapilmistir. Bu islem sonrasinda s6z konusu veriler tek bir dosyaya indirgenmistir. iki
kodlayict arasindaki benzerligi maksimum diizeye getirmek adina yapilan bu adimin
sonucunda ti¢iincii bir kodlayiciya veri desenine ait ifade ve kodlar gonderilerek kodlama
siirecinin son asamas1 gerceklestirilmistir. Uciincii kodlayicidan yapilan doniis
neticesinde onciil kodlayicilar arasindaki giivenirlilik oranin (%87,8) son kodlayicida da

benzer oranda (%87,1) kaldig1 tespit edilmistir.
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4. Bulgular
4.1. Video Icerikleri

Arastirma Sorusu 1: Ug Youtube kanalina ait iceriklerde Rusya — Ukrayna savasi

nasil ele alinmistir?

En cok izlenmeye sahip Argonomi isimli Youtube sayfasinda Pelin Oztiirk’iin
hazirladig1 “Putin aslinda ne istiyor?” adl1 video igeriginde Rusya-Ukrayna geriliminin
tarihsel siirecine, savasa nasil gidildigi ve Rusya’nin Ukrayna’dan neler istedigi
konularma odaklanilmistir. Video igerisinde kamera karsisina ¢ikan Oztiirk; haritalar,
animasyonlar, resimler ve videolar kullanarak Youtube icerigini kurgulamistir. Video
diger iki video igerigine gore daha uzun siireli tutulmus ve kullanilan her bir ciimleye
yonelik ¢esitli referanslar verilerek soylemler gilicli tutulmaya caligilmistir. Ayrica
izleyiciye her iki devletin penceresinden savasa nasil gidildigi degerlendirilerek objektif
bir bakis acis1 sunulmaya c¢alisilmistir. Argonomi sayfast tipki Melih Esat Agil gibi
Zelenski’nin siyasi deneyimsizligi ve komedyen olmasmna vurgu yapmistir. Video
genelinde Oztiirk; alisilagelen basmakalip sdyleyislerden uzak bir dille Rusya — Ukrayna

gerilimini abonelerine aktarmistir (Argonomi, 2022).

Gorsel 1: Argonomi Youtube Kanalindan Konuya Dair Bir Kesit

PUTIN ASLINDA NE iSTiYOR? UKRAYNA GERGEKLERI!

Yusuf Kayaalp’e ait olan “Rusya-Ukrayna Savasi: Haritali Hizli Anlatim” adli
video animasyon seklinde sunulmustur. Devlet bagkanlar1 karikatiir ¢izim ile ele alinmis
ve video seslendirmesinde youtuber kendi sesini kullanmistir. Kayaalp; resim ve haritalar
kullanarak kurguladigr video igeriginde diger iki videodan farkli olarak mizah ve argo

sOylemlerini tercih ederek konuyu agiklamigtir. Daha yalin bir dille konuyu 6zetlemeye
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calisip video iceriginde ayn1 zamanda reklam anlagmasi yaptig1 kurumun tanitimina yer

vererek inandiriciligina golge diislirmiistiir.

Gorsel 2: Yusuf Kayaalp Youtube Kanalindan Konuya Dair Bir Kesit

Rusya - Ukrayna Savasi 2022 - Haritall Hizli Anlatim

Kayaalp, yasanan Rusya-Ukrayna savasini tarihten ve giiniimiizden kesitler vererek
kamuoyuna siirecin tarihsel yoniinii de anlatmaya calismistir. O, burada tarihi bilgileri
herhangi bir referans vermeden siibjektif degerlendirmelerle savas oncesi donemi ve
savasg siirecini degerlendirmistir. Video igerisinde Rusya; saldirgan, hir¢in, aksi ve yasal
diizeni bozan bir devlet olarak etiketlenerek takipgelere boyle lanse edilmistir. Burada
Ozellikle Putin’in saldirgan bir devlet yapisini son yillarda olusturduguna deginilerek
onun i¢in despot, nazi ve kurnaz benzetmeleri yapilmistir. Ayrica videoda ABD, Ingiltere,
Tiirkiye ve Cin’e de deginilmistir (Kayaalp, 2022). Genel anlamda Kayaalp’in izler
kitleyi etkilemek adina igeriklerini kurguladigi ve bu noktada sdylemlerini yapilandirdig:

sOylenebilir.

“ZELENSKIY'nin Gercek Yiizii! Zelenskiy'nin Erdogan ve Tiirkive Hakkinda Hig
Duymadiginiz Sozleri SOOOK!” isimli video bashigiyla Youtube’de Ukrayna — Rusya
arasindaki krizi takipcileriyle paylasan Melih Esat Agil, diger iki videodan farkli olarak
savastan ¢ok Zelenski’yi degerlendirmistir. Agil, Zelenski’nin komedyenlik yaptigi
donemde Erdogan, Tiirk insan1 ve Tiirkiye hakkindaki gegmis sdylemlerini komedyenlik

donemindeki bir gosteriyi referans gostererek inandiriciligini kanitlamaya calismistir.

36



Rusya-Ukrayna Savasi Hakkindaki Youtuber Videolarna izleyici Tepkileri

Gorsel 3: Melih Esat Acil Youtube Kanalindan Konuya Dair Bir Kesit

ZELENSKIY'ni

Mebih Lsal

Gerce Yuzu'Zelenskly nin Erdogan ve Tiirkiye Hakklnda

9//

/“ V'J

ic Duymadl@lnlz Sozleri...
nt’ "N

Video igeriginde Zelenski’yi sert bir dille elestiren A¢il, onun Tiirkiye ve Erdogan

hakkindaki diisiincelerinde nefret sdylemlerini barindirdigina dair kanitlar sunmaya

caligmistir. Daha ¢ok milli ve politik sdylemlerle hazirlanan video, kamuoyunun Zelenski

hakkindaki pozitif imajina aldanilmamasina ve Tiirkiye’nin de bu savasa dahil edilmek

istenildigine dair subjektif degerlendirmelere yer vermistir. Kamera karsisina ¢ikarak

Zelenski hakkinda degerlendirmelerde bulunan Acil, ayn1 zamanda siklikla Zelenski ve

Putin gorsellerine yer vermistir. A¢il’in Zelenski hakkinda getirdigi en 6nemli elestirileri,

siyasi tecriibesizligi, bat1 hayran1 olmasi, Tiirk kiiltiirii ve Erdogan hakkindaki elestirel

sOylemleri olmustur (A¢1l, 2022). S6z konusu elestirilerin ayn1 zamanda Acil’1 takip eden

kitlenin yorumlarma da yansidig1 goriilmiistiir.

Tablo 1: Arastirmada Incelenen Videolara Ait Bilgiler

Abone Video _Video Yorum Hesap Video
Video Sayfasi Savisi Begeni Izlenme Savisi Olusturulma | Olusturulma
Y Sayisi Sayisi y Tarihi Tarihi
Argonomi
. 1.040.000 | 33.000 1.312.648 2.342 04.02.2016 13.03.2022
(Pelin Oztiirk)

Yusuf Kayaalp | 1.260.000 | 53.000 832.071 3.097 23.01.2014 12.03.2022
Melih Esat A¢il | 190.000 13.000 161.306 2.236 24.12.2014 27.02.2022
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4.2. Youtube Video Yorumlari

Arastirma sorusu 2: Youtube izleyicileri Rusya — Ukrayna savasinin sebebi olarak

kimi/neyi gormiistiir?

Yasanan olay1 her {i¢ kanal kullanicilar1 da savas olarak tanimlamistir. Yasanan bu
savagin miisebbibi olarak ise Argonomi ve Yusuf Kayaalp sayfasina yapilan yorumlarda
ABD, NATO ve Avrupa goriilirken Melih Esat A¢1l’in kanalina gelen geri bildirimlerde
ise ABD, Bat1 ve Zelenski savas sebebi olarak ifade edilmistir. U¢ Youtube kanalinda ilk
basta Putin sonrasinda Zelenski sik¢a yorumlarda ge¢mistir. Melih Esat Acil disindaki
diger iki kanalda daha ¢ok Rusya hakkinda yorumlar dile getirilmistir.

Arastirma sorusu 3: Izleyicilerin video igeriklerine iliskin yorumlarda hangi

farkliliklar ortaya ¢ikmistir?

Youtube kullanicilari, youtuberlerin paylastiklart igerikler hakkinda da
degerlendirmelerde bulunmustur. Argonomi sayfasi i¢in izleyicilerin igerigi begendigi
(121) ve objektif (64) gordiigii, Melih Esat A¢il kanalindaki paylasimin begenilmedigi
(50) ve tarafli (49) olarak degerlendirildigi, Yusuf Kayaalp’in video igeriginin ise
begenildigi (52) ve yapilan analizin yanlis ve eksik kaldiginin (43) vurgulandig tespit
edilmistir. Ote yandan ii¢ youtuber tarafindan paylasilan igeriklerde kullanicilarin
yaptiklar1 yorumlarda farklilasan bagliklar da olmustur. Melih Esat Acil’in kanalinda
objektif, Yusuf Kayaalp’in kanalinda ise Macron degiskenine iliskin bir degerlendirme
yapilmamstir. Ug youtubere ait video igeriklerinde ortaya ¢ikan tema ve kodlar ile séz

konusu farkliliklar asagida yer alan sekil 1°de belirtilmistir.
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Sekil 1: Youtuber Videolarimm izleyenlerin Yorumlarina iliskin Tema ve
Kodlamalarin Dagilimi
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Arastirma sorusu 4: izleyici yorumlarinda siklikla hangi kelimeleri kullanmistir?

Youtube iizerinden Rusya - Ukrayna savasina ait videolar1 izleyen kullanicilarin

yorumlarinda siklikla Rusya, Ukrayna, Putin, ABD, Diinya, Savas, Tiirkiye, NATO, Rus

ve Avrupa kelimeleri ge¢mistir. Youtube kullanicilar1 savasa taraf olan devletleri ve

savasin sebebi olarak gordiigli ABD, NATO ve Avrupa’ya atif vererek yorumlarini

belirtmigtir. Tiirkiye 6zelinde daha ¢ok savasin Tiirkiye’ye olan etkileri, Tiirkiye’nin

savas sliresince benimsemesi gereken politikalarina ve arabuluculuk roliine deginilmistir.

Gorsel 4: izleyicilerin Yorumlarinda Gegen En Sik Kelimeler
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Arastirma sorusu 5: Youtube kullanicilar1 Rusya — Ukrayna savasi hakkindaki

paylasimlari nasil degerlendirmistir?

Sekil 2: izleyicilerin Video icerikleri Hakkindaki Diisiinceleri

14,8%

22,8%

3.3%

6,3%

10,3%  8,0%

40

. Begendim

-Taraﬂl

.[Anlaﬂlanlar Yanlis / Eksik Analiz

. Begenmedim

- Guvenilir ve Dogru

B Gelismeleri Ogrendim

. Objekif

.Mukemmel, Harika, Mthis, Stper
Kaliteli




Rusya-Ukrayna Savasi Hakkindaki Youtuber Videolarna izleyici Tepkileri

Incelenen videolara ait yorumlarda izleyiciler, paylasilan video igerikleri hakkinda
da degerlendirmelerde bulunmustur. Ug video igeriginin begenildigi, onlarin giivenilir ve
dogru bulundugu, gelismelerin bu igerikler sayesinde 6grenildigi ile onlarin objektif,
miikemmel / harika ve kaliteli olduguna dair yorumlar (%58,1) daha fazla olmustur. Diger
taraftan anlatilanin tarafli oldugu, bilgilerin yanls ve eksik analiz edildigi ile igerigin
begenilmedigine iliskin yorumlarda da (%41,6) bulunmustur. Bu baglamda Rusya —
Ukrayna savasi hakkinda hazirlanan {i¢ i¢erige kullanicilarin yarisindan ¢ogunun olumlu
degerlendirmelerle atifta bulundugu goriilmiistir. Burada oOne ¢ikan pozitif
degerlendirmede begeni durumu, negatif durum olarak ise tarafli igerik vurgusu one

cikmistir.

Arastirma sorusu 6: Youtube Tiirkiye kullanicilari Rusya -Ukrayna savagini hangi

basliklarla yogun olarak iliskilendirmistir?

Asagida ortaya konulan modele gore iki lilke arasindaki durumu savas olarak
gorenlerin bu savagin sebebi olarak kimi / neyi gordiigili, burada izleyicilerin hangi
degiskenlere gore hangi devletin yaninda taraf tuttugu ortaya konulmustur. Savasin en

bliyiik sebebi olarak ABD gdsterilmistir (Kullanici: Fatih Yildiz, 14.03.2022 - bu olanlarin tiim
sebebi sozlerinde durmayan abd ve yavsak dingilteredir.. biitiin iilkeler amerikanin nasil assalik bir iilke

oldugunun farkinda olsalar diinyada ne kadar iilke varsa hepsi tazminat davasi agar!!!). ABD’yi
strastyla Batt (Kullanici: Erdi Giiler, 28.03.2022 - Bati Ukraynay: yem yapti. Rusya gii¢ kaybetsin diye,
Ukrayna kandirildi ve feda edildi), NATO (Kullanici: Cyclone Capricorn, 12.03.2022 - Nato

yayilmayacagiz diyip yayilp Ukrayna'yi i¢ine katip Rus sinirina fiizeler yerlestirmek istemesi Putin'in kigkirtma sebebi)

ve iki devlet arasindaki ¢ikar catismasi (Kullanici: Durmus Emir Baler, 12.03.2022 - Cikarlar savasir

masumlar 6lir) degiskenleri izlemistir.

Kullanicilar herhangi bir dis degisken olmadiginda savas karsithgma (Kullanic::
Serhat Kolbasi, 14.03.2022 - Savasi ve kan dokiilmesini savunmuyorum) iliskin bir tutum
benimsemistir. Ulke ve lider faktorleri devreye girdiginde ise izleyicilerin tarafsizliklarin

yitirerek iki iilkeden birini savundugu goriilmistiir. Burada ABD (Kullamici: Yusuf Eren,

15.03.2022 - Putin hakli arkadas Amerika Ukrayna’yr gazlayarak Rusya’yla savagsiyor satrang oyunu gibi
adam ileriyi gériip simdiden éntinii kesiyor ama¢ Rusya yi bitirmek Ukrayna 'nin NATO 'yva katilmasi degil

mesele! Ara da yanan Ukrayna oluyor iste ne yazik ki) ve Avrupa tlkeleri (Kullanici: Mustafa Ergin,
27.02.2022 - Avrupalilarin iki yuzlulugunu kesinlikle goz ardi edemeyiz) araci degisken oldugunda

Rus yanlis1 bir egilim goriiliirken, Ukrayna (Kullanici: 2335, 27.02.2022 - ben Ukrayna halki icin
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iiziiliiyorum) devreye girdiginde ise Youtube kullanicilarinin Ukrayna yanlist bir tutum
sergiledigi saptanmistir. Fakat liderler diizeyinde bir degerlendirme yapildiginda burada
hem Putin (Kullanici: Ali Osman Sert, 16.03.2022 - Putin diinyay: isgal eden tiim globalci seytanlara

savas agmistir) hem de Zelenski (Kullanici: Fitozzi2525 Aslan, 12.03.2022 - Caylak komedyen devlet
baskani olursa olacagi budur; Kullanici: Kenan Kamilov, 20.03.2022 - Isin ozii Putin reis hakli daha bugiin

Facebook den ZELENSKI'yi Yahudi' asillidir ABD tarafindan goreve getirilmistir) Uizerinden hareketle
Rusya’nin hakliligina iligkin yorumlar getirilmistir.
Sekil 3: Rusya — Ukrayna Savasina izleyici Tepkileri
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Sonuc¢

Sadece izlenmek ve takip¢i sayisini arttirmak i¢in hemen her konuda igerik iireten
youtuberler her ne kadar toplumun bazi kesimleri tarafindan énemsenmese de 6zellikle
sosyal medya kullanicilari igin birer sanal fikir lideri olarak goriilmektedir (Tam, 2020).

Dogduklar1 andan itibaren yeni iletisim teknolojileriyle tanisan gliniimiiz sosyal medya
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kullanicilari, bebeklikleri donemindedeki mamalarint dahi bu aglardaki igerikleri
izleyerek tiiketmistir. Dolayisiyla dogustan itibaren sosyal medya uygulamalariyla
baslanan sicak iliski ag1, yas gectikce artmis ve artik belirli konularin 6grenilmesinden
fikir almaya kadar hemen her konuda bu platformlar kendileri i¢in yol gdsterici birer

kutup y1ldiz1 olmustur.

2022 yilinin baginda patlak veren Rusya — Ukrayna savasinda bilgi edinme ve
edinilen bu bilgiye Youtube kullanicilarinin algilarinin ne oldugu sorunsalindan hareketle
gergeklestirilen bu arastirmada; Tiirk youtuberlerin savas hakkinda hazirladiklar
iceriklere yapilan yorumlar incelenmistir. Arastirmada izleyiciler, Zelenski’nin
komedyenlikten gelmesini siklikla dile getirerek Rusya’ya yonelik pozitif bir tutum
gelistirmistir. Ote yandan izleyiciler Putin’in Zelenski’ye kiyasla daha tecriibeli bir
politikact olmasi ve 6zellikle KGB ajanligindan siyasete atilmasi argiimanlarini siklikla
kullanarak, Putin’in imajindan kaynakli olarak Rusya’nin savas gerekgelerini hakli
gormiislerdir. Dolayisiyla Youtube kullanicilarinin savag gibi uluslararasi arenada
yasanan olaylarda devlet isimlerinden ¢ok lider imajindan kaynakli tutum sergiledigi
ortaya ¢cikmistir. S6z konusu bu bulgu, 2017 yilinda Tiirkiye — Hollanda arasinda yagsanan
diplomatik krizde, iilke liderlerinin kriz anlarinda daha fazla g6z Oniinde oldugu

sonucuyla da drtiismektedir (Ozel, Karakas ve Durmus, 2018, s. 101).

Youtube izleyicileri yaganan durumu Rusya - Ukrayna savasi seklinde gérmeyip bu
durumu Putin ile Bati arasinda yasanan savas seklinde yorumlamstir. Izleyiciler iki
devlet arasinda yasanan savasin sebebi olarak dis devletleri ve c¢ikar ¢atismalarini
gostermistir. Savagin dis iilkelerden kaynaklandigini diisiinenler, her iki iilke lehine de
fikir belirtirken; ¢ikar ¢atismasi fikrini one siirenler ise Rusya tarafini hakli gérmiistiir.
Izleyiciler Kibris, Penge — Kilit, Zeytin Dali ve Baris Pinar1 Harekatlarindan drnekler
vererek Rusya’nin hakliligimi tlke giindemiyle iliskili olarak gerekg¢elendirmisdir.
Kullanicilar burada Tiirkiye’nin batiyla yasadigi politik krizlerden hareketle iilke ¢ikarina
yonelik tutum takindig goriilmiistiir. Nitekim ¢alismada Rusya’nin NATO nun taahhiit
ettigi sinir ¢izgisini gegmesi nedeniyle izleyicilerin bu durumu bilhassa vurgulayarak

Rusya’nin ¢ikarlarini yerinde gorerek bu iilke lehinde goriis bildirmislerdir.

Calismada o6ne cikan bir diger konu ise iilke insaninin ABD ve Avrupa’ya karsi

takindigi tavir olmustur. Bu tavir ekseninde savasi degerlendiren kullanicilar, her iki gii¢
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odagini da genel anlamda negatif soylemlerle degerlendirmistir. Burada basta PKK olmak
tizere her iki tilkenin terdr faaliyetlerine verdigi destek ve terdriin yayilmasina engel olma
noktasinda verilen sozlerin tutulmama durumunun son derece belirleyici bir rol oynadigi
tespit edilmistir. Diger taraftan Rusya’nin Suriye’de sehit diisen askerlerin miisebbibi
olarak goriilerek bu kez de Rusya aleyhinde sdylemlerin kiimelendigi goriilmiistiir.
Dolayisiyla savasa iliskin bakis agisinda Youtube kullanicilarinin dis devletlerin
Tirkiye’yle olan iliskisi ve lilke glindemine giren ge¢mis konulardan hareketle bir tutum

takindig1 sdylenebilir.

Sosyal medyanin propaganda faaliyetlerine miisait bir yapiya sahip olmasi, Rusya
— Ukrayna savasi hakkinda hem siradan olan kullanicilarin bu platformlar aracilifiyla
icerikler paylasmasi hem de bu igerikleri izleyen kitlenin fikirlerini ortaya koymasi
noktasinda onemli roller iistlenmistir. Bu durum her ne kadar demokratik katilim
acisindan faydali olsa da ozellikle yanlis ve yaniltict bilgiler yoluyla kitlelerin zihin
diinyasinin kirletilme olasilig1 yiiksektir. Nitekim bu platformlardan izlenen igeriklerle
milliyet¢i soylemlerin dozu ve seviyesi kacarak fobik davranislara veya bir takim komplo
teorilerine doniigebilir. Yapilan caligmada 6zellikle ABD ve NATO basta olmak {izere
pek c¢ok durum Tiirkiye ile iliskilendirilerek komplo teorileri tiiretilmistir. Hatta
kullanicilarin bir kismi1 bu savasin aslinda Tiirkiye’ye agildigini iddia ederek buna iliskin

komplo teorileri bile iiretmistir.

Youtuberlarin hazirladiklar igeriklerin ne derece gilivenilir oldugu bu igerikleri
paylasan kisilerin konu hakkinda ne denli bilgi ve tecriibeye sahip olduguna iliskin
aragtirmalarin yapilmasi konunun asil odagindaki youtuberler1 genis manada anlamada
onem arz etmektedir. Diger taraftan pandemi sonrast donemde yogunlagan infodemi,
dezenformasyon ve bilgi kirliligini 6nleme adina sosyal medya kullanicilariin savasla
ilgili olduklarimi diisiindiikleri fotograf ve video paylasimlarina da akademik anlamda
odaklanilmalidir. Yapilan arastirmada sadece Youtube platformundaki etkileyicilere
odaklanilmistir. Youtube digindaki diger sosyal medya uygulamalarindaki etkileyicilerin
paylasimlar1 ve bu paylasimlara takip edicilerin verdikleri tepkilerin de incelenmesi

onerilmektedir.
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