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Aydinlanma, Ronesans’tan ve Kartezyen felsefeden miras aldigi
seyleri salt aklin egemenligi altinda birlestirerek bir tiir “rasyonel
mekan” anlayisi iiretti. Bunun bilingli politik-ideolojik bir proje olup
olmadigina dair tartismalar bir tarafa birakilirsa bu tarz bir mekan
anlayisinin, gelenegin dogmatik-teolojik kurgusunu biiyiik oranda
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dikkate almaksizin her seyin rasyonel zeminde bir kiiltiirel uyum
sorunu olarak ele alinabilecegine yonelik ortak bir bilinc yarattigi
sOylenebilir. Bu bilin¢ icinde basta ilahiyat olmak iizere bircok sey
kiltiirel alana yani tarihe indirgendi. Bilhassa Alman aydinlanmaci-
lar ile on dokuzuncu yiizyilin tarihselcileri, bildung kavrami gerce-
vesinde donemin tim kurumlarinin ve entelektiiel yapilarinin top-
yekiin gelisimi hareketini baslattilar. Kutsal metin, bu girisimin
belki de en Onemli parcasi olarak kiiltiirel zeminde kendine yer
buldu.

Bu kisa giris paragrafinin ima etmeye calistigi sonuclar-
dan/etkilerden iki tanesi simdilik bizi ilgilendirmesi acisindan bu-
rada hatirlanabilir. Ilki, kutsal metnin yani Kitab-1 Mukaddesin,
Kilise merkezli dogmatik-teolojik yorumun dikey semasi karsisinda,
rasyonel zeminde yani yatay diizlemde tarihe indirgenmesi ve tarih
icinde yeniden kurgulanmasidir. Bununla iligkili olarak ikincisi ise
kutsal kitabin, modern kiiltiiriin yeni yapilar i¢cinde bir “edebi me-
tin” (literary text), “bir antik klasik” (an ancient classical) veya “kiil-
tlirel metin” (cultural text) yahut da (Sheehan’in tabiriyle séylersek)
“kiiltiirel Kitab-1 Mukaddes” (cultural Bible) olarak doniistiiriilmesi-
dir.

Kutsal metne yonelik bu tarz kokli degisikliklerin Aydinlanma
ve on dokuzuncu yiizyil tarihselciligi ile baglantisi iizerine son do6-
nemlerde bir hayli ¢alisma yapildi. Ancak Sheehan’in calismasini
bizim icin ayricalikli yapan sey, Aydinlanma projesinin kutsal metni
yeni yapilar (bilim, sanat, ahlak, tarih, edebiyat vb.) icinde nasil
doniistiirdiigiinii ve bunun nelere yol actigini gostermeye calismast;
dahasi bunu, donemin belli basli isimleri {izerinden 6rneklendirme-
sidir. Gorebildigimiz kadariyla Sheehan’in eser boyunca temel id-
diasi, kutsal metnin bu déonemlerde tamamen reddedilmek yerine,
dogmatik-teolojik alandan kiiltiirel alana basariyla aktarildigi ve
boylece modern Batinin kiiltiirel mirasinin 6nemli bir ikonu haline
getirildigidir. Bu iddia, eser boyunca ele alinan farkli metin anlays-
lar1 islenirken desteklenmeye calisilmis. Yine de Sheehan, bu donii-
simiin yoniinii genel olarak iki zeminden hareketle ele alarak ca-
lismasinin sinirin1 da c¢izmis goziikiiyor. Burada dogmatik teoloji-
modern kiiltiir ile Kilise-iiniversite baglami eser boyunca bilhassa
korunmaya calisiimas.

Sheehan’a bakilirsa, Aydinlanma déneminden itibaren Kitab-1
Mukaddes’in geleneksel Kilise merkezli statiisii karsisinda entelek-
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tliel statiisli iiniversite kiirsiilerinde yetismis ilim adamlar tarafin-
dan One ¢ikarildi. Bu 6zellikle modern kiiltiir icinde metnin yeniden
ele alinabilmesinin yolunu a¢gmistir. Boylece Kilise'nin kutsal kitaba
yiikledigi kurtulus (salvation) merkezli deger karsisinda onun edebi
degeri yani bir literatiir ve kiiltiirel bir miras olarak degeri daha da
bir anlam kazandi. Bu donemde {iniversite kiirsiilerinde yetismis
yeni bilim taraftarlari, dil bilimciler, filologlar, metin elestirmenleri
ve kiiltlir tarihgileri, kutsal kitap yorumunda 6nemli isimler olarak
kendilerine yer buldular. Ote yandan bilhassa on yedi ve on seki-
zinci yiizyll boyunca elestirmenler, kutsal metni hem “i¢c kanitlar”
(internal evidence) hem de “dis kanitlar” (external evidence) yoluyla
elestiriye tabi tutarak teolojik bakimdan en azindan Kilise acisindan
anlasilmaz bir metin haline getirdiler. Bunun sonucunda Kitab-1
Mukaddes (Bible), modern insanlar i¢in yabanci kiiltiiriin bir metni
haline geldi. Rasyonel elestirinin yarattigi bu bosluktan faydalana-
rak Alman Pietizmi ve Ingiliz tarihsel metin elestirisinin katkisiyla
pedagoglar, edebiyat teorisyenleri, ahlak filozoflar1 ve tarihgiler, bir
denge unsuru olarak modern kiiltiirle uyumlu olacak sekilde cesitli
Kitab-1 Mukaddes anlayislarini insa ettiler. Dahasi artik {iniversite
hocalari, s6z konusu baglam icinde kutsal metnin yorumlanmasinda
yeni kahramalar/otoriteler oldular. Bu durum eski metinlere mo-
dern yasam ic¢inde yeni bir varlik kazandirdi. Fakat ¢ogunlukla ta-
rihsel arastirmalarla ilerleyen modern elestiri araclarin1 da yaratti.
Kutsal metnin otoritesi sorunu da bu cercevede yeniden kurgulandi.
Artik Kitab-1 Mukaddes, Kilise’'nin dogmatik teolojisi ve dini anlayist
icinde degil; egitim, ahlak, estetik ve tarih ile iliskisi acisindan oto-
rite olarak goriildii. Bu bakimdan bahsi gecen donemlerde kutsal
metin yorumunu ayricalikli yapan sey geleneksel teolojiden ziyade
modern kiiltirdiir (bildung).

Sheehan’in calismasi boyle giiclii teorik cerceveye dayanmasi
yaninada yeni ve farkli metin anlayislarinin pratik érneklerini gos-
termesi acisindan da ilgi cekicidir. S6z gelimi Sheehan, J. A. Ben-
gel’i kutsal metne onun teolojik niyetini géz ardi ederek tarihsel bir
belge (the documentary Bible) goziiyle yaklasan ilim adamlarinin ilk
orneklerinden biri olarak sunar. Onun calismas: daha sonraki bibli-
kal ¢aligmalar icin iyi bir yol agmistir. Ote yandan Johann Lorenz,
K. Friedrich Bahrdt ve zaman zaman Reimarus, Lessing gibi isimler
Kitab-1 Mukaddes’e bir ahlak ve pedagoji kitabi olarak yaklastilar
(the moral Bible). Robert Lowth, Ibrani siiri ile Kitab-1 Mukaddes
anlatilarini karsilastirdigi calismasinda Kitab-1 Mukaddes’e bir edebi
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metin olarak yaklasmasiyla (the literary Bible) one cikar. Dahasi
Michaelis, kutsal metni bir yabanci medeniyetin arsivi olarak anla-
di. Boylece bu yabanci kiiltiirel diinyanin icine girmek icin metinle-
rin karsilagtirmali edebi analizleri yoluyla ve ¢cogu zaman siirsel ve
tarihsel arastirmayla metnin diinyasina girmeye calisti. Sheehan
onun metin anlayisini arsivsel Kitab-1 Mukaddes (the archival Bible)
diye tanimlar. Yine Herder de onun yolundan giderek Kutsal metni
ulusal bir sey olarak gordii. Sheehan’a gore On dokuzuncu yiizyilin
ortalarindan itibaren ise hem Almanya’da hem de Ingiltere’de kiil-
tlirel Kitab-1 Mukaddes (the cultural Bible) ortaya cikti. Esasinda bu,
yukaridaki farkli kutsal metin anlayislarinin bir sonucu olarak orta-
ya cikmistir. Dahasi Batinin kiiltiirel mirasinin bir pargasi olarak
kiiltiirel Kitab-1 Mukaddes’in kurumsallagmasi, post-teolojik bir cag-
da kutsal metnin otoritesini yeniden insa etmek i¢in yapilmisti. Yani
bir tiir uyum sorunu olarak ortaya ¢ikmisti.

Kabaca 6zetlemeye calistigimiz iizere Sheehan’in calismasi, Oy-
le anlasiliyor ki teolojik alan ile kiiltiirel alan arasindaki karsitlik
tizerine kurulmus. Bu anlamda kutsal metnin kiiltiirel bir metin
olarak yiikselisi, teolojik alandaki diisiisiine baglanmis. Benzer yak-
lasim, Michael C. Legaspi'nin The Death of Scripture and the Rise of
Biblical Studies (2010) isimli eserinde de goriilebilir. Fakat Legaspi,
Sheehan’dan daha radikal bicimde kutsal metnin modern kiiltiir
icindeki diiniisiimiinii, Reformasyon sonrasi Kilise'nin béliinmesi ve
boylece Kitab-1 Mukaddes’in geleneksel anlamda kutsal kitap olarak
(scriptural) ozelligini kaybederek metinsellesmesi (textualization)
gibi iki sonuc iizerine kurmustur. Hem Sheehan hem de Legaspi'nin
bu kargitlik iizerinden vardiklari sonu¢ sudur: On sekizinci ve on
dokuzuncu yiizyil teologlari, kutsal metne dini baglilik gostermis
olsalar bile biiylik oranda onun manevi acidan yetersiz oldugu ko-
nusunda ortak kanaate sahiptiler. Bu yiizden kutsal kitap olarak
(scripture) degil, metinlestirmek (textualization) suretiyle metne
yeni boyut kazandirdilar. Bdylece metni modern kiiltliriin tim
asamalarina yayacaklarina inamig olmalilar. Sheehan gelinen bu
siireci “kiltiirel Kitab-1 Mukaddes” (the cultural Bible) diye tanim-
larken; Legaspi, iiniversite baglamina daha fazla dikkat cekerek
“Akademik Kitab-1 Mukaddes” (academic Bible) kavramim tercih
etmistir. Su halde Sheehan’in calismasi, kanaatimizce Legaspi'nin
calismasiyla birlikte okundugunda daha da faydali olabilir.
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Peki, Sheehan’in ve Legaspi'nin teoloji ile modern kiiltiir ara-
sinda kesin ayrimlarini nasil anlamaliyiz? Diger bir ifadeyle, kutsal
metnin kiltiirel alana aktarimi ve bu anlamda yorumunun donii-
siim, teolojik alandan onu tamamen bagimsizlasma olarak mi1 dii-
stiniilmeli?

Post-Aydinlanma siirecinde Kitab-1 Mukaddes’in kiiltiirel yapi-
lara aktariminin kutsal metnin geleneksel teolojik yorumunun otori-
tesini sarstigi dogrudur. Fakat bu durumu, sadece sekiilerlesme
teorileriyle ve teolojiden tamamen bagimsizlastirmayla ele almak
yaniltici olabilir. Zira on dokuzuncu yiizyilda iiniversite kiirsiilerin-
de etkinligi kaybolan sadece geleneksel dogmatik teolojiydi. Bu an-
lamda modern kiiltiirel yapilarla uyumlu olmasi icin ayni iiniversi-
teler bilimsel teolojiyi de yarattilar. Dolayisiyla Kitab-1 Mukaddes’in
bu dénemlerde bir kiiltiirel metin haline gelmesi siirecini, modern
donemde bilimsel teoloji biinyesi altinda dini birligin saglanmasina
yonelik bir tesebbiis olarak da okuyabiliriz. Esas itibariyle kutsal
kitabin bir kiiltiirel/edebi metin haline gelmesi, geleneksel dogma-
tik teolojiye giiven azalmasiyla iligkili goziikmektedir. Buna karsin
bilimsel teoloj, modern kiiltiirle uyumlu bir kutsal metin anlayisini
iretme kaygisiyla hareket etmistir. O zaman “kiiltiirel/edebi Kitab-1
Mukaddes” kavramindaki gizli teolojik egilimi anlamaksizin déne-
min kutsal metin anlayisini tam olarak fark etmek zor olacaktir.
Zira Aydinlanma’dan itibaren Kilise icinde degil, modern iiniversite-
lerde sekiiler baglamlar icinde yetisen ilahiyatcilar ve ilim adamlari
tarafindan sekiiler yontemler kullanilmasina karsin, Kitab-1 Mukad-
des’e yonelik ilgilerin biiylik ¢ogunlugu hala dini/teolojik olmaya
devam eder. Fakat bu dini ilgi, Orta Cag ve Reformasyon’un dini
egilimlerinden oldukca farkli zeminlerden beslenmis ve kutsal kitap
calismalarini motive etmistir. Dahasi bu ilginin, rasyonel diisiince
ile Hiristiyanlik arasinda bir bag kurmaya calisan bir ilgi oldugu
artik bilinmektedir. Yorum, boylece dini olmasina karsin Dilthey’in
de vurguladigi iizere geleneksel dogmadan bagimsiz olarak ilerle-
mis ve kutsal metnin insani unsurlarini 6ne ¢itkarmaya calisan aras-
tirmalarla sonuglanmaistir.

Uzatmadan sdylersek, Sheehan’in calismas: (ve devaminda Le-
gaspi'nin calismasi1), Aydinlanma doneminde ve sonrasinda kutsal
kitabin doniisiimiine dair 6nemli bilgiler sunmaktadir. Fakat bu
doniistimiin teolojik alandaki karsiligi konusuna belki biraz daha
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ilgi gosterebilirdi. Yine de calisma, Kitab-1 Mukaddes arastirmala-
rinda yeni arastirmacilar icin iyi bir yol acacaga benziyor.
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